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Kutatdszolgalat ,vendégségben™

Jelen iras abbol a megfontolasbdl sziiletett, hogy a kortlmények kevésbé szerencsés
osszjatéka folytan hazankban tobb olyan eset is el6fordul, amikor egy levéltari anyagot
az azt egykor 6rz6 vagy befogadasara illetékességbdl kijelolt levéltar raktarkapacitasa-
nak hidnya vagy lecsdkkenése miatt befogadni vagy tovébb érizni nem képes, ezért mas
helyen kell azt raktaroznia. Az ilyen koriilmények korabban azt jelentették, hogy a szo-
ban forgd iratanyag kutatasat fel kellett fiiggeszteni a raktdrozasi kérdés megoldasdig,
azonban szerencsére manapsag a nehéz helyzetbe kertilt levéltarak némelyike sikeresen
meg tudja oldani az elszallitott iratok kutatasat a raktarozasi helyszinen.

Az alabbiakban két ilyen intézmény megoldasairdl lesz szd, az egyik a Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL), a masik az Evangélikus Orszagos Gytj-
temény levéltari tagintézménye, az Evangélikus Orszagos Levéltar (EOL). A két, részle-
tesebben kifejtend6 példa mellett emlitem, hogy a 2019. janudr 23-an tortént tragikus
emlékd tlizeset utan hasonld helyzetbe keriilt a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
Raday Levéltara is, am utébbi eset kimeritébb ismertetésétdl eltekintek, mivel az altaluk
alkalmazott megoldasok sok tekintetben az Evangélikus Orszagos Levéltar megolda-
saira hasonlitanak.'

Fontos tudni, hogy mi vezetett a jelenleg is fennall szituacio kialakulasahoz. Az MNL
OL esetében a szakszervezeti iratok elhelyezésérdl van sz6. Az 1964-ben létrehozott?
és 1971-ben szaklevéltarra nyilvanitott® szakszervezeti levéltar (Szakszervezetek Orsza-
gos Tanacsanak Levéltara, késébb Szakszervezetek Kozponti Levéltara — SZKL) megélte
ugyan az 1995. évi levéltari térvény (1995. évi LXVI. tc.) hatalyba 1épését, amelynek
értelmében nyilvanos maganlevéltairnak mindsiilt, azonban 1998-ban mint 6nalléan
mikodd intézmény megszilint, iratanyagat pedig a Magyar Szakszervezetek Orszagos
Szovetsége letétként atadta a Politikatorténeti Intézet Levéltaranak, amely azéta viseli
a Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar nevet. A levéltari torvény 2012. évi mddo-
sitdsa kimondta a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa (SZOT), a szakszervezeti tanacsok

Az MNL OL szakszervezeti iratanyaganak kutatasaval kapcsolatos, mashol fel nem lelheté adatokat
az iratanyag referensének, Antal Robert Istvannak szeretném megkdszonni.

A témaban a Magyarorszagi Egyhdzi Levéltarosok Egyesiiletének 2022. évi budapesti vandorgytilésén
Szatmari Judit tartott eladast A reformatus levéltariigy Budapesten cimmel.

? Lakos, 2009: 302.

> Uo. 308., v6.: MNL OL M-SZKL 6.1. A Miivel6déstigyi Minisztérium dtirata a Szakszervezetek
Orszagos Tandcsa Elnokségéhez a Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa Levéltaranak szaklevéltarra
val6 elismerésérdl.
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és az agazati szakszervezetek 1944-1989 kozott keletkezett iratainak allami tulajdonba
vételét és az MNL OL-ban val6 elhelyezését,* hivatkozva azok kozirati jellegére, illetve
a SZOT egykori jogalkotdi szerepére.® A jogszabaly végrehajtasa azonban olyan id6-
szakban tortént, amikor az OL maga is fokozottan szembesiilt raktarkapacitasa elégte-
lenségével. Ismert, hogy 2016-2017 folyaman a levéltarnak ki kellett tiritenie Hess Andras
téri telephelyét. Ez a valtozas pedig nagyban érintette az 1945 utani Politikai Kormany-
szervek Fbosztalyat, amelyhez a szakszervezeti iratok illetékességbdl keriiltek.® A f6-
osztaly - jelenlegi nevén 1945 utani Politikai Kormanyszervek és Partiratok Osztalya —
sem Obudén, sem a Dardczi utcai telephelyen nem rendelkezett elegendé raktéri kapaci-
tassal a 3000 ifm szakszervezeti iratanyag tarolasahoz, ezért annak egyik részét — az agazati
szakszervezetek iratait — 2023-ig Budapest Févaros Levéltaranak (BFL) egyik raktaraban
taroltak, masik részét az Alkotmany utcaban, a Politikatorténeti Levéltar egykori szék-
helyén, majd ezeket két 1épcsében atszéllitottdk az MNL Pest Varmegyei Levéltaranak
(MNL PVL) nemrégiben feltjitott épiiletébe.

Jelenleg a teljes iratanyag az MNL PVL-ben’ talalhato, egy els6 emeleti és egy pince-
szinti raktarban. Kutatasi szandék esetén — az iratanyagot kimélend6 — mell6zik a kikért
raktari egységek atszallitasat az OL kutatotermeibe, kutatdsra tehdt a varmegyei levéltar
kutatotermében van lehetéség. A kutatdszolgalati munka megoszlik az OL és a PVL
munkatdrsai kozott — szerencsére a kozos intézményi héttér lehetévé teszi a gordiilé-
keny tigyintézést. A leirasi egységek segédlet mezdiben a kovetkezd informacioé fogadja
a kutatot: ,, Az iratanyag 6rzési egységekbe rendezett, papiralapt segédlettel van ellatva,
amelyhez a referenssel kell felvenni a kapcsolatot” A referenssel val6 konzultacié 4j ku-
tatasok esetén elkeriilhetetlen, hiszen az Elektronikus Levéltari Portalon (ELP) taldlhato
elektronikus segédlet nem éri el a tételszintet (a partarchivumokban és szakszervezeti
levéltarakban alkalmazott 6rzési egység szintet az ISAD(G) szabvany szerint leginkdbb
tételszintnek lehet megfeleltetni), ezért a megfelel$ raktari egységek kivalasztasdahoz
a kutatonak sziiksége van a fent emlitett papiralapt segédletekre, amelyeket természe-
tesen digitalizalt formatumban fognak a rendelkezésére bocsatani. Kérések leaddsara
az ELP-n keresztill van lehet6ség, az SZKL fondjai esetében minden esetben az MNL
PVL Vagoéhid utcai kutatdterme szerepel a leirasi egységek kutatdtermi adatmezdjében.
Kordbban okozott némi problémat, hogy a kozvéleményben elterjedt hirek alapjan
a kutatok tudtak, hogy az MNL PVL-be keriilt a szakszervezeti iratanyag, és ebbdl azt a
kovetkeztetést vontak le, hogy ott is vették nyilvantartasba, igy az MNL PVL levéltari
allomanyanak részét képezi. Amikor pedig egyszer(i tajékoztatast kért a kutato, akkor

* Szovegét lasd: Magyar Kozlony 2012. évi 180. sz. 37387.

> Az indokldsokhoz bévebben lasd Dékany Szilveszter 9sszefoglaldjat és Simon Istvan irasat a Koz-
iratok magankézben? cimd, 2012. februdr 7-én megrendezett konferenciardl. Dékany, 2012: 18-21.;
Simon, 2012: 21-26., illetve Zalai, 2012: 2-7.

¢ Cseh, 2018: 12-13.

7 A tovéabbiakban a PVL roviditést hasznalom, annak ellenére, hogy az intézmény hivatali kapuja
(KER) és az Elektronikus Levéltéri Portél jelen kézirat lezdrasakor még a PML réviditést alkalmazta,
lasd: https://mnl.gov.hu/mnl/pml/elerhetoseg (Utolso letdltés: 2024. aprilis 29.)
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az MNL PVL kutatdszolgalata azzal szembesitette, hogy nincs az érizetiikben szakszer-
vezeti iratanyag. Jelenleg az MNL PVL kutatdszolgalata viszont barmilyen szakszerve-
zeti targyd kutatoi megkeresést azonnal tovabbit az MNL OL szakszervezeti referen-
sének, igy a ,van szakszervezeti iratanyag, de mégsincs” helyzet csapdaja elharult.

A kikért dobozok vagy 6rzési egységek® el6készitése az iratanyag referensének vagy
kezel6jének a feladata, az MNL PVL munkatdrsai ebben nem vesznek részt. Noha a ké-
rélapok az elektronikus nyilvéntartas és a vele dsszekapcsolt iratkikérd eljaras miatt
a korabbinal sokkal egységesebbek, sajnos jelenleg is van lehet6ség félreérthet6en fo-
galmazni a raktdri egység megadasakor. Volt mar ra példa, hogy a kutaté dobozszamot
adott meg egy olyan iratanyag esetében, amelynek a segédletében csak 6rzési egységek
szamai szerepeltek. Mindazonaltal nem lehet egy ilyen kérést 6nkényesen 6rzési egység-
ként értelmezni, amennyiben kideriil, hogy létezik ilyen sorszamu doboz. Elképzelhetd
ugyanis, hogy a kutaté csupan azért adott meg dobozszamot, mert a kikéréskor nem
az aktudlis, hivatalos segédlet alapjan dolgozott, hanem korabbi kutatasi jegyzeteibdl,
ahol a dobozszamot is feltiintette. Ilyenkor a félreértések elkeriilése érdekében legjobb,
ha a referens egyeztet az iratanyag kikéréjével. Belfoldi kutatéra a szokdsos elékészitési
szabalyok vonatkoznak, kiilfoldrél érkezd kutato esetében — egyeztetést kovetGen —
a referens mérlegelheti, hogy lehet6vé tegye szamara, hogy az egyik munkanapon ki-
kért iratanyagot mar a kévetkezé munkanapra el6késziti a szokasos hdromnapos vara-
kozasi id6 helyett.

A kikért iratokat tehat az MNL OL munkatdrsai juttatjak el a kutatasra el6készitett
iratok atmeneti raktaraba, ahonnan az MNL PVL munkatdrsai bocsatjak a kutato ren-
delkezésére. Amennyiben ideje engedi, a referens szdban is tajékoztatja az MNL PVL
kutatdszolgalatan dolgozé kollégakat a varhaté kutatdsi eset(ek)rdl. Erre a scopeArchiv
levéltari nyilvantart6é program miatt nincs feltétlenl sziikség, ugyanis utobbiak azal-
tal is értesiilnek az el6készitésrdl, hogy az elektronikus rendszerben a kutatoszolgalat-
hoz érkezettként jelenik meg a kikért iratanyag. Ezzel parhuzamosan a referens is nyo-
mon tudja kdvetni a statuszvaltozasokat, példaul idében értesiil arrol, hogy visszavették
az anyagot, tehdt reponalhato. A folyamat utolso fazisa, amikor a referens meggy6z6dik
arrol, hogy a kutatott iratok visszakeriiltek a helyiikre, ilyenkor befejezett statuszra allitja
az adott kutatasi esetet.

A fenti munka soran aziratanyag referensének és kezeljének meg kell kiizdenie néhany
nehézséggel. Eleve az 1945 utani Politikai Kormanyszervek és Partiratok Osztalyanak
egyik legnagyobb referencidjardl van sz6, amelyhez az egykori SZKL-en kiviil a Magyar
Dolgozdk Partja (MDP) iratanyaga is hozzatartozik. Emellett a referensnek kozos kezel6n
kell osztoznia az MSZMP-iratok referensével, amely iratanyag szintén nagy terjedelmu
és gyakran kutatott. Mivel a referatiira masik része, az MDP-iratok a Dardczi utcai telep-
helyen vannak, ezért a munkatarsaknak ingazniuk kell a kutatdk kiszolgalasa érdekében.

8 Az Orzési egységeket — fizikai értelemben - valtozo6 vastagsaga dossziékban taroljak, ezért raktari
egységként is megalljak a helyiiket, azaz 6nalléan kikérheték, nem csak dobozonként.
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Alternativaként szoba johetne, hogy a referens szamara a munkavégzés f6 helyszine
a Vagohid utca (MNL PVL) legyen, de ez ellen szdl, hogy ott nem kapott munkaszobat,
tehat a raktarban kellene dolgoznia, és sem az dltalanos allomanyvédelmi és munka-
egészségiigyi iranyelvek, sem pedig a téli honapok klimatikus viszonyai nem tamogatjak
a rendszeres, napi nyolcéras raktdri munkavégzést. Ide kapcsolodik, hogy bizonyos szak-
szervezeti fondok (példaul a Szakszervezetek Elméleti Kutatointézete) esetében még nem
vezették fel a dobozcimkékre a torzsszamokat, holott ezzel a 1épéssel a kutatdi kérések
el6készitése soran sok id6t lehetne spérolni.

Masodik példank az EOL Teve utcai telephelye. Az intézmény 2015 eleje 6ta veszi
igénybe a BFL vendégszeretetét és egyik raktérat, mivel az Ulléi uti evangélikus székhaz
2015-2017 kozott altalanos felujitason esett at. Az ilyesfajta, levéltarak kozotti segitség-
nyujtas — amely a kozlevéltar szabad raktarkapacitasanak mértékéig bérleti dij ellenében
torténik — 2020-ban bekertilt a levéltari torvénybe is (13/A. §). Mivel 2015-ben a teljes
EOL-allomany a BFL-be keriilt, ezért annak kutathatdsaga csak gy valosulhatott meg,
hogy a f6varosi levéltar egy munkaszobat is az EOL rendelkezésére bocsétott, s onnan-
tol kezdve egy vagy két levéltaros szamara ez az iroda valt munkavégzésiik elsédleges
helyszinévé. 2017-ben befejez8dott az evangélikus székhaz felujitasa, azonban a levéltar
allomanyat nem lehetett teljes mértékben visszakoltoztetni. Ennek oka, hogy a levél-
tar raktarai mar 2015 eldtt beteltek, azdta pedig még novekedett is az iratmennyiség,
mikdzben a felgjitott épiiletben nem kaptak tobb raktarat. Ugyan egyes pincehelyisége-
ket felajanlottak a szamukra, am ezekrdl a levéltar vezetése allomanyvédelmi aggalyok
miatt lemondott.

Nem tartozik szorosan a kutatdszolgalathoz, mégis megemlitendd, hogy a Teve utcai
munkaszoba véges befogaddképessége miatt ardnytalansag 4ll fenn: hiaba van jelenleg
a teljes iratallomany 95%-a a bérelt raktarban, ha egyidejiileg 6t vagy hat munkatars®
ottani munkavégzése nem lehetséges, mivel ahhoz a szokasosnal jelentésebb munka-
szervezési el6késziiletek kellenének. Ezért tobb esetben volt ra példa, hogy a munkahoz
sziikséges iratanyagot ideiglenesen atszallitottak inkabb a székhazba, hogy ott lehessen
dolgozni vele.

A BFL-ben tarolt iratok hozzaférhetésége folyamatosan biztositott a f6varosi levéltar
kutatétermében. A szakszervezeti iratanyagokhoz hasonldéan az EOL anyagait is teljes
mértékben az EOL munkatarsai kezelik: 6k készitik el kutatasra, viszik le a kutatoszolga-
latra, illetve reponaljak. A BFL munkatarsai abban segédkeznek, hogy az ,,EOL” felirat-
tal ellatott szekrényekbe elokészitett anyagokat a kutatéknak atadjak, illetve téliik visz-
szaveszik. Az MNL OL-MNL PVL viszonyrendszerhez képest a BFL és az EOL kozott
nincs szervezeti 6sszekottetés, s az EOL nem hasznélja a scopeArchivot, ezért az EOL
munkatdrsai — annak érdekében, hogy nyomon kovessék a kikért iratokat — els6dlege-
sen a kutatdval tartjak fenn a kapcsolatot, kérve 6t, hogy telefonon jelezze megérke-
zését és tavozasat, illetve e-mailen 4j kéréseit, valamint akar e-mailen, akér telefonon
a munka befejezését. Erre azért van sziikség, mert az EOL munkatdrsainak nem kell

° Az EOL-nak 2024 juliusatdl hat levéltaros alkalmazottja van.
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részt vennitik a BFL kutatotermének feltigyeletében, csak akkor mennek oda, amikor
az iratanyag el6készitése, a kutatok nyilvantartasba vétele, illetve a veliik valo egyezte-
tés miatt sziikséges, egyébként a munkaszobaban vagy a raktarban dolgoznak.

A sikeres egyiittmiikodés érdekében sziikség van a BFL kutatoszolgalataval vald
allando szdbeli kapcsolattartasra is. Egyfel6l azért, hogy az EOL kutatoit ne vegyék fel
a sajat nyilvantartasaikba, masfel6l pedig azért, hogy megfeleld helyre irdnyitsak azokat
a kutatokat, akik az EOL-t keresve ¢ket és nem az EOL helyben dolgozé munkatarsat
talaljak meg. Korabban volt arra is kisérlet — a BFL vezetésének kezdeményezésére —,
hogy a kutatasi esetek nyilvantartasara szolgald napldt is a BFL kutatétermében helyez-
z€ék el, illetve vezessék, azonban ez sikertelennek bizonyult, ugyanis a BFL kutatdszol-
galatan dolgozé munkatarsak tengernyi egyéb teend6ik mellett nem tudtak hatékonyan
feliigyelni, hogy az EOL kutatdi beirjak-e magukat az emlitett naploba. Azota ismét
az EOL levéltarosai adminisztraljak a kutatonaplot.

Osszegzésként meg lehet allapitani, hogy manapsag nem jelent lehetetlen kihivést
olyan iratanyagok offline kutathatdsaganak biztositasa, amelyek nincsenek egy-egy le-
véltar Orizetében, azonban az ehhez sziikséges feltételek biztositasara még szerencsés
kortlmények mellett is extra er6feszitések szitkségesek. Egy-egy alkalommal ezeket
az akadalyokat nem nehéz lekiizdeni, de a levéltari munka még manapsdg is joval ha-
tékonyabb akkor, ha az iratanyag az azt kezel§ levéltarosok mellett, ,,kézkozelben” van,
nem pedig kiils6 raktarban.
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