Hell és az ifjabb Littrow

A Hell Miksarol készult tanulmanyok kozos jellemz6je, hogy - ritka
kivételt6l eltekintve - céljuk nem annyira az életmi targyilagos
feldolgozéasa, értékelése volt, mint inkdbb a nagy tudés rehabilitdldsa az
ellene emelt vadak alol.

Hellt a téamadasok két hullamban érték. El8szor 1769-ben — a Vénusz-at-
vonuléds évében — a nagy kortars Lalande gyanlUsitotta meg Hellt azzal, hogy
talan nem is jart Vardében, vagy ha ott tartézkodott is a Vénusz-atvonuléasa
idején, a borult id6 miatt semmit sem latott, s megfigyelési adatai ‘nem
valédi észlelések alapjan™ szulettek meg. Lalande gyanujat két korulmény
taplalta. Egyrészt Hell megtagadta, hogy megfigyeléseinek szadmszerl adatait
kozolje vele. Megbizéjara, VII. Keresztély dan kiralyra hivatkozott, akinek
— mint erre vonatkoz6é levelében 1irta — els6dlegesen tartozott szamadas-
sal. Megfigyelési adatai ezért csak 1770-ben, a koppenhagai kinyomtatasuk
alkalmaval lattak napvilidgot. Masrészt Lalande a maga cajaneburgi észlelé-
sei alapjan olyan parallaxis-értéket kapott, mely a Hellét6l igen kuldnbo-
zott. Lalande becsuletére legyen mondva, hogy vadjait 1773-ban a "Journal
des Scavants" hasabjain visszavonta. “Bibliographie Astronomie™ c. m(ivében
pedig nagy elismeréssel méltatta Hell munkassagat.

Nagyobb jelent6sége volt a Hellt mar haldé poraiban ért tamadasnak, mely
Carl Littrow részér6l érte. 1835-ben az akkor még fiatal, 24 éves tudods,
aki az apja, Joseph Littrow altal igazgatott bécsi csillagvizsgalo
munkatarsa volt, latinrél németre forditotta és roviditett formadban kiadta
a Hell-féle megfigyelési napldét, a Sajnovics-féle (tirajzzal egyetemben. A
forditas elé 1irt bevezet6jében Carl Littrow megvadolta Hellt, hogy
észlelési adatait utélag megvaltoztatta az altala helyesnek tartott
parallaxis-érték érdekében, masrészt malicidézus megjegyzésekkel illette
Sajnovics napléjat. Littrow tamadd és lekicsinyld szavai élénk reakciot
valtottak ki még évtizedek multan is, mintegy bizonyitva, hogy a tudomanyos
irodalom is kedveli a dramai fordulatokat.

Sokan hivatkoztak mar Carl Littrow Hellt témadé konyvére (P. Hell"s
Reise nach Wardoe bei Lappland und seine Beobachtungen im Jahre 1769. Wien,
1835). Epp ezért tartjuk fontosnak, .hogy most legalabb az elbszot
forditasban kozzétegyuk:

El6sz6

Hell héatrahagyott kéziratainak egy része Georg Minch-Bellinghausen baré
birtokdban volt, aki nagybatyjatol, néhai Joseph Penkler barétél orokolte,
ki maganak Hellnek buzgé partfogéja és baratja. Amikor ezt apam, az itteni
Csillagvizsgalé igazgatéja megtudta, kérelemmel fordult hozza abban a
reményben, hogy ezekben a papirokban az 1769-es Vénusz-atvonulads hires
wardoe-i megfigyelésérd6l adatokat talaljon, valamint ezeket kés6bb
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publikalja. Készséggel allt rendelkezésunkre, melyet most a nyilvanosséag
elétt is szeretnénk megkdszénni, azonnal kiadta az osszes meglévé
kéziratot, s6t kés6bb, amikor ezeknek a papiroknak értékes tartalma
ismeretessé valt, a Csillagvizsgald konyvtaranak ajandékozta.

Mivel apamat egyéb fontos feladatok akadalyoztak meg abban, hogy ezt az
értékes anyagot behatébban tanulmanyozza, igy engem bizott meg ezzel a
munkaval .

A wardoe-i megfigyelés fontossadga az 1769-es Vénusz-atvonulasbél megha-
tarozott napparallaxisnal, valamint a vitdk, amelyek a nyilvanossagra hoza-
tal utan keletkeztek ennek a hitelességérél, mindezek kodzismertek ahhoz,
hogysem errél magyarazkodni kelljen. Ezért okozott nekem nagy Oromet, ami-
kor rogton az els6é atvizsgalasnal egy fuzet kerult a kezembe, ami Hell War-
doe-ben vezetett asztronémiai napléjanak tagadhatatlan jegyeit viseli. Vé-
leményemet alatamasztjak az alébbiak: a feljegyzések altalanos kronolégiai
sorrendje; a sietds, csunya, minden pillanatban valtoz6 iréas; a gyakori ja-
vitasok; az Osszes észlelés feljegyzése, amelyek gyakran hibéasak, amit Hell
egyébként gondosan igyekezett eltintetni; szamos aprolékos jegyzet, amit
esetleg csak els6 vazlatként lehet tekinteni; a kulonféle eltéréseket azok-
t6l az adatoktol, amiket Hell a Vénusz-atvonulds észlelésérél publikalt,
amelyeket én egyébként a nyilvanossagra szant papirokban egyaltalan nem ta-
laltam; és hasonlok.

Ezzel megkaptam azt az egyeduli lehetSséget, amikor is remélheté volt,
hogy publikacidinak valdédisagarél a vita eld6ljon. igy kezdtem meg a
részletesebb tanulmanyozast. Bevallom, ezt azzal az O6hajjal tettem, hogy
egy olyan embert, mint Hellt, aki mégis csak koranak egyik legnagyobb
tudast és legbuzgobb csillagasza volt, egy olyan embert, aki ugyanannak az
intézetnek az igazgatéja volt, mint apam és amelynek én is szentelem
szolgalataimat, legaldbb tisztazzam azok aldél a szemrehanyasok alol, melyek
6t az észlelései oOnkényes megvaltoztatasa miatt érték. Sajnos ez a
kivansagom nem teljesult, legalabbis nem annyira, mint reméltem volna. Mert
most mar vitathatatlannak tinik, hogy Hell észlelése a Vénusz-atvonulasrol
valéban teljes, de az is bizonyos, hogy Hell valészinlleg félig értett
tedridktol tévitra vezetve, ravette magadt, hogy észleléseit korrigalja,
ezutan pedig taléan csupan az alszemérem akadalyozta meg abban, hogy
bevallja els6 tévedését és észleléseit eredeti mivoltukban kiadja.

Olvas6im az alabbiakban megismerkedhetnek azokkal az okokkal, amelyek
engem erre az itéletre késztettek, valamint azokkal az észrevételekkel,
amiket Hell napléjanak tluzetesebb 4&tolvasasanal tettem. A naplébol
kiemeltem azt a részt, ami a Vénusz-atvonulas észlelésére vonatkozik,
vagyis 1769 junius 2-3-4-én kelt bejegyzéseket, ugyanazokat a napokat
tehat, melyeknek Hell napléjat a Wiener Ephemeriden 1771-es Kkiadasaban
"Observatio Transitus Veneris, Wardoehusii facta" értekezésében kozreadott.

Ezt a toredéket Hell kéziratabdl a legpontosabban adom kozre, tehat szo6-
réol széra, minden jellegzetes vonasaval, azaz ortografiai ill. helyesirasi
hibaival egylUtt, mindezt azért, hogy olvaséim minél valésaghiibb képet®nyer-
jenek. A napld tdbbi részét mell6ztem, mert legnagyobbrészt semmilyen, vagy
legalabbis napjainkban kevés tudomanyos érdekességet tartalmazott.

A sajatossagokkal, amiket nyomtatasban nem lehetett feltintetni, a mel-

lIékelt jegyzékben ismerkedhetnek meg olvaséim. Egyébként azt hiszem, hogy
felesleges megjegyeznem, hogy ha barkiben kételyek merulnének fel, a Csil-
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lagvizsgalé konyvtaranak tulajdondban 1év6é kéziratba mindenkor betekintést
nyerhet.

A Wardoe-ben vezetett csillagaszati naplé mellett, ami egyébként a
legfontosabb dokumentum volt, az 4&tadott papirok kozott taldltam meg
Hellt6l szamos kéziratot, ezek nagyobbrészt vazlatok; maga altal
nyomtatasra atadott iratok; meteorolégiai észleléseinek napléjat, melyet a
Bécs-Wardoe visszalton készitett; értekezését az északi Tényrél és a
higanybarométer ingadozasarél; a magyarok és lappok rokonsagarol (egy
vastag iratcsom6 folidban), szamos neki sz6ld és maga altal irt levél és
mas, napjainkra éppugy érdektelenné valt irat; végul Utitarsanak, Sainovich
kezét6l szarmazé és alairasaval ellatott altalanos Utinapléja.

Ez utébbi igen értékesnek tlint szamomra, és ennek kozzétételét annal is
szikségesebbnek véltem, mivel az a ritka eset fordul el§, hogy nem csupan
az érdekesség jatszik szerepet, hanem a két utazé6 karaktere is, mivel
sohasem gondoltak, hogy napléjuk idegen kézbe kerilhet. De a napld
ugyanakkor 1igen terjeng6s stilusban irédott (tdobb szaz folié oldalt tesz
ki) és elég sok lIényegtelen dolgot tartalmaz, 1igy én csak egy tomor
kivonatot talaltam kozlésre érdemesnek. Hogy az olvas6 minél hibb képet
alkosson, az eredeti nyelv helyett inkdbb a német forditast kozlom,
amelyben természetesen figyelmet forditottam a kivonat okozta szikséges
szovegvaltoztatasban a helyzet és jelentés megtartasara. A szerz6t,
Sainovichot hagytam egyébként beszélni, amikor csak lehetett, és fontosabb
helyeken az 6 kifejezéseivel éltem. Ha barhol kozbeiktattam észrevételemet,
akkor a szovegtél a C 3 jel kulonbozteti meg, amelynek sajat zaréjele
egyébként ( ). Gyakori lehet Hell északi utazdsa soran felkeresett varosok
és szigetek nevének elirasa, mert a térképen altaldban nem taladlhaték. Nem
maradt mas valasztasom, mint az eredeti irasmédhoz valé ragaszkodas.

irasom terjedelme ezekkel a betoldasokkal jocskan megnétt, és elképeze-
Iésem ellenére nem csupan csillagaszati érdeklédésre tarthat szamot, de ugy
véltem, hogy egyrészt tavoli és ismeretlen orszagokrol sz6lé beszamold sok
érdekességet nylGjthat, masrészt az utazdsnak az a része is olvasmanyos,
amely ugyan ismert vidéken jatszédik, de a hatvan év eldétti allapot megis-
merése az Ujdonsag varazsaval hat.

lIgaz ugyan az is, hogy el tudtam volna képzelni egy tanulsagos Uutleiras
céljara sokoldalubb képzettségl és jobb megfigyeld képességgel ellatott
atipart, mint amilyennek Hell és Sainovich bizonyultak. Mert példaul, amig
napléjuk bevezetdjében kinos aproélékossaggal elmesélik, hogy milyen fajta
nyaksalat viseltek, milyen szini volt atifelolt6juk, hogy bodoritottak és
pudereztették hajukat stb., Wardoe-ben toltott kilenc hénapjuk alatt leg-
pontosabban a koélcsonds meghivasokat, ugymint az elfogyasztott ételek min6-
ségét, addig szé nélkiul atsiklanak természetrajzi gyljtemények, képtarak,
drezdai konyvtarak folott, ugyanigy nem szélnak az utazasaik alatt érintett
népek szokasairdol és hagyomanyairol. Gyakran még masok altal mesélt dolgok-
rol sem tesznek emlitést, holott csak ismételni kellene, igy példaul 1769.
majus 26-an valaki a finn utazds jellegét "gratiose narravit'-nak nevezte,
ezt ugyan megemlitik, de anélkul, hogy a legcsekélyebb médon is részletez-
nék. Mégis ilyen hosszU utazas alatt még mindig elég sok érdekes dolog tor-
ténik, ha ugyan a réluk sz6l6 beszamolé igen csekély, és néha-néha utazdink
véleménye -- akkor is, ha maguk nem a legmegfelelSbbnek tlnnek -- tikrozi
korukat és tarsadalmi hovatartozasukat. A jelenlegi esetben azt tartottam a
legjobbnak, ha pontosan a kézirathoz ragaszkodom, és akkor sem tettem mast,
amikor teljes joggal valtoztathattam és helyesbithettem volna.
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Mivel irasom olyan olvas6 kezébe is kerilhet, aki kevésbé ismeri Hellt
és azokat a korulményeket, melyek folytan Hell Wardoe-be kerult, igy az
Utibeszamoléban is sok, szamara érthetetlen dolgot talalhat, tehat méltéa-
nyosnak taldltam, hogy a mivet megel6zze egy Kkis, utazéinkrol szél6
biogréafia.

Munkadmnak ennél a részénél igen sok segitséget jelentett P. Franz de
Paula Triesnecker kézirata, aki tudvalev6leg hossz(u ideig volt Hell adjunk-
tusa, majd kés6bb maga is a bécsi Csillagvizsgalé igazgatdéja lett. Tries-
necker kézirata szamos, az én célomnak megfelel§ adatot tartalmaz, és a“hogy
én tudom, eddig még nyilvanossag elé nem kerult.

El8szavamat azzal a szivbéli Ohajjal zarom, hogy olvaséim sok érdekes-
ségre lelnek ebben az irasban, és a csillagaszatot érték elnézéssel fogad-
jak majd az els6émiives szerz6 munkajat.

Bécs, 1834. junius
A Szerzé

(forditotta [Litvay Zsuzsanna))

A Hell-észlelések “rehabilitalasara”™ csaknem Otven évet kellett varni. A
hires amerikai csillagasz, Simon Newcomb 1883-ban a bécsi csillagvizsgalo-
ban jarvan, részletesen &attanulmanyozta Hell megfigyeléseit, véglegesen
tisztazta Hellt a régi gyanusitasok aldl (The Reminiscences of an
Astronomer. New York, 1903). igy pl. E. We-isst6l, a csillagvizsgalé akkori
igazgat6jatol megtudta, hogy Littrow szinvak volt, tehat a Hell-kézirat
javitasait nem tudta helyesen értelmezni — ezzel megd6lt a Littrow-féle
vad, miszerint Hell utélag "kozmetikazta™ volna az észlelési adatokat.

Szazadunk egyik legnagyobb tudomanytdrténésze, George Sarton is tollat

ragadott Hell érdekében (Vindication of Pater Hell. Isis, 1942, p. 97).
Sarton minden elfogultsag nélkiul koézeledett a problémahoz. Bibliografiai
alapossaggal megirt, 1942-ben megjelent tanulmanya  kiemelkedik a

Hell-irodalombél. Vilagosan latja a nagy csillagasz torténelmi-tarsadalmi
kornyezetét, s a magyar torténelmet is jol ismervén, Hell varddi
rokonkeres6é akciéjat Korosi Csorna Sandoréval, Vambéry Arminéval kapcsolta
0ssze. Mar az is érdekes, hogy Hellt magyarnak tekintette odaatrol, az
Atlanti-6cean tulsé partjarol.

A Hell-kutatas legalapvetébb kézikonyve mind a mai napig Pinzger Ferenc
monografidja, a két kotetes "Hell Miksa emlékezete", mely két részletben,
1920-ban és 1927-ben jelent meg. Pinzger legfébb érdeme a Hellr6l még meg-
1évé dokumentumok Osszegylijtése levéltarakbol, konyvtarakbol. Evtizedeket
szant erre a nehéz, faraszté munkara. Mivének masodik kotetében Hell leve-
leit bocsatja koézre. A tervezett harmadik kotet, a Sajnovics-féle naplé
kiadasa, az Akadémia szegénysége miatt sajnos elmaradt. A Sajnovics-naplé
csak a kozelmultban jelenhetett meg. A latin széveget Dedk Andras ultette
at magyar nyelvre. A Szij Enik6 szerkesztette kotet "Sajnovics napléja
1768-1769-1770" cimmel az ELTE Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszéke kiadasaban
jelent meg, 1990-ben.

Ma mar nem szikséges tisztazni Hellt az igaztalan vadak alél. Megtette
ezt Newcomb, Sarton és utanuk is nagyon sokan. A kérdéses dokumentumok min-
denki szamara elérhet6k. A két csillagasz legfontosabb eredményei: a ma el-
fogadotthoz igen koézel allé napparallaxis-érték- és a lapp-magyar nyelvro-
konsag felismerése a magyar tudomany legragyogébb sikerei kozé tartoznak.
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