arra, hogy utoljara fogunk vele kezet. Akkor még azt latolgatta, eljohet-e a
legk6zelebbi csillagaszattorténeti talalkozoéra?

Személyesen nem kdszénthetjik tobbé. De abban a csillagok folotti szakkor-
ben, ahova a CCD-kamerak és a réntgenmiholdak varazsszeme sem lat el, ott,
ahol Regiomontanus oktatja a szférikus csillagaszatot és Konkoly Thege ma-
gyarazza a miszertant, bizonyara szamara is fonntartottak egy helyet. Itt pedig
Uresen maradt egy hely az esztergomi csillagaszkérben. A mi feladatunk mar
csak az lehet, hogy ne csupan emlékét, de munkajanak eredményeit is meg-
Orizzuk.

BARTHA LAJOS

Felfedezni jo!

Az az amatdr, aki rendszeres megfigyeléseket végez, dhatatlanul rabukkan gya-
nus objektumokra: csillagokra, koédfoltokra, melyek nem szerepelnek az egyéb-
ként megbizhat6 atlaszban. Nagyritkan az is megesik, hogy els6 latasra meg-
magyarazhatatlan jelenséget észlel, amir6l aztdn hamarosan kideril, hogy a
tineményt valéjaban &sid6k 6ta ismerik. Lapunk hazatajara gyakorta érkeznek
bejelentések ndévagyanus, Ustokdésgyanus vagy éppen szuperndévagyanus objek-
tumokrol. A sorban a ,névak” vezetnek —nem készitettem statisztikat, de az
elmult tiz évben tobb tucat névariasztas érkezett -, majd ,szupernévak”, végul
,Ustokdsok” kdvetkeznek. Sokszor elsé latasra kiderithet, hogy hanyadan al-
lunk, am igen gyakran hosszas nyomozas sziikséges az igazsag kideritéséhez.
Mindez természetesen sok idit igényel. Sajnos a bejelenték sokszor a legelemibb
adatokat (pl. idépont, koordinatak, fényesség...) sem kozlik, olyan adatokat,
amelyeket pedig a kdzonséges észleléseknél is alapvetd kovetelmény megadni.
Mindez természetesen tovabb neheziti dolgunkat.

A legtébb eset novajélGitekkel kapcsolatos. Aki rendelkezik a Meteor korabbi
évfolyamaival, dsszegy(jtheti a témaval foglalkoz6 hosszabb-révidebb cikkeket,
és ezekben szamos jotanacsot talal olyan észleléktél, akik mar tdobbszér sikerrel
jartak. ,Novakat” —természetesen —tobbnyire valtozéészleldink szoktak felfe-
dezni. A jeldltek a legtobb esetben valtozotérképek ,tébbletcsillagai”, ritkdbban
atlaszok is szerepelnek a blindsék kozott. Korabban talan nem hangsulyoztuk
kell6képpen, hogy a nalunk hasznalatos valtozotérképek (ideértve az AAVSO
térképeit is) nem hasznalhatok névagyanus csillagok azonositasakor, mivel nem
ilyen céllal késziltek. Tébbséguk kézzel rajzolt, és a csillagok mérete nem is
mindig felel meg a tényleges fényességviszonyoknak. llyen szempontb6l kils-
nosen alkalmatlanok az AAK kiadasaban megjelent Valtozécsillag Térképek |-
X. fuzetei és a PVH VAltozécsillag Atlasz 1-1V. flizetei. A névajeléltek dont6
tobbségét az ezekben megjelent valtozétérképek termelik ki.

Ha mar valaki gyanus csillagra bukkant észlelés kézben, akkor ellenérzésre
elvileg hasznalhat6 az AAVSO Variable Star Atlas (SAO-atlasz) vagy az Ura-
nometria 2000.0 —am ezekkel is 6vatosan kell banni, sajnos nem igazan meg-
bizhatéak. Kuléndésen az AAVSO Atlasz tudja megtréfalni az észlelét, ugyanis
rendkivil egyenetlen a hatarfényessége. A legjobb, ha valamilyen fotografikus
atlaszt hasznalunk (Falkauer Atlas, Atlas Stellarum, True Visual Magnitude
Star Atlas stb.), ezek azonban megfizethetetlenek a magyar amat6r szamara.
A GCVS és az NSV kataldgus a Bajai Obszervatorium alapitvanytol kérhet6k
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—bar ez elsésorban szamitastechnikaval (is) foglalkozé amatérok szamara jar-
haté ut.

Asztrofotésaink is leginkabb noévagyanus csillagokkal jelentkeznek. Sajnos,
tobbnyire csak egyetlen felvétel tantskodik a ,nova” feltlinésér6l. Marpedig a
komolyabb asztrofotosok, és kulondsen azok, akik ndévakereséssel foglalkoznak,
egy adott teriletr6l mindig két felvételt készitenek, akar egyidejlleg (két egy-
forma kameraval), akar kozvetlentil egymas utan (ugyanazzal a kameraval). A
gyanus kis feketeség eredete lehet filmhiba is, amit a két felvétel dsszehason-
litasaval elvileg ki lehet sz(irni. A felvételek ,megduplazaséatél” azonban a hazai
asztrofotésok igencsak hiuzodoznak, természetesen anyagi okokbdl. Vannak ese-
tek, amikor a dupla felvétel sem segit tisztazni a hamis névakat. Talan mondani
sem kell, hogy csak ugy érdemes egyaltalan foglalkozni a dologgal, ha a kérdéses
égtertletrél az észlelé rendelkezik egy vagy tobb, kordbban készitett sajat fel-
vétellel is, 6sszehasonlitas céljabol.

Mas a helyzet a reflexiokkal, melyek barmilyen optikanal felléphetnek akar
felvétel kozben, akar a kidolgozas soran. Nagy port vert fel amatér koérokben
a ,Szutor-Ustdkos” histériaja (az igazsag kedvéért meg kell jegyezni: nem Szutor
Péter allitotta, hogy Ustokost fotozott le!). Annakidején  hiaba javasoltam a
hirveréknek, hogy gondoljuk meg a dolgot, hatha reflexié okozta a jelenséget.
Nos, az eredmény ismert: végilis Zajacz Gydrgy mindenki szamara elfogadha-
téan rekonstrualta a térténteket, bebizonyitotta, hogy a fényes Altair tikrozé-
dott az optikdban —cikke azonban kozel egy évvel az események utan jelent
meg!

Szuperndvajeldltekrél mindeddig csak vizualis észlelék adtak hirt. Egy atla-
gos szupernoévajeldlt Ugy szlletik, hogy fogja az észlel§ a tavcsovét, rairanyitja
egy galaxisra, melyet azel6tt sohasem észlelt, és ha az objektum ,feltletén”
éppen lat egy csillagot, maris megszélal a belsé hang, hatha szuperndva az,
amit lat! Végulis a kapanyél is elstlhet, és természetesen nem lehet teljesen
kizarni azt sem, hogy az els6 izben latott galaxisban éppen szupernéva villant
fel. Csak éppen nagyon csekély a val6szinlisége. T6bb szaz galaxisra készultek
mar megbizhaté szupernévakeresd térképek - a komoly keresémunkahoz ezeket
feltétlendl be kell szerezni.

Mar-mar megddébbentd, hogy mind a vizudlisan, mind pedig a fotografikusan
észlelt gyanus objektumok ,gazdai” kozul sokan tobb héttel a kritikus észlelés
utan csapnak a homlokukra, de akkor aztan l6halaldban riasztjdk az illetékes
rovatvezet6t. Asztrofotos kordkben altalanos, hogy a felvételeket az exponalas
utan tébb nappal vagy tobb héttel hivjak el6. Tébb izben kozoéltink olyan for-
ditasokat, melyekbdl vilagosan kiolvashatd, hogy mennyire fontos a naprakész
informécio, az észlel6tarsakkal, az obszervatériumokkal és az informéaciés koz-
pontokkal valé gyors kapcsolatfelvétel - természetesen csak megalapozott ese-
tekben.

Hazank telefonhelyzete még mindig katasztrofalis, nagy-nagy ritkasagnak
szamit, ha egy észleld sajat telefonvonallal rendelkezik. Némi fejlédés azonban
mindenképpen megfigyelhetd, és reméljik, hogy néhany éven beltl nem az lesz.
az els6 és legfontosabb akadaly egy-egy gyanus objektum bejelentésénél, hogy
a postahivatal délutan 4-kor bezar...

A nagyvilagban tértént felfedezésekrél ma mar naprakész informéciokkal ren-
delkeziink, hala szamitastechnikai lehetdségeinknek. Szinte a megjelenés pilla-
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nataban hozzajuthatunk az IAU Circularhoz. Ot-tiz éve ez még hetekbe telt,
igaz, akkor a postai kiildeményeknek még a vasfliggényon is at kellett jutniuk.
Egyre tobb magyar észlel6 megfigyelései kapnak helyet az IAU Circular sza-
maiban, ami szintén 6rvendetes Ujdonsag. Sajnos az 1AU Circular szerkesztéi,
barmennyire is készségesek, nem tudjak ellendrizni a kulénféle felfedezéseket,
mivel erre nincs idejik és nem rendelkeznek a megfelel6 mUiszeres hattérrel.
A téméban jartas amat6rok tudjak, hogy a japan, ausztral vagy amerikai ama-
t6érok kivétel nélkik kapcsolatban allnak jol felszerelt obszervatériumokkal, me-
lyek rendelkeznek az ellen6rzéshez sziikséges hattérrel (miszerek, segédberen-
dezések, koradbbi nagytavcsoves felvételek a kérdéses teruletrdl stb.).

Nagy kérdés, hogy mindez nalunk hogyan lenne kivitelezhetd. Profi szintl
ellen6rz6 felvételeket egyedul az MTA Csillagaszati Kutatdintézete métrai
Schmidt-tavcsovével lehetne készitem. Ez a miszer azonban igencsak be van
tablazva, raadasul a Schmidt-lemezek ara felvételenként ezrekbe kerul, igy
meggondolandé, hogy mikor milyen célpont felé forditjak a tavcsovet. Az esetek
tobbségében azonban nem is lenne szilkség a Schmidt-tavcsé bevetésére. Elég
lenne, ha az észlel6k korrekt tajékoztatast adnanak megfigyelésiukrél, és ezzel
az esetek 99%-aban rengeteg felesleges munkatél kimélnének meg benninket.

Mik legyenek ezek az adatok? Természetesen pontosan meg kell adni az
észlelés idejét (ha fontos, akkor a helyét is), az objektum 2000-es koordina-
tait, végul fényességét. A hasznalt mdszer adatai ugyanilyen fontosak.
Ugyancsak fontos, hogy a telefonos jelentés” utan a lehet6 leggyorsabban kuild-
juk el levélben az objektum latdémezd8rajzat (feltiintetve az égtajakat, a nagyi-
tast stb.) vagy fotéjat, ami alapjan a felfedezés” tértént. Manapsag hetekbe is
beletelik, mire - hosszas rabeszélés utan - végre megérkezik az észlel6tél a
rajz vagy a fotd! Csak akkor tudunk érdemben foglalkozni a bejelentésekkel,
ha az informacidkat a fentiek figyelembevételével allitjak dssze az észlelék.

Végul kovetkezzék azon cikkek listaja, melyekben hasznos informacidk jelen-
tek meg a témaval kapcsolatban.

Hogyan fedeztem fel a Finsler-tstékést? (Ponori Th. A.) M 1984/4.; A P/Mach-
holz (1986e) Ustokos felfedezése (D. Machholz) M 1986/11.; Bradfield Ustokosei
(E. Mayer) M 1987/12.; Néva-6rjarat az égen (P. Collins). M 1981/3.; Hogyan
fedeztem fol &t szupernévat? (D. di Cicco) M 1984/1.; Az NGC 5850 szupernévaja
(R. Evans) M 1987/9; Az ustokosfelfedezéssel kapcsolatos teendék (D. Green)
M 1988/9.; Fotografikus névakeresés (Csiszar T.) 1989/5.; Egi jelenség vagy mU-
termék? (Csiszar T.) M 1989/5.; Szupernoévakutatas Magyarorszagon (Zalezsak
T.) M 1990/1.; Az amatérok és a Csillagaszati Taviratok Kézponti Hivatala (B.
Marsaén) M 1990/2,; Hogyan nem fedeztem fel az 1990b Ustdkdst? (Csiszar T.)
M 1990/5.; Még egyszer a Cernis-Kiuchi-Nakamurarél (Démény G.) M 1990/7-
8.; Az Ustdkosvadaszat bajnoka (Kereszturi A.) M 1992/7-8.; Egy rejtély nyitja
(Zajacz Gy.) M 1993/1.; A Nova Cygni 1992 felfedezése (P. Collins) M 1993/3;
Egy eurodpai szupernoéva (Mizser A.) M 1993/6. Az észlel§ amat6rcsillagasz ké-
zikdnyve c. kiadvanyban: Az Ustokoésok vadaszata, 1. két., 143. o.; Nova- és
szupernovakeresés, Il. kot., 43. o.
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