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Eszlel6

Andor Krisztign (Sopron)
Arvai Tamas (0Ozd)

Bakos Zsolt (Dorog)
Balaton Laszlo6 (Solt
Balla Gabor (Komarom
Banga Szabolcs (B%j

Barankai Jozsef ( zomolya)
Barték Norbert or

Badonyi Réka

Becker Norbert (Budapest)
Becsei Zoltan (Szigetsztmarton)
Bencsik Jozsef (Budapest)
Bencsik Jozsefné (Budapest)
Benké Krisztina (Budapest)

Birdé Tamas (Budapest)

Bodnar Zoltan (Szomoe/

Bohm Felicia (Székesfehérvar)
Corazza Judit (Budapest)
Csizmadia Nagyezsda _(Z.egerszeg)
Csizmadia Natalia (Z.egerszeg
Csizmadia Szilard (Z.egerszeg
Csizmadia Akos (Zalaegerszeg)
Csordas Zoltan Kaposvar)
Csordas Akos E)osvar)

Csotéd Istvan

Csukas Matyas , (Nagyszalonta RO)
Czene Gabor (Ozd

Decsi Laszlo (BOIB/

Drucské Istvan (Fels6zsolca)
Dudas Csaba (Esztergom)

Démény Gabor (Szekszard)

DOmos Péter aposvar

Démds Zsolt (Kaposvar

DOmotor Robert (Kisbér)

Engler Jakab (Mariahalom)
Erdei Janos (Gydngyo6s)
Eszenyei Emese gzolnok)
Farkas Ervin
Farkas Erzsebet Esztergom)
Farkas Ferencné (Esztergom)
Farkas Krisztian (???)

Fazakas Zoltan (Nagyvarad,R0O)
Ferencz Tamas (Budapest)
Ferenczi Melinda (Sz. sztmlklosg
Félegyhadzi Fodor Pal (Budapest
Fidrich Robert (GyGriafi)
Forgacs Zoltan Budapestg
Foldesi Ferenc

Fir Gyula (Kisbeér)

Flrész Gabor Szekesfehervar)
Gecse Attila (Budapest)
Gerhard Péter (Budapest)
Glasz Gabor (Kornye)

Glaszné Gered Eszter (Kornye)
Gondan Laszl6 (Gy6r)
Gondanné N. Rozalia (Gyoér)
Gulxas Andras (Budapest)

Guth Gabor (Boly)

Gyarmati Lasz16 (Mez6berény)
Habina J6zsef (Budapest)
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Eszlel6

Hadhazi Csaba (Hajduhadhaz)
Hajda Balint (Dorog)
Havas Brigitta (Marlahalom)
Haden Gabor (Székesfehérvar)
Hevesi Monika Kaposvar
Hevesi Zoltan Kaposvar
ITj. Hevesi Zoltan (Kaposvar)
Héri Tamas (Székesfehérvar)
ngl Anett (Pécs)
% Gyulané (Pé
fmann Andrea
Hoffmann Janos (Pécs)
Horvath Istvan (Budapest)
Horvath Péter (Fels6zsolca)
Horvath Tamas (Budapest)
Horvath Zsuzsa (Budapest)

(B)udapest)

Horvath Arpad Szekesfehervarg

Hudoba Gyoérgy (Székesfehérvar

Huszar Melinda g(aposvar)
natké Imre

1és Anita (Kemendollar)
Iskum Jozsef (Budapest)
Jankovics Tamas (Fels6zsolca)
Janké Anett (7?7
Janoschitz LaszIlo (Tat)
Jarosi Péter (???
Joénas Karoly (Budapest)
Kaldsz Eva (Budapest
Karsai Brigitta (?7?
Kaszab Dénes (Gyo é;yos)
Kaloczy Péter apest
Karpati Endre Budapest
Kasz Laszlo6 (Bély
Kereszturi Akos
Kesztﬂe:yl d
Keszthelyi Déanie Gyobngyos
Keszthel% Sandor échsgy )
Kégli Zoltan gBudapest
Kiss Attila (Székesfehérvar)
Kiss Maria Sugetszentmlklos)
Kiss Péter (Székesfehérvar
Kiss Zsolt (Budapest)
Kocsis Antal (Balatohekenese)
Kondoros! Géabor (Pécs)

Budapest)

Konkoly Péter (Zalaegerszeg)
Korycki Tamas (Mariahalom)
Kosina Rébert G))/’())ngyos)

Kotnyek Csaba
Kovacs Emese (Tolna)
Kovacs Léaszl6 (?7?)
Kovécs Péter (Esztergom
Kovacs Rébert (Kaposvar
Kovacs Tamas (Eger)

Kovacs Zsolt (Vecsés)
Kovacs Zsuzsa (Ozd)
Kényves Vera (Sel

Kudor Gybngyvér { d)apest)
Kulacs Béla (Kisbhé

Kémives Kriszta
Kun Attila ( elsozsolca)

Bernadett (Gyongyos)
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Eszleld 6ra Eszleld

Kutrovatz Gabor (Kaposvar) 8,9 Sajtz Andras_ (Simgnyifalva,RO;
Lasz16_Krisztina (Z.egerszeg) 3,5 Sarneczky Krisztian™ (Budapest
Lendvai Balazs (Tatabanya) 7,0 Simon Jozsef gNagykamzsa})
Légrady Lajos 5udape3t3l 8,8  Simon Robert (Szigetsztmarton
Liktor Ferenc (Ozd) . 9,0 Simonkay Ferencné (Z.egersze
Liktorné Gy. Ménika (Ozd) 5,6 Simonkay Piroska (Z.egerszeg
Loranyi Roman (Budapest) 4,2 Simonkay Veronika (Z.egerszeg)
Loki Daniel (??7? @ Simonkay Zsuzsanna (Z.egerszeg)
Loki Péter (7?77 g Sipos Andréas (Budapest)

Loki Péterné (77?) Skobrak Judit (Budapest)
Lukacs Istvan (Sarkad) 2,0 Smodics Monika (Hahot
Magyar Gabor (Budapest) 8,8 Somogyi Déra (Budapest )
Maﬂnlk Szabolcs (Kaposvar) 11,0 Spindler Szabolcs (Szekesf.var)
Makk Laszlo (Bc’)lgl 1,3 Spanyi Péter EBgdapest)
Marelin Tibor (Sz.szentmarton) 4,0 Sulgok Tamas (Kisber) o
Margit Péter (??7?) @ Szabados Péter (Székesfehérvar)
Maronica Eszter (???) @ Szab6 Csaba EGyt}ngyt‘)s%, |
Maronics Balazs (Pécs) @ Szabo David (Székesfehérvar)
Maronics Tibor (Pécs) @ Szab6é Gyorgyi (Budapest)

Maté Zoltan (Matrafired) 10,0 Szabd Gabor (Dorog)

Miklos Zoltan (??7?) 7,0 Szab¢é Istvan (Budapest)
Mogyorési Méonika (Mogyoroésb.) 7,0 Szabé Istvanna (Budapest)
MoInhar Gergel (Eudapest) 6,7 Szab6 Judit (Vértessz616s)
Monok Gabor e/Sze esfehérvar) 22,3 Szab6 J6zsef (Budapest)
Maller Melinda, (???) 000 Szab6é Szilvia (Budapest)

Nagy Mélykuti Akos ~(Pécs) 0@ Szab6é Sandor (Sopron)

Nagy Rezs6 (Székesfehérvar) 23,7 Szalai Attila (Tatabanya)
Nagy Tivadar (Szigetsztmarton) 9,0 Szasz Attila (Sopron)

Nagy Zoltan Antal (Budapest) 2,0 Szekeres Tibor (Zalalové)
Németh Karoly (Kaposvar 5,2 Szentéi Péter (777

Novéak Norbert Kggosvér 6,5 Széles Attila (Budapest)
Nyari Katalin (???) 000 Széli Tamas (SzékesTehérvar)
Nyari Zsofia 2?‘??) [elele) Szénasi Viktor (Balatonkenese)
Qrban Rébert (Gydngyos) 3,5 Szilva 11diké at

Orlik lvan Péter (%érkereszt(]r) 25,9 Szilva Zoltéan at

Osvald Laszl6 (Veszprém) 10,2 Szoboszlai Rita (Budapest)
Osvath Péter (Szar 2,0 Szényi LaszIl6 (Budapest)
Paksa Sebestyén (Zalaegerszeg) 3,3 Szényi Péter (Budapest)
Panyik Emese (Pécs) 2,5 Tamasi Aron (Sopron

Panyik 1. (Pécs) 2,5 Te?llczky Istvan ata)
Paragi _Eszter okol) 5,6 Till Krisztina (Boly)

Patacsi Zsolt Pécs) @00 Tordai Taméas gBudapest)

Paal Rita (Budapest) 2,0 Torma Judit_(Székesfehérvar)
Pal Karoly (Poroszlo) 2,0 Téth Krisztian (Dunakeszi)
Pal Nikoletté (?7?) @@@ Toth Péter (Ozd)

Peitl Tibor (Pécs) _ 0@ Téth Eva (Buda estl)

Petréczi Déra (Mariahalom) 2, Uhrin Andras (Szolnok),
Petréczi Zoltan (Mariahalom) 2, Ujvari Balazs (SzendrO)

Pet6 Zsolt (Nagyrada) 15,

Péczka Balazs (Mariahalom)
Péczka Szilard (Mariahalom
Péterfalvi Judit (Kaposvar
Pintér Lorand &Szendr(ﬁ)
Piriti Janos (Nagykanizsa)
Porkoldb Néra (Veszprém)
Posztobanyi _Kalman (Szh.batta) 1
Potoczki Krisztian (Gydngyos)
Pozsgai Gyula (Tatabanya)

Presits Peter (Budapest)
Prohaszka Szaniszl6 (Szolnok)
Prager Pal (Szigetszentmarton)
Purak Sandor (Baja)

Rajnai _Gabriellg (Budapest)
Rackevi Janos (0z

Recsek Renata (Kutas)
Reményi Marianna (Mogyordésb.)
Révész Laszloné (Bataszék)
Rig6é David (Székesfehérvar)
Riss J6zsef (Dorog)

Roman Pal (Sopron)

Ruff Mihaly ecsés)
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Uveges Balazs (Mariahalom)
Vadasz Roland (Szendré)
Varga Baléazs (Kaposvar
Varga Viktor _(Gyongyos
Varga Viktoria (Gyongyos)
Varga Zsuzsa (Veszprem)
Vasas Tamas (Ozd)

Vaszi Melinda (Székelyudv.,RO)
Vagvglgyl Adam ((Klsber))
Varadi Gyorgy (Gorcsony
Vazsonyi Gé%or ?7?

Vilmos™ Mihaly (Nagykanizsa)
Vincze lvan "(Pécs

Vigh Katalin (277

Vigh Sandor (??7?)

Viski _Katalin (Sarbogard)
Vécsei Janos (Szendrd)
Voroshazi Villé (Veszprém)
Wieszt Krisztian 2 f
Wieszt LaszIl6 (Sarisap)
Zakonyi Laszl6 (Nagykanizsa)
Zsadon Csaba (Gyongyos)

Ugvari Jozsef gSzendré)
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Vitathatatlan, hogy 1993 augusztusa az Ujkori meteorozas legtermékenyebb ho-
napja. Listankban 262 személy neve olvashatd, és 1547 6ra az az észlelési id6-
tartam, amit dokumentaltan meteormegfigyeléssel toltéttek. Mindez nem is
meglepd a hatalmas orszagos Perseida-hirkampany utan, amely mogott kalén-
ben nagyrészt az MCSE allott.

Sajnalatos, hogy a felsoroltak kétharmada ,ismeretlen” név, olyanok, akik
csak a maximum éjjelén (vagy csupan az erre szervezett tdborozas alatt) kezdtek
meteorozassal foglalkozni. Ugy tlnik, sokaknak csak az aug. 11/12-i éjszaka
volt az, amikor dgymond ,érdemes” kimenni meteorozni. Sdt, akadtak  olyan
megfigyel6k, akik leirtdk: egy—két ora utadn abba is hagytdk a megfigyelést,
mert ,csalédtak”!... Az alkalmi, gyakorlatlan megfigyel6k adatai - érthetéen -
kisebb értékiek, akkor is, ha a ,Nagy Hullas” vart éjszakajara egy egyszer(si-
tett (maximum-) moédszert javasoltunk. Szerencsére szinte az egész orszag félott
derilt volt az ég, a gazdag (kozel harom kildnyi!) anyagbdl jol rekonstrualhaté
a Perseidak hazai jelentkezése. (L. el6zetes dsszesitésiinket a Meteor 93/10. szam
35-37. oldalan).

Szerepelnek a megfigyel6listdban azonosithatatlan lakhelyek és észlelési idék
(,@@@"). Az utébbiak kivétel nélkll a pécsvaradi taborbdl kertltek ki. Augusz-
tus 13-an telefaxon egy hosszu listat kaptunk a taborban mikédd mindenféle
(statisztikus, tlizgdémb, fotds) csoportrél, azzal az igérettel, hogy a részletes be-
szamolot rovidesen elktldik. A rovat lezarasaig (oktober vége!) csupan egy cse-
kély osszesitd érkezett (kb. 1 6ranyi szamlalassal). llyen alapon persze sok to-
vabbi nevet is felsorolhattunk volna... (Reméljuk, pétoltatik a mulasztas!) Mas
helyszineken viszont dicséretes munka folyt. Felsorolasunk nem lesz teljes -
csak a nagyobb észleldakcidkra szoritkozik:

Csajag (tdbor és informacios kdézpont)
Diéskal (zalaegerszegiek)

Gyd(rdfl (tabor)

Kaszab-rét (gyongydsiek)

Nagy Hideg-hegy (szigetszentmikidsiak)
Obéanya (székesfehérvariak)

Simonfa (kaposvariak)

Szomolya (tabor)

De e helyszinek tobbségén is csak a maximum kérnyékén folyt intenziv munka.
Pedig augusztus nemcsak a Perseidakboél all, a tovabb fogyé Hold és a ragyogo
id6jaras nagyszeril alkalmat teremtett volna a hosszu taborozasoknak. Ezt csu-
pan két helyen alkalmaztak, Csajagon és Dioskalon —az utébbi tabor egészen
20—aig tartott! (S nem vette el kedviket a drasztikusan cstikkeno aktivitas...)
Az MCSE salgétarjani ,karpétlasi taboran” szintén sikerilt néhany éjszakat
meteorozni. A maganyosan észlel6k kozul messze kiemelkedik a mez6nybdél Ko-
vacs Zsolt (Vecsés) teljesitménye - gratulalunk!

A bekuildott fantasztikus mennyiségl adat teljes feldolgozasa, dsszesitése,
szamitdgépesitése jokora terhet r6 a feldolgozékra. (A korabbi elmaradasainkrol
ne is beszéljink!) A javasolt és sok helyen alkalmazott szamlalasos ,maximum-
modszer” elénye, hogy a rajtagok szama kénnyen megallapithaté és 0sszesithetd.
Ugyanakkor sajnos sok informaciotol meg lettink fosztva. A meteorpéalyak raj-
zolasaval rengeteg szamadatot rogzithettiink volna a Perseida- és mas radian-
sok helyzetérél, aktivitasardl. (Volt mar olyan Perseida-csucs, amikor kdzel eny-
nyi meteort lattunk, s ezek nagyobb részét rajzoltuk!) Nem igazan fogadtak
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meg azt a kérést, hogy a csoportbol néhany megfigyelé ne foglalkozzon semmi
massal, csak - mintegy ,kotetlentil” - rajzolgassak a latott meteorokat, poziciés
adatok nyerése végett. (Volt, ahol igy tettek, de csak a ,.fényes” meteorokkal,
ami alig 20-30 adatot jelent.)

Hala j6 kommunikéaciés kapcsolatainknak, mar a maximum éjszakajat kove-
téen Osszeallt a kép az aktivitis menetérdl, amelybe a hazai megfigyelések be-
letartoznak és j6l beleilleszkednek. Bar el6z8 rovatunkban mar szoéltunk errél,
foglaljuk 6ssze roviden: a 12-én este az ,atlag Per-maximumnal” kisebb akvi-
tassal indult (ekkor ment el a kedvik egyeseknek...), majd a meteorok szama
fokozatosan néni kezdett. Volt egy kisebb helyi cstics 23 6ra UT koril (sajnos
kdzben feljott a Hold), de az igazi hullas 0 6ra UT utdn kezdddott. A maximumot
mar nem lathattuk, hajnalban kovetkezett be, és az atlagos érték 6-7-szerese
volt. Hianyzott az elmult két évben tapasztalt nagy kitérés, a maximum lefo-
lyasa ,lapos” volt, olyannyira, hogy 12-én még mindig sok perseida hullott, szin-
te t6bb, mint az el6z§ este. Azutdn fokozatosan csokkent a szamuk. Az egész
periédusra jellemzd, hogy hidnyoztak a nagy fényes tlizgdmbok. Alig néhanyrol
érkezett beszamold, talan a legnagyobb a hajnalban fél 6tkor megfigyelt hatal-
mas villanas volt (-10m korali??).

Rengeteg informacié lappang még a feldolgozasra varé anyagban —hogy mast
ne is emlitsiink, csak az augusztus végi kisebb rajokat. Ami pl. mar az ,ég
alatt” is feltlint: a Kappa Cygnidak idei intenzivebb jelentkezése. Azt mostmar
biztosan allithatjuk, hogy a sok helyen (pl. régebbi évkényvekben) szerepl6 20-a
korali maximum nem igaz —korabban, 17—18-a koérul kévetkezik be. De sokaig,
egészen a hdénap végéig lattunk szép, lassd, jellegzetes rajtagokat.

Nagyon sok meteorfotds késziilt a nagy eseményre, sokan sikerrel is jartak,
s vették még azt a faradsagot is, hogy egy-egy képet jutassanak a rovatvezetd-
nek. Sajnos a fotés munka korantsincs ugy ésszefogva és menedzselve, mint az
néhany évvel korabban. Hely (és attekintés) hianyaban most csak egy rovid
felsorolas alljon itt arrol, kik tiszteltek meg benniinket:

Becz Miklés (Szigetszentmiklos)
Busa Sandor (Harkakotony)
Gazdag Attila (Nagykanizsa)
Ilgaz Antal (H6dmezdvasarhely)
Imre Zoltan (Gy6r)

Iskum J6zsef (Budapest)

Liktor Ferenc (Ozd)

Egyben kérunk mésokat (akikrél tudomasunk van, névszerint: Busa Sandor,
Csabai Istvan, Domény Gabor, Gyenizse Péter, Hevesi Zoltan, Kardos Mihaly,
Karolyi Gabor, Kékai Istvan, Nagy Zoltan Antal, Matis Andréas, Ro6zsa Ferenc,
Silé Gabor) kildjék el mielébb képeiket vagy legalabb jelezzék eredményessé-
guket! Kedvcsinalasul alljon itt Varga Andras két szép felvétele - reméljuk a
nyomda a mult szambelinél sikeresebben oldja meg feladatot!

.Radios” téren két professzionalis megfigyelés is tértént Horvath Gyoérgy (Cso-
banka) és Heitler Gabor (Penc) altal. Az el6bbit6l mindeddig sajnos semmiféle
0sszesités nem érkezett be —az utdbbirél (mintegy rovatunk ,meghosszabbita-
saként”) a szdmitastechnikai rovatban olvashatunk részletesebben.

30



Legvégul: bar szerettiik volna mindenkinek személyre sz6léan megkdszonni
a Perseida-kampanyban végzett észlelomunkdjat, ez - tekintettel a rengeteg
megfigyelére - nem fog sikerilni maradéktalanul. igy ezdaton, és most szeret-
nénk! Az észlel@lista és a rovat 6sszedllitasa kulonben hat embernek mintegy
hiasz munkaorajaba kerult. Segitétarsaim a kovetkezék voltak: Eszenyei Emese,
Keresztri Akos, Nagy Zoltan, Sarneczky Krisztian és Szalma Zsolt.

TEPLICZKY ISTVAN

Meteoros konferencia Puimichelben (JMC ’'93)

Puimichel egy kis falu Franciaorszag délkeleti részén, Provance festdién szép
tdjain, 700 méter magasan. A telepllés maganyosan all egy hatalmas nagy
fennsik kézepén, messze minden emberi épitménytél. Az apr6 hazakat mindész-
sze nyolcvan helybéli lakja, keskeny utcaikon nincsenek névtablak, ajtoikat so-
ha nem zarjak - tudomast sem vesznek a vilag gondjairdl. Az aprd telepilés el
is sillyedne az ismeretlenség homalyaban, ha nem fehérlene egy kupola a domb-
tetén, egy 106 cm-es, CCD-vel felszerelt Newton-teleszkopot rejtve. Puimichel
két dologrol hires: amatdrcsillagaszairol és konyhajarol. 1dén szeptember 23-26.
kozott a falu lélekszama megkétszerez6dott, itt tartotta ugyanis az Internatio-
nal Meteor Organization (IMO) 1993. évi konferenciajat.

Magyarorszagrdl nyolc fés csapat indult Gtnak egy mikrobusszal még szep-
tember 18-4n, hogy hazankat képviselje a taldlkozon - és a kellemest dsszekdtve
a hasznossal, bejarja Europat. Dél-Franciaorszag felé menet megalltunk Jeso-
Iéban, kérilnéztink Velencében, Genovaban, majd a Riviéra legszebb részei,
San Remo, Monte-Carlo, Nizza és Cannes kévetkezett. FUrddtink a tengerben,
és hogolyéztunk az Alpok 2000 méter feletti hagdin - majd csutértok délutan
érkeztink meg a kis hegyi faluba, ahol mar javaban folytak a konferencia el6-
készlletei. Az idei talalkoz6 f6 témaja természetesen a P/Swift-Tuttle Ustokos
és a Perseidak jelentkezése volt, kulfoldi kollégainkkal ezuttal személyesen is
megbeszélhettiik, mit lattunk, illetve mit nem augusztus 11-én.
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A Meteor oktéberi szamanak 35. oldalan kézolt cikkben részletesen taglaltuk
a maximum éjszakajan tapasztalt jelenségeket. Hazai eredményeinket a konfe-
rencian elhangzott kalféldi beszamolok is alatamasztottak, ezek részletes is-
mertetésére egy késbébbi dsszefoglaloban fogunk sort keriteni. Most ismereked-
jink meg a talalkozé néhany olyan téméjaval, amelyekr6l magyar nyelven eddig
még rendkivil kevés informacio jelent meg.

A talalkozé egyik legérdekesebb el6adasat Casper ter Kuile tartotta, a Per-
seidaknak még a vilagirben torténé megfigyelésével kapcsolatban. Ennek a fur-
csajelenségnek a lényege egyszerilen leirhatdé: Amennyiben egy rendkivil strd
meteorikus felh§ kozelébe ér bolygonk, a felh6 még a vilaglrben lathatéva valik
a kis részecskékrél visszaver6d6 napfény altal. (A jelenség hasonlit az allatévi
fényhez, ahol a Naprendszer f6sikjaban keringé anyagszemcséken sz6rodé nap-
fényt figyelhetjiuk meg.) llyen alkalom nyilt az 1866-0os nagy Leonida- és az
1872-es Andromedida-kitorés alkalmaval, akkor a meteorraj egy diffaz felh6
formajaban volt lathaté az égen. Idén hasonlé tinemény megfigyelésének esé-
lyét a Hold zavaré fénye jelent6sen csokkentette, de ennek ellenére francia te-
riletrél harom helyen is észleltek vilagitd felh6szer( képz6dményeket az el6re-
jelzett poziciok koérnyékén. Sét, fotografikusan is meg lett drokitve két diffaz
porsav a Perseusban - azt azonban egyel6re nem lehet elddnteni, hogy a jelen-
séget valéban a raj részecskéi hoztak-e létre.

Elhangzott olyan elgondolas is, amely szerint a P/Swift-Tuttle anyagkibocsa-
tasa csak szlk savokra korlatozédott, igy az objektumot nem egy 6sszefliggé,
slrd felhd kovette, hanem inkabb sok vékony filament, ritkdbb térségekkel el-
valasztva. Egyesek kissé ironikusan dsszekapcsoltak ezt a tedriat égi kisérénk
Jrosszindulataval”, amely nemcsak hogy zavarta a megfigyelést, de gravitacios
terével a ,neklink szant” filamentet éppen annyival hazta arrébb, hogy az ne
okozzon meteorzaport... Természetesen a rejtély megoldasa nem ilyen egyszerd,
de az eddigi adatok elemzése, és féleg a jov6 évi Perseida-jelentkezés, reméljik,
valaszt ad majd kérdéseinkre.

Korado Korlevic az idei év egyik leglatvanyosabb tlizgdmb jelenségérél sza-
molt be, amelyrél a Meteor idei dsszevont szaméanak 41-ik oldalan tettiink em-
litést. 1993. januar 19-én 00:33:20 UT-kor fényes meteort lehetett megfigyelni
az Adriai-tenger koérnyékér6l, Olaszorszagbdl és a volt Jugoszlavia teriletér6l.
A tlizgdmb fényessége mar Utja elején megegyezett a teleholdéval, majd foko-
zatosan tovabb nétt és hatalmas robbanéasba torkollott. A robbanas viszonylag
hosszu volt, 1-1,5 masodpercen at tartott, fényessége pedig -22, -23 magnitidé
lehett, mivel nappali vilagossaggal boritotta be a vidéket. A fellangolas utan
kb. 80 masodperccel érte el a léglokéshullam a talajt, er6s morajlé hangot kelt-
ve, és a hazak falait megremegtetve. Az adatok szerint a meteoroid kezdeti
tomege 50 tonna kordl lehetett, sebessége pedig 20 km/s. A robbanéas 20-25 km
magasan kovetkezett be, amelyet a kérnyéken elhelyezked§ szeizmométerek is
regisztraltak. Kilon érdekesség, hogy akadt olyan mér6allomas is, ahonnan a
rengésmérd még a robbanas lokéshullamanak beérkezése el6tt észlelt egy rovid
szeizmikus zavart. Ennek az oka valészin(leg a kovetkezd: A meteoroidok nagy
sebességl repulésiik soran az atmoszféraban Iokéshullamokat produkalnak. Egy
hiperszonikus sebességgel (ezuttal kb. 20 km/s-al) haladd test altal létrehozott
lokéshullamok egy hosszU és vékony, henger alaku robbandéanyag detonacidja
altal kivaltott hullamokhoz hasonlitanak. A meteorikus test Utja mentén ilyen
hengert hoz létre, amelynek a fellletén nagy sirlségl léglokéshullam halad
kifelé. Amennyiben a test elég mélyen hatol be a légkérbe, ennek a hengerhul-
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lamnak a hatéasat a foldfelszinrél is
megfigyelhetjuk - valdszinileg erre
kertlt sor a mostani alkalommal.

Alexandra Terentjeva, a moszkvai
egyetem munkatarsa a Mars kozelé-
ben huzodé meteorrajokrol tartott ér-
dekes el6adast. A tavoli jov6ében, ami-
kor emberes expedicié repll majd a
vOros bolygéra, nagy veszélyt jelente-
nek a hosszu utazéas soran az (iresz-
koéz palyajat keresztezd meteorrajok.
Az ilyen aramlatok egy részét mar is-
merjuk: ezek azok a rajok, amelyek
mind a Fold, mind pedig a Mars pa-
ly4jat metszik, az ekliptika sikjahoz
kézel mozognak. Jelen pillanatban
25 olyan nagyobb aramlatrol tudunk,
melyeknek mindkét bolygé palyaja-
val van kozés pontja. Kozottik az
egyik legveszélyesebb a Khi Gemini-
da reg, amely minden évben tdébb
mint 160 marsi napon at veszélyez-
tetheti az égitest koruli palyan kerin-
g6 Grélloméas személyzetét. Ugyan-
csak nagy jelentéségl a kiterjedt Ta-
urida-komplexum, amely szamos
nagyobb, tdobb méteres, sot kilomé-

A puimicheli 106 cm-es fém(iszer teres objektumot is tartalmaz egyes

kupolaja elméletek szerint. Egy ilyen elgondo-

lasrol szamolt be Asher David Skoci-

abodl, aki a Jupiter és a bels6 bolygok

arapalyhatasa koévetkeztében a Tau-

rida-komplexumban létrejové csomésodasokat vizsgalta. Természetesen olyan

meteorrajok is létezhetnek, amelyekkel csak a Mars talalkozik, Féldink nem -

ezekkel egyelére nem szamolhatunk, felderitésikre jelenleg még nincs maédsze-
rink.

Ibadov Subhon a Tadzsik Akadémia szakembere az Ustokoskémak egy olyan
tulajdonsagarol szamolt be, amely hazai csillagaszati irodalmunkban még alig
szerepelt. A bolygékozi teret Kkitdlté interplanetaris por nem tud akadalytalanul
athaladni egy Ustokdés kémajanak sird részén, mivel az ott talalhaté porrészecs-
kéknek Utkozik. Az Utkozés sebessége fligg az Ustdkds keringési iranyatdl, pa-
lydjanak inklinaciéjatol és pillanatnyi naptavolsagatol. A Foéldpalyan belidl ez
70—700 km/s kozott lehet, ekkor az Utkozések olyan nagy energiajuak, hogy két
0sszetalalkozo6 részecskébdl egy Kicsi és rovid életi plazmafelh6 keletkezik. Mi-
vel a kdma a maghoz kozel, az interplanetaris anyag pedig a Naphoz kozel
s(iri, azt mondhatjuk, hogy egy plazmaburok jon Iétre a komaban, adott tavol-
sagra a magtdl. Ez a tavolsag a mar el6bb emlitett tényez6kodn kiviul az Gstokos
porkibocsatéasi aranyatol is fugg. Az Grszondakkal vizsgalt Halleynél, ahol 0,8
Cs.E. naptavolban 40 t/s kérali volt az anyagkibocsatas, ez a hatar a magtol
100 km tavolsagban huzoédott. A plazmaburok lagy rontgensugarak forrasava
valik, amelyek megfigyelése fontos kutatasi teriilet lehet a jov6ben.
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A Kisebb,
40 cm-es
reflektor

A puimicheli szallas udvaran sajatos asztal all: négy labon egy egyméteres
Uvegkorong, amely a csiszolas soran hosszaban ketté repedt... A tiukoér készitdje,
Déniel Cardoen azonban tovabb dolgozott, és hamarosan elkészitette az obszer-
vatorium jelenlegi legnagyobb mdszerét, a 106 cm atmeéréjd, 3,3-as fényerejd
Newton-teleszképot, amelynek fellilete A/28-as pontossagig van megmunkalva!
Kész 6rom ezzel a mdszerrel észlelni! Annak ellenére, hogy a fékusztavolsag
harom meéter feletti, és az egész szerkezet dnsulya 2,6 tonna, fél kézzel lehet
mozgatni a tubust. Ezenkivil még egy fontos indok létezik, amiért sokan sze-
retnek Puimichelben észlelni: az obszervatérium helyén évente mintegy 200
derilt éjszaka van, a szabadszemes hatarmagnitidé pedig altalaban 6,9 kordli.
(Pechiinkre mi épp a maradékbol fogtunk ki harmat!...) A mdszer vizualis ha-
tarfényessége 17 magnitudé koérul lehet, de tébbnyire fotografikus megfigyelé-
seket készitenek vele. Az 500x500 pixeles ST—6-0s Tomphson CCD-vel 2122
magnitudoéig 6rékitik meg a csillagokat. A teleszképot barmely amatér hasznal-
hatja, a tavcs6idd elézetes rogzitése és a hasznalati dij befizetése utan.

Mi, magyar amat6rék csupan egy eléadassal szerpeltiink: Szolcsanyi Gyoérgy
tartott egy ismertet6t statisztikai radiansmeghatarozasi maodszerérdl, feldolgo-
zasi eredményekkel is alatamasztva mondanival6jat. Emellett azonban harom
nagy plakaton ismertettik az elmult id6szak hazai eredményeit (Perseidak,
Quadrantidak, Swift-Tuttle tUstokds megfigyelések, meteorfoték, radiés eredmé-
nyek). A talalkoz6 legfontosabb szerepe az volt, hogy kdzelebbrél is megismer-
kedtunk kulfoldi kollégainkkal, és 6rommel konstataltuk, hogy mind lelkesedé-
stik, mind pedig mentalitasuk a miénkhez all kézel. Az 1994-es International
Meteor Conference szinhelyéll Bulgariat valasztottak, az 1995-6sre pedig mar
most palyazik az Egyesilt Allamok. Az International Meteor Organization mun-
kéjdban fontos rész jut hazankra, észlelési eredményeinkre, munkankra a to-
vabbiakban is szamitanak.
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