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I PETO HUNOR természetesen nem matricakat készit, hanem kollazs-képeket,
melyek csupa ismerds motivumbal allnak. Motivumait mint sokszorositott matri-
cakat hasznalja: eltéré kozegbe helyezve (felragasztva), mas és mas kompozicios
megoldasokat alkalmazva egyszersmind kiilénb6z6 kontextusokat hoz Iétre altaluk.
Nagyon hasonlé, de mégis egyedi alapra készitett képei egyszerre hozzak jatékba
az ismerds-ismeretlen, egyedi és sokszorositott, azonos és kilénb6z6 ellentétparja-
it. Alapvet6en fogalmi karakter(i m(ivei mindazonaltal kiegyensulyozott, harmoni-
kus kompoziciok.

Petd kilonds hangsulyt helyez valamire azaltal, hogy egy artalmatlan matricagyar-
t6 kedélyével Matricdknak nevezi kiallitasat. Ez a valami azaltal kérvonalazaédik,
hogy bar matricai nem igaziak a szé szoros értelmében, mégis hordoznak valamit
azok mindegyik értelmébél: a nyomdai levon6formaébadl csakigy, mint a gyerekek
szorakoztatasara szolgald levonoképekébdl, melyeken a vilag (olykor csillogo-villo-
g0) szaz szines csodaja bukkan fel. De nem elhanyagolhaté a matrica , anyai’-ként
vald értelmezése sem, hiszen ezt a latens jelentést épp az ,hozza a felszinre”, hogy
a kiallitason a matricak nem csak a képecskékre vonatkoznak, hanem — mivel ez

a kiallitas cime — mindenre, s leginkabb azokra az alapokra, amelyek itt hordozo-
feltletként mennyiségileg is a legmeghatarozébb maédon jelennek meg: az 0SB
matrixokra. A képek e felileteken elevenednek meg, és részben ebben az ¢ssze-

fliggésben nyernek értelmet. Arra a kérdésre,
hogy vajon mi mindenre is j6 az OSB-lap mint
képfelilet, azt a valaszt kapjuk, hogy alap, hat-
tér, illazié- és képzeletkeltd felilet (Rorschach-
tabla), erés targy, érdes-sima feliilet, egyszoval
maga a mikro- és makrokozmosz. A matricak
egyszer belesimulnak ebbe a matrixba, maskor
pedig ellenszegilnek neki: mas- és masképpen
viszonyul egymashoz alap és alak, s ez valtozé-
kony kapcsolat a problémak eltérd szintjeit hoz-
za mozgasbha. A Petd-féle képi nyelvjatékaiban

a cim helyezi el a képet értelmezési mez6ben,
ugyanakkor a kép tartja kordaban a cimet.
lesziink kénytelenek gondolkodni, hiszen vizsga-
l6dik, s ilyen targyl észrevételeket, megjegyzé-
seket tesz. Munkai cimeikkel egyltt - legalabbis
logikai értelemben - a képpel kapcsolatos felve-
tésekkel, az ismert képfelfogasokkal és kép-
metaforakkal: foglalkoznak: a valésaggal, az
illiziéval, a tikrozéssel; és azzal hogy a kép egy
teljes vilagot reprezentald felllet vagy haromdi-
menzids targy; a ,|ényeg” benne, avagy mo-
gotte van-e. Petd végigzongorazza a felmerilé
lehetdségeket, am képi , példai” nem szokvanyos
valaszok. A matricak mindegyikén jelenlévé hét-
koznapi vilag dolgai, egyszer(i targyai, képmasai
kompozicién apré kis furcsasagokkal lepnek meg:
a mianyag jatékok, vagy éppen a geometrikus
mintazatba rendez6d6 nyiizsgd rovarok filozéfiai
kérdések alapjaul szolgalnak.

Nem azt vizsgalom azonban, hogy mit kozve-
titenek ezek képek, hanem azt, hogy miként
mozditanak ki megszokott kép-elgondolasaink-
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bél. Vagyis amikor megnevezem azt, amit Petd
~mond” vagy amivel foglalkozik, azt csak amiatt
tudom megtenni, mert épp azaltal mondja azt,
amit mond, ahogyan azt, megteszi. Mert az a
,mi" egyaltalan nem nyilvanvalé. Tehat azt, hogy
meg tudom nevezni a ,mi"-t, azt csakis a ho-
gyannak kdszénhetem. Mig a ,mi"-re lyukadnék
ki, a hogyanon ragom at magam.

Mielétt Pet6 (wittgensteini értelemben vett)
nyelvjatékait elemezném, érdemes némi
figyelmet szentelni annak is, hogy mi alkot-

ja azok anyagat. A nyelvjatékaiban kibontott
képmetaforakat elvont abrakkal, geometriai
vagy matematikai jelekkel, sémakkal is lehetne
prezentalni, Pet§ mégsem ezt teszi. Gondosan
megvalasztott banalis motivumai egyszerre
tlinnek valogatas nélkilieknek, és igy természe-
tesnek. Epp emiatt okoznak furcsa fénytorést

a ,filozéfiai tizenetekben”: a kozonségesség

és filozofia ilyen egylttallasa humor forrasa-
va valik. A nyelvvel vald jaték — a szojatékok
képpel valé Gtkdztetése soran nyert két- vagy
tobbértelmiiségek révén (melyek nem fiigget-
lenek az itt aktualizalt wittgensteini nyelvja-
tékoktol) — szintén humoros. Példaul az Istvdn
a rengetegben cim(i munkanal, ahol a képek
alapjaul szolgald egyforma (azaz csak annak
latsza) OSB-lap a szavak nyoman egyszer csak
mimetikus jelent6ségre tesz szert: az , abrazolt”
figura hattere lesz. A kép aljara szinte esetlendl
becsuszott leg6-babu apr6 jatékkoronaval a
fején a nézének hattal allva tekint elveszetten
a hatalmas OSB-lapba, Pet6 nyilvan ,Istvan

(a) kiralyra” utal, de kénnyedén és humorral:
mindez csupan matrica, jaték. A nyelvjatékat
tekintve eltérd szinten mozog az Autébalesetet
szemlélék cim( kép, amelynek szélén kdrben
mintegy keretként — a gyermekrajzok cirkuszait
is felidézve —, szabalyosan elrendezve, tarkéjuk-
kal felénk forditott fejek sorakoznak. A sok arc
valami olyasmit néz, amit mi nem érzékelink: a
cimbdl tudjuk csak meg, hogy az 0SB-lap sza-
munkra ,lres” kdzepén tortént, csak a szamukra
,lathatd” autdbaleset kedvéért sereglettek 6ssze
a matricaemberek. A kép ennek a ,vérszagra
gylil6", visszatetsz6 viselkedésnek a karikaturaja,
melyet fokoz a szimpla és szabalyos képelren-
dezés, illetve a horror kbzepette is valasztékos
sz6hasznalattal térténd ellenpontozas.

Az itt-ott villog6 ledek — mulatsagos, esetle-
gesnek ting megjelenésiikben (Nagyalféld), a
tényallast jelz8 szerep eltdlzo hangsuilyozasa-
ban (Magasban), vagy sziirrealista képzettar-
sitast keltve (Két poloska beszélget) — éppligy
a mai kultarank tartozékai, mint a matricak,
fotok, babuk, 0SB-lapok vagy szamitégépek.
Ahogyan a Nagyalféldben ironikus alaphangga
adadik 6ssze a villogé ledek esetlegessége, az
OSB-lap abrazolé-jellege, a babuk-képviselte
Jinfantilizmus” a 19. szazadi romantika fensé-
gességére és a foldrajzkényvek targyilagossa-
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gdara egyarant utald cimmel, tgy a tébbi képen is hasonléan dsszetett a hatas.
Elvont fejtegetéseket ,kozonséges” dolgok illusztralnak: a képeken egyszerre van
jatékban az esztétikai mindség (hiszen mégiscsak miitargyakat latunk rendesen
megcsinalt fotdkkal, kovetkezetes komponalasmaddal), a nyelv-filozéfiai példazat
képmetaforakra valtva, és a mimetikus abrazolas humora.

Nézziik hat Pet6 nyelvjatékait:

(1) Pet6 az ,életképein” (Autdbalesetet szemlélék, Csalddi mozidélutdn, Allatkertben)
a téma egyik ,részét” nem jeleniti meg, hanem elrejti az egyébként megjelenitett
szerepl6k hatteréil szolgald OSB-Iap altal, mely mintegy kitakarja, ugyanakkor
faforgacsos feltletével terét is adja az elképzelhetének.

(2) ,Pusztan leird abrazolasain” az OSB-lap mintegy részét képez(het)i a
mimetikusan felfogott képnek (még ha nem is a festészeti naturalizmus a kozvet-
len mintakép). A faforgacsos lapot lathatjuk a csillagos égnek (Tejit), sird erd6nek
(Istvdn a rengetegben), vagy akar a Nagyalféldnek is.

(3) Van olyan kép, ahol Petd nyelvi metaforat fordit at vizualissa (Tiz kérémmel).
Itt a hattér szerepe az el6bb leirt modokon nem definialhatd (a humor forrasa nem
ebbdl és nem is a miikérmok kdzénséges ornamentikajabdél, hanem leginkabb az
atforditasbol ered).

(4) El6fordul, hogy a képen elrendezett motivumok tobblet-értelmét a cim adja:
a Sértéddttek esetében harom szelidgesztenye vonul a kép egy-egy sarkaba duz-
zogni, mig a Két poloska pdrbeszédében és az lllatszirmokban ledekkel felszerelve
villognak a poloskak, illetve a viragszirmok.

(5) Az el6bbiekhez nagyon hasonl¢ eljaras az, amikor a dolgok elrendezése hivja

el a cimben megnevezettet: a Rovariskoldn poloskak, a Csalin halak sorakoznak
katonas rendben.
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(6) Van olyan kép is, ahol Petd Ugy tesz, mintha egyszerlien csak megnevezné
a dolgokat (Hdrom csavar, Kilenc lyuk, Burkolat, Méhkirdlynd), mikézben mégis-
csak nyilvanvaléva teszi (ha nem gondolnank), hogy egyszer(iségrél sz6 sincs.
A Kilenc lyuknal nemcsak a kilonféle fedelekkel ellatott vagy tatongé lyukak
pedans felsorolasa valt ki kulonféle reakciokat, (nehéz a cimrél nem a horto-
bagyi Kilenclyuku hidra asszocialni, bar a képen csupan csovek nyilasai latsza-
nak), hanem a fotdk illuzionisztikus képével oda-vissza jaratja észlelésiinket.
Egyszerre jelenik meg az OSB mint targy, amelyen az illizidkeltés révén lyukak
vannak — és annak kép-mivolta. Persze a lyukakon nem latunk at: azok csak
lyukak fényképei. igy az 0SB egy képfeliillet, amelyen geometrikus rendben
abrazolédnak a lyukak.

(7) Pet6 olykor (Szég a sarkon) a dolgok targyilagos megnevezésével a megneve-
zés kétértelmiiségét hozza jatékba. A sok 0SB hatter(i kép egyikén, a Hattérképen
megjelenitett kép egy monitor hattérképe is lehetne (illizio), melyen az egyik kis
ikon a ,sajat gép”, amelynek monitarjan tikrézdik (vagy atlatszik — permanensen
fonntartva ezt, a masutt is prezentalt bizonytalansagot) az 0SB mintazata. Nem-
csak a t6bbszoros ,kép a képben” ikonografia (féleg igy , 0eshésitve”), meg a

jaték a lathatésag kilonb6z6 médozataival @iz cstfot az egész képproblematikabdl,

hanem Pet6 6konémigja is: csak két, elégséges ikon jelképezi a ,hattérképet” — a
,Sajat gép” mellett a ,szemétkosar”.

(8) Petd nem hagyja ki a képcsinalas technikajara valo reflexiot sem. A Décollage
cim — az eddigiekt6l nem eltér6 médon — az abrazolt dolgot nevezi meg, mikdzben
Pet6 technikailag itt épp az ellenkezgjét teszi, azaz kollazst csinal. Ugyanakkor egy
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illdziot ,képez": hiszen olyasmit abrazol, ami
egyébként nem is lehetséges, vagyis az 0SB
lapbal réteget letépni.

(9) Van olyan mi is, mely a képpel mint
kereskedelmi targgyal foglalkozik (Nem igaz),
(10) mig masok a kép targyi mivoltaval.

A Kontextus nélkiil reflektal Pet6 6nnén

(bar végeredményben csak egyfajta) OSB-
hasznalatara, melyben a kontextust a lapok tex-
taraja képezi: a fehér alapra helyezett szegény
felirat itt kontextus nélkdl maradt. A Megdéntve
cim( kép pedig épp annyira van megddntve,
hogy a rajta lev6 behajtani tilos kozlekedési jel
fehér savja vizszintes helyzetbe kertljén.

(11) Vannak kifejezetten a kép—illizié—targyisag
kérdésével jatszo, metafizikai tartalmakat
konnotald miivek (Odadt és a Perspektiva),
melyekb6l, hasonléan a Kilenc lyukhoz a konkrét
targyiassag okan visszavondédik a metafizika.
Csak mig az utébbinal a kép cime szandékolt
targyilagos megkdzelitést sugall, az elébbiek épp
ellenkezdleg, elrugaszkodottat. Am a lyukon,
mely az Odadt motivuma, nem latunk at, a nyil-
vanvald illizio (latjuk a fotot az OSB-feliileten)
hatastalanitja a metafizikat. A metafizikat
helyezi leszallépalyara a Magasban (akarcsak az
Emelt horizont) cim( tabla, mivel az elképzelt
képkészitd magas nézépontjabdl egy csé végz6-
dését latja csak. Azt, amit mi az el6z6 kép feldl
nézve ,0daat"rol latnank.

(12) Filozofiai kérdéseket vet fel az Esztétikai
mindségek és A négy konstelldciéja cimd kép

is, csakhogy mind a logikai kérdést, mind az
esztétikait (szép, rat, nevettetd — igy tragikus)
rovarképekkel modellezi. Mindkett6t nézhetem
ugy is, mint legyek és poloskak faforgacsos kor-
nyezetben valé tenyészetét. Pet6 élettel teliti, s
egyben nevetségessé is teszi az absztrakt mo-
delleket, mivel ez az élet e képeken ,rovarfokon”
valésul meg.

(13) Kulcs-mtinek az egy léggyel harom OSB-
lapon folytatott Egyediségvizsgdlat-triptichon
tiinik. A harom azonos (képileg klénozott)

légy a maga kisebb, szintén 0SB-hatterével
egyltt 3 nagyobb lapra van elhelyezve, igy jél
érzékelhetd, hogy bar a Iégy azonos, a harom
kép kulénbozd. Nincs két egyforma 0SB-lap —
allapithatjuk meg bélcsen — a gyartasi folyamat
végtelen szamu véletlenszerlen elrendez&dé
tudomanyosan vizsgalja a lapok egyediségét,

s egylttal parafrazealja az Azonossdgelméleti
vizsgdlatokat csakugy, mint az Ismétléselmeéleti
téziseket: ,9. Tokéletes kdpia a véletlensze-
rlirél a véletlenszer(iség érzetét csokkenti. 5.
Ugyanaz még egyszer a teremtés sodraban
elérhetetlen.”’

1 In: Erdély Miklés: Idé-mébiusz. Mdsodik kétet. Szerk..
Beke Laszld, Peternak Miklés, Magyar M(ihely, Parizs—
Bécs—Budapest, 1991, 86. o.



