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,Himnuszodat zengem ma, Egyetlen
Szin és megvalto Egyidejliség.”
Térey Jdnos: Olgj & Vidszon — monokrém himnusz Gdl Andrdsnak’

(El6hang)

Vajon miért rendezett a M(icsarnok — jelenlegi gyakorlatatol és el6zetesen kiadott
programjatél eltéréen — 6nallé retrospektiv tarlatot egy mivésznek az Ernst Mize-
umban, s vajon a sok arra érdemes k&zil miért épp GAL ANDRASnak? Bar ezek érde-
kes, a honi m(ivészeti intézményrendszer természetét is érint6 kérdések, de most a
kiallitasrol és a kiallitott mivekrél beszéliink. Legyen tehat sz a festményekrél, és
arrél, ahogy azokat bemutattak nekink.

Egyetlen szin
Absztrakt mivészekre gyakran és joggal aggatjak a kdvetkezetes jelzét. Gal
esetében inkabb azt mondanam, hogy a szamara lehetséges egyetlen utat jarja.

1 In: Térey Janos: Sonja dtja a Saxonia mozitdl a Pirnai térig. Valogatott versek. Palatinus, 2003
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Teszi ezt a 90-es évek kozepe 6ta, a monokrém,
nem-abrazold (anikonikus) vagy akar a radikalis
festészet paradigmajaban — helyi hagyomany,
kontextus hijan, és eme keretek kdz8tt nincs
értelme a megkillénboztetésiikkel bibelddni.2
Gal egyébként maga kovacsol erényt a szcéna
hianyossagabdl: az el§zménynélkiliségb6l ado-
déan maga jarja végig az 6sszes utat, kisérletez-
ve szinnel, formaval, anyaggal, feliilettel, majd
az anyagtol eltavolodva szituaciéval és kontex-
tussal. Mindenkori viszonyitasi pontjait id&rél
idére felfedi olyan kép- és kiallitascimekkel, mint
a Who's Afraid of Yellow, Anikonikus festmeé-
nyek vagy éppen a hires el6dak (Richard Serra,
Blinky Palermo) nevének cimbeli emlegetésével.
Kedvelt vessz@paripait — a helyi hagyomany
hianyara valo reflektalas, a struktirak karak-
terének vizsgalata, személyes kézjegy vagy

ipari metédus, szin, referencialitas, a helyszin
mint kontextus, formazott vaszon, a kép fizikai
hatarai — ha csak teheti, kifejezésre juttatja
miveiben és statementjeiben, melyek ezittal a
katalégusban vannak felsorolva. Szamomra Gal
festészetének legizgalmasabb része a kettdsség,
illetve az ellentétekbdl fakadé fesziltség, amely
mind a festdi alkotas, mind a befogadas késébbi
aktusaban jelen van. A gondolati és érzéki sik

2 Atémabanlasd: Sturcz )anos: ,Ldtod,amit ldtsz.”

A radikdlis monokrém festészet magyarorszdgi recepcidja
a 90-es években. A szin 6ndllé élete. Magyar és nemzet-
kézi monokrom festészeti kiallitas.(kat.) Micsarnok,
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egymasnak feszilése a létrehozas pillanataiban, amikor az el6re kiszamitott vég-
eredmény érdekében megtervezett mozdulatokbdl, eljarasokbaél all6 ,kivitelezési”
folyamat szemben all az alkotas izgalmaval, a terpentinszagtdl felszoké adrena-
linnal és a hatalmas vasznak ,megdolgozasanak” macsos karakterével. Majd pedig
mindennek befogadasa: a szemink altal kézvetitett, a szin és a forma letapoga-
tasabaol adodo érzéki élmény intellektualis szintre emelése, majd visszatérés az
érzékek altal felfoghato regiszterbe.

Hogy mindez hogyan szervezddik kiallitassa és betdlti-e azt a kiildetését, hogy
megmutassa Gal festészetének dimenzidit egy olyan kézénség szamara is, mely
nem familiaris ezzel a mlvészettel — ez megint mas kérdés. A retrospektiv tarlatok
mindig az adott id6pillanat jelen- és multértelmezésérdl tanuskodnak, azaz kevéssé
alkalmasak a mult és jelen objektiv felmutatasara. Ha azonban lgy tekintjik, hogy
van egy iranypont, amelyb6l a centralis perspektivahoz hasonléan vetitévonalak
indulnak ki, hogy kijeltljék a dolgok helyét, akkor mégis remélhetjik, hogy a lehet-
séges legobjektivabb képet kapjuk.

E kidllitas iranypontja kétségtelenil a jelen, és minden mas e ponthoz képest torzul.
A valogatas és a rendezés soran azonban, gy érzem, az iranypont kijellése utan
nem minden esetben sikerllt meghtzni a megfelel§ segédvonalakat. Az Ernst
Muzeum terérél szamos kiallitason bebizonyosodott, hogy kivaléan alkalmas a
kulonféle tipust rendezési elképzelések megvaldsitasara, vagyis: ha megvan a
koncepcio, j6l lehet egytttmikodni a térrel. A probléma jelen esetben a koncepcidval
van: az elmult néhany év munkainak talsulya miatt néha lajstromszer(i a valogatas,
raadasul nem minden esetben talalhaték meg azok hivatkozasi pontok, amelyek koré
a bemutatott anyagot szervezni lehetett volna. A kiallitasnak vannak jol rendezett,
egységes, konnyen felfoghato terei, de vannak zavaros, latszélag csak lakberende-
zési szempontokat felvonultato térrészei is. Onmagaban allo egészet alkot példaul

a hatso tvegmennyezetes terem fekete-fehér-szirke blokkja, amely szinte 6nmaga
elég lenne egy retrospektiv kiallitashoz. Ugyanigy alaposan megkomponalt a kial-
litas cimére (A festrmény hatdra) reflektald jobb oldali els6 terem, ahol a kiilonbdz6
korszakokbdl szarmazd, a festmény fizikai hataraival foglalkozd mivekbél latha-
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tunk valogatast. Gyér vilagitasa és elkilonilése
miatt viszont kihagyhatd lett volna a maskor
video-boxként funkcionalé kozépsé terem-rész,

a nagyteremben pedig talan tgy lehetett volna
athidalni az egymasra csak esetenként reflek-
talé mivekbdl adddo zavart, hogy a jelenleginél
sokkal kevesebb munka kap itt helyet. Pozitiv
elemei a rendezésnek a mivek és a fal viszonya-
val valo jaték — a képek szokasosnal magasabbra
vagy alacsonyabbra helyezése, illetve a vasznak
falhoz tamasztasa két lécen. Az alkoto kisérletezd
hajlama mutatkozik meg itt is, amely egyrészt a
mUtermi és kiallitasi kontextusok 8sszevetésére,
ltkdztetésére iranyul, masrészt pedig a kép tér-
beli targyként vald kezelésére, amely masként Iép
kélcsénhatasba kérnyezetével, ha egy méterrel
magasabbra vagy alacsonyabbra helyezziik.

A miivek minésége és e festészet komolysaga
persze tovabbra sem kérd6jelez6dik meg, de
talan a mostani valogatasnal — ha mar nem volt
egyéb egységesen alkalmazhaté rendezéelv —,
érvényesilhetett volna a pozitivista, torténeti
szemlélet, amely napjainkban kevéssé korsze-
ri, de tobb teret enged a nézdi kreativitasnak,
valamint kevesebb tamadasi feliiletet hagy.

Es ami egy effajta, a befogaddi nyitottsagot a
szokasosnal alaposabban prabara tevd kiallita-
son a nézéknek leginkabb javara valhatott volna,
az az egy egységes nézGpontot kbvetkezetesen
betartd rendezés lett volna, amely képzeletbeli
ciceraneként karon fogna és korbevezetné a
magatdl nehezen tajékozddo idegent.

s |1

37



