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vak voltak, viragzott a mikereskedelem is, és én
is annyira csak a miivészeti problémakba merdl-
tem bele, egy dolog korul forogtam kérbe-korbe,
hogy kézben nem lattam ki bel6le. Aztan egy-
szer csak radobbentem, hogy a berlini fal leom-
lasaval a vilag nagyot valtozott, és ami korii-
|6ttem torténik, az sokkal érdekesebb, izgal-
masabb, mint a mavészeti vilag. Mas utakat, 0j
nyelvezetet kezdtem keresni, mas, vitalis dolog-
gal akartam foglalkozni, kisérletezni, kutatni,
nem elvart, elfogadott dolgokat csinalni, és
mindehhez kozvetlen kozelrél, nem pedig médi-
akon keresztil kapott ismereteket akartam sze-
rezni. Ennek a keresésnek a révén keriltem
Parizsba is, igy jutottam el a nyelvekhez, a ciga-
nyokhoz, a bevandorlékhoz, és ezzel parhuza-
mosan ahhoz a felismeréshez, hogy nem mate-
ridlis, statikus objektumot akarok létrehozni,
hanem valami olyant, ami interakciot produkal,
és amit nem lehet raktarba tenni.

© Azota tébb projekted is megvaldsult. Ezek kéziil
melyeket tartod a legfontosabbnak?

© Nehéz lenne rangsorolni. Fontosnak tartom
az illegalisan Franciaorszagban él6knek szentelt,
Sans-Papiers cim( szamitégépes installaciémat,
ami 2000-ben a grenoble-i kortars mivészeti
koézpont, a Magasin Micropolitigue kiallitasan
szerepelt. De szivesen emlitem a a Milané kozeli
gallaratei Galleria Arte Modernaban néhany
hénappal ezel6tt bemutatott installaciomat, az
Accumulation T-tis. A cimben szerepl6 T id6re,
textilre, texte-re (szévegre), transzformaciora,
transportra (szallitas) és még sok masra refe-
ral. Az olasz haute couture-ben hasznalt textil-
hulladékkal halmoztuk el a kiallitéterem padlé-
jat, és a latogatok harom hénapon keresztil azt
készitettek az anyagokbdl, amit akartak, de el is
vihettek beléle. Jottek is az asszonyok nagy tas-
kakkal, koztik olyanok, akik addig be nem tet-
ték a labukat egy mizeumba, és vitték haza bol-
dogan a gydnyori textildarabokat. Az akkumu-
laciébol igy disszimilacio lett. Remek dolgokat is
készitettek, amik azutan felkeriltek a falra, és
az utolsé napon arverést rendeztiink bel6lik, de
nem pénzért, hanem szavakért. Ezt a munka-
mat hamarosan Parizsban is bemutatom, annyi
kilonbséggel, hogy itt a konfekcidiparbdl szer-
zett textilekkel fogunk dalgozni.

@ Milyen hajté erd dolgozik benned, ami nyolc-
vanévesen is ennyire aktivvd tesz?

Q A munkammal akarok hazat épiteni magam-
nak, és ehhez alyan, a karunknak megfelel6
nyelvezetet létrehozni, ami alkalmas arra, hogy
kifejezze a ma torténéseit. Ez talan sohasem
elérhetd vagy, de azért valahogy formaladik,

s6t ugy érzem, hogy kozeledem hozza, raadasul
most, a Tapis volant kartyaival valami lathatova
is valt ebbél.

http://www.namediffusion.net/dossier/518.htm
http://www.namediffusion.net/net2/communique.htm
www.biennaledeparis.org

Zanin Eva

Csizma az
(fro)asztalon

Az ezredforduld utan kibontakozé kortars magyar divattervezés fiatal képviseldi
szédlletes iramban zarkéznak fel a nemzetkozi tendencidkhoz. Mig a rendszerval-
tds id6szakaban a magyar divat fényévekre volt mindattél, ami nemzetkdzi szin-
ten toértént, addig ma a tervezéi innovaciok, a globalizacié kedvezg hatasai, illetve
a vilaghald nyljtotta medialis nyitottsag eredményeképpen atjarhatd, megkdze-
lithetd és ilyenforman hasonlé kulturdlis kontextus mentén alakulnak.

J6 példat szolgaltat erre a fiatal magyar divatszakemberek sikeres érvényesiilése
a nemzetkdzi divatiparban, akik maguk is kihasznalva a globalis szemlélet(i tudas-
piaci lehetGségeket, szakmai fejlédéstik soran a hazai oktatasi intézmények mel-
lett szamos kuilfoldi szakiranyl egyetemen és/vagy képzésen fejlesztik tovabb
magukat, hogy piacképes szakmai hattérrel rendelkezve megfeleljenek a kor-
tars tendencidknak'. A nemzetkdzi divatipar mar nem csak tervez6i szinten kezdi
megtanulni Magyarorszag nevét, hiszen az elmult években elindult folyamatok-
nak k6szénhet6en, szamos magyar modell portfaliéja kerdlt a legnagyobb hatasu
divatformalé kdzpontok, magazinok, tervezék és fotdsok asztalara?®.

E kedvez6 fejlemények ellenére, még mindig hatalmas szakadék tatong a hazai
és a nemzetkdzi divatfolyamatok kézott, melynek szlkitése elengedhetetlen fel-
tétele annak, hogy a fejl6dé divatipar lelkesedéséhez és kreativ potencialjahoz
mélté szakmai kontextusban tudjon mdkodni. Ennek az egyik legfontosabb fel-
tétele, az oktatasfejlesztés és az iparagi miksdésmad feltételeinek megterem-
tése mellett, egy olyan aktiv kritikai kontextus létrejotte, amely a legijabb nem-
zetkdzi diszciplinaris eredmények figyelembevételével, a kritika eszkdzeivel jarul
hozza a szakmat kisérg teoretikus diskurzus kialakulasahoz.

A magyarorszagi divatrdl sz6l6 publikaciok tdlnyomo tébbsége megelégszik egy
pusztan ismertetd, leird jelleg(l, tajékoztatd formaval, ami emiatt egy igencsak
felszines, a divat fogyasztoi rétegének szélé, informativ gesztussal tajékoztat az
éppen aktualis folyamatokrél. Ez a gyakorlat tébb szempontbdl is rendkiviil prob-
lematikus. Egyrészt azt feltételezi, hogy a divatért6/épit6 szakmai kbzénségnek
nincs igénye a valddi kritikai visszhangra, és arra a parbeszédre, ami a folyama-
tosan reflektalt munkak, és ¢sszehasonlité kontextusba allitott eredmények fej-
|6dési iranyaira, hibaikra és javitasuk lehetséges Gtvonalaira vilagit ra. Masrészt
behatarolja a magyar divatrél sz6l6 sajté megjelenéseket, amennyiben azokat

a marketing szempontok altal befolyasolt, barter- és/vagy pr szerz6dések altal

1 llyen példaul az egyik legsikeresebb fiatal magyar markat, a Nanushkat mikodtetd SANDOR
SZANDRA, aki a London College of Fashion-ben diplomazott, és jelenleg tobb eurépai nagyvaroson tul
jelen van az Egyesilt Allamok és Japan szamos pontjan is. J6 példa a szintén komoly nemzetkozi
kereskedelmi gyakorlattal rendelkez6 USe UNUSED csoport, akik rendszeres kiallitéi a parizsi
divatheteknek. A Krea Miivészetiiskola volt hallgatéja, SziLAGYI DORA is ide sorolhatd, aki a Royal
College of Art divattervezd szakan szakosodott férfiruha tervezésre, jelenleg pedig Firenzében a Jean
Paul Gaultier masodvonalanak egyik tervezgje.

2 Afeltérekvé modellgeneracio jelenleg legismertebb magyar vagy magyar szarmazasu tagjai:
MIHALIK ENIKG, RAJZAK KINGA, SOPHIE, ADINA
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determinalt, els6dlegesen reklam bevételekbdl miikddtetett Gn. néi lapok, maga-
zinok és néi online oldalak feltleteire szamzi.

Ezzel a magyar divattervezd iparmivészek megfosztatnak attél, a munkajukat
érdemben méltaté szakmai parbeszédtél, ami tevékenységliket és eredményei-
ket a tobbi mivészeti ag (pl. irodalom, képzémiivészet, szinhaz vagy zene)
szekunder irodalmaval egyenértékd szakmai kontextusban vitathatna meg.

A magyar divattervezés jelenlegi helyzetén és fejlettségi szintjén latszik, hogy
sikerrel sikerrel 1abalt ki a szocialista divat id6szakanak allévizébél: a napraél-
napra novekvd, terjeszked6 és 6nmagat meghaladd divatipar fontos ipari-gaz-
dasagi potencialt képvisel, s épp ezért, kétségtelen m(ivészi értékeit sem hagy-
hatjuk figyelmen kivil.

A kritika jelenléte folyamatos, magas szint(i szakmai visszajelzést biztosithat,
egy olyan komparativ kontextusban, melyben a hazai teljesitmények a sajat, izo-
lalt mikrokdzosségiikon tul egy nemzetkdzi regiszteren belill, a kortars tervezéi
tendenciakkal 6sszehasonlitva értékelddhetnek. A kritikanak ilyenforman képes-
nek kell lennie arra, hogy az Gjabb magyar tervezéi térekvéseket a globalis szintér
alapos ismeretével, illetve a hazai kulturalis és torténeti néz6pontok figyelembe-
vételével pozicionalja. A hasonlésagok és kilénbségek kimutatasaval ravilagithat
a fejlédés lehetséges iranyaira, mikdzben az egyéni teljesitmények értékelését is
egy, mar aktivan miikédé diskurzus integralt részeként vitathatja meg. Ez a nyi-
tott nézépont tlnik a legmegfelelébbnek ahhoz, hogy a hazai tervezék szakmai
tevékenysége az 6ket megilletd interkulturalis kontextusba kerljon.
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A divat kritika és divat elmélet két olyan termi-
nus, amelyek bevezetése nélkil nem lehet adap-
talni a tobb évtizedes multra visszatekint6 nem-
zetkdzi divatkritikai kontextust, ahogyan pél-
daul a mivészetrél valé gondolkodas szamara

is elengedhetetlen a miikritika és a mdvészet-
elmélet kortars koncepcidival valé egyiittgon-
dolkodas. A divat elméleti megkozelitésének
iranyai és tendenciai meghatarozzak a kritika
fogalmi apparatusat is, ilyenforman egymasra
épllé viszonyukban, divatkritika megsziletésé-
hez az elméleti bazis jelenléte elengedhetetlen.

Nem létezik egyetlen olyan homogén rendszer,
amelyben a divat egyszerilien és komplexen leir-
hato, analizalhaté vagy kritikailag magyarazhato.
Ennél fogva kiilénbdzd divat elméletek vannak,
hiszen kiilénb6z6 tudomanyos diszciplinak rende-
I6dnek hozzd a divatot konstitualé gyakorlatok,

intézmeények, személyek és targyak méduszaihoz.

Mindegyiknek megvan a maga tudomanyos esz-
koztara aszerint, hogy hogyan hatdrozza meg,
analizalja és magyarazza a divatot®. Mivel min-
den diszciplina bizonyos értelemben generalja is
a sajat targyat, figyelembe kell venni az adott

elméletek reduktiv voltat és/vagy részlegességét.

A legtobbszdr gazdasagtudomanyi vagy antro-
poldgiai alapokon nyugvé megkdzelitések példaul
tllsagosan is reduktivnak bizonyultak, hiszen tar-
gyukat a tudomanyterileti sajatossagok és el6-
feltevések mentén hoztak létre.

ELISABETH WILSON,* aki eredetileg az antropo-
|6giai és gazdasagtudomanyi elméletek targyaik
természetére vonatkozod el6feltevéseit vizs-
gdlja tanulmanyaban, a divatrél szélva kiemeli,
hogy példaul JEAN BAUDRILLARD elmélete, ami
sokban tamaszkodik a marxi és vebleni hagyo-
manyra, szigorl prekoncepcidkkal él a divat defi-
donsaganak tudomasulvételét mell6zi, ami
borithatna a rendszert. Baudrillard a fogyasztéi
kultdra kritikajanak megfogalmazasakor hasz-
nalja a divat ratsagara vanatkozo vebleni kije-

3 MALCOLM BARNARD: Introduction, (1-14.) In: MALCOLM
BARNARD ED.: Fashion Theory. A Reader. Routledge Student
Readers, London and New York 2007. (7.)

4 ELISABETH WILSON: Adorned in Dreams: Fashion and
Modernity, Virago Press London 1985. (53.)
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lentést, egy olyan fogyasztéi tarsadalmi eré-
ként meghatarozva a divatot, mint ami épp a
szépség radikalis tagadasaval képes fenntartani
dnmagat®. A fogyasztas kilonlegesen veszedel-
mes formajanak tartja, mivel azzal, hogy komp-
romisszumot testesit meg az innovacioé és a val-
tozatlansag igénye kdzoétt, minduntalan a valto-
z3s jatékaba torkollik és igy egy végtelen lanco-
latot mikodtet®.

Wilson kiemeli, hogy furcsa Baudrillard elméle-
tének azon mozzanata, melyben latszélag visz-
szautasitja a marxizmust, mikézben mégis
elfogadni latszik a marxista kapitalizmuskri-
tika 8sszeeskiivés elméletét. Szintén proble-
matikusnak tartja, hogy Baudrillard ezen a pon-
ton feltételez egy autentikus 'szépség’ fogal-
mat, mikdzben mas helyeken visszautasitja a
hasonldéan racionalista szabvany kategériakat
és az sugallja, hogy a vagy, ami végll is a szép-
ség értékét hozzarendeli dolgokhoz, szlikség-
szer(ien megosztott és ellentmondasos. Ez az
ambivalencia pedig azokon a mlvészien megal-
kotott targyakon is visszatikrozédik, melyekre
a divat hatasa ravetdl’.

Mivel a tudomanyterileti specifikaciék alapve-
téen formaljak a divat elméletek megkozelités-
madjat és definiciés apparatusat, az elméletek
kozotti egyeztetési, egylitt olvasasi kisérlete-
ket egy interdiszciplinarisan nyitott komparativ
nézépont segitségével lehet végrehajtani. Ter-
mészetesen ezen a ponton felvetédhetne annak
igénye, hogy a modernizmus tarsadalomtudo-
manyi megkozelitéseit6l kezdve most felvazo-
I6djanak a divatelmélet torténeti fejl6désének
jelent6sebb mozzanatai, azonban ez a tanul-
many terjedelmi okokbél nem vallalkozhat erre a
kétségtelenil embert prébalé feladatra®.

E jogosan felmerdld igény mihamarabbi kielé-
gitése lehetne azonban az elsédleges mozza-
nat, ami megteremthetné a hazai divatelméleti
diskurzus |étének paramétereit. Mig a magyar
teoretikus terlleteken tovabbra is parcia-

lis, szétforgacsolédott, és az esetek tulnyomo
tobbségében a parbeszéd készségének hijan
lévé divatelméletek |éteznek egymas kozelé-
ben, addig a nemzetkdzi elméleti gondolkodas,
féként a kultdratudomanyi fordulat hatasara
mar egészen mashol jar®.

5 JEAN BAUDRILLARD: For a Critique of the Political Economy
of the Sign, Transl. by Charles Levin, Telos Press New York
1981(79.)

6 ibid.(51.)

7 WILSON, 1985. (53-54.)

8 ASzegedi Tudomanyegyetem Irodalomtudomanyi
doktoriiskolajaban késziilg Phd. disszertaciomban azonban
jelentds szerepet szanok ezen kérdéskor alapos részletezésé-
nek, hiszen a témam szempotjabél meghatarozoé jelent6sség-
gel bir.

9 Akulturatudomanyi fordulat nemzetkozi hatterét és
SANDOR: Kulturdlis fordulat(ok) az irodalomtudomdnyban és
miivészettdrténetben (Az Intézményesség és kulturdlis
kdzvetités cimii kétet kapcsan) http://balkon.c3.
hu/2006/2006_2/03hornyik.html. Hozzaférés: 2008.
oktéber
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Elég 6sszevetnink egy-egy a témakérhéz kapcsolédé magyar és angol
nyelvd, azonos évben megjelent tankonyvi értékd publikaciot, hogy a
kilonbségek szembet(injenek.”

Ahogyan ZsoLT PETER 2007-ben megjelent Divatszocioldgia™ kotetének cime is
jelzi, a hazai gondolkodasban a divattal kapcsolatos elméleti beszédmad alapve-
t6éen a tarsadalomtudomanyokhoz, a szociolégiahoz, az antropolégiahoz, a ter-
melés és a fogyasztas miikddésének vizsgalati mezejéhez kétédik, megma-
radva a marxi alapu arufétis elméletnél és annak utééleténél. Zsolt Péter koteté-
nek hidtust kitélt6 szandékat jelzi, hogy a szerz6 igyekszik valamiféle gondolko-
dastorténeti megalapozottsagot nyljtani, és alapszintl megallapitasokat tenni
a divat mikodésével kapcsolatban a szocioldgia tudomanyos szlr6jén keresztil.
jol kirajzolédik a magyar kértorténet™. Szembet(ing, hogy a kotet bibliografigja
példaul egydltalan nem tartalmaz ezredfordulé utani, kifejezetten divatelméleti

10 Mivel érvelésemet két, tankényvként hasznalatos kotet 6sszevetésére alapozom, ehelyditt kilon
nem térek ki a magyar nyelvterileten eddig a témaban megjelent tanulmanyok és kotetek felsorolasa-
ra és 6sszehasonlité elemzésikre. Ezek kozll azonban mindenképpen kiemelendd Klaniczay Gabor
uttortd jelentéségl elméleti munkaja: KLANICZAY G. és S. NAGY K. (szerk.): Divatszocioldgia I-I1.,
Témegkommunikaciés Kutatékozpont Budapest 1982.; KLANICzZAY G.: Ellenkultira a hetvenes
nyolcvanas években, Noran Kiadé Budapest 2003.

11 ZsoLt PETER: Divatszocioldgia, Pro Die Kiadé Budapest 2007.

12 Erdekes adalék a magyarorszagi és/vagy magyar nyelvii divatelmélet hianyanak tényéhez, hogy a
‘divatelmélet’ szd beirasakor a Google kereséprogramja 6sszesen 19 talalatot ad, melyek kézil egyik
sem expliciten relevans. (2008.09.25-i adat Z.E.)
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katetreferencidkat, holott a terllet tudomanydagi megalapozottsagat célzé kdte-
tek egész sora az ezredforduld kérnyékén és azéta jelent meg.

A kotet bevezetésében a kovetkez6kben hatarozza meg targyat:

,Ez a konyv sem elsésorban az 6ltdzkddés, a szavak, az épitészet divatjat tekinti
kiindulépontjanak: divatnak tagabb értelemben a széles kort érint6 népszerd és
kézéptavu jelenségeket tekinti. Ennek megfelelen olyan kérdéseket feszeget,
mint hogy hogyan hat a divat az emberi kapcsolatokra és a tarsadalmakra, muveé-
szetekre, tudomanyra, és forditva: a tarsadalmak milyen emberi kapcsolatokat
és formakat képesek létrehozni."™

A meglehet&sen sommas definiciét egyértelmien az a tarsadalomtudomanyos
megkozelités indokolhatja, amely fel6l a divat adott esetben, valéban nem szorul
részletesebb vagy analitikusabb meghatarozasra, hiszen nem mas, mint egy tar-
sadalmi jelenség, ami kihat minden olyan tarsadalmi regiszterre, amire a tarsa-
dalomtudomanyok latészoge kiterjed. igy azonban azt is latnunk kell, hogy vizs-

13 (10.) Zsolt, 2007.

USE
2009, tavasz; © fotd: Viszlay Mark
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galatuk korantsem a divatrol szél per se. Sokkal
inkabb kdzelit6leg hasonlé mintazatokkal ren-
delkezg hatasmechanizmusok altal motivalt val-
tozasok megfigyelése és leiras a tét. Azaz: nem
azt vizsgaljak, hogy mi a divat és hogyan m(iké-
dik, hanem, hogy mire hat és azt mennyiben,
milyen iranyba/-bal valtoztatja meg.

A kotet 6sszetétele kdveti azt a szocioldgiai
szemléletmaédot, amely a divattal leggyakrab-
ban 6sszefliggésbe hozott fogalmak és tulaj-
donsagcsoportok tarsadalmi szimptémarend-
szerét veszi szamba. Igy példaul, tébbek kozott
teret kap benne az utanzas, a hasonulas és elkii-
|6nalés dichotémigdja, a divatértékek terjedé-
sének madjai, az etika, a hatalom, az ideol6-

gia parhuzamai és a divatfunkciék analizise

is. A legfontosabb eredménye pedig az, hogy

a magyar tudomanyos elméleti gondolkodas-
ban altaldban pejorativ értelemben a felszines-
ség jeldl6jeként hasznalatos terdlet rendkivili
arnyaltsagara, és tarsadalmi hatasmechanizmu-
sainak széleskdrliségére vilagit ra, amit kotelezd
ismernie és figyelembe vennie minden olyan
komoly diszciplinanak, ami a mai kor jelenségeit
prébalja meg megérteni. Mindenképpen mélté
maodon csatlakozik tehat a divatrol valé gondol-
kodas hazai megalapozasat elkezdd, nyolcvanas
évekbeli térekvésekhez™. Fontos feladatot hajt
végre, amikor tankényvi pontossaggal és kozért-
het6 formaban igyekszik feltarni mindazokat a
nézépontokat, amelyek a divatrél valé gondol-
kodas torténetében szamottevé jelentség-

gel birtak, hiszen ezzel egy olyan alapot szolgal-
tat, ahonnan mar tovabb lehet Iépni a legljabb
divatelméleti aramlatok befogaddsa és megis-
merése felé.

Mig azonban Zsolt Péter tanulmanykdtete
pusztan a divatrdl valé gondolkodas tarsa-
dalomtudomanyi alapjait igyekszik elhin-

teni, addig az ugyancsak 2007-ben megjelent
Routledge szdveggy(ijtemény egy zavarba ejt6
id6utazasra invital.

A MALCOLM BARNARD altal szerkesztett, Fashion
Theory™ cim(i kétet mar az elmdalt évtizedekben
kibontakozott, pluralis szemlélet( tudomanyos
kontextus felél nyilatkozik meg, melynek kialaku-
lasahoz aktivan jarult hozza, szamos olyan, révid
idén belll bekdvetkezett tudomanyos nézépont-
valtas, mint példaul az angolszasz terileten sok-
kal homogénebb madon érzékelhet6 cultural turn,
a vizudlis kultarakutatas el6retorése, az iroda-
lomtudomany és a térténelemtudomany kultura-
lis nyitottsagaval Iétrejové kritikai kultarakuta-
tassal foglalkozd tanszékek felbukkanasa, és az
egyre hangsulyosabb térhez jutd popularis kulti-
rakutatas is.

14 v6. KLANICZAY G. és S. NAGY K. (szerk.): Divatszocioldgia
I-11., Tomegkommunikaciés Kutatékozpont Budapest 1982.
15 MALCOLM BARNARD (ed.): Fashion Theory. A Reader.
Routledge, Taylor and Francis Group, London — New York
2007.
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A kotet bevezet6jében a sorozatot szerkeszt6 CHRIS JENKS kiemeli, hogy a kreativ
tarsadalmi gyakorlatok kifejez& jatéktereként aposztrofalt divat erGteljes és dina-
mikus iparagként makodik, mikozben komoly, szamottevé és megkeriilhetetlen
intézmeényi keretekkel rendelkezik, ugyanakkor pedig, elvontabb értelemben

a kollektiv és egyéni identifikacio, és kiilonboz&ség minden tarsadalmi demonst-
racios kisérletére alkalmazhaté modern jelenségként is értelmezddik.’

Malcolm Barnard divat elméletrél szélva azokra a komplex gondolatrendszerekre
utal, amelyek az altalunk viselt ruhadarabokrdl sz6l6 kijelentéseink, gondolata-
ink, déntéseink mogott hizédnak meg. Bevezet6jében megkisérli meghatarozni a
divat fogalmat, kifejezi, hogy mit nevez elméletnek, majd a kett6 6sszevetésével
hatarozza meg a gydjteményes kétet témajanak szant divat elmélet fogalmat.

A 'divat’ jelentésének meghatarozasi kisérletét tobb iranybal hajtja végre, ameny-
nyiben a kdznapi széhasznalat mellé, a szdtari jelentések sokrétliségét is hoz-
zaveszi, illetve azokat a definitiv igény(i megkdzelitéseket, amelyek a fogalom
kiilenboz6 tudomanyterileteken belili definidlasanak céljaval jottek létre. igy pél-
daul kiemeli, az angol 'fashion’ névszoi és igei értelme kozotti kiilbnbségeket”.
Jelzi tovabba, hogy a sz6 olyan kifejezésekkel all rokon értelm( hasznélatban,
amilyen példaul a 'ruha’ vagy a 'stilus’, de a 'fogyasztai javak pillanatnyi megje-
lenési madja’ ugyancsak ideérthetd. TED POLHEMUS és LYNN PROCTER™ mind-
ezekhez hozzaveszi még az 'adornment’ azaz 'diszités, ékesités’ kifejezést is, ami
tovabb bonyolit a dolgon. JOAN ENTWISTLE szerint a divat és az ékesités fogalmi
kapcsolatanak kézos, az antropolégiaban gyokerez6 szarmazasa van, amit azért
hasznalnak, mert az antropolégidnak sziiksége van egy mindent magaba foglalé
fogalomra, ami mindazt denotalja, amit az emberek a testikkel csinalnak™. Egy
masik megkozelités szerint, ami a 'divat’ igei és névszoi értelmének dsszekeve-
redésébdl is adoédik, a 'divat’ gyakran sajat jelentésmezejébe invitalja a 'divat-
ban levést' is. Bar ezen megkdzelitések egyike sem kinalja a fogalom meghata-
rozasanak egyértelm( és komplex lezarasat, mégis segithetik a fogalomalkotas
folyamatat. Vagyis Barnard felismeri, hogy a 'divat’ fogalma tgy csudszik ki

a lezaro értelmi és homogén meghatarozasok alél, hogy kozben mégis fogal-
mat alkothatunk réla, am ez a fogalom sosem valik statikussa, lezarhatéva,
hanem mindig mozgékony marad.

Ezek utan, tobb alfejezetre 0szl6, 6sszesen tizenkét fejezetben tipologizalja azo-
kat az alapvet6 néz6pontokat, amelyek az elmult évtizedekben a divatot teo-
retikus szinten megkdzelitették. Minden fejezetet sajat bevezetével Iat el, ahol
az adott koncepci6 tagabb kontextusat felvazaolva réviden 6sszefoglalja a kozolt
tanulmanyrészletek gondolatmenetét és elhelyezi 6ket az adott kontextuson
beldl. Valasztasa altalaban olyan kritikai néz6pontl szovegekre esik, amelyek a
homogenizalt olvasat megalkotasanak igényével szemben az adott néz6pont-
okon belil is hatarsértéek?°.

Az els@, Divat és Divatelméletek (Fashion and Fashion Theories) cim(i fejezetben
példaul két olyan tanulmanyt kozél, melyek ahelyett, hogy egyszer(sitve révidre
zarndk elmélet és targya kapcsolatat, olyan kérdésfelvetéseket fogalmaznak meg,
amelyek tovabbi kritikai gondolkodasra sarkallnak. A tanulmanykotet nem tdrek-
szik arra, hogy egységes diszciplinaris kereteket adjon a divatrél valé gondolko-
dasnak és ezzel, egy akadémiailag stabil tudomanyagi megalapozottsaggal lassa
el a divat elméleti megkozelitését. Sokkal inkabb annak bemutatasara torekszik,
hogy az eddig szamos tudomanyterileten, mlvészettorténeti, esztétikai filozo-
fiai, tarsadalom- és gazdasagtudomanyos kontextusokban vizsgalt téma meny-
nyire volt és van kiszolgdaltatva a tudomanyteriileti megalapozottsagoknak, és
vajon milyen mértékben érvényesil a teriiletek kdzotti parbeszéd, ha a divat-

rél valé gondolkodasrél van szé. Az emlitett fejezetben kozli a szerkeszté példaul
Elisabeth Wilson fentebb mar emlitett problémavazlatat, ami a gazdasagi és ant-

16 (xi) Barnard, 2007.

17 A ’fashion’ névszdi értelme a méd, a stilus lehet, mig az igei értelem 'valamit egy bizonyos médon
elkésziteni, megjeleniteni' lenne.

18 Tep POLHEMUS and LYNN PROCTER: Fashion and Anti-Fashion: An Antropology of Clothing and
Adornment, London, Thames and Hudson Press 1978.

19 JoAN ENTWISTLE: The Fashioned Body, Cambridge, Polity Press 2000. (40.)

20 Zsolt Péter kotetével szemben tehat egy széveggyljteményrél van sz6. Ezt azért is fontos
hangsulyozni, mert a két kotet 6sszehasonlithatésagat egyaltalan nem a felépitésik, pusztan
megjelenésik id6pontja és témajuk hasonlésaga adja.
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ropoldgiai megkdzelités( divat-olvasatok reduk-
tiv voltat mutatja ki. A mellette kdzélt, masik
tanulmanyrészlet pedig GILLES LIPOVETSKY?
dolgozata, aki filozéfiai perspektivabél kapcso-
l6dik a polémiahoz, szovege pedig Wilson kriti-
kajaként is olvashaté. Barnard tudatosan torek-
szik egy interdiszciplinaris kontextus felva-
zolasara, hiszen ez az, amelynek segitségé-

vel talan elkerllhet6 lehet a tudomanyterdileti
redukcionizmus vadja.

Zsolt Péter kotete ezzel szemben egy olyan
tudomanyos szituaciébal vazolja fel a diva-

tot, ahol egyediil a szacioldgia monalit és jol
elkdlénithet8en vizsgalhato jelenségcsoportja-
rél van szo, azaz valami olyanrél, ami egy bizo-
nyos térténeti id6ponttdl szamitva (14. szazad)
létezik és hatdssal van a tarsadalom alakula-
sara. Ugyanakkor nem vizsgalja a divat és a tor-
ténelem viszonyanak eltér6 olvasatait, és eleve
ezen fogalmak bonyolult értelmét, hiszen ezek
a fogalmi meta-olvasatra kényszerit6 iranyok a
kotet logikajat elmozdithatnak olyan kérdések
felé, amelyek alapvet&en kérdéjeleznék meg a
divat pusztan szociolégiai, antropoldgiai olvasa-
tanak érvényességét. Nyilvanvalé azonban, hogy
a hazai divatkutatas kezdetleges szintjén allva
egy ilyen bonyolult kérdésfelvetéseket meg-
fogalmazé kotetnek 2007-ben még nem érke-
zett el az ideje. Noha Zsolt Péter egyetlen tudo-
manyterilet néz6pontjabal vizsgalédik, mégis
siker(ilt egy kiindulépontként hasznalhaté tan-
kényvet létrehoznia.

Tébb szempaontbél is sziikség van arra, hogy a
magyar elméleti gondolkodas szamot vessen

21 GILLES LIPOVETSKY: The Empire of Fashion: Introduction
In: (25-32.) Barnard, 2007. (eredeti megjelenés: GILLES
LIPOVETSKY: The Empire of Fashion: Dressing Modern
Democracy, Princeton University Press 1994.)
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mar emlitett kreativ regiszter fejl6dési irama és szintje indokolja, masrészt pedig
a nemzetkozi teoretikus tendenciakkal valé egylttgondolkodas igénye is. Angol-
szasz terlleten az 1960-as években ismerték fel, hogy érdemes — és lehet is —

a divat térténetét akadémiai szinten kutatni, anélkil, hogy ezzel az akadémia
altal képviselt magas kultira sériilne. A posztmodern elméletek hatasara megval-
tozott az elméleti diszciplinak tarsadalmi kérdések interpretacigjahoz valé hozza-
allasa, ami egészen odaig vezetett, hogy a cultural studies (kultiratudomanyok)
megsziiletésével bolcsészkarok comparative literature (6sszehasonlito irodalom-
tudomany) tanszékei kezdték adaptalni a kultdratudomanyok egynémely bela-
tasat, és mara mar, globalisan is elterjedt az 6sszehasonlitd irodalomtudomanyi
tanszékek dsszehasonlité irodalom és kultdratudomanyok tanszékké valé atala-
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kulasa. Hogy miért? Mert, ahogyan az irodalmat,
lgy a kultdrat is a nyelven, szbvegeken keresz-
til vizsgaljak. Rendelkeznek azzal az interdisz-
ciplinaris és komparativ kritikai nézéponttal,
melynek hatasara sohasem homogén, monalit
egészként tekintenek a targyukra és a diszcipli-
ndara, hanem folyamatosan megkérdéjelezik sta-
tikus fenntarthatésagat. Azzal, hogy az iroda-
lomtudomany elsésorban a krizis terepe, allan-
déan nyitott tud lenni (j megkozelitések felé??,
Magyarorszagon még mindig az a legelterjed-
tebb vélekedés, hogy a divatrdl leginkabb a
szocioldgia tud érdemben értekezni. Viszont
ennek a néz6pontnak az elmult évtizedek teo-
retikus valtozasainak tukrében revidealadni kell.
Az elméleti gondolkodasban bekovetkezett kul-
turatudomanyos fordulat eléretorésével olyan,
korabban kizarélag tarsadalomtudomanyos kon-
textusban vizsgalt témak bontakoztak ki, mint
amilyenek a test, a gender, vagy a feminizmus
elméletei. A nemzetkozi tendenciakhoz vald
hazai felzarkdzas id§szer(iségét mi sem indo-
kolja jobban, mint az, hogy a haza elméleti isko-
I3k korében is egyre nyitottabban viszonyulnak
a cultural studies belatasaihoz, illetve az Gjabb
médiaelméleti és kulturaelméleti 6sszefondda-
sok vizsgdlatdhoz.?

; CIETATAS] ES BEULTURALIS MIMISZTERIUM

[

A szerz6 az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium Kallai Erné
Osztondijasa.

22 Bévebben errél a témardl lasd JONATHAN CULLER: Whither
Comparative Literature? In: Comparative Critical Studies 3, 1-2,
(85-97.) 2006.

23 llyen tanszékek példaul (a teljesség igénye nélkil):

a Szegedi Tudomanyegyetem Amerikanisztika Tanszéke,
Kommunikacié-és Médiatudomanyi Tanszéke, Osszehasonli-
t6 Irodalomtudomanyi Tanszéke, a Pécsi Tudomanyegyetem
Angol Nyelv( Irodalmak és Kultirak Tanszéke, Filmtudoma-
nyi-és Vizualis Kultira Szeminariuma, az ELTE bdlcsészkara-
nak Osszehasonlit Irodalom- és Kulturatudomanyi Tanszéke.
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