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IGEN VAGY NEM?

Jegyzetek Heinz Cibulka
és Magdalena Frey pesti
kiallitasaihoz’

B Mivel MAGDALENA FREY és HEINZ CIBULKA tavaly november-december folya-
man a Budapest Galéria mindkét helyszinén rendezett bemutatojat én kezde-
ményeztem, nem elegans, hogy recenzidt is én irjak réluk. Nem is jutott valna
eszembe, ha ez az Uj, hazai vonatkozast miiveket is tartalmazé anyag nem
marad szinte teljesen visszhangtalan. Mindossze két rovid cikk jelent meg, az
egyik egy 11 mondatbdl all6 értékelés Szabo Agnestdl, a masik egy hasz-egyné-
hany mondatos széveg Szombathy Balinttél.2 Mint alabb mutatni fogom, szakmai
szempontbdl mindkettd gaz. Félkész allapotuk miatt szerkeszt&iknek vissza kel-
lett volna dobniuk. Es mivel nem tették, kénytelen vagyok nyilvanosan korrigalni
tévedéseiket, s megirni mindazt, ami figyelmuket elkeriilte.

Cibulka 1987 novemberében allitott ki elszdr Budapesten, Frey 1993-ban, mind-
ketten a Liget Galériaban. Heinz a raktvetkez6 évben Hermann Nitsch partnere-
ként tért vissza, mikor az Orgia Misztérium Szinhaz foto- és videddokumentacios
anyagait mutattuk be a Ligetben, Magdalena pedig 2006-ban, az Ernst Mizeum
Kézbs Teér: Az etnikai kisebbség és a kulturdlis identitds kérdése a Karpat-medence
mluivészetében cim(i bemutatoé egyik kiallitéjaként. Hogy Cibulka és Nitsch szereti
Budapestet, az mar 1988-ban kiderdilt, s Heinz akkor emlitette, szivesen készi-
tene a varosrol egy olyas fotépoémat, mint amilyet 1984-ben Bécsrél, 1985-

ben Berlinr6l, New Yorkrél, 1986-ban Napolyrél. Nem mellesleg e Bécs ciklusat
mutatta be 1987-ben a Ligetben Wien: Empfindungskomplexe cimmel. Es mivel

a Budapest Galéria 2008-2009 folyaman t6bbszor is az osztrak mivészhazaspar
rendelkezésére bocsatotta vendégml(itermét, 6k e nyolc-tiz néhany napos, egy-
egy hetes latogatdas soran tobb budapesti és hazai vonatkozasu muvet készitet-
tek, koztik egy kamara-kiallitas anyagat, amit most Cibulka Hommage to Béla
Hamvas cimmel mutatott be a Ligetben.

Szabo Agnes a szivegét egyszer(ien 6sszeolldzta: els6 négy mondatanak megal-
lapitasait — a szerz6 foltintetése nélkil — Dal Antal a Ligetben elmondott meg-
nyitészovegébdl, illetve az arrél a youtube-ra kitett videdmbal meritette. Ennél is

—
1 Szabo Agnes: Magdalena Frey — Heinz Cibulka, Magyar Narancs XXI. évf. 47. szam (2009.11.19.), 55. 0

2 Szombathy Balint: Hidegen és melegen — Budapest Galéria és Liget Galéria, M{iért6, 2009
december, 5. 0.

* Magdalena Frey c- Heinz Cibulka kidllitasa, Budapest Kiallitéterem és Budapest Galéria Kiallitéhaza,
Budapest, 2009. nov. 6 — dec. 6.
Heinz Cibulka: Hommage to Béla Harmvas (installacié/film), Liget Galéria, Budapest, 2009. nov. 5 — dec. 17.

kinosabb, hogy Agnesnek még szovegértelme-
zési prablémaiis akadnak, Id. hetedik mondata-
nak elsé felét, miszerint ,Cibulka és Frey két évet
téltétt Budapesten”.

Fogalmazasanak pontatlansaga arra vilagit ra,
hogy nem figyelt oda, milyen munkait mutatta
be Pesten Cibulka. Mert ha a Budapest Galé-

ria Szabad sajto uti termében ki volt allitva a
2009-ben Milanéban készitett miveinek egyike,
a Lajos utcaban pedig a 2008-as USA, és a vele
meg a budapestivel parhuzamosan készitett
Sziria sorozatanak részletei, akkor miként tolt-
hette volna az elmult két évét Budapesten?

S ez szerfolott kétségessé teszi ama megalla-
pitasanak érvényét is, hogy a mivészhazaspar
magyar vonatkozasl anyagai gyengébbek, mint
amelyeket otthon készitettek. Kiilondsen, mert
amennyiben médunkban all a pesti képekkel par-
huzamosan készitett amerikai és sziriai miveket
is 1atni, akkor kézenfekvébbnek tiinne azok kozt
parhuzamot vonni, semmint a két-, két és fél
évtizeddel korabbi, otthon készitett maveikkel.
Ha azt a kérdést tessziik fel — amit Szabd és
Szombathy is elmulasztott —, hogy életmfivei
mely részeit hozta el az osztrak mivészhazas-
par Budapestre, akkor nyilvanvalé, hogy kiallita-
saik stlypontjat a legutobbi években készitett
sorozataik alkottak, s azokhoz képest inkabb
csak Frey esetében lathattunk régebbi dolgo-
kat, mint az 1997-es Mujer Mexicana két darabja;
a Ouelle 1999-b6l; mikdézben a Maria M 2006-
0s; a Girls cut és a szlovakiai romakral készitett
Roma cim(i montazs 2003-as; a Women'’s Affair
2001-es; a Shame 2000-es m.

Heinz legfrissebb munkai mellett a 2005-8s
lengyel, a 2004-es horvat és a 2002-es koreai
képeit szerepeltette, s igy csupan 1-1 régebbi
mi jelent meg mindkett&juktdl, térténetesen
az, amit annak idején els6 pesti bemutatkoza-
sukkor allitottak ki. Ez azonban nem a Liget felé
tett barati gesztus, hanem ezek olyan, kiemel-
ked& darabok életmiveikben, amelyek az Gjab-
bak kontextusaban is referenciaként muikod-
hetnek. igy Heinz 1984-es Bécs sorozatanak
néhany lapja, s hozza a Gemischter Satz 1. (1982),
valamint a Wien Il. — Florisdorf-Donaustadt
(1988) néhany részlete. Ezek egymast kiegé-
szitve adtdk a Szabad sajté uton Osztrdk moti-
vumok néven 6sszefoglalt micsoportot, ami

a veltk szemkozti falon a Magyar motivumok
cimen 6sszefoglalt képsor parhuzamosat alkot-
tak. Akik belenéztek Cibulka pesti katalégu-
saba, mely a Budapest (2008-2009) sorozata-
nak legjavat tartalmazza, vagy vették a faradt-
sagot, hogy béngésszék honlapjat, azoknak az is
foltlinhetett, hogy Heinz nem allitott ki minden
képet, ami pesti katalégusaban szerepel. S6t,
minden mas nalunk bemutatott mdve is csupan
egy-egy részlete adott ciklusainak, beleértve
klasszikus, négyképes lapjait s 1997 ¢ta készils
digitalis kollazsait is. Egyetlen printet allitott
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HEINZ CIBULKA
obraz # 24, 12 db foté mappaban, egyenként 5o x 65 cm; szévegek: Marta Smolinska-Byczuk/PL, Lucien
Kayser/L, Gerhard Roth/A; Edition Archiv Cibulka-Frey, 2007, 30 pédany

ki a 2005-2006-05 Obraz tizenkét, a 2002-es Slow nyolc, a 2000-es Geschichtes
Gedicht négy darabja, s kett6t a Syria 12 darabos kollazsai kdzll. Magdalena pedig
az egyetlen képbdl allé Quelle mellett egyedul a Maria M cim( ciklusat mutatta be
Pesten — harom print kivételével —, majdnem teljes egészében.

igy amikor Szombathy recenzi6ja a Mdértében arra a konkliziéra jut, hogy Frey és
Cibulka , dtlagon feliili képmennyiséget” allitott ki a Budapest Galériaban, ugyan-
csak meghokken az ember, mert: mihez képest? Eddigi életmUveikhez képest
aligha, mivel e két helyszinen rendezett bemutatadt joszerével retrospektiv kialli-
tasnak sem tekinthetjik. Azt se hinném, hogy a Budapest Galéria killitéterme-
iben tobb m( jelent meg, mint amennyi altalaban szokott, annal kevésbé, mert
6k szamos méretesebb printet hoztak, mik6zben mindenitt voltak vetitéboxok
Magdalena videdi szamara. igy Szombathy megallapitasaval szemben inkabb az
gondolkodtathatna el bennlinket, vajon létezik-e olyan kortars m(ivészeti intéz-
mény ma Pesten, ahol a 66 éves Cibulkanak vagy hisz évvel fiatalabb feleségé-
nek retrospektiv kiallitast lehetne rendezni? Szintén megalapozatlan Szombathy
megjegyzése abban az 6sszefliggésben, hogy bar Frey és Cibulka vellink szomszé-
dos orszagban élnek, s vitathatatlanul Ausztria legjelentékenyebb kortars miveé-
szei kozeé tartoznak, mégse mondhatjuk, hogy rendszeresen allitananak ki Buda-
pesten. S6t, Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban is joval ismertebbek, mint
nalunk, amit mi sem bizonyit jobban, minthogy Cibulkaékat mindkét recenzen-
stink Nitsch 0.M. Szinhazanak dokumentatoraiként azonosit. Szombathy raada-
sul tgy fogalmaz, hogy Cibulka , tébb mint négy évtizede a bécsi akcionistdk kicsa-
pongd kézésségi ritusainak az dllandé fényképésze”. Amivel az a probléma, hogy

a bécsi akcionizmus — barhova is tessziik végpontjat — 1968 és 1970 kozt ért
véget, s igy Cibulka aligha dokumentalhatott az elmult 40 évben 5o éve befeje-
z6dott dolgokat. De valéban osztalytarsa volt Rudolf Schwarzkoglernek, modellje
és asszisztense Hermann Nitsch 70-es évekbeli akcidinak, és 1980-t6l valéban

6 Nitsch 0.M. Szinhazanak egyik legavatottabb fotédokumentatora. Csakhogy
Cibulka palyaja nem 1980-ban, hanem 1969-ben kezd6dott, a négyképes, klasszi-
kus Cibulka-sorozatok pedig 1972-74-t6l, igy hat 6 azt kovet6en kezdte késziteni
az 0.M. Szinhaz dokumentaciéjat, hogy muaveivel igencsak hatni kezdett a kora-
beli osztrak fotémivészetre.

Hogy vilaglatasukra, gondolkodasukra mennyire és miként hatottak a bécsi
akcionistak és/vagy a késébbi Nitsch (a kettdt ne keverjiik!), az 6sszetet-

tebb kérdés. Noha recenzenseink ezt evidencianak tekintik, egyikik sem emliti,
hogy Cibulka nemcsak fotds, hanem palyaja kezdete 6ta 6 maga is csinal akci-
6kat (ezek legismertebb darabja a Komposzt-akcid), illetve Giinter Brus-hoz
hasonléan szépirodalommal is foglalkozik. Klasszikus négyképes fotoéit vizua-
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lis haikuknak, sorozatait vizualis poémaknak
nevezi, s mint fotékényvei, kataldgusai tanu-
sitjak, j6 néhany képciklusahoz tartoznak altala
irt poémak. Cibulka életm(ivének azonban a
70-es évek elsd felétdl mindmaig legjellegze-
tesebb mitipusa a négyképes lapokbdl dssze-
allitott sorozat. Fotografiai szempontbdl e 4-4
szines fényképbdl dsszeallé vizudlis koltemé-
nyei minden kilonosebben attraktiv elemet
nélkiloznek. Nem maguk a foték rendkiviliek,
hanem az, ahogy az e sorozatokon belill megje-
lenitett témak egymashoz rendelésével egyre
gazdagabb asszociacios mezdket sz6.

Amikor nézni kezdi az ember, 1atja, hogy ,van
benntik rendszer”, olyan Ujra és Gjra béviilg és
varialédo témak, mint amilyen az otthon vagy
az emberi test. Ha csak e kettét veszem, mar
ezeknek is létezik k6z6s halmazuk, mint a sze-
xualitas, a terhesség, szllés-sziletés, testapo-
Ias, kisebb-nagyobb sériilések, betegségek vagy
akar maga a taplalkozas, ami az otthon-ottho-
nossag halmazaban kiegészil a konyhai, haz
korali munkak vagy a gyermeknevelés kdznapi
jeleneteivel. A test és az otthon kdzos halmazan
tul a test-betegség-orvoslas téma éppugy elve-
zethet az orvosi abrakig, miszerekig, mint egy-
hazi, mizeumi test-abrazolasokig, netan a por-
némagazinok testképeiig, mig az otthon-konyha
téma a tésztagydrastol a bevasarlasokig, piac-
és varosképekig.

Cibulka sorozatainak van egyfajta naplé-jelle-
giik, de nincs benniik linedris torténetmesé-

|és vagy elbeszélés. Sorozatai gyakran kotédnek
kilonbozg foldrajzi helyszinekhez. Ez sajat laké-
helye éppugy lehet, mint a hosszabb-rovidebb
kirandulasok, kilféldi utazasok terei, ahol azon-
ban djra és Ujra a téle megszokott témak jon-
nek el6, s ilyen értelemben érdekl&dése jellegze-
tesen antropoldgiai, hisz mindenitt az emberek
altal alkotott és hasznalt kdzvetlen kérnyezetrdl,
az 6 hétkoznapjaikral, szokasaikrdl van szo. Ezek
alykor furak, kulonosek, s Cibulka kell6 toleran-
cidval és elfogulatlanul tud rajuk tekinteni, még
akkor is, ha képsorai nem nélkilézik a varat-
lan, a meghtkkent6 vagy zavarba ejté fordula-
tokat, s vellk egyltt az ironiat vagy akar a kri-
tikai elemeket.

Magdalena Frey a nyolcvanas évek masodik
felében az akkor mar érett és kiforrott Cibulka
tanitvanyaként kezdte palyajat. Az egyik leg-
elsé s most Budapesten djra bemutatott fon-
tos mive a Mutterkuchen (Méhlepény) cimdi,
1989-ben készitett, 576 darab kisebb foto-

boél 6sszeallitott 230x320 cm méret(i tabldja.
Ezen sajat terhességét, a szllést, majd a gyer-
mekdgyas hetek eseményeit dolgozta fel nap-
|6szer( alapossaggal, beleértve a néi test — a
mellek, mellbimbdk, a has és a medence — val-
tozasait, a szulés-sziletés és azon beldl az un.
apas, illetve a babaasszony kézremiikodésével
torténd otthonszilést. E mi utébbi aspektu-



sanak sajatos lokalis kontextust adott e hetek-
ben Geréb Agnes doktornd, a magyarorszagi
otthonszilés meghonositéjanak e kiallitasok-
kal parhuzamosan zajlé bir6sagi meghurcolta-
tasa. Recenzenseink azonban se erre, se arra
nem figyeltek fél, hogy bar e mivét Frey kisla-
nya sziletése utan szinte azonnal elkészitette
és bemutatta, a lanya sziletésérdl ugyanakkor
készitett mozgdképes anyagot azonban csak
2009-ben dolgozta fel. A két mii kozti kilénb-
ség jol szemlélteti, milyen iranyban mozdult

el érdeklédése. Az Emilie a Mutterkuchenhez
hasonléan kiemelt terjedelemben mutatja be
lanya sziletését, de mar nem csak azt, hanem
késébbi életszakaszait is. llyen értelemben ez
egy filmlevél, amit az édesanya fogalmazott a
lanyanak, kett6jik eddigi kdzos életérdl, s ahol
a video jelenidejében Emilie abba az életkorba
ér, amelyben Magdaléna volt akkor, amikor éle-
tet adott neki. Frey tovabbi harom filmportréja
is n6krél szaél, igy a Harom asszony — Hdrom
korszak cimi 12 perces darab; a Minden rend-
ben cim( 6 perces vided egy leszbikus par hét-
kdznapjairal, s végll az Andi, egy budapesti né
portréja.

A Magdalena és Heinz m(ivei kozti kilénbség

els@ ranézésre az egylitt él6 ngG és férfi érdek- MACDALENA FREY
gy Maria M, 2006,

l6dése kozotti finom, szinte csak hangsulyel- digitalis sorozat
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MAGDALENA FREY
Mutterkuchen, 1989, 550 db fotd, 230x320 cm
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budapest # 10, 2008-2009

tolédasokban tetten érhet6 eltérés. Hosszabb tavon kovetve kettdjik palyajat
az derdll ki, hogy Magdalena kitiintetett érdekl6dési teriiletévé egyre inkabb a
portré valik. De nem a hagyomanyos értelemben vett arckép, hanem a Cibulka
altal letrehozott metodikaju, tobb, részben az illetd kérnyezetét, multjat, jele-
nét bemutato tablok, illetve sorozatok. El6bbire példa Frey 2007-ben kezdett
Hausaltdre (Hdzioltdr) sorozata, utdbbira a 2006-0s Susanne Wenger.
Magdalena és Heinz életm(ivében egyarant fontos fordulatot jelentett 1997-t6l
a digitalis fotografia és a szamitégépes technolégia megjelenése, ami mind-
kettdjuk esetében a digitalis montazs altaluk kialakitott sajatos metodikaja-
hoz vezetett. Magdalena azdta szinte kizarélag ezt az allékép-format hasznalja,
Heinz pedig parhuzamosan a régi, négyképes sorozatokat és a digitalis mon-
tazst. A pesti kiallitasokon figyelhettiink fel arra az ebben a pillanatban talan
meég csak atmeneti valtozasra, hogy mig 2006-0s lengyelorszagi képei ese-

tén Cibulka a korabbiakhoz hasonléan nem keverte sem weboldalan, sem kialli-
tasi szituaciéban a klasszikus, négyképes sorozatait digitalis kollazsaival, addig
Budapest sorozataban ez most feloldédni latszik. A pesti képeivel parhuzamos
sziriai és amerikai ciklusaival szemben a budapesti digitalis montazsok a korab-
biaknal sokkal egyértelm(ibb médon portrék. Ezek kozil a Szabad sajté aton
lathato volt Rutkai Bori, Frenak Pal, Nemes Csaba, Szabd Benke Robert port-
réja, mig Adamik Lajos vagy Gerldczy Sari nem kevésbé izgalmas megkdzelitései
csupan a katalégus reproi kozt szerepeltek. Hozzajuk képest a klasszikus pesti
Cibulkak szamunkra talan kevésbé tiinnek izgalmasaknak, bar ezek kozt is talal-
hatok kiemelked® darabok, mint a Verseny utcai — id6k6zben megsziintetett -
bolhapiacon készitett képeit tartalmazo lap.

Latva Heinz érdekl6dését, elsd pesti latogatasaik egyikén megvettem neki ajan-
dékba Hamvas Béla A bor filozéfidja cim( irasanak német forditasat. Még aznap
elolvasta, s arra kért, nézziik meg, milyen mas Hamvas muveknek Iétezik német

HEINZ CIBULKA
syria # 08, 15 db fotd mappaban, egyenként 5o x 65 cm; Edition Archiv Cibulka-Frey, 2007, 30 pédany
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MAGDALENA FREY
Quelle, 1999, 220%x352 cm

forditasa. Mindegyikbe belelapozott, s aztan valamennyit megvasarolta, majd
heteken at azokat olvasta. Legkozelebbi latogatasakor folkereste a Hamvas
hagyaték gondozojat, Dul Antalt, s roviddel ezt kdvet8en kezdett kdrvonalazédni
benne a Hommage to Béla Hamvas cimi installacio étlete. Adamik Lajos szer-
vezte meg Heinz és baratai szamara 2008 §szén azt a turat, melynek keretében
beutaztak a Hamvas altal megirt hazai borvidékeket. Az ekkor készitett allo- és
mozgoképek valtak nyersanyagaiva a Ligetben bemutatott 20 perces vidednak és
fényképsorozatnak, melyek a két teritett asztalbal és a koztik elhelyezett Fekete
tikdérbdl allg installacio képelemeiként jelentek meg.

Cibulka Hamvas vide6ja harom részbél all, épplgy, mint A bor filozéfidja, de
Szombathy recenziéjanak allitasaval szemben az nem Villanyban, hanem a Som-
I6n, a Balaton északi és déli partjain, Pécsett, Tokajban, Egerben, Debrecenben

és Villanyban készilt (Szombathy pontatlansaga arra utal, hogy nem nézte végig
a filmet). A m( zenei szerkezeten alapul, s mint cimfelirata mutatja, ez Heinz
Cibulka és Norbert Math filmje. Heinz ugyanis — a recenzenseink egyike altal se
emlitett — Norbert Math zeneszerz6t kérte fel, hogy a videdk helyszinen rogzitett
hanganyaga és Bartdok V. vondsnégyesének 1-3-5 tételeinek 6sszevonasaval kom-
ponalja meg a filmzenét, amib&l Szab6 Agnesnek annyi jott le, hogy itt ,zenének
mindsil a cigdnyzenétdl a bogdrziimmégésen dt a kutyaugatasig barmi”.

A videdrdl azt irja Agnes — Dul Antal megnyitd szévegébdl kissé elnagyoltan
ollézva megallapitasait —, hogy ebben , Cibulka tetten éri a Hamvas dltal megfogal-
mazott reflexiot, gy, hogy kézben a bornak nem a szakrdlis, inkdbb a folklérjellegét
helyezi el6térbe”. Dul Antal azonban nem ezt mondta, hanem — idézem — , Cibulka
ihletettsége nagyon magas, mert megérezte a spiritualitast Hamvas Bélaban”. Dal
kitért arra, hogy a bor szent és szakralis volta, amirél Hamvas beszél, ritkan lat-
haté a hétkdznapokban, ,mert a magyar tajban részegség van, berugas van, alko-
holizmus van, problémak vannak, nincs a bornak ez a szentség-jellege megadva, de
— folytatta Dal — [Cibulka] probalta megérinteni ezt az idilli pontjdt a létnek. A szel-
lerni ember nem jelenik meg ebben a filmben, [Cibulka] inkabb a folklér részét hozta
eld, de a bor megjelenik, és Hamvas arca egy pillanatra ravetil az egészre”.

,De — folytatja Agnes — nem maradnak ki [a filmbél] a Cibulka munkdira oly jel-
lemzd motivumok: a nyers hus, a kereszt, vagy a szérpihe lepte néi szeméremdomb
sem.” Utébbi mondatat azért idézem, mert ebbdl értettem meg, hogy 6 minden
bizonnyal olyan ifju kolléganénk, aki szamara a filmnek ez az altala kiemelt harom
képe olyasféle anakronizmusokat jelent, mint amilyennek én lattam fiatalon

nagymamaim ruhakotélen szarado téli bugyijait.
A nyers his egy vegan szamara... a templomto-
rony keresztje annak, akinek vilagképét a kvan-

tumfizika és a modern tudomanyok formaltak...
s végll a sz6ros punci... Mit mondjak? Felnevet-
tem, s onnantél nem csodalkoztam, hogy Agnes
3,5 pontra taksalta Cibulkaék kiallitasait az

0tds skalan. Masrészt 6 is, Szombathy is atsik-
lott Magdalena némiivészete, posztfeminista
gondolatisaga folott. Pedig Lee Lozano, Valie
Export, Marina Abramovic, Elke Krystufek,
Pipilotti Rist puncis muveinek nyomdokain
Magdalena Quelle (Forras) cim(, 220x352 centi-
meéteres miivén a jol lathatéan nedves s driasira
nagyitott csiklé, melyet a magazinok, reklamfo-
t6k sztenderdjeinek megfelel§en sminkelt, dau-
erolt haju aproé n6i arcképek kereteznek, nagyon
alkalmas arra, hogy mosolyt csaljon arcunkra,
még ha a mi priid és alszent, patriarchalis kultd-
rankban ez sokaknal ma is kivagja biztositékot.
Mivel Agnest személyesen nem ismerem, de
Szombathy Balint e-mail cime rendelkezésemre
allt, recenziéja publikalasanak napjan fejére olvas-
tam tévedéseit, valamint ama elképzelésemet,
miszerint ,véleményt vendégkényvbe szokds irni, a
recenzio meg szakszoveg: leiras-elemzés-konkltzic”,
Balint erre igy reagalt: , Tul nagy feneket keritesz
az egésznek. A kortdrs magyar kritikai gondolkodds
pont azert van holtaban, mert mindenki azonnal
megsértddik vélt megbantoddsaban.”

Hat ennyi. El sem jutottunk oda, ahonnan kez-
deni kellett volna Cibulkaék kiallitasai kapcsan a
kdzds gondolkodast és a kritikat. Ismét nem let-
tek a dolgoknak részletei, csak annyi, hogy ,tet-
szik vagy nem”.
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