Bernat Andrassal beszélget Téth Arpad

@ Toth Arpad: Kokas Igndc volt a mestered a f6iskoldn. Mi volt a legfontosabb,
amit téle tanultal?

© Bernat Andras: Nem nagyon korrigalt. Amit nap mint nap hallottunk téle:
,kinledsz? Helyes, kinlédjall” A fest6knek, szobraszoknak meg kell kiizdeniiik az
anyaggal. A m(iterme nem volt messze t6link, ott nagyon sokat beszélgettiink.
Volt egy mondasa, hogy nekiink, magyaroknak nagy bidos lelkiink van, csak nem
tudunk hazat épiteni neki. Ezt arra értette, hogy nem tudjuk megtalalni a meg-
felel§ format.

@ Szoktal kinlodni?

Q A kivitelezésben néha.

@ Mit jelent szdmodra a fejlédés?

© Cyanus fogalom. Talan azt, hogy mar kevésbé vagyok tgyetlen, mint tiz-hdsz
évvel ezel6tt.

@ A nyolcvanas evek kézepén indultal a palyan — hogyan?

© A Kisképz6be jartam. EI6szor jatékkészits grafikara, majd harmadiktél festd
szakra. Tehat akadémikus képzésben részesiiltem, ami elsgsorban arra volt j6,
hogy elsajatitsam a festéshez szerintem nélkilozhetetlen képességet: a figyel-
met. (Persze a masik — nem kevésbé fontos — dolog a maig is tartd baratsa-
gok kialakulasa volt.) Innent&l mar csak az volt a problémam, hogy mit, miért és
hogyan fessek... Mitél lesz az a festmény az én képem?

@ Mivolt a vdlasz?

© Egyszerlsitettem. A hetvenes évek végén egy kétszer négy méteres padlas-
szobaban laktam a baratnémmel. Egy agy, egy asztal, két szék, egy éjjeliszek-
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rény, egy ruhasszekrény, egy rezso, egy picike
vaskalyha és egy mosdo hidegvizzel. A maradék,
nagyjabdl 2 m? jaréfelilet. No, hat itt festettem
én azt, ami az orrom el6tt volt. Papirzacskot az
asztalon, ezist kalyhacsovet faldarabbal, fal-
véd6 badoglemezt faldarabbal, villanykapcso-
|6t faldarabbal, falat faldarabbal. Aprélékos, de
nem sz@rszalhasogatd stilusban. Mondhatni, a

személyes életteriinket kezdtem el letapogatni.

A falnak olajjal szamtalanszor atfestett, hepe-
hupas-ricskds, amolyan koszos vajszindi felllete
volt, széval nagyon fest6i. Es ott volt egy fura
homalyban Iévé sarok, ahol a tet6 sikjat kdvetd

mennyezet taldlkozott a két figgdleges fallal kb.

90 centi magassagban, amit nem tudott megvi-
lagitani a csupasz villanykdrte, mert arnyékolta
egy gerenda. A sikok legémbolyitett talalkozasa
és a fényhiany feloldotta az egyébként létez6
geometriat. Ennek a pici saroknak a megfesté-
sével elég sokat kinlédtam. Nem is bizos, hogy
jo kép lett bel6le — egy penészszind, monokrém
feliilet. fgy utdlag gy gondolom, hogy szamo-
mra meghatarozd képpé? vizidva? vagy kapra-
zatta valt.

@ Kik voltak azok a festék, akikre odafigyeltél?

© Példaképem nem volt. Rembrandtot szeretem
maigis. A fény. En is azzal bibel6dom. Egyszer
lattam valamelyik mizeumban egy, az anyjarél
készilt képet. Sotét kép volt. Olyan, mint valami
iszkds fold, a keze, mint a mamiaé, kazelrél
teljesen formatlan, furan absztrakt. Kozépisko-
las koromban egy 6narckép erejéig megprébal-
tam 6t is utanozni, festettem giacomettisen,
meg volt egy-két kondoros szdsszenetem is.
1990-ben a Tate-ben lattam a Rothko-termet,




meg 1991-ben a MoMA-ban Ad Reinhardt élet-
mkiallitasat. Hat azok nagyon jok voltak.

De mar elétte festettem ,monokrém” képeket,
lgy, hogy 6ket nem ismertem. Mindehhez hozza
tartozik, hogy a képeik kis reprékon teljesen
érdektelenek, meg aztan sosem bujtam nagyon
a képes magazinokat. Es, hat van egy csomé
festd, akiknek a nevére nem emlékszem.

@ Palyad elejét a tajak és az aktok hatdroztak
meg.

O lgen. Akadémista témak, de hat sosem szen-
vedtem motivumbdségben. Ezek is lehetnek
szexisek vagy erotikusak. Az legalabb érdekel.
O Eletmiived eqy folyamatos épitkezés, nagy hul-
ldmzdsok és kiugrdsok nélkiili folyamat. Az elmult
egy évben uj iranyba léptél. Nagy lépésnek tarod?
© Nagy lépés nekem, kis |Iépés az emberiség-
nek. Viccelek... EI6tte gorbe, most egyenes. Bar
az egyenesek a végtelenben talalkoznak, széval
lehet, hogy nem is olyan nagy a kiilénbség.

® Ugy latom, hogy egyik munkdd dtvisz a kévet-
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kezéhéz, egyik képbdl bomlanak ki a kévetkezd képek lehetdségei. Nehezen kezdesz
neki a munkdnak?

® Nem, mivel rendszeresen dolgozom. Még altalaban hétvégén is atugrom a
m(iterembe valamit matatni.

@ Hogyan érik meg benned a lehetéség valésdggad?

© Mindig rengeteg papirvazlatot csindltam. A hullamos képekhez tussal vagy
ceruzaval rajzoltam ecset-struktira terveket, az utébbi két évben olajjal, ugyana-
zzal a technikdval, ahogyan a vaszonra is festek.

Képeim egy lassu folyamat részei. A vonatablakban a taj lassan valtozik. A nyolc-
vanas években ,pszeudo tajképeket” festettem, amelyek a kilencvenes években
atalakultak architekturalis tajképekké, majd az évtized vége felé ezek egyre orga-
nikusabba valtak és végil hullamok lettek.

Akkor az egyenes vonalak elt(intek, de most, mint egy blvépatak, ismét a
felszinre kerdiltek. Bar az absztrakt képeknek nincs narrativajuk, de igy gondolom,
hogy a képeim sszessége kiad egy torténetet, még ha vékonykat is.

® A térben végtelenbe nagyithaté mivek végpontja a tavaly a Galeria Neonban
kidllitott rekonstrukcics installaciod volt." [gy, kiviilrél nézve, egy érdekes keretet ad:
hisz éve félvetteted a problémadt és utdna megcsindltad ugyanazt.

1 Részés egész — rekonstrukcid. Bernat Andras kiallitasa, Galeria Neon, 2010. november 12 — december 7.
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Q lgen, hat ez a kiallitas volt a csakany, amely
feltorte a talajt, hogy a felszinre buggyan-
hasson az a patak. Erdekes id6utazas volt, és
mikdzben vazlatokat készitettem a kiallitashoz,
rajottem, hogy szamos lehet@ség, irany rejlik
még azokban a dolgokban, amiket a kilenc-
venes évek elején csinaltam. Talan még tébb
is, mint amennyit most latok. Most inkabb
gazdagitani szeretném ezeknek a lehet§ségek-
nek a skalajat, nem sz(ikiteni. Lehet, hogy ez a
,Torschlusspanik”?

® A kdzelmultig festettél kb. 600 képet, ame-
lyek cime Objektum volt. Ezzel konceptudlis vonal
keriilt a muvészetedbe? Arra gondolok, hogy a
festmeény értelmezhetd dgy, mint egy tdrgy?

® Nem, a cim nem a kép ,targyi” mivoltara utal.
Inkabb arra, hogy az almok vagy az emlékek, ha
megfogalmazzuk 6ket, eltavolodnak az ere-
detiiktdl. Egyébként eredetileg azért adtam ezt
a cimet, mert a magyarban az épitészeti tar-
gyakat maondjak objektumnak is.

Soha sem gondoltam, hogy konceptualista len-
nék. Festd vagyok, absztrakt illuzionista. Ezt

a fogalmat én fabrikaltam magamnak, ezzel
probalnék egy lakhaté skatulyat kialakitani.
Ugy gondolom, pontosabb, mint a ,monokrém

festd” cimke.
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Az ,absztrakt”, azt hiszem, nyilvanvalé. Az ,illuzionistat” meg azért érzem helyt-
allénak, mert elég er6teljes téri illuziot probalok Iétrehozni a képeken és még nem

beszéltem az id6r6l, ami nem is illizid, hanem valdsagos. Akkar lehet, hogy nem
is jo ez a skatulya?! No, mindegy, majd csak belakom.

® A most kidllitott? munkdkban négy kiilénb6zé utat vdzolsz fel.

® Igen, én is igy gondolom, de ezek azért dsszefiiggnek és fedésben is van-

nak egymassal. Széval nem annyira kilénb6znek egymastal. Ez is egy (t, csak
dsszeségében bonyolultabb, mint a hullamok.

@ Miért gondolod, hogy ez egy ut?

Q A hullamokkal a teljességre torekedtem. Az egyszer(isités volt, ha lgy tet-
szik, szintézis. Most ezeket a végtelenbe haladé formakat megtdértem, mint

a prizma a fényt.

Képeim alapeleme a vonal — a kiilénb6z& iranyu ecsetvonasokraél verédik vissza
a fény, és a festékbe kevert fémpor ezt az effektust felerdsiti. Most is errél van
sz0, csak az egyenes vonalakbdl allé sikok metszik egymast, és igy élek is kelet-
kezhetnek.

Visszatérve az altalad emlitett utakhoz: az egyik az ,ablakokkal” attort archi-

tektdra, amely leginkabb hasonlit a kilencvenes években késziilt festményeimhez,

azokhoz, amelyekbdl lassu atalakulas végén azutan a hullamok lettek. Szoéval,
ahogy az egyszeri tanctanar mondta: ,Vissza a kalyhahoz!" Abbdl a kiindulasi
pontbdl — ha az architekturakat annak tekintjik — masfelé is mehettem volna,
példaul arra, amerre most bolyongok, a szalagok, kristalyok felé. En gy érzem,
hogy ez az egész egy nagy, hompolygd, hullamzé folyamat kis tarajokkal.

2 Tértanulmdnyok. Bernat Andras kiallitasa, Galeria Neon, 2010. november 12 — december 7.



Az ember mindig megprébal értelmet adni cse-
lekedeteinek. Lehet, hogy igazsag csak egy van,
de szamtalan értelmezése lehetséges.

@ A kristdlyokban és az attért képekben érzem
leginkabb a vdltdst: a kordbbi térszemlélet meg-
fordul. A kristdlyos képek nem végtelen tdjaknak
tiinnek, hanem belsé, zdrt tereknek.

O Igen, az élek akadalyt jelentenek, lezarjak
a végtelenbe futé egyenesek Gtjat, de azért
egy-két huncut sugarnyalab megszokik. Jél
latod, az ujdonsag ott van, hogy van ente-
rigr — a kristalyos képeken ez a bels6 tér, ha
megjelenik, befelé is végtelen, de a huncut
sugarnyalabok miatt kifelé is az. Csinaltam
egy-két vazlatot, amelyeken ez a bels¢ vég-
telenség fraktalszerlen jelent meg, de tul
didaktikusnak talaltam, igy nem festettem
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meg vaszonra. Nem akarom atlépni az absztrakciénak azt a hatarat, ame-
lyen innen még élményszer( a kép. Nem akarok képleteket festeni. A szala-
gos képek egyébként szerintem ugyanolyan terjeszked6ek, mint a hullamosak,
csak egy kicsit szogletesebbek. Szeretem 6ket, mert ugy érzem, van benniik
némi kozmikussag, ugyanakkor egy csipetnyi frivolsag, erotika Degas baleri-
nainak tillszoknyaibal.

@ Az dttdrt képeken egy Ujabb aspektust vetsz fél. A belsé és a kiilsé viszonydt, de
beliilrél nézve, egy ablakon keresztiil kifelé.

@ |gen, itt az ablakokon tul van a végtelen, a geometrikus ojektumokban meg
talan a magany, ami szintén végtelen. Itt az 0j képek némelyikével kapcsolat-
ban felmerilhet egy Gjabb fogalompar is — a kicsi és nagy, ami a hullamosok-
nal nem volt.

De még nem beszéltiink a negyedik tipust képekrél. Ezek az architekturalis,
szalagos és kristalyos képekbdl vannak, lesznek 6sszegylrva, megspékelve
gbrbe vonalakkal is. Szamomra talan ezek tlnnek a legizgalmasabbaknak.

Még furcsabb, elbizonytalanité dimenziok megjelenitésének végtelen lehetgsé-
gét latom bennk.



