Bédi Kinga

Beszélgetések az egykor Velencei Biennalén részt vevo
magyar képzomiivészekkel, kuratorokkal, nemzeti
biztosokkal

5. rész — Kérdések Fehér Laszlo™ képzémiivészhez

© Bodi Kinga: On a rendszervdltds utdni Magyarorszdg elsé mivésze, aki kidllitdsi
lehetdéséget kapott Velencében, rdaddsul azonnal eqy monografikus tdrlattal mutat-
kozhatott be. Ki déntétt arrdl, hogy 1990-ben On képviselje Magyarorszdgot

a Velencei Biennalén? Mi volt a kidllitds koncepciéja?

© Fehér Laszlo: Az egész ligy kezd6dott, hogy 1989 §sze korll egyszer csak
szolt nekem NERAY KATI — akkor 6 volt a M{csarnok igazgatéja —, hogy nagyon
szeretné, ha részt vennék a Velencei Bienndlén. Konkrétum még nem hangzott
el, csak célzast tett erre. Igazabadl akkor még két jeldlt volt a Bienndléra: Keserd
llona meg én. Tudomasom szerint, Kati el6bb KESERU ILONARNAl jart Pécsen,
atnézte az 6 anyagat, majd jelezte, hogy hozzam is eljénne Tacra, és megnéznég,
maost éppen mit csindlok. Ekkortajt kezdtem ezeket az atrajzolt figurakat fes-
teni, még nem volt bel6lik sok — de példaul a Kutbanézd (1989), ami késébb a
Magyar Nemzeti Galériaba keriilt, mar kész volt —, mindenesetre a sarga-fekete
periodus mar elindult. Aztan eltelt kérilbeltl egy hénap, minden hir nélkdl.
Majd sz6lt Kati, hogy menjek be hozza a Micsarnokba. Bementem, ott lt

az iroddjaban HEcyI LORANDdal, aki akkor a Micsarnok Kaltgyi Osztalyanak

a vezetdje volt, és azt mondta, hogy arra a dontésre jutott, illetve jutottak
Léranddal, hogy én szerepelnék a kovetkez6 Velencei Bienndlén. Hat, azt nehe-
zen tudom szavakkal elmondani, amit akkor éreztem, de nagyon boldog vol-
tam. Annyit mondott még a Kati, hogy HALASz KAROLY plasztikait is betenné
a pavilon el6terébe, mivel nekem nincsenek szobraim, és szerinte jot tennének
a festményeimnek, ha lennének mellettik a térben mivek, illenének hozza-
juk. Erre Hegyi megszalalt, hogy de Kati, az igazi nagy dobas az lenne, ha a Laci
egyedil szerepelne, ne legyen senki vele parban, végre egy nagyot tudna szélni
a Magyar Pavilon egy monografikus kiallitassal. Akkariban a nagy nemzetek is
onallo tarlatokat rendeztek, egy-egy jelentésebb mivésziket mutatva be

a pavilonjukban. Végiil abban maradtak, hogy jobb, ha egyediil szerepelek,

de Kati tovabbra is ragaszkodott az 6tletéhez, hogy szobrok is jelenjenek meg
a térben, és kérte, hogy gondolkodjam még ezen. Ami még érdekes volt a
beszélgetésen, hogy megkértek, ne beszéljek errél az egészrél senkinek, mert
akkor abban a pillanatban elindul a szereplésem meghilsitasa bizonyos korok
részérsl, Ugyhogy egyrészt nagyon oriiltem, masrészt meg rossz volt, hogy
titokban kellett tartani ezt a jo hirt. De nagy lendilettel elkezdtem dolgozni.

1 LdszIo Fehér. XLIV. La Biennale di Venezia. Magyar Pavilon, Velence, 1990. majus 27 — szeptember 30.

1953-ban szuletett Székesfehérvaron. Tanulmanyait 1971 és 1976 kozott a Magyar Képzém(ivésze-
ti Féiskolan végezte. 1978 és 1981 kozott Derkovits-6sztondijban részesilt. Az 1980-as évek eleje 6ta
rendszeresen kiallit Magyarorszagon és kulféldén egyarant. 1993-ban Munkacsy-dijjal, 2000-ben Kossuth-
dijjal tintették ki, 2003-ban Magyar Zsid6 Kulttraért-dijat, 2008-ban Pro Urbe Budapest dijat kapott.
Mvei szamos hazai és nemzetkdzi magan- és kzgylijteményben megtalalhatok. Budapesten és Tacon él
és dolgozik.

A tdrténethez hozzatartozik még, hogy 1989.
oktoéber 23-ara jott egy meghivas a londoni

The Barbican Centre-be,? ahal a kortars magyar
mivészet aktualis tendenciait akartak bemu-
tatni, a plakattél a festészetig.? Az angolok
valasztottak ki a mlvészeket, és a festék kdzdl,
egyediil engem hivtak meg. Eppen el6tte alli-
tottam ki a politikai toltetl képeimet a Fészek
Calériaban: ezek nagy, rézsaszin hatterd, szob-
ros képek voltak, uttérékkel és kiilonboz6 politi-
kai utalasokkal.* Ez volt gyakorlatilag az utolso
zs(ris kiallitas a magyar m(ivészeti életben, meg
lehet keresni a jegyz6kdnyveit. Megengedték

a kiallitast, nem zartak be, de azt irtak, hogy a
,szocialista jelképekkel gtinyolédik”. Ezek a képek
mentek azutan ki Londonba. Néray Kati is ott
volt a megnyitdn, és tovabb mondogatta, hogy
nagyon jo lenne valami plasztika a Bienndléra.
Akkor, ott Londonban, a szallodaban elkezd-
tem rajzolni meg gondolkodni, de minden olyan
ergltetettnek tlint. Majd egyszer csak beug-
rott, hogy minek erélkédom, hiszen készen van
mdr az egész, ott vannak a képeken a figurak.
Semmi mast nem kell csinalni, csak le kell venni
6ket a képekrél. Ez is tortént: egy kicsit felna-
gyitottam 6ket, hogy a pavilon terébe jobban
belehelyezkedjenek, majd a konturjukat acél-
lemezbdl Iézerrel kivagtuk Dunadjvarosban.
Ezek lettek a Vasrajzok, amelyekb6l azutan o6t
vagy hat kerilt ki a Magyar Pavilon belsé, zart
udvaraba.

@ BI: Mennyiben illeszkedett a kidllitdsa a
Biennale akkori ,trendjébe”? Hovd poziciondlna

a kiallitasat, 6sszehasonlitva az abban az

évben a tébbi pavilonban latottakkal?

O FL: A Vasrajzok mindenképpen egy Uj, friss és
egyéni hangot jelentettek a Bienndlén. Ezt abbadl
is gondolom, hogy naponta meg akartak venni
6ket kilénbdzé muzeumok és gy(ijték. Mar
amikor felhoztam 6ket a Micsarnokba, rogvest
azutan, hogy Dunadjvarosban elkésziltek, fel-
keltették a figyelmet. Eppen ott voltak a német
Art — Das Kunstmagazin Gjsagirdi, akik a kortars
magyar mivészetrdl akartak irni egy nagy cik-
ket. Amikor meglattak a szobraimat, megfog-
tak, kivitték a H6sok terére, és egy kétoldalas
nagy képet készitettek, amint ott allok a hdsok
el6tt az atrajzolt figuraimmal 5 Hihetetlen ereje
volt az egésznek. Hogy milyen hatasa lehetett
ennek a megjelenésnek Németorszagban? Két
nap volt hatra, a Bienndle még meg sem nyilt,
de mar szinte teljesen allt a kiallitas. Epp a pavi-
lonban voltunk, amikor egyszer csak odarohant
hozzam egy nagytermet( férfi, akit rogton fel-
ismertem, a kolni csokoladégyaros Peter Ludwig

2 http://www.barbican.org.uk/

3 Magyarok: Britain salutes Hungary. [Fesztival, kiallitas és
rendezvénysorozat], Barbican Center, London, 1989.

4 Poziciék-Positionen Ill. Franz Pichler és Fehér LdszIo.
Fészek Galéria, Budapest, 1989. majus 30 — julius 27.

5 Alexandra Reininghaus: ,Wir haben eine kleine, elitare
Kunst szene.” Art — Das Kunstmagazin, 1990/5., 69-74.



volt az, és azt kialtotta felém: ,Fehér ar, kinek
a tulajdonaban vannak a szobrok?” Mondtam,
hogy még az enyémek. Mire azt valaszolta:
,Nem, mar az enyémek, az ar nem szamit, adja a
kezét."”®* Amugy szinte minden festményemet el
tudtam volna adni, de nem akartam, csak olyan
nagyobb helyekre, mint példaul az osléi Kortars
Muzeumnak (Museet for Samtidskunst).”

Ha a pozicionalast kérdezi, akkar igy utélag azt
mondom, hogy két évvel korabban kellett volna
kint lennem, 1988-ban. De Néray Kati akkor még
végig akarta vinni azt a vonalat, amit 1986-ban
elkezdett, igy jottek sz6ba 1988-ban a Bukta
Imréék.® Es utana akart eléallni egy fiatallal, de
szerintem ez jobban m{ikodott volna két évvel
korabban. Akkor ugyan még nem volt rendszer-
valtas, de mar érz6dott a valtozas szele, és a
képeim erre mar utaltak.

6 \Vasrajzok, 1990, vaslemez installacié, 180 x 600 x 300 cm,
Ludwig Forum fir Internationale Kunst, Aachen.

7 Viz, hdz, ember, 1989, olaj, vaszon, 200 x 140 cm, Museet
for Samtidskunst, Oslo.

8 Imre Bukta, Sandor Pinczehelyi, Géza Samu. XLIII. La
Biennale di Venezia 1988, Ungheria. Magyar Pavilon, Velence,
1986. junius 26 — szeptember 25. Id. Bodi Kinga: ,Usz6
tarlatok. Beszélgetések az egykor Velencei Biennalén részt
vev6 magyar képzémuvészekkel, kuratorokkal, nemzeti
biztosokkal. 4. rész — Kérdések Bukta Imre, illetve
Pinczehelyi Sandor képzémtUvészekhez.” Balkon, 2013/6.,
4-8.,8-13.

Katiban azonban volt egy kicsi 6vatossag, tartott attol, hogyha valami nagyon
feltlinét akar kivinni Velencébe, akkor azt az utolsé pillanatban nem engedélyezi
majd a minisztérium. De ettél figgetlenil Néray és Hegyi szépen felépitette ezt
a ,drei Generation”-vonalat.

@ BIC: Mit jelentett kézvetleniil a rendszervaltds utdn egy magyar miivésznek részt
venni a Velencei Biennalén? Milyen volt a Biennale akkori magyar és nemzetkézi
megitélése?

© FL: 1990-ben éppen zajlott a rendszervaltas Magyarorszagon, lgyhogy részben
emiatt nem érdekelt senkit sem az orszagban a Velencei Bienndle és a magyar
szereplés. Ez egyrészt jo volt, mert igy senki nem szolt bele, hogy mit allitok ki,
masrészt persze szomorl is volt ez az érdektelenség. A Bienndle nemzetkozi tor-
ténetében az 1980-as évek vége és az 1990-es évek eleje szinte a legjobb id6sza-
kokat jelentették, igy kiléndsen nagy dolog volt ebben az idében ott lenni.

® BK: Ki finanszirozta 1990-ben a kidllitds kéltségeit? Mekkora kéltségvetéssel
dolgoztak?

@ FL: Elvileg a minisztérium finanszirozta a teljes kiallitast, de valéjaban

szinte minden koltséget én magam alltam: az 6sszes anyagkdltséget, s6t,

meég a megnyitén a fogadashoz az ételt-italt is én vettem a sajat pénzembdl.
Csak a szallitast és a kataldgust fizette a minisztérium, pontosabban az meg

a Mlcsarnok buidzséjébdl ment. Egyszer bementem ugyan SUMEGI GYORGYhoz® a
Mvel6déstigyi Minisztériumba, 6 volt akkor a Képzém(ivészeti FGosztaly
helyettes vezetdje, és megkérdeztem t6le, nem jarulnanak-e hozza

g Siimegi Gyorgy (1947) mivészettorténész 1982 és 2000 kozétt dolgozott a Mivelddési Minisztéri-
um (1990-1998: Miivel6dési és Kézoktatasi Minisztérium, 1998-2006: Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma) Képzémiivészeti Osztalyan, majd FGosztalyan el6adoként, fétanacsosként, illetve
osztalyvezetéként. 1992 és 2000 kdzott Lévei Pallal a velencei Magyar Pavilon rekonstrukciéjanak
kezdeményezdje és a projekt vezetédje volt.

Kiallitasi enteriér a Magyar Pavilon dtriuma felél. Magyar Pavilon, Velence, 1990
© Feheér Laszlé archivuma




az anyagkoltségeimhez, mert nagyon sokba keriltek a szobrok meg a vaszon.

A valasz eléggé sokkold volt, mert azt mondta, hogy nincs a minisztériumnak erre
semmi pénze, inkabb &riljek annak, hogy egyaltalan szerepelhetek Velencében.
Viszont kaptam néhany dollar napidijat, amib6l egy darab szazdollaros hamis volt,
lgyhogy majdnem elvittek a rend&rok Velencében, vissza is vittem a minisztéri-
umnak, mondvan, s6zzak el masnak.

@ BI: Kikkel dolgozott kézvetlendl egylitt a kidllitas megvaldsitasa, illetve kivite-
lezése alatt (minisztérium, intézmények, muzeumok, mivészettérténészek, miiveé-
szek stb.)?

Q FL: Kozvetlentl csak Néray Katival, illetve az installalast a Micsarnok
technikai munkatarsai végezték, élikon KozAk CsAaBAval.”® Kati szellemi tarsa
az egész kidllitas kigondolasaban és megvalésitasaban Hegyi Lérand volt.

A kataldgust pedig PINCZEHELYI SANDOR tervezte. De igazan a Vasrajzok elké-
szitésében kellett segitség nekem, mert ezeket hihetetlendl gyorsan kellett
megcsinalni. Akinek ennek kapcsan nagyon halds vagyok a segitségéért, az
PENTEK IMRE kolts." O akkoriban Székesfehérvaron élt, és a sajat autdjaval
vitt at Tacrél Dunadjvarosba, hogy ott, a Vasmdiben el tudjuk késziteni a szob-
rokat. Dunadjvarosban pedig az egész akciot MODER REzS(G™ szervezte le, mert

6 akkor egy 6sztondijnak kdszénhetben részt vett a Nemzetkdzi Acélszobrasz
Alkotatelepen, igy j6 helyi kapcsolatai voltak. A telepen a rajzaim alapjan, a helyi

10 Kozak Csaba (1954) kiallitasrendezd, miivészeti ird a Miicsarnokban hazai és nemzetkozi kiallitasok
szervezésével foglakozott. 1991-ben a Samu Géza Mivészeti Alapitvany egyik létrehozoéja volt.

11 Péntek Imre (1942) kélts, kritikus, publicista, az Argus cimii folyéirat alapitéja (1990). Részt vett

a Pannon Tikdér cimi kulturalis folydirat megalapitasaban is, amelynek 2003 6ta fészerkesztdje.
1994-ben Jézsef Attila-, 2009-ben Bethlen Gabor-dijban részesdlt.

12 Mader Rezs6 (1954) mobilszobrasz, zeneszerz6, performer. Szamtalan kortars mavészeti
rendezvény szervezdje, tobbek kézott a dunadjvarosi Fény — Hang — Szin — Tér fesztival és az
Instrumentum mobilfesztival mlvészeti vezetdje volt.

Kiallitasi enteriér Fehér Laszlo Unnep el6tt (1989) és Fekete autd (1989) cimi képeivel.
Magyar Pavilon, Velence, 1990 © Fehér Laszlé archivuma

munkasok segitségével |ézer- és langvagod techni-
kaval acélbél kivagtuk a figuraimat, majd talpakra
helyeztiik és felallitottuk ket. Mindenki meg volt
dobbenve, hogy milyen jol néznek ki. Az egész
munkafolyamatot megérokitettiik fotékan.

Tény, hogyha a Kati nem vesz ra, akkor soha
nem késziltek volna el a Vasrajzok, magamtol
nem jutott volna az eszembe.

@ BIC: Dolgozott mdr korabban is egylitt ezekkel
az intézményekkel, mivészettdrténészekkel vagy
mdivészekkel?

O FL: Igen, Kati mar egy ideje figyelte, mit
csinalok, rendezett mar nekem kiallitasokat
korabban is. Hegyi Lérand is jarta velem és a
munkaimmal a kiilonb6z6 mizeumokat, szer-
vezte a kiallitasokat itthon és kilféldén. Bennuk
megvolt az az igény és tenniakards, hogy j6
néhany magyar mivésznek — és ebben a kdr-
ben benne voltam én is — fel akartak épiteni

egy ,karriert”, és azokat el akartak helyezni a
nemzetkdzi képzémivészeti kanonban. Ennek
az ,épitkezésnek” az egyik fontos allomasa volt
a Velencei Bienndle.

@ BIC: Mennyi id6 telt el a kidllitdson vald rész-
vételre vald felkéréstél a megnyitéig? Milyen mun-
kafazisai voltak ennek az idészaknak? Milyen volt
az installalds Velencében?
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O FL: Mindossze fél év alatt késziilt el az egész
kiallitasi anyag, a festmények és a plasztikak. Ez
nagyon kevés id6 volt. Az installalast egyébként
teljes mértékben Kati vezényelte, 6 talalt ki min-
dent, mi hova kerljén. En semmibe nem széltam
bele. Csak a megnyito el6tt par nappal utaztam ki,
de akkor mar szinte teljesen készen volt a kiallitas.
@ BI: Meséljen egy kicsit a megvaldsult kialli-
tdsrdl, hogyan nézett ki, mi volt a rendezési elv?
Q FL: Akkor még a Magyar Pavilon nem tgy
nézett ki, mint ma: még a feldjitds és az ere-
deti kilalak helyreallitasa el6tti allapotban
volt. Letisztult volt, nem volt rajta semmilyen
diszités, a terek is egyszerlek voltak, minden
fehér vaolt. Ebben a ,white cube” térben nagyon
jol éltek a Vasrajz-figuraim, amelyeket Kati
behelyezett a pavilon nyitott kézéps6 terébe,
kérben, a tobbi fedett teremben pedig a fest-
meényeim voltak. A szobrokat a megnyito el6tt
egy hétig locsoltak a M(icsarnokos kollégak,
hogy az anyag ne legyen olyan steril, kezdjen el
rozsdasodni.

@ BK: Régebbi (mdr meglévs) munkdkat vitt a
Biennaléra, vagy 0j munkdkat készitett?

@ FL: Csak 0j munkakat vittem, hiszen egy
mUivész egy kiallitason mindig Uj dolgokat akar
megmutatni, ez nem volt kérdés.

@ BIC: Mivolt a korabbi véleménye a Biennalérdl, és valtozott-e azdltal, hogy részt
vett a kidllitason? Ha igen, mennyiben?

@ FL: A Bienndlérol hivatalosan korabban nem sokat tudtunk, mert keveset
lehetett errél olvasni a magyar sajtoéban, kiutazni meg végképp nem lehetett.
Persze szakmai kérokben terjedtek a hirek, tigyhogy azért hallottuk, kik allita-
nak ki Velencében a nagy nemzetkdzi miivészek kdzil. Nagy volt a kontraszt a
Magyar Pavilonban bemutatott hivatalos mlivészet és a nyugati orszagok pavi-
lonjai kdzott. Mert milyen volt a Magyar Pavilon az 1960-as és 1970-es években?
A legf6bb elv az volt akkoriban, hogy a kiallité miivész megfelel§ elvtars legyen.
Megbizhaté anyagok kellettek, amelyek igazabél nem figuralisak, de azért nem is
tul absztraktak; amelyeknek nincs igazan politikai tartalmuk, elmesélgetnek vala-
miket, de azzal nem bantanak senkit, mert csak a nagy semmirél szélnak, pon-
tosabban a nagy valamirél, és megfoghatatlanok. llyen volt a helyzet a hivatalos
mivészetben, ami egyébként tikrozte az egész orszag politikai helyzetét is: lan-
gyas viz volt. Pedig mi lett volna, ha az 1960-as években bedobjak az Ipartervet,
vagy annak egyes muvészeit elinditjak, mondjuk Csernust a szdrnaturalista,
Méhest a hiperrealista képeivel, vagy a korai Bak Imrét... ezek mind parhuzamban
lettek volna az amerikaiakkal. Milyen érdekes lett volna példaul latni Velencében
Bak Imre képeit, szinkronban a hard edge muvészeivel. A baj az, hogy soha nem
merjuk felvallalni a friss, Gjité dolgokat a vilag el&tt, és amikor hisz vagy harminc
év mulva valahogy mégis bekerdl a nemzetkdzi koztudatba egy-egy magyar m,
akkor mar csak kullogasnak, epigonizmusnak tiinhetnek, holott csak meg kell nézni
a keletkezési évszamokat. A magyar mivészet legnagyobb baja soha sem az volt,
hogy nem j6, hanem az, hogy nem volt mégotte egy orszag, egy nemzeti lobbi.
Inkabb csak a széthuzas vagy a teljes érdektelenség. Es ez a mai napig igy van.
Egyébként én el6szdr 1980-ban szerepeltem a Bienndlén, amikor Csorba Géza volt
a kurator, aki egy hatalmas csoportos kiallitast rendezett a Magyar Pavilonban.

Kiallitasi enteriér Fehér Laszlo Székékat (1989), Kat figurdval (1989) és Fal elétt (1989) cim( képeivel.
Magyar Pavilon, Velence, 1990 © Fehér Laszlé archivuma




Csoportkép Fehér Laszlé kiallitdsanak a megnyitéjan. Magyar Pavilon, Velence, 1990
Balrol jobbra: Peter Ludwig, Irene Ludwig, Fehér LaszIlo, Néray Katalin (hattal)
© Fehér LaszI6 archivuma

A sok ,nagy 6reg mivész” mellé bevdlogatott néhanyunkat, fiatalokat is a
Stadiobol.? igy elég vegyes lett a kiallitas. Télem egy képet valasztott (Féldalatti
I, 1976), amit a Studio Galériaban éppen akkor megrendezett ¢nallg kiadllitdsom
falarél's akasztottak le. Ezt, nagy meglepetésemre, a Bienndle utan megvasarolta
a magyar allam.s A rendszervaltds utan azonban a kép, amely ma kérdlbelil 20
millié forintot érhet, eltlint.®® Valaki hazavihette, holott a magyar allam tulajdo-
naban kellene lennie. Ugyhogy ez az 1980-as szereplés teljesen mas volt, mint
aztan 1990-ben az egyéni tarlatom. Az igazan j6 élményeim 1990-b6l szarmaznak,
természetesen.

@ BIG: Mennyiben definidlta Ggy magdt 1990-ben, hogy a kidllitdssal a kortdrs
magyar miivészetet reprezentdlja Velencében?

13 1980 — Nemzeti biztos: Csorba Géza; miivészek: Balint Endre, Barabas Marton, Barcsay Jend, Bukta
Imre, Deim Pal, Dienes Gabor, Fajé Janos, Fehér LaszId, Feledy Gyula, Féth Erné, Hencze Tamas, Karpati
Tamas, Kéri Adam, Keseri llona, Klimé Karoly, Kocsis Imre, Kokas lgnac, Kondor Béla, Korniss Dezs8, K6
Pal, Martyn Ferenc, Nagy Gabor, Paizs LaszId, Schaar Erzsébet, Segesdi Gyorgy, SomogyiJézsef,
Szabados Arpad, Toth Menyhért, Varga Imre, Vigh Tamas, Vilt Tibor, Zaborszky Gabor, Zrinyifalvi Gabor.
Id. Bodi Kinga: ,Uszo tarlatok. Beszélgetések az egykor Velencei Biennalén részt vevg magyar
képzémiivészekkel, kuratorokkal, nemzeti biztosokkal. 1. rész — Kérdések Csorba Géza mlivészettorté-
nészhez.” Balkon, 2013/4., 4-9.

14 Fehér LdszI6 festémiivész kidllitdsa. Stadio Galéria, Budapest, 1980. aprilis 30 — majus 18.

15 1980. november 12-én vasarolta meg a magyar allam a képet. (Az erre vonatkozo dokumentum
masolata Fehér LaszI6 archivumaban talalhato.)

16 Az utolso informaciok a képrél: az Ujpesti Mivelsdési Kozpont kikérte a festményt a minisztérium-
bdl, amely at is adta a képet az intézménynek, ahol 1986. aprilis 14-én kerdlt letétbe, és ahonnan 1990.
majus 23-an ,irtak le” a mavet. (Az erre vonatkoz6 dokumentum masolata Fehér LaszI6 archivumaban
talalhato.)

®© FL: Tudom, sokan kritizaljak a nemzeti pavilon
rendszer( struktlrajat a Velencei Bienndlénak,
de szerintem azért ez nem egy becsontosodott
rendszer. Ha megnézzik, minden évben van-
nak kifejezetten izgalmas kiallitasok a pavilo-
nokban, s6t, néha egy-egy pavilon jobb, mint a
fékuratori-tematikus kiallitas. Ha demokratikus
szisztémaval szervezédnek meg a kiallitasok a
pavilonokban, akkor egy j6 kurator altal be lehet
mutatni egy olyan helyzetet, ami tikrdzi az
adott orszag miivészeti produktumainak f&bb,
vagy legalabbis éppen aktualis iranyvonalait.
Nagyon sok mulik a kurator szellemi szinvonalan,
meg azon, hogy milyen ergvel tud jelen lenni

a nemzetkodzi versenyben.

Ha a Magyar Pavilont nézziik, akkor Néray Kati
1986-ban egy olyan nyitast hajtott végre, amire
korabban nem volt példa. Emiatt 1986-88-ban,
majd 1990-ben — komolyan mondom — dgy
éreztem, hogy j6 a Bienndlén magyarnak lenni.
Ehhez kellett a nemzeti pavilon, és az az irany,
amit 1986-ban Kati kijel®lt: ez az akkori kortars
magyar képzém(ivészet egyik fontos vonula-
tat jelentette, amibe be tudta illeszteni az én
tarlatomat is. Korabban az emberek elkerilték

a Magyar Pavilont, de az 1980-as évek masodik
felében mar mindig tdmeg volt a kiallitasokan.
@ BIC: Milyen volt a korabeli magyar és nemzet-
kézi visszhangja a kidllitdsnak?

O FL: A nemzetkdzi érdekl6dés ériasi, a fogad-
tatas és a visszhang pedig nagyon pozitiv volt.
A megnyité utan két héttel mar az 6sszes kata-
l6gus elfogyott a pavilonban, s ez igy is maradt
a kiallitas tovabbi harom hénapjara, mivel nem
volt pénz az utannyomasra. Nagyon sok — japan,
holland, amerikai, izlandi stb. — (jsag reprodu-
kalta a Vasrajzokat, én pedig rengeteg interjut
adtam.” Az ujsagirdk nyolcvan szazaléka pedig
azt kérdezte, mi lesz, ha most ez a kis orszag
kapja meg a nagydijat, hogy élném meg ezt a
sikert? Ok is érezték, hogy itt most van valami
a Magyar Pavilon leveg6jében. Ekkor igazol6-
dott vissza Hegyinek az a kancepcidja, hogy
csak egy miveészt kell kikildeni. Egy pechem
volt, mégpedig az, hogy akkor volt a glasz-
noszty: a vilag Gorbacsovra és a Szovjetuniora,
Velencében pedig az Orosz Pavilonra figyelt.
Az azévi honourable mention-t® — az afrikai
orszagok, Nigéria és Zimbabwe mellett — az
oroszok kaptak meg, természetesen. Ezekkel a
dijakkal soha nem az adott egyéni teljesitményt
jutalmaztak: mindig is a lobbizasral, a politikaral
széltak. Ertiink pedig nem lobbizott senki. Ha én
ugyanezekkel a munkakkal példaul az Amerikai

17 Néhany példa ezek kozl: Ernest Beck: Hungary: ,Goulash
Democracy.” Art News, 1990/majus, 168-170; David Joselit:
,Venice Biennial: 3 Reports (from Laszld Fehér).” Art in
America, 1990/oktaber, 162.

18 A Velencei Bienndle az 1980-as évek vége 6ta — a fédijak
mellett — minden évben kilén elismerésben részesit nemzeti
pavilonokat, illetve mivészeket.
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pavilonban allitottam volna ki, biztos, hogy
nagyobb esélyem lett valna a fédijra.
Magyarorszagon kozben meg csak a fanyal-

gas és az irigykedés szavait lehetett hallani,
nem akartak tudomast venni a velencei sike-
remrél, ami egyben a magyar pavilon sikere is
volt. A zarasig a magyar sajtéban csak annyi
jelent meg, hogy , A Velencei Bienndlén Fehér
Laszlé képviseli Magyarorszagot”. Amikor mar
Magyarorszagra is eljutott a hire a kiallitas sike-
rének, kellemetlen lett volna teljesen ignoralni
engem, Ugyhogy akkor a Magyar Televizio, Fitz
Péter szerkesztésében készitett egy portréfil-
met rélam, ami — meg kell, hogy 6szintén mond-
jam — életem egyik legszebb filmje lett.”® A film
még 1990 vége eldtt elkészilt, azonban csak két
év mulva vetitették le el6szor a televiziéban.

@ BK: Milyen hatdsa volt (ha volt) a Biennalén
valo részvételnek a késébbi mivészete szem-
pontjabdl? Kapott-e ennek hatdsdra meghivdst
kalféldi kiallitasokra, kialakultak-e nemzetkézi
kapcsolatok stb.?

19 Kébeéka. Fehér LdszIo festémiivész. Portréfilm, Magyar
Televizio, 16ra 29 perc, 1992. januar 4. Riporter: Fitz Péter,
kamera: Banhegyi Istvan, rendezte: Sods Arpad.

@ FL: A Bienndle bezarasa utan az egész anyagot, Ugy egyben, meghivta magahoz
egy kiallitasra a New York-i Stuart Levy Gallery, de végil nem adtam oda. Nagy sze-
rencsére, mert veszélyes volt a tulaj: egyrészt hihetetlen tigyes volt, mert mindent
el tudott adni, viszont nagyon nehezen fizetett a mivészeknek. De aztan egy évvel
késsbb egy csoportos tarlaton szerepelt nala néhany képem, tébbek k6zott Robert
Rauschenberg, David Hockney és Francesco Clemente munkaival egyiitt.?

A Bienndle utan rengeteg galériaba és mizeumba — Svajcba, Amerikaba,
Franciaorszagba, Olaszorszagba, Németorszagba, Finnorszagba — kaptam kialli-
tasi meghivast. Nem is tudtam annyi kiallitast elvallalni egyszerre. Az az izo-
laltsag, amiben korabban éltiink Magyarorszagon, a biennalés szereplésemnek
koszonhetden egyik pillanatrél a masikra szertefoszlott. Ez nagyon felszabadité
érzés volt. lgaz, mar 1988-tdl, amikor megkaptuk a vilagltlevelet, és elkezdtek
hivni minket, magyar muvészeket kilfoldi kidllitasokra, de az igazi attorést és
nemzetkdzi hirnevet egyértelmuen a Bienndle hozta meg szamomra.

A hatasa gyakorlatilag a mai napig tart: azota is hivnak a velencei szereplésemre
hivatkozva kiallitasokra. Raadasul milyen jo, hogy akkor nem adtam el azon-

nal mindent, csak a nagyobb intézményeknek. Mert azéta is sok mizeum vagy
masgangy(ijt6 keresi a sarga-fekete képeimet, a Bienndle miatt azokat isme-

rik a legjobban. Tavaly példaul az olomouci Modern Mizeum (Muzeum umeéni
Olomouc)?' vett meg kaziliik kettdt.2? Egyébként 1990 dta a biennalés anyagom
egyben még sehal nem volt bemutatva.

20 Pools. Stuart Levy Gallery, New York, 1991. janius 12 — jalius 31.
21 http://www.olmuart.cz/
22 Sz6kékat, 1989, olaj, vaszon, 180 x 250 cm; Lépcsdék, 1989, olaj, vaszon, 180x250 cm.

Csoportkép Fehér Laszlé kiallitasanak a megnyitéjan. Magyar Pavilon, Velence, 1990
Balral jobbra: Néray Katalin, Hegyi Lérand, Fehér Laszléd © Fehér LaszIé archivuma

-—-1_-_—.-111



Itt még azért azt is el kell mondanom, hogy
nem csak én profitaltam a Velencei Bienndlébél,
hanem az egész kortars magyar képzémi(ivé-
szet.? A kidllitdasom kapcsan példaul a torontdi
Varosi Galéria (Art Gallery of Ontario)* igaz-
gat6ja azt mondta, hogy ha ilyen j6 a kortars
magyar mivészet, mint amit Fehér Laszlé
mutat be a Magyar Pavilonban, akkor magyar
kiallitast fognak rendezni Torontéban. Es valo-
ban, 1991-ben Free Worlds — Metaphors and
Realites in Contemporary Hungarian Art cimmel
meg is nyilt ez a nagyszabast magyar valogatas
Kanadaban.>

@ BI: Ma visszatekintve milyen emlékei vannak
a Biennalén vald részvételérdl?

23 Neéhany példa ezek kozul: Ungarische Avantgarde in der
Malerei der 8cer Jahre. Rathaus, Fellbach, 1990; Positionen.
Ungarische Kunst der goer Jahre. Kunstlerwerkstatt,
Munchen, 1991; Hungarian Modern Art. Seoul Arts Center and
Museum, Sz6ul, 1991; Hungarica — Arte Ungherese degli anni
‘80 e sue Origini. Museo d'Arte Moderna, Bolzano; Palazzo
Braschi, Réma, 1992-1993; Ungarn, Zeit, Kunst. Konrad
Adanauer Stiftung, Galerie der Bayerischen Landesbank,
Minchen, 1992.

24 http://www.ago.net/

25 Free Worlds — Metaphors and Realities in Contemporary
Hungarian Art. Art Gallery of Ontario, Toronto, 1991. oktéber
15 —1992. januar 5.; Art Gallery of Windsor (Ontario), 1992.
marcius 7 — aprilis 19.; Oklahoma City Art Museum, 1992.
julius 16 — szeptember 13.; Musée d'art contemporain de
Montréal, 1992. oktéber 29 — 1993. januar 3.; Art Gallery of
Nova Scotia, Halifax, 1993. januar 30 — marcius 28.

O FL: Nemzetkdzileg nézve kizarélag pozitiv emlékeim vannak, és biztosan allitha-
tom, hogy teljes mértékben meghatdrozta a jovémet ez a szereplés. Ha a magyar
oldalat nézem, a minisztériumot, a magyar sajtot, az utélagos hazai reakciékat,
akkor egy kicsit szomoru vagyok. Hianyzott az orszag mogilem. Mig a tébbi pavi-
lonnal, a németeknél, az osztrakoknal, az angoloknal, mindenhol az ellenkezgjét
lattam, addig mogottem ,csak” Néray Kati és Hegyi Lérand allt. A nemzeti érdek
mentén kifelé mikddtetett lobbi tdmogatasa maig hianyzik Magyarorszagon.

@ BIK: Kdveti-e minden két évben a Biennalét? Mennyit vdltozott 1990 6ta?

@ FL: Igen, azéta minden két évben elmegyek megnézni. Szervezettség
tekintetében rengeteg fejl6dott, strukturdjat tekintve azonban gyakorlatilag
szaz éve csak annyit, hogy évr6l-évre egyre tobb nemzet akar részt venni rajta.
Ez is mutatja, hogy amig nemzetek lesznek, addig van létjogosultsaga a Velencei
Bienndlénak és a nemzeti pavilonoknak. Sét, lehet, hogy ez a sokszinlség,

a regionalitas adja meg az izgalmat és az egyediségét az egész torténetnek.

Azaz, hogy a nemzetkdzi mlvészeten, a nagy glabalizmusaon belll milyen sajatos
izek, helyzetek jelennek meg egy-egy nemzet altal. A regionalitas, véleményem
szerint nem egy visszalépés, hanem épphogy a tovabblépés lehet§sége, aminek
persze egy hosszabb tavi kifutasa van. Ez a jéghegy-effektus: nem a cslcsa az
érdekes, hanem az, ami a felszin alatt rejt6zik, azt kell a felszinre hozni és megmu-
tatni. Az a fajta mlivészettorténet, ami csak a jelenre koncentral és megtagadja
multjat, szerintem nem mukadik.

@ BK: Részt venne-e megint a Biennalén?

@ FL: Igen, persze, bar talan ezattal inkabb a Kézponti Pavilonban allitanék ki
szivesen. Most gy érzem, hogy a kdzponti szereplés nyitna meg Gjabb kapukat,
mint ahogy 1990-ben a Magyar Pavilonban bemutatott tarlatom nyitott meg
rengeteg kaput.

Készilt: Tac, 2012. julius 9.

Kiallitasi enteriér. Magyar Pavilon, Velence, 1990
© Fehér LaszI6 archivuma
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