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t vevd magyar képzémilivésze
kuratorokkal, nemzeti biztosokkal

7

Beszélgetések az egykor Velencei
rész 5

"muivé ttorténészhez

orgy miivésze

11. rész — Kérdések Simegi Gy

@ Baodi Kinga: Manapsdg minden orszdgban mds és mds rendszer alapjdn dén-
tik el, ki dllithat ki az adott orszdg nemzeti pavilonjdban. Mit gondol a 2002 6ta
érvényben lévé magyar kurdtori pdlydzati rendszerrél?

© Siimegi Gyorgy: Van egyfajta latens ellentmondds abban, hogy a velencei
fenntartdk a Bienndle fékuratorat — ismertsége, szakmai kivéldsaga és a feladatra
alkalmasnak itéltsége miatt — meghivjdk, mig ezzel szemben a magyar kiallitas
szervezéjének egy programmal (mivésszel, konkrét kidllitdssal) palyaznia kell.
Segy Ujabb lépcsd: a Mlicsarnok igazgatdja — vagy az onnan épp tdvozott nemzeti
biztos - felel a pélyazatokért, a program és a kurator kivélasztasaért. Ujabb apré
ellentmondés: ha a M(icsarnok igazgatdja nem a képzém(ivészet vagy a mivészet-
térténet szakembere, akkor a folkésziltségét illetéen sorjaznak a kérdések, hogy
alapismeretek hijan, képes-e a legmegfeleldbb szerepl&(k) kivélasztésat irdnyi-
tani. Hiszen ehhez, a hazai képzémiivészet vildganak az elfogulatlan értékelésén
kivil, szerintem alapvet&en fontos az adott idészak nemzetkdzi mezényének, s
még ezt megel&z6 alapfeltételként Velencének és magdnak a Bienndlénak mint
intézménynek valamint a magyar részvételek torténetének az alapos ismerete.
Mégpedig azért, hogy lassa a miivészettorténeti dsszefliggéseket, és el is tudja
helyezni &ket, ebbe a tdbb mint szdzéves folyamatba.

A javaslattevéket, a zs(rit is ki kell valasztani, s itt mér szubjektiv elemek is fel-
merilhetnek. Példaul lehet nagyon elfogult, avagy trendi is az igy kivalasztott
bizottsag. Elannyira, hogy barmiféle tradicionalis értéket — a vélt trendiségnek
eréltetetten is megfelelni akarvan — negligdlnak. Nem azt mondom, hogy az éllam,
az 6rokké beleszdldnak foltételezett kultdrpolitika mondja, hatdrozza meg, hogy
mi tdrténjen Velencében, ki dllitson ott ki, de taldn az sem jo, hogy ebbdl is végle-
let az & tulajdona. Azt hiszem, hogy a kinevezéses és a kuratori rendszert kellene
okosan véltogatni.

@ BK: 1988 és 1999 k6z6tt mint minisztériumi osztdly-, majd f8osztdlyvezetd,
illetve f6osztdlyvezeté-helyettes koordindlta, kbvette végig kézvetlen dllami
megbizottként (kbzvetitéként) a Magyar Pavilon kidllitdsait. Milyennek Idtja ezt
a szlk két évtizedes id&szakot a magyar szereplések szempontjdbdl? Ldtott,
érzékelt-e folyamatokat, fordulépontokat, sikereket, vagy éppen kudarcokat?

© SGy: 1984-t8l 1999-ig lattam a kiallitdsokat. 1988-ig csak szemléldként, hiszen

a Képzémivészeti Osztaly akkori munkamegosztédsa szerint az osztalyvezetd,
HORVATH GYORGY, és a minisztérium altal kinevezett komisszar, nemzeti biztos
végezte a munkat.

A velencei részvételek megszervezésébe, miikddésébe folyamatdban nyertem

betekintést, mivel a Mlcsarnok napi ligyeit ismertem. Mar a legelsd, az 1984~
es velencei kidllitds megtekintése ota erdsen foglalkoztatott a szecesszids
A Képzémlvészeti Osztalyt 1988-tl vezettem, igazan akkortdl lett munkakori fel-
adatom is a velencei magyar részvétel szervezése a minisztérium részérdl.

Az 1980-90-es évek velencei magyar részvétel-tdrténetében jél kitapinthatdk
bizonyos tendencidk és véltozdsok a kordbbiakhoz képest. Jél atszik, hogy 1986-
tdl jelentds hangsulyeltolddds tortént: megjelenhettek Velencében az Uj festé-
szet markans képvisel8i (1986: BIRKAS AKOS és KELEMEN KAROLY; 1988: PINCEHELY!
SANDOR; 1990: FEHER LASZLO). BUKTA IMRE és SAMU GEZA (1988) vagy Fehér Laszlo
bemutatdsa mér a fiatalabb generécidra irdnyitotta a figyelmet, s ez a tenden-
cia foler6sodott 1997-t8l (pl. EL-HASSAN ROZA, vagy 1999-ben: BENCZUR EMESE,
CsORGS ATTILA, ERDELYI GABOR és IMRE MARIANN).

Bukta Imre és Samu Géza 1988-as szereplését pedig a magam részérdl revela-
ciénak éreztem. Azt természetesnek gondolom, hogy mindig nagy elvardsokkal

fordulunk a velencei kiallitok felé, mar csak a kiallitasunk sikere miatt is. Igazi 4tt6-
rést, meg azt, hogy mondjuk 1990 utén nagyobb, elevenebb lett volna az irdntunk

Stimegi Gyorgy (1947) mivészettorténész 1971 és 1982 kozott a kecskeméti Katona Jézsef Mizeum
muzeoldgusa volt. 1982 és 2000 kdzdtt a MUivelddési Minisztérium (1990-1998: Mivelddési és Kozok-
tatési Minisztérium, 1998-2006: Nemzeti Kulturélis Orokség Minisztériuma) Képzémvészeti Osztélyan
dolgozott eléaddként, fétandcsosként, osztélyvezetdként (1988-1990), féosztélyvezetdként (1990-1994),
majd féosztalyvezetd-helyettesként, végil fémunkatérsként. A velencei Magyar Pavilon 1992 és 2000
kdzott zajlott rekonstrukcidjanak kezdeményezéije és a projekt vezetdje volt. 2001-t8l 2011-ig az Allam-
biztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaranak fémunkatérsa, a Dokumentécids Osztély vezetdje volt.
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megnyilvanuld figyelem — nem tapasztaltam.
Talédn JOSEPH KOSUTH szereplését kisérte — nem-
zetkdzi ismertsége miatt — kiildndsebb figyelem,
amit a dija is erésitett, noha & az egyetlen kilfoldi
mUvész a velencei magyar térténetben.

Jottek, érdeklddtek, a nemzetkdzi sajtd és média
tuddsitott a kidllitdsainkrdl, de gy lattam, hogy
elsésorban mindenkit a sajdt orszédga produkci-
Oja és a sztarok, valamint az Ujdonsagok vonzot-
tak. Rdadésul fokozatosan nétt a bemutatkozok
(orszégok, pavilonok) szdma, igy a vdrosban szer-
vezett programokkal egyiitt szinte dttekinthe-
tetlenil sokhelyszin( dridstérlatban probalt fix
pontokat keresni a szakember és az egyszer(
latogatd is. Kifejezetten kudarcos szereplésrd|
nem tudok, ilyenre nem emlékszem, de taldn
nem is volt.

@ BK: Hogyan mikédétt Magyarorszag velen-
cei szereplésének a megszervezése az 1980-
as és az 1990-es években? Pontosan kik és
hogyan (milyen szempontok alapjdn) déntdttek
a kurdtorok, nemzeti biztosok, kidllité mivészek
személyérdl?

© SGy: A velencei magyar kiéllitdsok feltételeit
a minisztérium képzdmdivészeti osztélydnak/
f8osztélydnak a vezet8je szervezte, s a térlato-
kat a nemzeti biztos/komisszar valdsitotta meg
a rendelkezésére bocsétott eszkdzok segitsé-
gével. A minisztérium mindenkori feladata volt
az épilet kidllitdsok fogadasara vald alkalmassa
tétele, a szilkséges korszerlsitések elvégzése és
a hatdsagi engedélyezések beszerzése. A kidlli-
tésok anyagi fedezetét ugyancsak a minisztérium
biztositotta a képzdmdiivészeti részleg koltségve-
tésében. A Velencei Bienndle céljéra nevesitett
Osszeg egy részét azutan a program megvalo-
sitéséra, a lebonyolitds sokféle teenddi miatt,
dtutaltak a komisszar intézményébe (Mlicsarnok,
Istvan Kirdly Mazeum).

A komisszért, a nemzeti biztost a képz&mivé-
szeti osztaly/f8osztaly vezetdjének a javaslatara,
a mlvészeti terlletért felelés miniszterhelyet-
tes/helyettes allamtitkar kérte fol. A kivélaszta-
sét az 1980-as évek derekaig taldn még bizonyos
konzultaciok megel&zhették, de 1988-ban erre
méar nem volt sziikség. En akkor, ha dgy tetszik,
megorokdltem a mar kordbban félkért nemzeti
biztost, illetve 1993-ban Uj megbizas sziletett.
En személy szerint — t&bbek kdzodtt — STURCZ
JANOSt javasoltam (1999). A vélasztés f6 szem-
pontja a szakmai ismeretek megbizhatdsdga,
a kortérs képzdmlvészet mély ismerete és az
arrdl alkotott tudoményos alapl egyedi véle-
kedés, amit természetesen egyfajta szervezd-
készségnek is ki kell egészitenie. Ugyanakkor a
biennalék mar emlitett ismerete, illetve a nem-
zetkdzi képzémlivészet vildgaban vald jartassag
is szlikséges. Sturczot azért javasoltam példaul,
mert & épp a javaslattételi idében elinditott egy
vitat A kortdrs magyar mivészet megitélésenek
és Onértékelésének problémdirdl az dtmenet

idészakdban,' és ennek alapjdn gondoltam azt, hogy & igazén alkalmas lehet
ilyen feladatra. Nem csalédtam benne, raadasul 8 médositotta radikélisan a fiatal,
a kisérletez8bb generécid képviseldi javdra a résztvevdi aranyokat, és ez talan a
késébbiekre is pozitivan hatott.

A nemzeti biztosok vélasztottak ki és javasolték a résztvevéket, az emlitett id6-
szakbdl nincs olyan emlékem, hogy a minisztérium barmelyik tisztségvisel&je nem
értett volna egyet a javaslattal, vagy kifogédsolta, esetleg tiltani prébélta volna
valakinek a szereplését. Tudok azonban egy kirivd példat emliteni az dnjeldlt-
ségre. Egy ismert képz&mlivész a pdrtkdzpont mlvészetekért is felelds titkara-
val levelet iratott Kbpeczi Béla miniszternek annak érdekében, hogy a kdvetkezd
velencei kidllitdson az & mlvei képviseljék majd Magyarorszagot. Ezt a javaslatot
nem vették figyelembe.

Az kiilon kérdés, hogy a Velencében bemutatandd alkotdsok kivalasztdséban,
a kidllitési anyag meghatdrozdsdban a m(ivész milyen mértékben vett, vehetett
részt. Ez fligghetett a komisszarnak akar az egyes mivekre is vonatkozé hataro-
zott elképzeléseitdl, a mivészrél kialakitott vizidjatdl, de attdl is, hogy a mivek
mennyire alltak rendelkezésre, nem voltak-e kilfoldon éppen, vagy kdlcsondz-
het&ek voltak-e, ha mér kozgyljteménybe kerliltek. A végleges mitargylistardl
mindenesetre a nemzeti biztosnak a mivésszel, mivészekkel egyetértésben kel-
lett dontenie.

Az elsé kérdésében azt fogalmazta meg, hogy feligyel6ként hogyan dolgoztam.
A kdzvetitdi, vagy inkdbb a semmibe vett feliigyeldi szerepre mondok egy pél-
dét. A képzdmlivészeti bienndlék kozotti években kezdtek rendszeressé valni
Velencében az épitészeti kiallitdsok. En hatdrozottan kértem KOVALOVSZKY
MARTAt, az 1995-0s Bienndle komisszérjat, hogy csak és kizardlag a sajét kiallitasi
programjaval és kivélasztottjaval (JovANovics GYORGY) foglalkozzon, és a komisz-
szarok velencei megbeszélésén ne nyilatkozzon semmiféle médon a kdvetkezd
épitészeti kiallitds lehetséges magyar résztvevdirdl. O ezt nem tartotta be, és
Velencében bejelentette, hogy az épitészeti kidllitdson BACHMAN GABOR fogja
képviselni Magyarorszégot. Ezzel a sajat hataskorén tullépve, a liberdlis part hat-
tértdmogatdsaval kész helyzetet teremtett. Hozz4 kell tennem, hogy semmi bajom
nem volt Bachmannal, itt csupén a komisszdr hatdskor tullépésére emlitettem egy
nagyon pregnans példat.

@ BK: Mit jelentett az 1980-as és az 1990-es években egy magyar mlvésznek
részt venni a Velencei Biennélén? Milyen volt a Bienndle akkori magyar és nem-
zetkdzi megitélése?

O SGy: Megkilonboztetetten fontos volt barmelyik alkoténak Velencében szere-
pelni, hiszen az ottani megjelenése kovetkeztében erésen nétt az itthoni reputé-
cidja, mikdzben a nemzetkdzi ismertségéhez is jelentdsen hozzéjarulhatott, mint
példaul Fehér L&szld esetében.

A hazai szakmai megitélés éltaldban elfogadd, pozitiv volt. Azonban, mivel sok
mUvész vagyott (és nyilvan vagyik is) velencei kidllitd lenni, elitéld és ellentmon-
désos hangok is vegyiilhettek az elismerd, vagy éppen dicsérd kdrusba. En a hazai
sajtdban, a médidban tapasztalhatd megitélésrél beszélek. A mivészettodrténeti
téjékozddast mindenesetre Ugy is probéltuk segiteni, hogy kiadtuk a Magyar
mivészet a Velencei Bienndlén ciml hdromnyelv( tanulmanykotetet.?

A nemzetkdzi megitélésben nem emlékszem jelentds dttdrésre. Vagyis benniinket,
a keleti blokk orszégait, nem kisért nagymérv( figyelem, nem jutott ki kordbban
soha nem volt érdekl6dés nekiink 1990 utdn sem. Latszott, érezni lehetett, hogy
&k, a nyugati orszdgok csindljdk a nagy mlvészetet, ennek a tudatéban is voltak,
Velencében is jobbdra &ket dijaztdk. Annyi azonban bizonyosan valtozott, hogy az
alkotdk szabadon mozogtak, és kiilféldi szerepléseikhez, meghivasaikhoz, a nem-
zetkozi mezénybe keriilésiikhdz a velencei bemutatasuk mindig jo alapul szolgalt.
® BK: Hovd poziciondInd a Magyar Pavilonnak az 1980-as és az 1990-es évek-
ben rendezett kidllitdsait 6sszehasonlitva az abban az idészakban a tébbi pavi-
lonban Igtottakkal?

1 Sturcz Janos: Uzenet a mestereknek. A kortars magyar mivészet megitélésének és dnértékelésének
probléméirél az dtmenet idészakaban. Uj Mivészet 1998/5, 37-40.

2 Sinkovits Péter (szerk.): Magyar mivészet a Velencei Bienndlén / L'arte Ungherese alle Biennali di
Venezia / Hungarian Art at the Venice Biennial. (Uj Mivészet Kényvek, 7.), Uj Mlvészet Alapitvény,
Budapest, [1993]



A Magyar Pavilon f6homlokzata. Velence, Giardini Pubblici, 1909
Tervezte: Maréti Géza

O SGy: A mezdnyben a j6 kbzepes, Bukta és Samu esetében pedig annél jobb
mind&sitést adnék a kidllitdsainknak. Igazan nem tudom 6sszehasonlitani a tobbi
pavilon bemutatdival a mieinket, hiszen legtdébbszér mer8ben mésok voltak.
S nagyon nehéz lenne a képzdmlivészetben vezetd, vagy éppen feljovében [évé
nemzetek fénytorésében céfolhatatlant mondani a hazairdl. Az az érzésem, hogy
minket még mindig a masodik sorba helyeznek. A foltérekv8knek és Uj pavilont
épitdknek, az el8szor jelentkez&knek mindig jobban kijart a megkilonboztetett
figyelem.

® BK: Mi volt a kordbbi véleménye a Biennalérdl? Vdltozott-e ez azdltal, hogy
dllami megbizottként (kbzvetitGként) is részt vett tobb Bienndlén?

9 SGy: Nem ismertem a kordbbi Bienndlékat, csak azt tudtam, hogy ABA-NOVAK
VILMOS volt az egyetlen, aki nagydijat kapott Velencében. A hazai mivészettor-
ténetben ezt egy kicsit bedrnyékolta az az erésen tllzd nézet, hogy GEREVICH
TIBOR és az Un. rémai iskoldsok szinte teljesen kisajatitottak a velencei kidllitdsokat.
Ez nem volt egészen igy, s ennek a megitélése jelentdsen valtozott is az utdbbi
évtizedekben.

Valdjaban akkor tud barmilyen megbizhaté fogalmat alkotni Velencérdl, a Bienndle
mikodésérdl a szakember, ha folyamatdban latja, s mikddésének a legaprébb
részleteit is megismeri. Szerencsémnek tartom, hogy a munkdm sorén részese
lehetettem ennek. Természetesen masként ldtom az egész intézményt ma, mint
mivészettdrténészi palydm legelején, amikor erre a kérdéskdrre vonatkozdan
hidnyos és fellletes ismereteim lehettek.

A minisztériumi munka sorén nagyon sokféle szempontot kellett sszehangolni,
igy valdjdban a kdzvetité-0sszekdtd-szolgdld funkciodt gondolom tartalmilag

kifejez8bbnek. Példaul folyamatosan egyez-
tetni kellett az épiletrdl a beruhazési osztallyal,
a kiutazdsokrdl a nemzetkdzi féosztéllyal, ahol
személy szerint az olasz referenssel kellett tar-
tani a kapcsolatot. Vagy értekezleteken (osztaly-
tdél a miniszteri értekezletig) kellett megjeleniteni
és képviselni a velencei épllet és kidllitds aktu-
alis teendét, megoldandd feladatait. A nemzeti
biztossal pedig minden félmerild kérdésben
evidens volt a konzultacid.

Tapasztalataim szerint nagyon komoly odafi-
gyelést és ugyancsak jelentds anyagi dldozato-
kat kdvetel egy-egy sikeres velencei részvétel
kétévenkénti megszervezése. A kiallitasi épule-
tlinkre ez van folirva: Ungheria Magyarorszdg
Hongrie, vagyis aki ott barmilyen médon meg-
mutatkozik, az a nemzeti pavilonok, a bemu-
tatkozd nemzetek kozodtt Magyarorszégot
képviseli ezen az Eurépdaban legrégebbi, rangos
eseményen.

® BK: Orék vita tdrgya volt kordbban - és ma is
az - a rendelkezésre dlld sziikés idSkeret a kidl-
Iitdsok megszervezésére (késdi minisztériumi
felkérés, késlekedes a forrdsok rendelkezésre



bocsdtdsdban stb.). On hogyan ldtja tapasz-
talati alapjén ezt a kérdést?

© SGy: A minisztériumi munkam idején 4ltala-
ban nem volt ezzel probléma, mindig elkészil-
tek id&re a kidllitasok. Igen, az utolsé hetekben
feszitett munkatempd is eléfordulhatott, de ezt
a velencei kiszallitasok, és akar az iddjarés (pl.
dagély) is befolyasolték.

A szereplés alapfeltétele szerintem az, hogy az
érintettek (résztvevék és a szervezék) iddben
és nagyon pontosan tdjékozddjanak a felada-
tokrdl, és idében élljanak rendelkezésre a szik-
séges eszkdzok. Ha még ezért is kiiszkodni kell,
ha a feltételek biztositdsa is emészti és elvonja
az energiakat, akkor abbdl kapkodds és ideges-
ség, esetleg dtmeneti megoldésok szilethetnek,
ami az egész produkcid szinvonalas megvaldsi-
tasdt veszélyeztetheti. Sajnos, az anyagi hattér
eleve elbizonytalanodott azzal, hogy kivették
a minisztérium koltségvetésébdl a Bienndlét,
mintha csupdn vélaszthatd, s nem kotelezd
programja lenne — 1909-tdél, a velencei kidllitd-
hdzunk, mlcsarnokunk megnyitasatdl, az elsd
kiallitdsatol kezdddben — Magyarorszagnak. Itt

-

-

Az 4tépitett Magyar Pavilon féhomlokzata. Velence, Giardini Pubblici, 1958
Tervezte: Benkhard Agost

nagyon fontos lenne a tradiciét szigortian betartani, hiszen Velence biztos nem-
zetkdzi mérédnként mikoddik. Az onnét j6v8 visszaigazolasokra — még ha sz(i-
ken csordogalnak is — mindig is szliksége volt, s a jov8ben is az lesz a magyar
mUvészetnek.

@ BK: Hogyan mikédétt a kidllitdsok finanszirozdsa az 1980-as és az 1990-es
években? Mennyire vdltozott évrél-évre a rendelkezésre dlld keret? Kaptak-e
a kidllité mdvészek honordriumot, anyagkéltséget, napidijat?

O SGy: Mdr emlitettem, hogy a minisztérium sajat kdltségvetésében biztositotta
a kidllitdasok megvaldsitdsahoz szikséges Osszegeket, ami a lassi pénzromlas
miatt emelkedett, ha jol emlékszem. Ha koriltekintd tervezéssel, dtgondolt kolt-
ségvetéssel torténtek az el6késziiletek, akkor nem éllt elé semmiféle anyagi
természet( probléma. Az installacié elkészittetése, a széllitdsi, utazasi és szél-
ldskoltségek, valamint a kataldgus tették ki a kiaddsok zomét. A kidllitdk uta-
zasi és szallaskoltségeit — ahogyan a kiallitas |étrehozdsaban résztvevdkét is
- a Bienndle koltségvetése biztositotta. Taldn valamiféle eléleg, vagy a munka
megkezdéséhez sziikséges anyagkoltség biztositésa is eléfordulhatott. En sze-
mély szerint arra emlékszem, hogy ilyen céllal jartam — a komisszar javaslatara
- Bukta Imrénél Szentendrén. Azt senki nem gondolhatta, hogy a velencei meg-
hivasuk miatt az alkotdk véllaljanak magukra anyagi terheket. Anyagkoltséget,
napidijat, szallast tehdt magatdl értetédden kaptak a kiallitdk, s honorariumot
a miveik megvasarlasdval. Az utdbbi esetben a minisztérium a nemzeti biztos,
vagy valamelyik mizeum (jobbdra a Magyar Nemzeti Galéria) javaslatdt vette
figyelembe. A sziikséges anyagiakat a minisztérium képzémlvészeti osztélyanak
a vésarldsi kerete biztositotta, amely az éves koltségvetési alku miatt véltozott



ugyan, de 1990 és 1999 kozott 11 és 30 millid forint kdzti sdvban helyezkedett
el.31993 és 1999 kdzott a mitdrgyvasérlasi bizottség* javaslatainak és vélemé-
nyének figyelembe vételével vasaroltunk — a Bienndlén bemutatott mivekbd|
is. Altalaban a velencei részvétel évében térténtek a nagyobb volumen( vasar-
lasok, amelyeket egyébként nyomon lehet kdvetni a Kortdrs mivészet mizeumi
gyljteményben 1988-1999 cimi kdnyvben.® Bar az emlitett kiadvényba, egyes

3 Sumegi Gyorgy: Appendix, avagy adalékok a kortdrsmivészeti vésarldsokhoz. In: Pataki Gabor -
Stimegi Gyorgy (szerk.): Kortdrs miivészet miuzeumi gyljteményekben 1988-1999. Képzb- és Iparmiivé-
szeti Lektoratus, Budapest, 2001, 550.

4 A bizottsdg akkori tagjai voltak: Lovag Zsuzsa mizeumigazgaté (Iparmiivészeti Mizeum), Horvéath
Gyorgy féigazgatd-helyettes (Magyar Nemzeti Galéria), Kovalovszky Mérta gy(ijteményvezeté (Szent
Istvan Kirdly Mizeum, Székesfehérvar), Pataki Gabor igazgatohelyettes (MTA M(ivészettdrténeti Kutatd-
intézet), Simegi Gyorgy féosztélyvezetd (Mlivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium).

5 Pataki Gdbor - Stimegi Gyorgy (szerk.): Kortdrs mivészet mizeumi gydjteményekben 1988-1999. Kép-
z6- és Iparm(ivészeti Lektordtus, Budapest, 2001.

A Magyar Pavilon atépitett hdtsé homlokzata. Velence, Giardini Pubblici, 1958
Tervezte: Benkhard Agost

Az elSkerilt mozaikok a Magyar Pavilon északi oldalhomlokzatén (Kupa vezér és Szent Imre herceg).

Velence, Giardini Pubblici, 1999

A mozaikokat készitette: Korosféi-Kriesch Aladar
3 ——_ /'q 5

muzeumok tiltakozdsa miatt, nem kerliltek be, s
fgy nem valtak publikussd a beszerzési 6ssze-
gek, egy példat, ami az akkori &sszehasonli-
tds miatt erésen megmaradt bennem, mégis
megemlitenék. JovANoOvics GYOrGY A Nagy
Hasdb 1. (1995) ciml munkajét (Velence el6tt a
Szépmlivészeti Mlzeumban lathatta a szakmai
kdzdnség) ugyanannyiért vésaroltuk meg, mint
amennyiért Csontvary Kosztka Tivadar Esti
haldszat Castellammaréban (1901) cim( képe,
az addigi legmagasabb cslcs-dron, elkelt a
mkereskedelemben. Ekkor mar az alkotd hata-
rozta meg a mivének az 4rat, nem a Képzé- és
lparmivészeti Lektordtus zs(rizése alapjén ala-
kult ki a vételdr.

@ BK: Kik és milyen (magyar, esetleg nemzet-
kézi) intézmények, partnerek vettek részt az On
dltal ismert években az egyes kidllitdsok meg-
valdsitdsdban? Kialakultak-e a Biennalénak
készénhetéen nemzetkézi egylittmikddések
hazai és kilféldi muzeumok, illetve kurdtorok
kézott?

9 SGy: Logikus, hogy a nemzeti biztos a sajat
intézményét vette igénybe a kiéllitds megvald-
sitdsakor, mikor a M(icsarnok igazgatdjénak a sze-
mélyével egybeesett a nemzeti biztosé, akkor
a Mlcsarnok szervezdi, kiéllitasépitdi és gazda-
sagi hivatala végezték a munkat. Ugyanigy volt az
Istvan Kirély vagy a Ludwig Mlzeum esetében.
Nemzetkdzi, akar személyes vagy intézmény-
kozi kapcsolatok 1étrejohettek, de errdl elsé-
sorban a nemzeti biztosok, kuratorok tudnéanak
szamot adni.

® BK: Hogyan zajlottak az installdldsok és a
megnyitdk Velencében? Részt vettek-e dllami
képviselék a megnyitdkon?

O SGy: A nemzeti pavilonok kiéllitdsainak
bemutatdi a Bienndle nagy megnyitéja elétti,
Un. sajtdnapokon (ez dltaldban 3 nap szokott
lenni) zajlottak. llyenkor a Giardini Pubbliciben
lévé pavilonok tarlatai voltak a nemzetkozi sajtd
érdeklédésének a kdzéppontjéban, hiszen azok
egymas utan nyiltak (utdna fogadasokkal, étel-
lel, itallal). Azt meg lehetett figyelni, hogy a
nyugati orszagok megnyitdin altaldban keveset
beszéltek: bemutattdk a komisszart/kurdtort és
a mivész(eke)t, aztan biztositottdk a kérdezés,
az interjukészités lehet&ségeit. A magyar és
altalaban a (volt) keleti blokk orszdgainal hiva-
talos személyek hosszasan beszéltek, s ezt még
parhuzamosan le is forditottdk, tehat folosle-
gesen elhizédd, magyardzkoddnak hatd meg-
nyitokra emlékszem. (Ennek ellenhatdsaként
egyik alkalommal egy oldalnyi megnyitd széve-
get irtam Bachman Géabor A semmi épitészete
cimi bemutatdjdhoz. Mivel ez nem az aktuélis
miniszter partjaban fogalmazdédott meg, az alta-
lam javasolt helyett, egy hozzé kdzelebb ll6tdl
szarmazd, &m szerencsére szintén rovid szbve-
get olvasott fol.) Az is foltlind kildnbség volt,
hogy a magyar vezet6k fololvastak a szoveget,
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mig a kordbban szabad vildgnak nevezettek orszégait képviselSk papirok nélkil,
kotetlenll beszéltek.

Miniszterek, miniszterhelyettesek, helyettes dllamtitkdrok nyitottak meg a kial-
litdsokat. Egy alkalommal (1995) a koztarsasagi elndk velencei ldtogatasat is
megszerveztik.

@ BK: A Velencei Biennalét régdta erdsen kritizdljak nemzeti pavilonrendszerben
vald gondolkoddsa miatt. Mennyiben gondolja ugy, hogy a Magyar Pavilonban
az 1980-as és az 1990-es években megrendezett kidllitdsok az akkori kortdrs
magyarorszdgi képzémiveészetet reprezentdltdk Velencében?

© SGy: A nemzeti pavilonrendszert szerintem nem kritizélni, hanem alapadott-
sagként hatékonyan és minél sokrétlibben kellene hasznélni, beleértve ebbe az
épllet lehet8ségeit is. Ez utdbbit azért mondom, mert megesett, hogy a jobb-
oldali kdrteremben szemetet taroltak, ami nyilvén lehetetlen dolog, mig a teljes
épulet kidllitdtérként vald folhasznéldsa abszollt lehetséges.

Az1980-as, 1990-es években kidllitd magyar képzémivészek a hazai szcéna fontos
irdnyzatait, irdnyultsagait, meghatdrozé életmiveit mutattak be. Osszességében
jellegzetes képet rajzoltak a magyarorszagi képzémUvészetrdl. Elsésorban termé-
szetesen dnmagukat vagy azt a szellemi kort képviselték, ahonnét vétettek, de
az orszag kétévenkénti mivészeti termésének megjelenitésében nem lehettek
- mdr ha egydltalan létezik egyaltalan ilyen kidllitas a szikds keretek kdzott — kom-
petensek nagy szazalékban.

Kilonos, és taldn itt is el lehet mondani, hogy soha fol nem merilt nemzetiségi
vagy Nyugaton él8 magyar képzdml(vészek velencei bemutatdsanak az igénye.
® BK: Milyen volt a nemzetkézi és a magyar visszhangja a Magyar Pavilonnak
és az ott bemutatottaknak az 1980-as és az 1990-es években? Visszatekintve
sikeresnek tartja-e az On dltal koordindlt kidllitdsokat?

A Magyar Pavilon eredeti éllapotdnak helyreéllitdsa. A féhomlokzat még a Csete Gyorgy éltal tervezett
Uj tetészerkezet nélkil. Velence, Giardini Pubblici, 1995

O SGy: A visszhangra, a kidllitdsok fogadtatasara
kordbban utaltam. Ha igy kell fogalmazni, hogy
az altalam koordindlt kidllitdsokat sikeresnek
tartom-e, akkor azt vélaszolom, hogy az adott
idében, az adott korilmények kodzott igenis
sikeresek voltak. A komisszarok és csapataik
jo szinvonald kidllitdsokat tértak a nemzetkozi
kodzonség elé.

® BK: On dolgozta fel szémtalan publikdcio-
ban a Magyar Pavilon épitéstérténetét, réadd-
sul On volt az éplilet 1992 €s 2000 k&zétt — tébb
szakaszban — megvaldsuld rekonstrukcidjdnak
kezdeményezdje és a projekt vezetdje. Ennek
kdszbénhetéen ma a Magyar Pavilon az egyetlen
a Giardini teriiletén, amely eredeti formdjdban
dll a kbzénség elétt.

Hogyan sziiletett meg a rekonstrukcid étlete?
Milyen szempontok alapjdn zajlottak a helyredl-
litdsi munkdlatok? Kik vettek részt a projektben?
O SGy: A velencei kidllitdhazat — eredeti nevén
a velencei magyar miicsarnokot — én a magyar
képzémiivészet (nemcsak idérendi okok miatt)
legelsd szaml nemzetkdzi megjelenési helyé-
nek, kapujanak tartom. Mér 1984-ben is fol-
tlint nekem, hogy milyen durvan épitették at
az eredetileg szecesszids architekturat, ezért




elkezdtem kutatni a torténetét. A Magyar orga-
nikus épitészet bemutatdsakor, 1991-ben nyilt
lehet8ségem arra, hogy Csete Gydrggyel egydtt
alaposan megvizsgéljuk az épiletet a pincétdl a
tetdig. Eppen a lapostetdrél lttuk a féhomlok-
zat sarkaihoz ragasztott toldalékokat, amelyek-
kel valdjaban elfalazték, eltakartak a nagyméret(
homlokzati mozaikokat.

E beszélgetés kereteit szétfeszitenék a tor-
ténet részletei, ezért csak roviden: 1995-re, a
Bienndle centendriumara, a CSETE GYORGY
és DULANSZKY JENO tervei szerinti éplletre-
konstrukcié és atépités nagyrészt befejezd-
dott. A teljes f6homlokzatot (Kordsféi Kriesch
Aladar két mozaikjat) a Zsolnay-diszes beja-
rattal egyltt restaurdltak, megépilt a falakat
fedd dus borostydnnal harmonizéld, zo6ldmaé-
zas cseréppel fedett magastetd. Tobb publi-
kacidban, egy kis pavilon-torténeti kiallitdson
(7. Nemzetkézi Epitészeti Bienndle, 2000) és
SZAKALY ISTVAN rendezte filmen is beszamol-
tam minderrdl. Taldn azt még hozz4 kell tennem,
hogy az éltalam I&tott épitészeti bemutatdinkon
mintha a képz&mUivészetieknél nagyobb sikert,

6szintébb nemzetkdzi fogadtatdst és érdeklédést tapasztaltam volna. llyen volt
példdul MAKOVECZ IMRE szuggesztiv ereji bemutatédsa IS PORTOGHESI profesz-
szor el6addsan.

Azonban 1995 dta, az éplilet oldalfalain foltart négy mozaikkép (az épilet mogotti

mozaikoszlopot ezeknek az Ujrarakott képeibdl kompildltak 1958-ban) a mai napig
nincs restaurdlva, vagyis a helyredllitas dltalunk tervezett és elképzelt része még
nincs befejezve.

@ BK: Milyennek Igtja a Velencei Bienndle jévdjét és benne a magyar szereplést?
© SGy: A Velencei Bienndle 1895 &ta — a hdboruk miatt kisebb megszakitasokkal

— |étezik, és egyre terebélyesedik. Ugyanis nemcsak a kidllitdsi pavilonok, tehat a

Giardini Pubbliciben bemutatkozni tudé orszdgok szdma nétt, hanem a Bienndlén

kivili programok is jelentésen megszaporodtak. Vagyis igen jelentds a vilag kép-
z8mivészeti érdeklédése Velence irdnt, nemhogy csdkkent volna, inkdbb egy-
értelmlen névekszik. Ebben a sokszinl képben, ma mar megakidllitdsban, részt
nem venni nagy mulasztas, a magyar képzémdlvészetnek a tradiciondlisan leg-
fontosabb nemzetkdzi palya kihagyésa lenne. Ez szerintem megengedhetetlen,
éppen a mindig valtozd orszdg-megitélés, orszdgkép miatt.

En inkdbb mindenféle programokkal, a kiallitdsokra részervezett alkalmakkal

és kiadvanyokkal vagy online-hozzéférésekkel erésiteném a magyar jelenlétet
Velencében. Azt soha nem szabad elfelejteni, hogy a magyar kidllitasi épilet
1909-ben, harmadikként épilt meg Velencében, s ez az id8k mduldsaval is kdte-
lezi Magyarorszagot.

Készilt: Budapest, 2013. oktdéber 3.

A Magyar Pavilon eredeti allapoténak helyredllitdsa. A f6homlokzat az elkésziilt Uj,
Csete Gyorgy altal tervezett magastetével. Velence, Giardini Pubblici, 1999-2000
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SPIONS

Negyvennegyedik rész

»Ha valamikor éltél a kémkedés kiforditott vildagaban, soha nem tudod levetk&zni.
Ez egy mentalitds, a |étezés kettds mércéje.”
JOHN LE CARRE

A SPIONS-eposz el6z6, 43. részét az 1978 nyaran, Bryon Gysin, Robert Filliou és

Henri Michaux tdrsasdgdban zajlott beszélgetéssel zértam. A beszélgetés kdzben

asztalunkhoz érkezett a SPIONS akkor még a Serguei Pravda feddnéven kémkedd

frontembere, egy valdszin(tlenil sovény, elegans, kozépkorinak 1atszé, aprd termet(l

férfi, és két gyonyorl, magas, karcsu, egymdshoz nagyon hasonlitd holgy tarsasags-
ban.',Monsieur Havas, a SPIONS menedzsere”, mutatta be Serguei Pravda a férfit.

Laslo Havasrdl, a SPIONS elsé és utolsé menedzserérél nagyon kevés informaciod

lelhetd fel, az Interneten jéforman semmi. Amit réla tudok, annak nagy részét a

SPIONS frontemberétdl, valamint Budapesten él6, vér szerinti fiatdl ? és téle magé-
tdl hallottam. Egyik forrdst sem tekintem megbizhaténak,® ugyanakkor a torténetet

tartom annyira tanulsdgosnak, hogy kozzétételét fontosnak gondolom. A legendak,
mitoszok legtdbbszdr igazabbak, tébbet mondanak el a vilagrdl, a valdsagrdl, az

emberi lény kiismerhetetlen természetérdl, mint a legjobban dokumentélt tények,
mert a koltészet mifajédba tartoznak.

A kdzépkorunak latszd, vélasztékos elegancidval 61t6z6 és viselkedd férfi valdjé-
ban 73 éves volt megismerkedésiink idején. Néla sovanyabb embert addig nem

lattam, nem nyomhatott tdbbet 40 kildnal. Minden tokéletes volt rajta. Tokéletes

manikdr, tokéletes arany pecsétgy(irl a jobb kéz hosszy, karcsu gy(rlsujjan, fekete

Snixkdvébet vésett grofi korondval és LH monogrammal. Ugyanabbdl a készlet-
bdl vald, szintén monogramokkal ellatott, dnixkdves, arany mandzsettagombok.
Hétrafésdilt, hulldmos gesztenyebarna haj, &szilé halanték, tokéletes fodrdszmunka,
tokéletesen simara borotvalt arc. Tokéletesen a filigrdn testre szabott, vildgos-
sziirke 8ltony. Tokéletesre vasalt, tortfehér ing, tokéletes szlirkemintés selyem-
kendd az ingnyakban, tokéletes haromszogre hajtott, a kendd anyagébdl készilt
zsebkendd a zakd felsd zsebében. Tokéletes, nyilvan egy vagyonba keriilt cipdk
az elegansan keresztbetett labakon.

1 Mint késébb kiderdlt, a két né, anya és lednya, Laslo Havas élettdrsai voltak.

2 Azilleté megkért, hogy soha ne édruljam el rokoni kapcsolatukat, tartom magam az igéretemhez.

3 Miutdn az akkor elébb ,Molnar Gergely”, majd ,Anton Ello” fedSnevii frontember 1977-ben felfedte
rock and roll kém mivoltét, gyorsan a hazudozds kémkedéshez nélkilézhetetlen mlivészete mesterévé
Vvélt. Amit e rendkivil kifinomult mivészet titkairdl tudok, téle tanultam. Monsieur Havas bioldgiai gyer-
meke az egyik leggétlastalanabb, de sajnos meglehetésen szellemtelen hazudozd, akivel valaha is 6ssze-
hozott a sors. Edesapja pedig — ahogy a késébbiekben megkisérlem szemléltetni - térténelmi Iépték,
profi szélhdmos volt, aki nemcsak rutinszer(ien hazudozott, de Budapesten é16, vérségi leszarmazottjaval
ellentétben rendkiviil igyesen és szérakoztatdan keverte a hazugségot a fikcidval. Ugyelt arra, hogy soha,
senki se tudja hazugsagait leleplezni.

4 Apédm fekete Onixkdves, csalddunk nemesi cimerével és az NL monogrammal diszitett arany pecsét-
gylrdjét hagyatékom gondozdjanak, DJ Shurikennek ajdndékoztam 2013-ban.

Monsieur Havas kisértetiesen hasonlitott az
akkor mar hét éve néhai Lukécs Gydrgy bolse-
vik cenzorra, mintha annak — vele ellentétben j6
izIéssel és humorral megéldott — ikertestvére
lett volna. Anyanyelvi szinten, akcentus nélkl,
rendkivil vélasztékosan beszélt németil, fran-
cidul, angolul és spanyolul. Magyarul csak egyszer
hallottam megszdlalni, amikor meglétogattuk az
akkor nyugati szam(izetésben él& hires magyar
iré éppen virdggyermek korszakat é16 feleségét,
aki azonnal meggyilolte a macskaszdrrel bélelt,
fahéj és macskapisi illati kommunaba belépd
vildgfit. A hosszu, kinos cséndet Monsieur
Havas azzal térte meg, hogy fustds kabaré-sti-
lusban elsd vildghaboruis katonandtékat kezdett
énekelni. Aztan feldllt, francidul megkérdezte,
hogyan kell magyarul elblcsuzni, majd megha-
jolt és tavozott.

A vildgpolgédrségara bliszke Monsieur Havas
mélységesen lenézte a magyar disszidenseket,
gondosan kerilte negativ energidkat draszto,
egymas ellen dskalédo, rosszindulatd tarsasa-
gukat. Energiavdmpiroknak nevezte &ket, téle
hallottam el&szor ezt a kifejezést. Decens
nosztalgidval emlékezett budapesti ifjikoréra,
amelyet a New York és Luxor kdvéhézakban, a
kor hires iréi és miivészei tdrsasagaban toltott.
Az 1950-es években kémkedés vadjdval haldlra
itélték. 1956 oktdberében kiszabadult a bor-
tonbdl, és csaladjat hatrahagyva nyugatra tavo-
zott. Németorszagban gyakorld szexoldgus lett,
maésok kutatdsi eredményeit lenyulva konyvet
is publikélt az akkor még ujdonsagnak szamitd
témaban. Kényvét a szakma nagy felhdrdiiléssel
fogadta, de tudomdsom szerint pldgium-perek
nem indultak ellene.s

Roviddel nyugatra érkezése utén a legnagyobb
német Ujsdgok és magazinok munkatérsa lett.
A Der Spiegel-ben fényképekkel, segélykérd
levelekkel, és més, hamisitott dokumentumokkal
aldtdmasztott cikksorozatot publikélt arrdl, hogy
az omani szultdnsag Ugyndkei osztrak asszonyo-
kat és ldnyokat rabolnak el Bécs utcéirdl, akik
arab hdremekbe kerilnek, sokszor anyék és led-
nyaik ugyanabba a harembe. A cikksorozatbdl
oridsi botrany kerekedett. Az osztrak renddrség
és az Interpol nyomozni kezdett. Ausztria egy
id&re felfliggesztette diplomaciai kapcsolatait
Omadnnal.

1967-ben, ugyancsak hamisitott dokumentu-
mok felhasznélasdval irt konyvets: hogyan pro-
bélta meg Hitler kedvenc kommanddsa, a nem

5 Monsieur Havas szexolégia-konyvének cimét és kiaddjat
nem sikerlt kinyomoznom. A konyvrél az § szellemes beszé-
moldjébdl tudok. Biiszkén emlegette, milyen tigyesen sajétitot-
ta kia nemzetkozileg ismert specialistdk munkait, tigyelve arra,
hogy ne perelhessék be a szerzéi jogok megsértéséért. Louis
Pauwels (1920-1997) belga szarmazasu, francia Ujséagiréval kol-
laborélva késébb még egy, a témahoz kapcsoléddd kdnyvet
publikélt — Laslo Havas et Louis Pauwels: Les dernier jours de
la monogamie (A monogamia végnapjai, Parizs, Mercure de
France, 1969).

6 LasloHavas: Hitler's Plot to Kill the Big Three (UK, Cowles
Book Co., 1967).
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sokkal kordbban az alpesi Gran Sasso hegy tetején 1évé Campo Imperatore
Hotelben fogva tartott Mussolinit kiszabadité (Unternehmen Eiche -, Tolgyfa
hadmdivelet”) Otto Skorzeny (1908-1975) vezette kildnitmény bevetésével meg-
gyilkoltatni a ,Harom Nagy”-ot” az 1943. november 28 — december 1. kdzdtt meg-
rendezett Teherdni Konferencia idején (Unternehmen Weitsprung — ,, Tavolugrés
hadmi(velet®). Bar neves térténészek cafolték a kdnyvben leirtakat, és a kdnyv
megjelenése idején Spanyolorszdgban é16 Skorzeny is tagadta, hogy az akcid tul-
jutott volna az &tletelés fazisan, Monsieur Havas kdnyvét az dsszes vildgnyelvre
leforditottak, és a ,szabad vilag” szinte valamennyi orszagaban kiadtdk. A szerzd
egyik beszélgetésiink sordn elmondta, hogy Otto Skorzeny bizalmas levélben
gratuldlt neki: ,Soha senki nem jutott olyan kézel az igazsdghoz, mint On.”, irta. Meg
is mutatta Skorzeny?® levelének mésolatdt, amely ugyanugy lehetett hamisitvany,
mint valés dokumentum. Kezembe adta a kémkedés etikajardl — amelynek alapja

a hazugség - irt tanulménykotetét is.®

Monsieur Havas kovetkezd nagy dobdsa az elsé rock musical, a Hair® parizsi
bemutatdjanak megszervezése volt. A konzervativ nézéket a szerepl&k mezte-
lensége, pacifizmusa, és a hippi életstilus magasztaldsa miatt megbotrankoztatd
darabot 1967. oktéber 29-én, Joseph Papp produkcidjdban mutattdk be New
Yorkban. Amikor hire ment, hogy tervezik a Hair périzsi bemutatdsat, dridsi tilta-
kozashulldm indult el Franciaorszégban. A katolikus egyhéz mellett az Udvhadsereg
(LArmée du Salut) protestélt a legvehemensebben a ,szemérmetlen”, ,erkdlcs-
telen”, ,drogos” hippie-musical szinre vitele ellen. A Hair périzsi bemutatdjéra
1969. majus 30-4n, a St. Denis bulvaron lévé Porte-Saint-Martin szinhdzban keriilt
sor." A produkcid sajtéreferense, Monsieur Havas a bemutatd ellenzdit, kdztik
az Udvhadsereg teljes vezérkarét, és a Hair bemutatésanak tdmogatoit egyarant
meghivta a premierre. A nézétéren tdmegverekedés tort ki, amelynek csak a rend-
6ri beavatkozas tudott véget vetni. A botranyrdl szolé fényképes tuddsitdsok —
az egyik, tobb napilapban és magazinban megjelent fényképen az Udvhadsereg
szakallas, 8sz haju vezérld generdlisat sajat mankdjdval pifolte egy hosszihaju

7 Joszip Sztélin 1878-1953) szovjet diktator, Franklin D. Roosevelt (1882—1945) amerikai elndk és Winston
Churchill (1874-1965) brit miniszterelnok.

8 1944 oktéberében Hitler értesiilt arrdl, hogy Horthy Miklds korményzé titkos béketargyaldsokba kez-
dett a szovjet hadsereg vezérkardval. Magyarorszag kiszélldsa a haboribdl elzérta volna a Balkdnon har-
coldé német csapatokat az anyaorszégtol. Hitler Otto Skorzenyt kiildte Budapestre, hogy oldja meg a
helyzetet. Az Unternehmen Eisenfaust (Pancélokol hadmivelet) keretében Skorzeny kildnitményesei
elraboltdk, és szényegbe csavarva kicsempészték a budai varbdl, majd a dachaui koncentracids taborba
szallitottak a kormanyzé fit, ifj. Horthy Mikldst (1907-1993). A megzsarolt Horthy kénytelen volt lemon-
dani, és megengedni a Szélasi Ferenc (1897-1946) vezette Nyilaskeresztes Pért hatalomra keriilését.
A diktatori hatalommal felruhazott Szalasi megalapitotta a Nemzeti Osszefogds Korméanyat, amelynek
rovid életl, 163 napig tartd miikodése alatt Ujra kezd&dott és felgyorsult a zsiddk Horthy éltal betiltott
deportéldsa a haldltéborokba, és 10-15 ezer zsidét gyilkoltak meg Budapesten és vidéken.

9 Avildgosbarna és okkersérga drnyalataiban megkompondlt boritéju kdnyv cimét, megjelenésének évét
és kiaddja nevét sajnos elmulasztottam feljegyezni, és az Interneten sem taldltam rd.

10 Libretto: James Rado és Gerome Radni; zene: Galt MacDermot.

11 Amusicalt Jacques Lanzmann adaptécidjdban, Bertrand Castelli szovegkonyve alapjan, Annie Fargue
produkcidjadban mutattédk be Parizsban.

NAJMANYI LASZLO
Russian Way Of Life, 1978-2014, plakétterv (a mlivész archivumabal)

virdggyermek — napokig domindlték a francia
sajtét. Monsieur Havas egycsapdsra a francia
média kedvence lett. A bulvdrértelmiségi tér-
sasdgok kdzéppontjava vélt, az Ujsagirdk téle
remélték a sajtét éltetd botrdnyok megszerve-
zését. Evekig minden estére volt vacsorameg-
hivasom”, mesélte nevetve.

A SPIONS elsé és utolsé menedzsere jogi bélcs-
nek tartotta magat. Gyakran emlegette, hogy az
ismert szinész, a késébb vellnk is kilénds kap-
csolatba kerdlt Pierre Clementi 1942-1999) az &
kdzremikddésének kdszdnhette, hogy 17 hdnap
utan, 1973-ban kiszabadult az olasz bortonbdl,
ahol kébitdszer-blincselekmény vadjéval tartot-
ték fogva.? Monsieur Havas ugyanazt az érvelést
haszndlta, mint amellyel késébb, 1977 februdrja-
ban a hasis és heroin birtokldsdért a The Rolling
Stones gitdrosa, a Torontdban letartéztatott
Keith Richards lgyvédje védte kliensét. Pierre
Clementi jelmezként viselte a zakdt, amelynek
zsebében a renddrok megtaldltéak a heroint,
barki magéara vehette a kérdéses ruhadarabot,
és a zsebében hagyhatta a tiltott anyagot, érvelt
elmondasa szerint Monsieur Havas az olasz biré-
sag el6tt. Védekezése sikeresebbnek bizonyult,
mint négy évvel késébb Keith Richards ligyvéd-
jéé Torontdban. Pierre Clementit bizonyitékok
hidnyaban felmentették, mig Keith Richards-ot
ingyenes koncert forméjaban letudott kbzmun-
kara itélte a kanadai birdség.

Monsieur Havas méjbetegsége miatt nem ihatott
alkoholt, helyette a legfinomabb hasist szivta,
amelyet — ahogy ezzel eldicsekedett - az & spe-
cifikacidi alapjan nemesitettek ki Marokkéban,
és kulon futdr hozta hdzhoz Périzsban. Nagy élve-
zettel, igen sdrmosan szamolt be szélhdmossa-
gairdl. Fekete humora, vaganységa, intelligencidja
elblvolt benniinket. Kémkedésben utazva igazi
rokonléleknek tartottuk és igyekeztink tanulni
t8le. Nagyon élvezte a guru szerepét és azt, hogy
elektromos rdzsaszinre festett hajd, a Voros
Hadsereg egyenruhdjat viseld punkokkal flan-
gélhatott Ujsagird ismerdsei szemei és fényké-
pezdgépei l4ttdra, mint a new wave titokzatos
rangiddse. Mikdzben Ugy fizette ki a szdmldkat
torzshelyén, a Les Deux Magots® kdvéhazban,
mintha a fogédt hizndk, érékig tarté monolégok-
ban leckéztette az intellektudlis vetélytdrsanak
tartott Serguei Pravdat. Szerette az életet, és
lenézte a SPIONS frontemberét annak aszketikus,
munkakdzpontu életmddja miatt. Imadta ugyan
a skandallumokat, tokéletesen tisztdban volt
rekldmértékikkel, de Ugy vélte, hogy rock ban-
ddk esetében csak szexbotranyok és széllodai

12 Az Yves Allégret, Luis Bufiuel, Luchino Visconti, Pier Paolo
Pasolini, Bernardo Bertolucci, Liliana Cavani, Glauber Rocha,
Jancsé Miklds, Philippe Garrel, Dusan Makavejev és Fred Haines
filmjeiben nagy sikerrel szerepld, és sajét rendezésii undergro-
und filmjei révén is ismert, a SPIONS frontemberével szerelmi
viszalyba kerll& Pierre Clementirdl késdbb fogok részletesen
frni.

13 6 Place St Germain des Prés, 75006 Paris.
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szobdk szétverése megengedhetd. Kordbban
mar menedzselt egy francia zenekart (az egyut-
tes nevére nem emlékszem), dllanddan annak a
sikereire hivatkozott. Persze a SPIONS radikalis
punk programja is zavarta. ,Ez a m(ifaj nem arrdl
szol, hogy milyen okos vagy, hanem arrdl, hogy
neked van a legnagyobb szerszdmod!”, kiabalta
minden taldlkozasunk alkalmaval, hogy mindenki
hallja. Néhdny hdnapig tartd menedzseri tevé-
kenysége kizérdlag ezekben a leckéztetésekben
és be nem véltott, nagyszabdsu igéretekben -
koncert a périzsi Olympidban, lemezszerz&dés,
stb. - nyilvanult meg. A SPIONS frontemberével
valé intellektudlis rivalizéldsa gyorsan nyilt ellen-
ségeskedésbe fordult, és az egykori menedzser
mindent megtett, hogy az egylittes elsé lemeze
ne jelenhessen meg - errél majd késébb szdmo-
lok be részletesen.

Afganisztén az 1960-as években, az 1970-es évek
végéig a nyugati hippi vandorok egyik kedvenc
uticéljanak szdmitott, ahol fillérekbdl meg lehe-
tett élni, a vendégszeretd lakossag rendkivil
bardtsdgosan fogadta a szinpompéds koszti-
moket viseld, hosszihaju, szelid idegeneket, és
olcsd, kénnyen beszerezhetd volt a hasis és az
6pium.1978. dprilis 28-an a magéat kommunistanak
valld, a Szovjetunid dltal tamogatott Afganisztani
Népi Demokratikus Part katonai puccsal meg-
dontdtte a nyugatbarét, Afganisztdnt moderni-
zélni szandékozd Daoud Khan korményat (Saur
Forradalom). Az dllamelndkot és csalddjat meg-
gyilkoltak. Polgdrhaborul tort ki az orszagban.
A felkel6ket Pakisztdn és az Egyesiilt Allamok
segitette, a Szovjetunié ,katonai tandcs-
adok” ezreit kiildte a puccsisték tdmogataséra.
Périzsban oéridsi felhdborodas fogadta a bol-
sevista puccs és a szovjet beavatkozas hirét.
Bombék robbantak a szovjet érdekeltségek koze-
lében, naponta rendeztek tdmegtiintetéseket.
A szovjetellenes tdmegek gyakran tiintettek a
Pompidou Centre el6tt is, amelynek galéridja-
ban Robert Filliou és partnere, Joachim Pfeufer
amerikai épitész Real Space Time Poipoidrom
# 2. 00 Prototype cim installdcidjanak részeként
a Voros Hadsereg egyenruhajaba 6ltozott, vords
csillagos kitlintetéseket viselé SPIONS probalt
délutanonként. Az egylttes tagjait rendszeresen
inzultéltak a tintetdk, sokszor csak renddri kisé-
rettel tudtunk bejutni a futurisztikus stilusu épi-
letbe. Festettem egy jOkora tablat, amelyre orosz
stilusu, szogletes betlkkel irtam fel a SPIONS
nevét, és a sldgergyanus, a parizsi sajtdban sok-
szor idézett Russian Way Of Life szdm cimét.
Nem volt kdnnyl szovjet ejt8ernyds overallba

14 Sardar Mohammed Daoud Khan (1909-1978), Afganisztén
elsé elndke az 1933 Sta uralkodd, a Szovjetunidval jé kapcsola-
tokat dpold Zahir Shah (1914-2007) monarchiéjat megdontve,
1973-ban jutott hatalomra.

Summertime (A SPIONS frontembere © Foté: Amen, 2012, Montreal, Canada)

oltdzve, jobb karomon vords SPION karszalaggal keresztiilnavigélni a tédblaval a
szovjetellenes jelszavakat skandald, agressziv tdmegen.

A két hétig tartd prébdkon nem csak Monsieur Havas és ldtvanyos élettdrsai jelen-
tek meg rendszeresen, hanem anyam is, aki feleségem, Orsés Gyorgyi tdrsasaga-
ban 1978 augusztusanak elsé napjaiban megérkezett Périzsba. Ahogy kordbban
beszdmoltam réla, feleségem velem egy idében beadott Utlevélkérelmét —ahogy
a SPIONS frontemberének felesége, Eorsi Katalin Gtlevélkérelmét is — ,Kiutazésa
kozérdeket sért” indokldssal visszautasitottak. Parizsba érkezve telefonon kdzdl-
tem vele, hogy amennyiben nem kap Utlevelet, a francia sajtéban megszell6z-
tetem az lgyet. Telefonbeszélgetésiinket, ahogy vartam, lehallgatta a magyar
titkosrenddrség, s mivel a nyugati bankok felé akkor méar stlyosan eladésodott
diktatulra el akarta kerllni az Ujabb nemzetkdzi emberjogi botranyt, feleségem
roviddel beszélgetésiink utan, 1978 méjusaban megkapta az Utlevelet. Azt remél-
tem, hogy azonnal utdnam jon Périzsba, de nem ez tortént. Kiilonbdzd, nekem
mondvacsinéltnak tlind indokokkal halasztgatta az utazést, amelyre csak akkor
szénta el magét, amikor anyam kozolte vele, hogy elkiséri.

Anydm a médsodik vildghaborl elétt a bécsi egyetemen fejezte be tanulmanyait.
Bécsben volt 1938. mércius 12-én, Ausztria lerohanésa (Anschluss; Unternehmen
Otto - ,0Otto hadmlvelet”) napjan is. Latta, hogy a bevonulé német csapatokat
oroémujjongéssal, virdgokkal, horogkeresztes zaszldkat lengetve fogadta az osztrak
lakossag. Hallotta Hitler 1938. marcius 15-én, a bécsi H6s6k Terén (Heldenplatz),
tobb mint 200 ezer lelkes osztrék hive el6tt elmondott beszédét is: ,Als Fuhrer
und Kanzler der deutschen Nation und des Reiches melde ich vor der deutschen
Geschichte nunmehr den Eintritt meiner Heimat in das Deutsche Reich.”s

Az Ausztria lerohandsét kdvetd napokban tobb mint 70 ezer embert tartdztatott
le a Gestapo. Anydm szamos barétja is kdztik volt. Tanulményait megszakitva visz-
szautazott Magyarorszéagra. Azéta, a Parizsba érkezését megel&z8 40 évben nem
jart Nyugaton. Hatvan évesen latta meg életében el&szor a francia févarost. Nem
tudott betelni az utcék hangulataval, a nevezetességekkel, a parizsiakkal. Mivel sok
idémet elfoglaltak a SPIONS korili teenddk, és mert némi készpénz és késébbi

15 ,Mint a Német Nemzet és Birodalom vezére és kancelldrja bejelentem a Német Toérténelemnek szii-
|6hazdm csatlakozdsat a Német Birodalomhoz.” Forras: Vejas Gabriel Liulevicius: The German Myth of the
East: 1800 to the Present (New York, Oxford University Press, 2009).



lakhatds reményében Fejté Ferenc (1909—2008) torténész, ird Parizs elékeld Neully
negyedében |évé lakdsédnak kifestésén™® is dolgoznom kellett, tébbnyire egyeddl
vagy feleségem tdrsasédgdban jarta a varost. A Montmartre egyik utcéjdban, az
akkor éjszakdnként meglehet&sen veszélyes helynek szdmitd Pigalle kdrnyékén
lévé kolesonlakdsunkbdl minden reggel Utnak indult, sokszor csak a hajnali drék-
ban tért vissza, a fraszt hozva ram. Nem beszélt francidul, de valamilyen mddon
mindig jol megérttette magat. ,Nagyon érdekes emberekkel beszélgettem ma
éjjel a Pigalle-on”, kezdte sokszor Utibeszdmoldjat, amelybdl kiderllt, hogy kur-
vékkal és stricikkel csevegett valamilyen metanyelven &rékig az utcan, akik sok-
szor meghivtak egy italra vagy vacsordra valamelyik lepusztult étterembe. Pér hét
alatt tobbet ismert meg Parizsbdl, mint én, aki mar hénapok dta ott laktam. Elment
az 6sszes muzeumba, hires templomba és galéridba, gydnydrkddodtt a Champs
Elysée elegéns iizleteinek kirakataiban és a véros parkjaiban. Mivel kevés volt a
pénziink, tobbnyire gyalog jart, naponta 20-25 kilométert gyalogolt, de a féradt-
sagat elnyomték az élmények. ,Périzs sokkal szebb, mint Bécs vagy Berlin”, lel-
kendezett gyakran. Nagy éIményt jelentett szdmara, amikor az engem abban az
idében sokat segitd Rajk Laszlé és francia bardtai meghivéséra elldtogattunk a nagy
szinész, Gérard Philipe (1922-1959) Périzs kdrnyéki kastélydba.”

Feleségem, Orsés Gyorgyi Parizsba érkezésiik estéjén kdzdlte velem, hogy tavollé-
tem idején grof Kérolyi Mihdly (1875-1955) 6zvegye, Andrassy Katinka (1892-1985)
gréfnd egyik, a volt Kérolyi Palota® hatsd traktusaban 1évd rezidencidjaban rende-
zett 6sszejovetelén™ megismerkedett egy ifji német arisztokratéval, és engem
elhagyva, vele kivéanja folytatni életét. Csak azért jott ki Parizsba, hogy megnézze,
mert még sohasem jért itt. A bejelentés letagldzott. Mintha a testem és lelkem
felét amputaltdk volna.

Tompa kdbulatban jértam a vérost, intéztem a SPIONS ugyeit, festettem Fejté
Ferenc lakdsat. Megolddsokon gondolkodtam. Végiil sorsdonté elhatérozésra
jutottam. Visszautazom feleségemmel Magyarorszégra, megprébédlom elérni,
hogy velem maradjon. Az utazéshoz pénzre volt sziikségem. A Fejtd Ferenc laké-
sanak kifestéséért kapott dsszeg csak napi sziikségleteink fedezésére volt elég.
Eladtam tehdt az apdmtdl 6rokolt, duplafedeld, tizendt rubintkdvet tartalmazd,
az 1900-as pdrizsi Vilagkiallitds nagydijat elnyert arany zsebdrat, amelyet anydm
hozott magdval Pdrizsba. 700 frankot kaptam érte. Legaldbb a tizszeresét érte.
Ez az 6sszeg kevés volt a benzinkdltségek, autdpdlyadijak és egyéb uti kiaddsok
fedezetére. Bejelentettem a rend&rségen, hogy elloptdk a fényképez&gépemet
és dsszes pénzemet tartalmazd tdskat a metrdn. A kapott igazoldssal elmentem
a magyar nagykovetségre, és segélyt kértem a hazautazéshoz. Legnagyobb cso-
délkozdsomra megkaptam a kdlcsdnt, amelyet Budapestre érkezésem utén, egy
hénapon belil kellett visszafizetnem.

Meglatogattam a SPIONS frontemberét, aki még mindig a Mexikdban tirdzd Alain
Daré szinészbardtom lakdsdban lakott. Fdsultan fogadta a hirt. Megvolt a maga
baja. Megbeszéltik, hogy kapcsolatban maradunk, folytatom a munkat a SPIONS
arculatanak tervezésén, a terveket megprébalom majd valamilyen médon Périzsba
juttatni a Vasfuggony mogil. Mivel jécskan tdlléptem a magyar diktatdra dltal a
turistautakra engedélyezett 30 napot, biztos voltam benne, hogy hosszu ideig
nem tudok majd nyugatra utazni, taldn ez az utolsd talalkozasunk.

1978. szeptember 2-an, hajnalban hagytuk el rozoga Zsigulimmal Pdrizst. Anyam par
nappal kordbbal vonaton utazott Svajcba, hogy meglatogassa ott €18, régi barat-
néjét. Mi is Svéjcot céloztuk meg, hogy elblcsizhassunk a Genfben lakd, akkor
az Emmy Grant nevet haszndlé Szentjdby (St. Auby, IPUT, Szt. Turba) Tamastdl.

16 A lakdsba 1978 8szén néhdny hétre bekoltézott a SPIONS, errdl késdbb fogok beszamolni.

17 Maison d’Anne et Gérard Philipe, Cergy-Pontoise, Ruelle du port de Gency.

18 A mostani Pet6fi Irodalmi Mizeum.

19 A bolsevista tarsutasnak szamito, ezért a diktatira altal megbecsilt ,Voros Gréfnd” rendszeresen
rendezett soirée-kat budapesti rezidenciajan a késébb ,demokratikus ellenzék’-nek nevezett miivészek,
irok, értelmiségiek laza kapcsolatban 1évé csoportja szaméra. Néhany ilyen taldlkozén én is részt vettem
Parizsba utazasom el6tt. A fehér, héldingszer(, foldig éré, ddon vaszonruhaba 61t6zott, kisértetszer(i ha-
ziasszonyt tébb rajzon, festményen megorokitettem. A taldlkozdkrél csak kinlddva elfojtott rohogégoresok
az emlékeim.

Genfbdl New Yorkba tartd, éjszakai repiléja-
rat az Atlanti-6ceén felett. Az utasok alszanak.
Az elsotétitett utastérben szemiveges, baj-
szos, szakallas férfi 1ép az egyik elsd llésen
pihené stewardesshez. Osszehajtott cédu-
lat csusztat a kezébe, megkéri, hogy adja at
a kapitdnynak. A kapitény elolvassa a céduléra
irt Uzenetet. Bomba van a gépen, amely fel fog
robbanni, ha azonnal nem engedik szabadon
az Uruguayban bebdrtonzott Tupamaros geril-
lakat,?° az Olaszorszagban fogva tartott Vérds
Brigddok,* és a Nyugat-Németorszagban 8rzott
Voros Hadsereg Frakcid életben maradt tagja-
it.22 Nemcsak a szélsébaloldali gerilldk azonnali
szabadon bocsatéasat kdveteli az lizenet, hanem
a németorszégi Spandau bortdnében életfogy-
tiglani buntetését tolté Rudolf Hess, Hitler egy-
kori helyetteséét is. A replilégép pildtaja radion
értesiti a svajci hatdsdgokat az lizenet tartalma-
rél, majd visszaforditja a gépet, amely Genf repi-
|6terén landol. A behatolé kommanddsok nem
taldljak a zsarold lizenetet dtadd, szemiveges,
bajszos, szakdllas férfit az utasok kdzott.
Genfbe érkezésiink idején a fegyveresek altal
korilvett gép a repil&tér egyik kifutdjdnak végén
parkolt. Az utasok nem széllhattak le rdla, amig,
ragasztényomok utén kutatva, valamennyiitk
arcardl bérmintékat nem vettek. A zsarold lize-
net dtaddja nem kerilt el6, bombat sem talaltak
a gépen. Az eseményrdl, néhany draval megtor-
ténte utdn a SPIONS elsé és utolsd menedzsere,
Laslo Havas tuddsitott el6szor a francia sajté-
ban. Tuddsitdsa olyan részleteket tartalmazott,
amelyet csak az tudhatott, aki maga is az dceén
felett repilé gép fedélzetén volt azon az éjsza-
kan. Monsieur Havas az érvényes torvényekre
hivatkozva nem fedte fel informdcidi forrdsat a
vizsgélat sordn. A nyomozdas eredménytelendl
zérult. Egyesek szerint Monsieur Havas maga
szervezte meg az akcidt, a zsarold lzenetet 4lli-
tdlag dtadd bajszos, szakallas férfi nem is létezett,
a papircetlit a kapitdnynak tovabbitd stewardess
a happening szervezdjének jél megfizetett kol-
laborétora volt.

Folytatdsa kovetkezik

20 A Tupamaros (Movimiento de Liberacién Nacional-
Tupamaros, MLN-T) az egyik legismertebb vérosi gerilla csoport
volt az1960-70-es években Dél-Amerikdban. A csoport egyik
vezetdje Uruguay mostani elndke, José Mujica volt.

21 Az 1970-ben alapitott Voros Brigddok (Brigate Rosse, BR)
tagjai szamos véres merényletet és rablast kdvettek el Olasz-
orszagban, &k rabolték el és gyilkoltdk meg Aldo Moro (1916—
1978) miniszterelnokot is.

22 Ahogy errdla SPIONS-eposz 22., Végre az uton cim(i részé-
ben beszdmoltam, a Baader-Meinhof csoport néven ismertté
valt Voroés Hadsereg Frakcid (Rote Armee Fraktion, RAF) 1972
Sta bebortdnzott vezetdi, Ulrike Meinhof (1934-1976), Jan-Carl
Raspe (1944-1977), Andreas Baader (1943-1977) és Gudrun Ensslin
(1940-1977) az azdtai is vitatott hatdsagi jelentések szerint 6n-
gyilkossagot kovettek el a Stuttgarthoz kdzeli Stammheim
borténben, a csoport més tagjai fogsagban maradtak.

23 Rudolf Hess (1894-1987) 1941-ben Hitler békelizenetével
titokban Skécidba repiilt. A Nirnbergi Perben életfogytiglani
bortonbilntetésre ftélték. 1987-ben, 93 éves kordban éngyil-
kossaggal vetett véget életének a Spandau bortdnben.
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® Darvasi Ferenc: Mikor taldlkoztak el&szér Mdndy Ivdnnal?

© CoraErzsébet: Els6 éves voltam a képzémlvészetin. 1948 nyaran taldlkoztunk,
a politikai fordulat idején, Pécsen. De egyaltaldn nem is beszéltink egymassal,
annyira el voltam foglalva a sajat problémaimmal, terveimmel. Az egyik barat-
ném régeszmeéje az volt, hogy meg kell hazasodni, és disszidalni kell, nem szabad

Magyarorszagon maradni. Ivan és a férjem, Gyuszi (Sugdr Gyula festém(vész -
DF) mar hamarabb 6sszebaratkozott Mdndyval. Gyuszi adta a kezembe a Francia

kulcs cim( kdnyvét.

Tudtam, hogy siirg&sen férjhez kell mennem, és meg kell valtoztatnom a neve-
met, ha el akarok érni valamit az életben. De csak két évig tudtam kihdzni a f&is-
koldn mint Sugdr Gyulané. Kirdgtak onnan, mint osztalyidegent. 1953-ban nagyon

nehéz privéat korszakban voltam. A Varoshéz utcai miitermet hasznaltuk, Gerléczy
Gedeon egykori tervezdiroddjét, ahol akkor még Csontvary képek voltak. Gerldczy,
a féiskola épitésztandra dtadta nekiink a mitermet, nehogy elvegyék téle. Ide jar-
tunk festeni. En ekkor mér nem voltam f&iskolés.

Kdzben megtudtuk a kisldnyunkrdl 9 hdnapos kordban, hogy gydgyithatatlan beteg.
3 éves kordig veliink volt, utédna a szileimhez keriilt. Lelkibeteg lettem a f8iskolai

kirigds és a gyerek miatt. Mi Ugy éltlink a férjemmel, mint két mivész egy fedél

alatt. Nem beszéltiik meg a dolgokat, nem terveztiink elére. Gyuszi inkdbb a baré-
tainak nyilt meg. A sikerek és a kudarcok sem érdekelték. Elég sokara torédtem

bele, hogy ilyen. Boldogtalan voltam. Ekkor, évekkel a pécsi taldlkozés utén, egy
kiallitasmegnyitdn botlottam Ujra Ivdnba. En mar egy mésik ember voltam. Azt
mondta rdm csipkelédve: ,csinos, csinos, de hogy el fog hizni...” A késébbiekben

is a magazoédasndl maradtunk.

® DF: Rendszeresen taldlkoztak ezutdn?

© CE: Bar4tok lettiink. Kélcsdndsen segitettiink egymasnak a bajban. O kihdzott
engem a csalddott ifji nd és a beteg gyerek anyja statuszabdl. Végtelenil halas

voltam ezért. Neki és Kalnoky Lacinak k&szénhetem, hogy kihevertem a trau-
makat, €s normélis ember lett beldlem. 1953-tdl 1957-ig szoros baratsagban all-
tunk Ivannal. Olyan volt ez, mint mikor két ember valdban tud beszélni egymdssal.
Ez nagyon ritka dolog.

Szinte életmentd volt szdmomra Ivén, aki mint egy tlirelmes baratnd végighallgatott.
Remekill tudott hallgatni. Erdekelte, mit mondanak az emberek. Atirasokat készitett
akkoriban a radionak. A sajat miveit az asztalfidknak irta. Férjiemmel a Podmaniczky
és Izabella utca sarkdn laktunk, és a kozeli Lukacs presszdba jartunk Ivannal. Harom

éven keresztil naponta talalkoztunk. Szamara
legaldbb olyan fontosak voltak a taldlkozésaink,
mint szdmomra. Mintha egy kilfoldi kikildetésen
lett volna kdzben, mert 8 korabban nem talalko-
zott olyan emberekkel, mint mi.

@ DF: Milyen emberekkel?

© CE: A felmendim régi iparos, gazdag embe-
rek voltak Nyugat-Magyarorszagon, ligyvédek,
cukorgydrosok, sorkereskeddk, nagypolgéri
dntudattal. Ok éltek a kisvaros legjobb lakésa-
iban. Nagycsalddban néttem fel. Hozzank nem
jartak baratndk vagy osztélytarsak zsurba, csak
a rokonaimmal taldlkoztam. Annyi unokatestve-
rem volt, hogy folyton a nagymamamhoz men-
tlink szilletés- és névnapokra. Egészen a mésodik
vildghdboruig azt gondoltam, hogy mindenki igy
él, mint mi.

Apédm véletlendl keriilt Sopronba, a Monarchia
gyermekekeént. Az apja Velencébdl szarmazott,
olasz renddrtisztviseld volt, 6 maga osztrak kato-
natiszt lett, majd igazgatd egy soproni bankfidk-
nal. © mér Ausztridban nétt fel, az anyanyelve
német volt, de tokéletesen megtanult magya-
rul. Német kdnyveket olvasott, németil szamolt,
de magyarul és németil felvéltva beszéltunk.
En tizennégy évesen mér a Vardzshegyet olvas-
tam. A gyerekkorom kiilonleges miliében zajlott,
ami nekem csupdn akkor tlnt fel, amikor Pestre
kerlltem.

@ DF: Amirdl mesélt, az egy ird szdmdra is kivald
téma lehet. Ivdn rdaddsul rendszeresen bele-
sz8tte az 8t koriilvevd emberek térténeteit a
prézdjdba. Megirta Onéket is?

© CE: Késén jottem ra, hogy lvan szdmdra velem,
a rokonaimmal és a torténeteinkkel egy addig
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idegen vilag nyilt meg, amit kivilrdl figyelve
beszivott magéba. Nagyon tévol esett ez a Teleki
tértdl, az Arusok terétél. © és Kalnoky Laci akér-
milyen komoly és tehetséges emberek voltak is,
nagyon élvezték azokat a kdtetlen tarsasédgo-
kat, mondjuk, a higaim vilagat. Ahogy a tarsbér-
letben éltlink a férjemmel, az is anyag lett Ivan
szdmara az rdsaihoz. Nagyon tirelmesen végig-
hallgatott. O is mesélt egyet s mast példaul az
apjarél vagy a radids munkairdl. Egyszer elmond-
tam neki, hogy a késébbi férjem, miutén el8szor
megcsokolt a Varosligetben, megkérdezte télem,
hogy tulajdonképpen mi is a nevem, amivel per-
sze mélyen megsértett, hiszen azt hittem, rég
tudja. Ez aztdn a Homokos part cim( novelldja-
ban meg is jelenik.

Vagy ott van a Levél vidékrél. Az ebben sze-
repld levél nagyon humorosnak latszik, valdjaban
Gydrgyi huigom egy levele volt a kiinduldpontja.
A testvéreim iddnként foljottek hozzam, meg-
nézni, hogy élek Pesten. Nekik érdekes volt az
életformam, amely teljes mértékben kildnbo-
z6tt az Ovékétdl. Ivan pedig Ugy figyelte Sket,
mintha moziban Ult volna. Aztdn megirta ezeket
az Onérzetes embereket, akik Ugy élik bele magu-
kat az Uj nyomorba, ami a méasodik vildghdboru

16

Mandy Ivan az ablakban, 1955. jdlius
A kép hétoldaldn Lakatos Istvén kézirdsa

utdn valdban elterjedt, hogy kdzben megdrzik a belsd tartdsukat, polgari életmdd-
jukat. Ivan valdszinlleg nagyon élvezte a higom levelét, melyben visszautazva
Pestrél beszamol az otthoni nyomorrdl. Egyébként atirta Gydrgyi mondatait, hoz-
zaadott ezt-azt, és a neveket részben megvaltoztatta.

A Hang a telefonban cim( hangjétékat az én egyik dlmom alapjén irta meg.
Sokszor meghallgatta, hogy mit dlmodtam. Akkor éppen azt, hogy felhivtam 6t,
beszéltem vele, és egyszer csak kiveszi Judit (Simon Judit, Mandy Ivan felesége
— DF) a kezébdl a telefont, és azt mondja, hogy Sziszi, az lvdn meghalt (a Sziszi
Cora Erzsébet beceneve - DF) - de a novelldban ez masképp van leirva, és ter-
jedelmesebben: Ugy, hogy Gyuszi olvassa a reggelinél az Gjsédgot, melyben ott
van Ivén, alias Zsdmboky Jénos haldlhire, és én meg mondom neki, hogy de hat
épp most beszélek vele telefonon. Ivant szérakoztatték a képi ugraldsaim, dlmaim,
alapanyagot jelentettek szamara.

® DF: A tdrsbérldink is megjelentek a kényveiben, ilyen a Mi van Veraval? pél-
ddul” - nyilatkozta az On fia, Sugdr Jdnos képzém(iivész Mdndyrél a Balkon
folydirat 2005/5-6s szdmdban.

© CE: A Mi van Verdval? a tarsbérletiinkben szerzett éiIményeiben gyokerezik,
annak a haznak és az ott megfordulé embereknek a térténete. Akkor vettiik ki
a Podmaniczky és Izabella utca sarkan all6 albérletet, amikor 6sszehdzasodtunk
Gyuszival. A hdrom szoba hallos lakds két szobdja lett a miénk. Tarsbérl6ket kap-
tunk egy ismeretlen csaldd személyében: az akkor 6-7 éves Verat (Bir6 Olgit) és a
szileit. Kicsi volt a lakds ennyi embernek. Eleinte nagyon rossz volt a viszonyunk
velik. Fenntartdsokkal fogadtak minket. A szakménkat és az életforménkat is.
A lanyuk, Olgi volt az egyetlen kapocs, aki mint gyerek fenntartédsok nélkil elfo-
gadott minket. A fiam, Janos és & gy n&ttek fel, mintha testvérek lettek volna.
Lidi, Olgi édesanyja megsértédott a kotet megjelenése utén. Tulajdonképpen



kiadta magéat Ivannak, akiben azonban ez a figye-
lem ugyanlgy mikodott a sajat szileivel, sét, a
személyes csédjeivel kapcsolatban, hogy azo-
kat is megirta. Feljegyezte Olgi osztélytdrsainak
anevét, ha olyan nevet hallott, amirél ugy érezte,
hogy egyszer majd fel tudja hasznélni a hangzasa
miatt. En akkor voltam gondban, amikor egy uno-
kadcsém elvitte az egyik Mandy-kotetemet, a
Séta a hdz koriilt. Abban a kdnyvben jelent meg
a Levél vidékrdl, amiben az unokadcsém nagy-
mamaja szerepel. lvdn nem valtoztatta meg a
nevét, hiszen nem gondolta, hogy valaha majd
egy csalddtag kezébe kerill a kotet. Egyébként
megUlsztam a dolgot, nem vette észre az
unokadcsém.

Abban a péar évben, 1953 és 1957 kozott Ivan
olyan volt, mint egy csalddtag. Ott Ult a konyha-
ban, velem vagy Lidivel, aki nagyon csinos, nalam
idésebb né volt. Ivén tudta értékelni a csinossa-
gat. Olgi ott jarkalt kozéttunk. Ivan ki-be sétélt
az életlinkben. Pokoli rossz hirem volt akko-
riban, mert mint férjezett nét, mindig vele lat-
tak. A névérem is arulkodott az édesanyamnak,
hogy Sziszi tul sokat jar 8ssze Mandy Ivannal. Ivan
pedig kicsit kihaszndlta ezt. Nem banta, hogy az
emberek félreértették a helyzetet.

® DF: Tudna erre egy példdt mondani?

© CE: Amikor a fiamat megkeresztelték, keres-
nink kellett keresztapdt és keresztanyat.
Egyedili katolikus ismer&siink Kélnoky Lészld
volt és a mamdja. Ahogy elindultunk a Véroshéz
utcadbdl a keresztel6re, mi Ivdnnal Gyusziék
mogott kullogtunk a mdzeskosédrban fekvd
Jénossal. A Pilvax presszébdl kiszaladt elénk a
presszésnd, aki nap mint nap latott minket, és
elkidltotta magat, hogy Ivdnka, gratuldlok! pedig
nevetett magaban, dehogy vildgositotta fel, hogy
nem & az apa.

© DF: Mennyire valészerien irta meg Ondket a
szévegeiben?

© CE: Eléggé, mert a valdsagbdl indult ki, ha
mondjuk a parbeszédeket nézziik, de aztan min-
dig elrugaszkodott a megtdrtént dolgoktdl. Ugy
mkodott az agya, mint egy mobiltelefon fény-
képezbgépe. Mindig mindenhol mindent meg-
figyelt. Az elhangzott mondatokat beépitette a
novelldiba, néha ré is ismertem egyikre-masikra.
Volt egy mivészettdrténész baratunk. Kedveltiik,
a légynek sem artott a gatlasossagaval. Ult egy
tdmlds karosszékben és hallgatott, zavarban
volt. A Homokos partba az § torténetét is bele-
gyurta lvan tobb mésikkal egyitt. Gizi én vagyok,
Kélman pedig a férjem a novelldban, amiben eré-
sen benne van a gonoszsagunk. Az emberben
annyi gonoszséag van, ami a masik embert nagyon
szdrakoztatja. Ivan kifejezetten élvezte az ilyen
szituécidkat. Engem egyébként legtdbbszor
Giziként vagy Gizkdként irt meg.

A Homokos partban hozzéf(izte a miénkhez
a mlvészettorténész bardtunk torténetét a
menyasszonyairdl — aki egyszer az én kezemet

Egy dedikécié a sok kozul, 1956

Cora Erzsébet, Sugédr Gyula, Kélnoky Lészlé és édesanyja, 1958, augusztus

is megkérte a Vérban, mi pedig Gyuszival, a férjemmel eljatszottunk a gondolat-
tal, hogy mennyi pénzért adna oda neki, ahogy az Ivan kisprdzéjaban is szerepel.
A mivészettorténész figurdja, Kéroly abszolit hiteles. Torténetének kétharmada

szintiszta valdsag Ivanndl, aki aztén elrugaszkodott a realitdsoktdl. Néha szeret-
tem volna figyelmeztetni az ismer&seimet, hogy legyenek évatosak, mert Ivan

dntudatlanul is megjegyez mindent. Es nemcsak a térténetekre figyelt, ugyanigy

megnézett egy fatis.

@ DF: 1956 mekkora vdltozdst hozott az életiikbe?

© CE: 56-0t is egytt csindltuk végig. Oktdber 23. déluténjan itt festettem a miite-
remben, amikor felvonultak az egyetemistdk. Taldlkozét beszéltink meg aznapra

Ivannal a B&szérményi Uti Tik-Tak presszéba. Mikor odaértem, 8 mar ott ilt. Taldn
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Cora Erzsébet, a 60-as évek elején © Fotd: Aratd Istvdn

fagyiztunk. ,Dogunalom az élet”, mondtam neki. Amikor mentiink haza, a Moszkva
térnél mér be volt torve a villamoskocsik ablaka. A Podmaniczky utcai lakdsban
egy Uzenet vért Gyuszitdl: ,nagy dolgok torténnek, gyertek ki a Varosligetbe”.
O ott festett, és éppen akkor dontdtték le a Sztélin-szobrot. Nagyon izgalmas
napok voltak. lvan és Gyuszi az utcédkat jartak. Mikor lekisértik Ivant és Vargha
Kélman irodalomtérténészt a Lenin kordton (a mai Teréz kérdton — DF), ott [6gott
az Aradi utca sarki fan az avos.

® DF: Ivdn, akit leginkdbb apolitikus alkatként szokds leirni, hogyan viszonyult
a forradalomhoz?

© CE: Ivan barmilyen nemzetiségli ember lehetett volna, ndla az emberség volt
az elsédleges. Nagyon bétor volt. O, aki azon is elgondolkodott, hogy egy utcén
atkeljen vagy ne, gyalog jart mindenhovad akkor is. Kivitte a Koztdrsasdg térre
(ajelenlegill. Jdnos P4l papa térre — DF), a szinhdzhoz az édesanyjat, aki akkor mar
nem latott. Szép napos idé volt. Eppen kezd8ddtt a cirkusz a téren. lvan nagyon
6szinte volt magdval. Nem ugy politizalt, mint mondjuk Lakatos Pista a Pet&fi-kor
vezetbségi tagjaként. lvan, ha passziv volt is, teljesen pontosan tudta, mirdél van
sz6. Ide-oda jért, figyelt. O és Kalnoky Laci nalunk aludtak 1956 szilveszterén is,
amikor kijardsi tilalom volt. Veraval és az osztélytarsndivel tancoltak.

® DF: Megvdltozott a kapcsolatuk az '56-os események hatdsdra?

© CE: 1956 rettenetes csalddast okozott. Nagy pofédra esés volt, amit kildtasta-
lan beletdrédés kdvetett. Nem a bardtsédgnak lett vége, de a vidadm intimités-
nak igen. Disszidélt a bardtok nagy része, minden és mindenki egyre komorabb
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lett. Valami véget ért. Ami utdna jott, borzasztd
volt. J6 baratok maradtunk, de az dnfeledt, tré-
fas hangulat megsz(int, pedig korabban minden

probléman nevetni tudtunk. En innentd!| szami-
tom a feln&ttséglinket. Akik késébb szilettek,
a Kddar-korszakot békés idészaknak gondoltak —
de akik kicsit jobban belekdstoltak, azok tudték,
hogy ez nem igaz.

Osszejértunk persze 1956 utan is, és a fiam Ugy
ismerte Ivant, mint egy kdzeli rokont. De vala-
hogy csalédtak bennem a fidk, amikor Jédnos

1958-ban megsziletett, mert az mar egy mas

életforma volt. Igaz, Ivan Janos fiam megsziile-
tése utan is mindig elballagott hozzénk nagyon

hlségesen. Jéban volt a flammal. Joval kés8bb

egyébként, amikor a 70-es évek végén alairdst
gy(jtottek a csehszlovékiai események, a Charta

77 perében hozott dontések elleni tiltakozés

részeként, és Ivan nem irta aléd az ivet, szlletett
egy novelldja errdl Egy este cimmel.

@ DF: Mennyire volt erés személyiség?

© CE: Elsére visszahl(zddo, félénk embernek tiint,
valéjéban volt egy nagyon kemény magja a sze-
mélyiségének. Azt csinalt, amit akart, ebben nem

ismert tréfat. Nem volt kdnny( élete, de a sajat
maganak feldllitott szabélyokbdl nem engedett
a szakmai kérdésekben. Pontosan tudta a helyét,
és hogy mit akar csindlni. Sajnos nem volt erés a

fizikuma. Sok mindent szeretett volna még meg-
csinalni, példdul Kalnokyrdl irni egy konyvet. Azt

mondta, addig nem il neki, amig nem irhatja meg

Ugy, ahogy szeretné. Erre aztdn méar nem maradt

ereje. Amikor 1988-ban megkapta a Kossuth-
dijat, és lattam, hogyan &ll fel, hogy atvegye,
becsuktam inkdbb a szemem... Egyébként abbdl

is fakadt az utazas iranti ellenszenve, hogy amikor
mar szabadon mehetett volna barhovd, nem volt

olyan jo dllapotban.

@ DF: Mennyire viselte meg, hogy hosszi éve-
ken dt nem jelenhetett meg kényve?

© CE: Soha nem panaszkodott. Nagyobb volt

akkor még az emberek tlréképessége. Nem tort

meg. Hatalmas hendikep, ha valaki nem publi-
kélhat. Ezt az elvesztett id6t, az agyonhallgatés

éveit nem lehet behozni. Mégsem hallottam &t

és a baratait soha lgy panaszkodni, mint egyes

kdzépszerl miivészeket. Es soha nem téreked-
tek ra, hogy bekeriljenek azokba a bizonyos

belsd korokbe, melyektdl akkoriban protekcidt

lehetett volna remélni. Lakatos Istvan az Aeneist

forditotta, mikor lecsuktak. © sem panaszkodott

soha a bortonre.

Mint valami szekta, titkos tarsasdg vagy arisztok-
récia, olyanok voltunk. lvanékban az irés tartotta

a lelket, és az, hogy tudtédk magukrdl, egymésrdl,
hogy tehetségesek. Ha valamelyikik el volt kese-
redve, az azért lehetett, mert nem volt megelé-
gedve énmagdval. Es ha Laci és Ivén vitatkozott

is, azok mindig min&ségi vitak voltak. Kegyetlendl

kritikusan és szigordan beszéltek egymas alko-
tésairdl, de a sajatjukérdl is. Nem foglalkoztak
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CORA ERZSEBET
Maéndy Ivén portréja, 1957 © Fotd: Sugér Janos

azzal, hogy a kiaddi igényeknek megfelel&en irjék &t a miveiket. A legtdbb mUivész
viszont igyekezett talalni valamilyen rést, hogy a megélhetését tudja biztositani.
Garai Gdbort példdul be lehetett torni, mert neki fontos volt, hogy elismerjék.
Mindig csodéltam, hogy tudott mondjuk Véci Mihéllyal bardtkozni. Azt hiszem,
az ilyen kitdrésnek nagy éra van.

® DF: Kik jartak még a kézés mivésztdrsasdgba?

O CE: A fest6barétaink, Ivan, Kélnoky Laci és az 6 ismer&seik, akiket idénként fel-
hoztak. Amikor Kélnokyt megismertem, Ivannal éppen egy presszéba mentiink
Budéra. Laci a sarokban ilt télikabatban és sapkdban, lgy forditotta a Faustot.
Lacival aztéan nagyon j6 viszonyba kerlltiink, sokat jartunk hozzajuk a Mészéros
utcai lakdsukba. Rajta keresztil Lakatos Istvannal is &sszejartunk.

Ivan Ottlikkal, Nemes Nagy Agnessel, Rénay Gyorggyel egy korbe tartozott.
Ez egy kiilon térsasdg volt. Abszolut elfogadték és elismerték egymast, nem lehe-
tett kdzéjik bekeriini. A mi mltermink volt egy amolyan dtmeneti hely, ahova Ivan,
Laci és még egy-két batrabb ember elj6tt. Laci és Ivan papirstdszokbdl olvastdk
fol nélunk a késébb kdnyvekben is megjelent verseiket és a novelldikat. Akkor
még nem a Védroshaz utcai miteremben laktunk, de minden héten egyszer ott
taldlkoztunk. Tulajdonképpen akérki eljdhetett. A bardtok abszolit megbizhatdak
voltak, mindenki azt mondott, amit akart, és barkit hozhatott. Ez volt a gyileke-
z8hely egészen 56-ig.

® DF: Simon Judit elétt volt lvdnnak hosszabb ideig tartd kapcsolata? Ismerte
Ivdn korabbi szerelmeit?

© CE: Igen. Minden csinos ndvel szivesen volt
egyutt. Igazi szivfajditd szerelme Panni és jéval
1956 utén egy Judit nevi kolté volt. Mikor én
Ugy jobban megismertem, Pannival volt, aki bol-
csészkart végzett az egyetemen, annak ellenére,
hogy az apja maszek szlics volt a Kossuth Lajos
utcédban, és Pasaréten laktak, jdmddban. Panni
sz6ke lanyként le akart silni, de sosem sikerilt
neki. lvan azt mondta, hogy ,egyszer beleolvad
a flaszterbe, de akkor sem fog lebarnulni”.
Nagyon tetszettek neki a nék Ugy éltaldban. Azt
sem bénta, ha valaki — mint példdul a képzds és
iparmUvészetis ldnyok — kicsit feltlinébb. A térs-
bérléndmet példaul elvitte szinhdzba, aztan jokat
nevetett rajta, mert Lidi olyan volt, hogy az elsd
sorban ilve megszdlalt, amikor meglétta Agardi
Gaébort, hogy ,jaj, istenem, de joképd, kar, hogy
ilyen gorbe a Idba”. Amit gondolt, azt ki is mondta
rogton.

® DF: Juditrdl, a kélténdrél milyen benyomdsai
voltak?

© CE: Neki Székely Magda volt a nagy bardtndje.
Ugy ismertem meg &ket, hogy kijartak Kélnoky
Lacihoz. Szolid bolcsészlanyoknak tlintek. lvan
és Judit kolcsdndsen szerették egymast, éve-
ken 4t tartott a kapcsolatuk. A ldnyt meghiv-
tdk Max Guillaume-ék Franciaorszéagba, ahol
a férfi mar beleszerethetett. Egyszer, amikor
Ivén Judittal jott fel hozzam, Olgi épp a mamdja
varrta bikiniket prébélta. Berontott hozzank,
hogy ,Gyuszi bécsi, Sziszi néni, jaj, Ivan, melyik
a jobb?” Késébb Ivan nevetve mesélte nekem,
hogy Judit azt mondta neki: ,micsoda csaldd ez,
ki-be rohangélnak bikiniben.”

® DF: Simon Judit és Ivdn hdzassdga milyen
volt?

© CE: Csendesen bontakozott ki a kapcsolatuk.
Judit egy kedves né, aki lvént igazén szerette,
civil médon. Jdl, kivalé dsztdnnel vélasztott
Ivan. Er8s, j6zan, kellemes emberre volt sziiksége,
aki Ugy fogadja el &t, ahogy van. Mint ahogy az
ember egy gyereket 6rokbe fogad, akirdl gon-
doskodik és nem akarja megvéltoztatni. Es Judit
el is fogadta &t igy — ami nagyon nagy és nehéz
dolog. Tetszett neki tdbb lany is, de egyikkel sem
tudott volna egytt élni, csak Judittal, aki sokat
és hosszan segitett neki az életében. lvan nem
tudta volna egyedil rendezni az életét, ahhoz
nem értett és nem is érdekelte. O a munkdiban
tudott keményen rendet tartani.

@ DF: A gyerekkordrdl mesélt?

© CE: Egyszer, amikor Dunaféldvérra, a férjem
rokonsagdhoz mentiink nyaralni, Ivan is eljott.
Elmesélte, hogy & mar jart Dunaféldvaron, ott
keresztelték meg. Kicsi volt még, legaldbb harom,
de legfeljebb 6t éves, egyedil arra emlékezett
az egészbdl, hogy elmentek utédna egy étte-
rembe, ahol valaki cimbalmon jatszott.

® DF: Ismerte a sziileit?

© CE: Igen. lvan kiszkddo6tt az apjdval, eltartotta,
de mindemellett az egyik legszebb kdnyvét,
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Cora Erzsébet és Mandy Ivan a Kilonlegességi (Lukacs)
cukraszda teraszédn, 1966 © Fotd: Sugér Janos

CORA ERZSEBET
Taj, 1979, farost, pigment, 34 x60 cm © Fotd: Sugar Jdnos
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a Mi az, 6reg?-et réla irta. Ismertem Méndy
Gyulét, aki egész mésmilyen volt, mint Ivan.
Egyszer mentink ki villamossal Kispestre egy
varrénéhoz, a villamos masik végérdl egy idbs
Uriember, Mandy Gyula egy j¢é baratja atkia-
balt, hogy ,Jancsi, mi van apaddal?” (Otthon
és barati kdrben Jancsinak becézték Méndy
lvdnt — DF). Méndy Gyula nagyon olvasott
ember volt, mint ahogy Ivan is m(velt volt
bizonyos dolgokban. Irdnyitotta a fiat, de
békén is hagyta. Nem kényszeritette semmire.
De olyan vagabund életet éltek, ami viszont
nekem volt fantasztikus. Csodalkoztam, hogy
lehet igy éIni. Ivdn meg azon dlmélkodott, hogy
Ugy hogy lehet, ahogy mi éltiink gyerekkoromban.
@ DF: Az édesanyjdrdl milyen benyomdsai
voltak?

© CE: Alfay llona térékeny nd volt, aki valaha
biztosan szép lehetett. Szép barna szeme és
keskeny arca volt. Nehéz elddnteni, hogy alka-
tilag kire hasonlitott Ivén, de szdmomra a toré-
kenysége és a vondsai inkdbb az édesanyjat
idézték fel. Amikor én megismertem llonkat,
mar nem latott, hidba operdltak meg korédbban
tobbszdr a szemét. Ivannal lakott, de én leg-
inkdbb a Méandy-konyvekbdl ismerem az & és
a férje kapcsolatat. Elvéltak, Gyula Gjrandsilt.
Ivdnnak volt is egy kistestvére, aki kordn meg-
halt. Az ostrom utan az apja visszatért az anyja-
hoz. Csak egy napra kéredzkedett be, aztan ott
maradt. Néhanyszor taldlkoztam csak llonkaval
a Fiumei dton.

Elég rémes lehetett egyitt éIni abban a kétszo-
bas lakdsban. Az ablakok a temet&re néztek.
A Kerepesire, ahol aztan eltemették lvant.
Ostrom utan keriltek oda, gy emlékszem, a
korabbi lakdsukat bombataldlat érte. Régrdl ott-
maradt butorok kozt éltek, de ez egyikiiket sem
zavarta. Ennek az életformanak vetett véget
Simon Judit, aki mint a friss levegd érkezett
meg oda. El&szor a Fiumei Uti lakdst alakittatta
at, aztdn a Szabadsdg tér kdzelébe koltodztek,
amerre Judit rokonai laktak.

lvan azért irta presszéban a miveit, és azért ment
el reggel, mert a szilei otthon mint a kutya és a
macska marték egymast. Ettél figgetlenll toké-
letesen gondoskodott réluk. Volt, hogy beja-
rond ment hozzdjuk, ha a szil6k betegeskedtek.
Egyszer taldlkoztam Ivdnnal, amint tortaszeletek-
kel ment hazafelé kardcsonykor. ,Jézusom, ennyi
naluk a kardcsony”, gondoltam magamban. Egy
|égtérben éltek, de & reggel feloltdzott, étterem-
ben evett, presszdban kavézott. Azért esett be
mindig egy barati tarsasagba, egy tarsbérletbe
is, mert inkdbb odament, mint hogy hazaindul-
jon. Ivdnhoz vendégként Simon Judit idejében
lehetett menni el&szor.

@ DF: Volt valamilyen kellemetlen tulajdonsdga
Ivdnnak?

© CE: Sokat vitatkoztunk és epéskedtiink
egymassal. Noha igazi veszekedésre nem



emlékszem, néha kibirhatatlannak tartottuk egymast. Féleg mikor az 1956 uténi
kijézanité id6k jottek. Komoly szabdlyai voltak. A radidbdl jart egy tarsasaggal
ebédelni. Felolvastatta valakivel a menit, vagy hagyta magéat rabeszélni egy-egy
ételre. De én ritkén jartam velik enni.

Egyébként viszont béjos, szelid, nagyvonall ember volt. Lehetett kedvelni. A ségo-
rom, Gyuszi batyja meghalt 33 évesen agydaganatban. Amikor el&tte Gyuszi meg-
tudta, hogy az orvosok nem tudnak rajta segiteni, elviharzott egy miivésztelepre.
Ivén képes volt eljonni velem, egyiitt Ultiink a varéban. Nem lehetett bemenni a
sdgoromhoz, a vdréban dltiink, mig meghalt. Ivan uténa elkisért a Nyugatihoz, ahol
feladtuk a gydsztaviratot Gyuszinak; és még haza is kisért, feljott hozzank. Ezt olyan
természetességgel tette meg, mint egy testvér. Egészen a haléldig taldlkozgattunk
és telefondltunk egymdésnak, csak mar ritkdbban.

© DF: Ugy tudom, egyszer készitett egy portrét Mdndyrdl.

© CE: Igen, egy kis képet, ami most Simon Juditndl van. De nem kellett port-
rét Ulnie hozza, annal sokkal jobban ismertik egymast, pontosan tudtam, milyen
ember. Emlékezetbdl festettem meg, néhany vonallal. Nem fényképszer( port-
rét készitettem, hanem arra térekedtem, hogy azt jelenitsem meg, ami beléle tor
el®. Nagyon vonzd volt. Nem a kiilsejére mondom ezt, hanem a személyiségére.
Rendkivil kevés embernél tapasztalni ilyen kisugdrzast.

Megvolt benne az a fajta finomsag, érzékenység, ami a legtébb férfiben nincs.
Odafigyelt a masikra. Ha nem is gy viselkedett, mint egy Urifid, de tapintatos volt.

CORA ERZSEBET
Csendélet, 1978, farost, pigment, 60x 80 cm © Fotd: Sugér Jéanos

Kulsére abszolldt driember volt. A régi rokoni
korom sem ijedt volna meg téle. Mar az otve-
nes években is nagyon tipp-topp volt. Nem
0ltozott soha sportosan. Szelid kiilseje mogott
egy olyan ember rejtézott, aki nagyon éberen
figyelte az életet. Kbzben roppantul szerényen
élt. Ezek miatt sokan tehetetlen alaknak gondoltak.
© DF: On egyetértett ezzel a vélekedgssel?

© CE: Nem tehetetlen volt, hanem kicsit kényel-
mes. Hagyta magat kényeztetni. Szerencséje volt
Simon Judittal, mert & mindent megtett érte, a
tenyerén hordozta, észintén szerette. lvan ezt
elfogadta. Amikor kirdngatta lvént a Fiumei Uti
lakdsbdl, az Aulich utcai koltozésnél mindent
Judit bonyolitott le, mikdzben & szdlloddban
lakott addig. Nagyon harmonikusan éltek egyiitt,
az Ivén kivansagai szerint. Judit kivald fll-orr-
gégésznek szamitott, és akar dolgozhatott volna
Svéjcban vagy az Amerikai Egyesiilt Allamokban
is, de szdmdra magétdl értet6dd volt, hogy min-
dent Ivdnnak rendeljen ala.
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Vass Norbert

Szinek a fajdalom
mogott

Részegh Botond és Dragoman
Gyorgy Erétanc cimi albuma
apropdjan
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Az er8tdnc 8si ritus. Szavak nélkili atokmon-
dds, agypankrécid, varédzslat. A siralomhéz
vdkuumdba zdrt, a térbdl is kimetszett idSt-
lenségben format 6lté folyamatos jelen, az
idegpélydk 6sszegubancoléséig folyd pérbaj.
Mindentdl messze, egy 6reg tlizhanyd megkd-
vilt magmagyomraban, az 6sszes nehézkedést
magéba szippanté fekete lyuk szuperbiztos
borténében zajlik. Az embernek maradasrol
dont. Ha elkezd8dott, aldozat nélkil nem ér
véget. Nyertese sincs viszont. Olyan, mint fon-
csorréteggel farkasszemezni. Sirig tartd, haszta-
lan kapaszkodas. Kiliz az agybdl minden dlmot,
azoknak Ul a helyére. A megtdrésrdl, a l1étezés
kisajdtitasarol szol. S bar elitélt és fogvatartd
vesznek benne részt, ne higgyik, hogy az
agresszornak volna egyszer(ibb a dolga. Mert,
ahogy a sotét-, vildgos- és tikorzarkak elme-
bomlasztd térnélkilisége, Ugy a szlk iroda
is tdmlée. Es nem csak a kiszolgéltatottség,
a hatdrtalan hatalom birtokldsa is rettenetes.
RESZEGH BOTOND és DRAGOMAN GYORGY
Erétdnc cim( albuma a maga szlrredlis valdjdban
mutat meg egy, a vilagtdl elzart kegyetlen vila-
got. Sallangmentes, slir szekvencidkban szdmol
be elembertelenedésrél és bomlésrél. De mia-
latt a rabsag, a kinzas, a tlirés és a b(in lélektana
felé fordulnak, a szabadon élés nehézségeirdl is
szdlnak a szerzék.

Részegh Ejbeomlds cim(i sorozaténak nyitd
darabja olyanféle, mintha Magritte lebegé sziklé-
jat a Hold sotét oldaldn készitett koponya CT-vé
absztahdlta volna az alkotd. Akédrha egy leveg6t-
len kozmosz sziiletne, egy fekete sziv el&szor
dobbanna meg. Kontinensnyi, tdmdr meteori-
tot Iatunk. Részecskeéit a félelem kovalenskotése
tapasztja egymdshoz. Egyszer(, disztelen, abszt-
rakt és konkrét. Ha elég ideig nézzik, lebegé
arccéd alakul at. Reményvesztett, megtort, legyd-
z6tt, de valahogy mégiscsak megkdnnyebbiilt.
A rabtartéé vajon, aki képtelen volt tovabb tlrni
a karcer csendes kaoszét és fébe 18tte magét,
hogy falra froccsend agyveleje mementd, a fele-
|6sség terhének allegorikus Rorschach-freskdja
legyen? Vagy a fogvatartotté, akit ezerszer
elitéltek mar, nevét és vétkeit ugyan elfeled-
ték rég, szétroncsolt arcvondsai azonban 6rdkre
az 8rok emlékezetébe égtek, s aki riadt lidérc-
ként, néman kisért most a cligos folyosdkon?
Elképzelhetd, hogy mindkettejiké, az Utkdzet
soran elvégre egymasra hasonlitd zombiva valik
fogvatartd és rab. Merthogy az erétanc — ahogy
az albumbdl megismerjik — egyfajta lassud, men-
télis lobotdmia. Kiligozza az agyat, kilizi a test-
bl a lelket.

Féjdalom, Magdny, Kiszolgéltatottsdg és
Klausztrofébia — a személyre szabott apokalip-
szis éjben kisérté démonai. A monokrédm pur-
gatdrium koporsdnyi sulytalansagéban efféle,
emberalatti Iétbe taszitott torz, kataton Iények
vegetélnak. Mintha Bosch inferndlis karnevaljan
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tobzdédd rémek halotti maszkjait venné sorra
a sorozat. Ahhoz hasonld hatést kelt, mintha
Dreyer Szent Johanndjardl Arnulf Rainer festene
koponyakdzeliket, vagy egy tilbuzgd roswelli
kérboncnok réntgenfelvételeit lapozgatndnk.
A tl sotét és a tul sok fény aszott ufonautakka,
lakatlan bolygdkkd mumifikélja ugyanis az arco-
kat. Kikészilt idegpélydk, szétroncsolt voné-
sok, kiszdradt kdnnycsatorndk emlékeztetnek
arra, hogy ezek az él6holtak valaha érezhettek,
képesek voltak egykor kommunikélini, érveket
mérlegeltek.

LAkit ide zarnak, az anélkil szlinik meg létezni,
hogy elnyerhetné a pusztulds szabadsagat, a 1ét
és a nemlét kdzti mezsgyére kerll, Iétezésének
egyetlen értelme, hogy tudja, tdbbé méar nem
|étezik” - irja Dragomdn. Husba vagd karcolatai
végigvezetnek a bdrtdn celldin, de nem csak
a helyszineket mutatjdk meg. Mint egy folyta-
tésos, 1élektani krimi epizddijai, révilédgitanak a
kinzét gyotré kételyekre is. A képekhez kulcso-
kat add ekfrazisokként, a festményeket és raj-
zokat még szorosabban sorozatté szervezd, a
befogadd szédmaéra izgalmas dramaturgiai ivet
ajanlé dtmutatdként is mikddnek a szove-
gek. Afféle kontextuskindlé kémlelényilasok.
A hatarozott, szikdr mondatok ugy is olvasha-
ték tehdt, mint az ecset- és tusvondsok meg-
hosszabbitédsai. Hiszen az arasznyi passzusok
és a képek egymdst erdsitd, organikus textu-
révé olvadnak dssze a kdnyvben. Plasztikusan
mutatjék be a gy(ilolet véjta bardzdakat az arcon,
humanizmussal tuddsitanak az irgalom hidnya-
rél, fulinkbe sugjék az ellehetetlenilés néma
induldjat.

Nem hallatszik hang. A villanykdrtéket rég kicsa-
vartdk mér, a vészkijaratot jelzd ldmpakra pedig
traktorkerékbelsdt hiztak. Mi lehet vajon a fala-
kon tul? Egy stilizalt bortdn beldthatatlan Iélekla-
birintusa latszik csak szdmunkra. Hogy elitélt és
6rzéje hogy kerlltek oda, arrdl nincs tudomasunk.
Taldn mar elfelejtették 6k is. Meglehet, 6roktdl
fogva ott vannak, és egy id6 utén arra débbeniink
rd, hogy be vagyunk zarva immar miis.

Az itt-ott feltliné élénk foltok - lildk, ciklame-
nek, cidnok — az agybdl kiveszé szintartomany
utolsé lobbanasai taldn, és az ingerszegény-
séget kompenzdld hallucindcidk elsé jelei.
Mert az erétdncot az &riilet dvezetében jar-
jék. Részegh Botond képei és Dragomaén
Gyorgy szbvegei pedig a tudathasadas eldtti
utolsd pillanatokat makrézzék. Szétégett
egédmaradvényokat, felismerhetetlenségig
torzult vondsokat mentenek ki a felszamolédo
személyiség romjai aldl. Az album a megsziin-
tetés mizeumdénak tabldképeit prezentdlja.
Hatédsa alél nem egykdnnyen szabadulunk.
Ha szabadulds egyaltalan Iétezik...

Részegh Botond és Dragomén Gyorgy Erétdnc
cim( kotete 2014-ben jelent meg, a Bookart
Kiadd gondozésaban.

RESZEGH BOTOND
Ejbeomlas, 2011,
akril, tus, vaszon,
60x50Ccm

RESZEGH BOTOND
Ejbeomlds, 2012,
akril, vdszon,
50x40 cm
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Kovacs Gergely

Mikor megcsillan
a transzcendens

Kecskés Péter Fenyember cimii
kidllitasardl

Faur Zs6fi — Raday Galéria, Budapest
2014. majus 31 - szeptember 1.

KECSKES PETER
Beyond the Cinvat

KECSKES PETER
Astral Body Milky

Way, 2014, Bridge, 2014,
digitélis print, digitélis print,
100x18 cm 100x18 cm
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A fény, mint egy a puszta eszkdznél joval
nagyobb relevancidval bird, mar-mér 6nélld
|étezd, évszazados — majdhogynem évezredes
- hagyomannyal és szereppel bir a képzdm(vé-
szet kontextusan belil. Nem Ujkelet(, hogy a
puszta l4ttatdson, trompe l'oeil hatdsok kivalta-
san, tovabbé bizonyos jelenségek vizudlis hang-
stlyozdsén tllmenden a sététséggel alkotott
kontrasztja vagy éppen a chiaroscuro alkalma-
z&sa sulyos tartalmak, képzetek, mondanivaldk
dtadéséra is képes lehet. Kildndsképpen, ha
olyan volumen( entitéssal parosul, mint maga
az ember.

KECsKES PETER aktudlis kidllitasa nem vallalkozik
kevesebbre, mint hogy egy tiz képbdl 4ll6 soro-
zaton keresztil az imént felvazolt konfliktushely-
zetbdl kindvé problémakat vildgitsa meg —a szé
legszorosabb értelmében. Nem tulzas kijelente-
niink, hogy az egyes alkotdi periddusaival szinte
tokéletesen analdg, pillanatszer(, dinamikus,
orvényld attitld mogott igazi sorskérdések buj-
nak meg, melyek formai megjelenitése, temati-
kéja és szimbolikdja csak latszdlag esik messzire
az oeuvre legszignifikdnsabb részeitdl. A csil-
lagoktdl ezittal a foldre leereszkedd miivész
ugyanis Iényegében nem vizsgél mést, mint
asztroldgiai témaju képein: figyelmét ezdttal is a
végtelenre, magdra a |étezésre és a benne domi-
nalé rend(szenre dsszpontositja, csak éppen ezt
a bizonyos kozmoszt mikroszintre, egy sziikebb
dimenzidba, a teremtés korondjanak organizmu-
sdba transzponélja. A kidllitdson a két gondolat-
kor taldlkozik a Tejut és az emberi test egymasra
helyezésekor.

Kulcsfontosségu, hogy ne mondjam, alapveté
jelent&ségli gesztusa a térlatnak, hogy az orga-
nizmus szdt rogton vessik is el, vagy legaldbbis
ne pusztan bioldgiai értelemben, hanem egy-
szersmind emocionalis sikon ragadjuk meg.
Tudniillik, Kecskés Péter mlivészete, bdrmennyire
is — a kifejezés korantsem kihivé értelmében -
tudomaényosan elemzé jellegl, mindemellett egy
percre sem hagyja figyelmen kivil az alkotd és
a befogadd diskurzusa sordn megsziletd lelki
folyamatokat sem. igy persze nem véletlen,
hogy az ember a fészerepl&je eme narrativanak.
Az ember, akibe a nézd barmely ml eseté-
ben kdnnyedén beleképzelheti sajat meghosz-
szabbitott alakméséat; ezt a repoussoir-figurat
pedig nem més, mint a mivész vildgitja meg,
mas szdval: interpretélja. Azaz, hogy pontosab-
bak legyiink, az ember itt maga a vildg, melyet
Kecskés a derridai dekonstrukcié elvének meg-
felel&en elébb szétrobbant, atomjaira bont, majd
felépit — de legaldbbis megadja a rekonstruélds
bizonyos lehet&ségeit. Ez a befejezetlenség a
transzcendens felszinre kertlésében kulmindl:
a vildgegyetemet kortllengd, értelemmel fel nem
foghatd sajatossdgok mind-mind ott lakoznak a
»szerepl6k” lényegében, am identitdsukhoz hiien,
természetesen sosem Oltenek megfoghatd
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testet. Kdvetkezésképpen az az elsé pillantasra egyébként logikusnak tiiné gon-
dolat is keriilend®, mely szerint e seregszemle tematikédja esetében pusztén a

genezis leképezdédésével lenne dolgunk. Az épiilési folyamat ugyan szdmos pont-
jan megragadhatd, csak éppen a torténet itt nem ér véget, a konstrukcid vala-
mennyi esetben torzéban marad, szdndékoltan persze, hogy az ember és a fény

kdlcsdnhataséan alapuld ,evollcids” folyamat, a vildgegyetem miikddését szim-
bolizélandd atalakulds és mozgés keriljon felszinre. Mindez a kidllitds 6sszképét

is nagyban meghatdrozza: a folyamatos haladédsban évé, gérdilékeny mfolyam-
ban plasztikusan kivehetdk a megtorpanas, majd a kibillenés és a tovdbbgordilés

ezredmdsodpercnyi niianszai.

Az emlitett transzcendencia megragadésahoz visszatérve két tovébbi tényezdt

feltétlendl ki kell hangsulyoznunk. Egyfeldl, noha Kecskésétdl eltérd koncep-
cid, formanyely, jel- és eszkdzkészlet szerint, de a megfoghatatlan torvényeknek

az emberi test és arc segitségével torténd kifejezésére tdbb példét is taldlunk

a posztmodern mivészetben, igy elég csak Arnulf Rainer, avagy a hazai anyagbdl

Hajas Tibor munkdssagat emliteniink. Masfeldl, e folyamat sordn nem mindegy,
pontosan milyen tipusu fényt vélaszt a mivész. Nem jelent kildndsebb nehézséget
annak felismerése, hogy Kecskés Péter luminizmusa nem egy impresszionisztikus,
empirikus, kiilsé fényt testesit meg. Ezen a ponton taldn Edmund Burke-6t érde-
mes idézniink, aki szerint ,,a puszta fény tdl kdznapi dolog ahhoz, hogy erételjes

benyomast tegyen elIménkre, marpedig erds benyomas nélkil semmi sem lehet
fenséges. Am az olyan fény, amilyen a Nap fénye, mely kézvetleniil hat szemiinkre

és uralkodik érzékszerveinken: szerfolott nagy idea.” Konkrét szellemi hétterét
tekintve az irani, buddhista, kabbalisztikus, neoplatonikus fotizmusok szolgalnak
alapvetd metafizikai forrdsul a miivész szamara. Ezen belil killondsen fontos Henry
Corbin Magyarorszagon kevéssé ismert kutatasa a sfita imaginalizmusrdl. A corbini

mundus imaginalis a viziok, reveldciok és transzszubsztancidciok tere.

A szdban forgd sorozat darabjain valdban a fenséges idedja valik érzékelhetévé

a helyesen megvélasztott fényhasznélat kovetkeztében. Mdr annak forrésai is ezt
tdmasztjdk ald: azembert a Napbdl, szivarvanybdl, tlizbdl fakado fények vildgitjak
meg, rdadasul Ugy fest, az irdny akdr meg is fordithatd, minek tovabbi fontos tar-
talmi kdvetkezményei vannak. Hiszen bizonyos dbrézoldsok esetében azt érzékel-
hetjik, hogy a fény éppenséggel az embertdl érkezve drad szét kdrnyezetében,
melynek értelmezésekor a felvezetésben emlitett kérdésekhez, az asztroldgiai

parhuzamhoz jutunk vissza. Ezt a reveldciot tekinthetjik az abszoldt tartalmi csics-
pontnak, mivel itt valik teljességgel plasztikusan kérvonalazhatéva az ember — a

tudomany, az irodalom, egyes teoldgiai tanitdsok édltal egyébirdnt hosszu ideje

meghatérozott és hangoztatott, a mivészet éltal azonban egy szinten taldn még-
iscsak szenzibilisebben atélhetd — pontos, szinte médr négyzetmilliméterre meg-
hatdrozott helye az univerzumban. A pozicié pedig magardl az egzisztenciardl is

szemléletesebb képet fest, avagy, hogy jobban igazodjunk a narrativéhoz: élesebb

megvilagitdsba helyezi azt. Igy 4ll el6ttiink egyfajta szerényen triumfald, egyszerre

szakralizélt és kdznapias formdban az ember, mint a vildgmindenség legelké-
pesztébb paradoxonjait megtestesiteni képes étezd, aki egyszerre teremtett
és teremtd, vagyis egy személyben a fény célja és forrasa. Tovabba, aki egyszerre

testesiti meg a tokéletességet és az esetlegességet, amely a fény sajatsdgos hasz-
nélatdnak hidnydban egyaltaldban nem realizdlddhatna. A helyenként erés fény-
arban Uszd, mésutt szinte olvashatatlan sététségbe burkoldzd részletek, az arcok
egyes darabjai ugyanis ennek megfeleléen hol kaotikusak, hol az ismert megko-
zelitéseknek megfelelbek. Tehdt ténylegesen ugyanazt a primordidlis kdoszt tes-
tesitik meg, amely a vildgegyetemben is tetten érhetd, és amelyben ugyanakkor
a legfelsdbb rend, erd, tokéletesség honol.

Mindezek tisztdzasat kdvetden a kidllitasrdl nagy valdszinlséggel azzal az érzés-
sel [éphetiink ki, hogy a latottak korantsem alkotnak a hétkdznapi konvencidk-
nak megfeleld rendet fejiinkben. Inkdbb egy transzcendens betorésrdl van szd,
mely szétszaggatja és transzmutélja a kdzvetlen fenomének vildgat és visszave-
zeti azokat az idedk terébe. Vélassza tdrgyaul akér a csillagokat, akar az embert.
Vagy éppenséggel a vildgmindenségben domindld, misztikus fényembert.

1 Edmund Burke: Filozdfiai vizsgdlddds a fenségesrél és a széprdl alkotott idedink eredetét illetéen.
Forditotta: Fogarasi Gyorgy. Magvetd Kiadd, Budapest, 2008, pp. 96.

20147/6



Csendélet a
teremtés hatodik
napjan

Halalos természet -
Naturalizmus és humanizmus
a 21. szdzadban

MODEM, Debrecen
2013. november 17 — 2014. marcius 2.

A Haldlos természet az emberébrazolas kortédrs képzémivészeti lehet8ségeit
vizsgélja, mégpedig egy rendkivil karakteres tendencidra, a poszthuman antro-
poldgia altal (is) inspirélt szubverziv testpoétikdkra koncentralva. Ez a megkdze-
lités nem tdrstalan az utébbi évek kidllitds-panoramajéban, hiszen az eléképként
értelmezhetd besztercebanyai Organs&Extasy' ugyancsak a humanizmus ember-
képeinek siirgetd Ujraértését jeldlte ki programként, de a legutdbbi hdnapok
eseményei kozil meg lehetne emliteni a kecskeméti Kdpolna Galéridban ren-
dezett Hatdrlények kiéllitast is,>2 mely a Haldlos természetet mintegy ,folytatva”
a metamorfizacidk és 4tvéltozdsok vizudlis kataldgusét probélta dsszedllitani.
Vagyis nyilvanvald, hogy itt egy alakuldban Iév8 poétikai haldzatrdl van sz6, mely a
kortérs fiatal képzémUivészet egy jelentds szeletét érinti. A debreceni térlat ennek
a mozgésnak az eddigi — intézményi értelemben - legjelentésebb demonstraci-
Oja és seregszemléje.

A HORNYIK SANDOR éltal létrehozott kuratori koncepcid a kiilonbozé képkultirdk
és mlvészetelméleti diskurzusok keresztutjara poziciondlédik, hiven ahhoz a loka-
lis kontextusban akar Ujszerlinek is vélhetd felismeréshez, miszerint azember (6n)
képei nem vizsgalhatdak ,monokulturdlisan redukdlt” (K. Ludwig Pfeiffer) perspek-
tivdbdl, hiszen az antropoldégiai hibriditas felé orientalédd testképek a kulturdlis és
medidlis 6kondmia ,nyitott” formdit részesitik elényben. Vagyis egyszerre téplél-
koznak a magaskulturalis (festdi, filozdfiai, irodalmi) tradicidkbdl, illetve ezeknek
a tradicidknak az elitizmusat folyamatosan alddssék a szubkulturdlis jelszérédés
eszkodzeivel, ahogy az ,emberi dllapot” mediatizalddésat sem csak egyfajta (poszt)
avantgérd és/vagy tudomanyos kiviilélldsbdl, hanem a tomegkultira képvildgaiban
wbennedllva” reflektaljak.

Ezt a szitudciodt jelzi az a gesztus is, ahogy Hornyik a ,halédlos természet” fogalmat a
horror-paradigmék és a natura morte miivészettorténeti tradicidjdnak egybegon-
dolésa éltal prébaélja a poszthumanités irdnydban megnyitni. Ennek a hibrid diskur-
zusnak a jellemzéséhez én is egy mlvészettorténeti értelembe ,idegen” forrdst
idéznék, mégpedig Robert Musilt, aki A tulajdonsdgok nélkiili ember harmadik

1 Organs & Extasy, Stredoslovenska galéria, Besztercebanya, 2012. november 24 - 2013. januér 6. (Id.:
Bartdk, Imre: A szervek lazadésa. Balkon, 2013/2., 34-37.)
2 HATARLENYEK. Kapolna Galéria, Kecskemét, 2014. jinius 21-27.

kotetében egy révid gondolatmenetet szen-
tel a natura morta, illetve csendélet téméja-
nak. Musil ezen dbrézoldsok lényegét a ,festett

élet titokzatos démonidjaban” latja, vagyis egy

olyan természetesztétikdban, mely az embe-
ren tullépve élvezi az emberi természet romjait,
illetve az ember sugallatat az ember nélkili ter-
mészetben. , Tulajdonképpen minden csendélet

a teremtés hatodik napjan festi a vildgot; amikor
Isten és a vildg még magéban volt, ember nél-
kil Lathatd, hogy itt a teoldgiai és a mivészeti

narrativa metszéspontjdban egy az emberre ira-
nyuld teremtési folyamat 4ll, melybdl ugyanakkor
az ember kisérteties médon még/mar hidnyzik.
Vagyis a csendéletek esztétikai titka egy olyan

poszthumén ,démoniaként” irhatd le, mely nem

antropocentrikus mimézis, hanem az emberi for-
mak ,halottidézése”. Musil szamara tehat — akinek

egész dridsregénye olvashatd egy antropoldgiai

vélsag (,Kulturnot”) irodalmi reflexidjaként - az
antropocentrizmus mivészi dekonstrukcidja

nem jelenti az emberitdl vald totdlis ,megvaltast”,
inkabb egy az emberi irdnti ,ferdére futott sze-
relemrdl” van szé, mely ,esztétikai nekrofiliaként”
az antropomorf formékon ,&l6skodik.

A fentiek fényében fogalmazhatunk Ugy is, hogy
a Haldlos természet mlivészei kiildonbdz8 esz-
kozokkel és hangsulyokkal ugyan, de az esz-
tétikai nekrofilia alapalldséabdl kozelitenek az
ember-test-kép képantropoldgiai harmassaga-
hoz, hiszen a humanista emberédbrazolasi kdno-
nokat meghatérozé ,keresztény hasonldsagot”
(Didi-Huberman) és a zdrt-steril-plasztikus test-
képet egyarant kritikdval illetik, ugyanakkor nem

Lrjak ki” a vizualitdsbdl az emberalakot, hanem

belilrél decentralizaljak, hogy olyan szokési pon-
tokat és atvaltozasi zonédkat fedezhessenek fel,
melyek feldl dtrendezhetévé vélik az emberinek
és nem-emberinek a hagyomaényos viszonyrend-
szere.® Neil Badmingtonnak az a kiléndsen ter-
mékeny megfigyelése vélik itt mértékaddvd,
miszerint a poszthumanista gondolkodasban,
illetve az ehhez a gondolatkorhoz (is) térsithatd

mUvészeti kisérletekben nem arrél van szé, hogy
ahumanizmust és a hozzé kapcsolddd esztétikai

hagyomanyt egyszerlien megtagadjuk, hiszen a

puszta negécid Ujratermeli a meghaladni kivant
mintakat. Ehelyett — a nem-dogmatikus poszt-
humanizmusban — inkdbb egyfajta ismétlés altali

kimozditasrdl van sz, vagyis egy olyan kritiké-
rél, ami magdban a humanizmusban térténik meg
az antropocentrizmus de-centraldsa, ,kibillen-
tése” 4ltal.’ Vagyis, ahogy a téma egyik hazai

3 Robert Musil: A tulajdonsdgok nélkiili ember (Il kotet),
forditotta Tandori Dezsd, Eurdpa Konyvkiadd, Budapest, 2013,
5.

4 Robert Musil i.m. 116.

5 V6. Georges Didi-Huberman: Formlose Ahnlichkeiten oder
die Fréhliche Wissenschaft des Visuellen nach Georges
Bataille, Wilhelm Fink Verlag, 2010, 147.

6 Neil Badmington: Theorizing Posthumanism, 14. és Neil
Badmington: Alien Chick - Posthumanism and the Other within,
Routledge, London, New York, 2004, 109-121.
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PELI BARNA
Szocmdzis, 2011-2013, vegyes technika (festett purhab, préselt szivacs),
véltozé méretek, a mivész tulajdona

szakértdje fogalmaz: ,Most ért véget a humanitds, de nem abban az értelem-
ben, hogy valami mds keriilne a helyére, hanem abban, hogy kiderilt réla, egy-
azon pillanatban valt megemésztetté, és mutatkozott megemészthetetlennek.”
Jelen esetiinkben ezt a paradigmat hivatott leirni a Musiltdl koélcsénzott ,,démonia”
fogalma, mely a humanités egyfajta szellemidézése és egyben démoni megszél-
ldsa. Az otthonosnak vélt human testiség/biologikum olyan esztétikai kisajatitasa,
mely kisérteties élvezettel és progressziv anarchiaval (de)formal. Az emberalak
poszthumdn megszéllasa (el)masitas, (el)valtoztatas, pontosabban képantropold-
giai megnyitdsa mindarra, ami - még/mar — nem &, de aminek idegenséglehetd-
ségei allanddan irritaljak |étezését.

A démonia segitségével a mar kdnnyebben értelmezhetjik a térlat mivészeinek
a horrorkultura(k)hoz vald viszonyét is. Mivel a Haldlos természet kdzponti kér-
désfelvetése szempontjdbdl az emberi test horrorizalhatdsaga, illetve (dn)elide-
genitésének modozatai kerlilnek fokuszba, ezért a legfontosabb kontextussa

7 Bartdk Imre: A megfeszitett dllat — A Kairos egyik kdlteményérdl, Enigma/77.,78-82.,1.h. 82. V6. Bartdk
Imre: A test felnyildsa — Hatdrlények — Az emberi test dtvdltozdsai, http://www.prae.hu/index.
php?route=article/article&aid=7542
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az uUn. biohorrorok eszétikaja valik.® Ennek a
szemléletnek alapvetd jellegzetessége a tes-
tiségre vonatkozd tapasztalatok és ismeretek
deracionalizélasa, vagyis az anatdmiai ,tudés” —
és az erre (is) alapozd hétkdznapi testtapasztalat
- észelvliségének felszdmoldsa. Mindez legtobb-
szOr egy olyan szervesség igézetében torténik,
mely intranszparens, vagyis nem lehet ,mogéje”
kerilni valamilyen ideoldgia és/vagy transzcen-
dencia nevében, tehat nem lehet ,feltérképezni”
és ,rogziteni”, hiszen alapeseménye a metamor-
fézis: az antropomorf és nem-antropomorf for-
mak kdlcsdnds destabilizécidja. A poszthuman
démonia soran ez az amorf elevenség szdllja meg

8 Vo.Nemes Z.Mérié:,Orék forrds és dllandd koitusz” http://
tranzit.blog.hu/2013/11/14/_orok _forras_es_allando_koitusz
és Nemes Z. Marié: Immanens transzcendencia, http://tranzit.
blog.hu/2013/11/12/immanens_transzcendencia



az emberalakot, pontosabban a ,belsé” és ,kiilsd”
természet helyét a kisérteties elkilonbozédések
dinamikdja veszi at.

Ez az excesszusoktdl és higiéniai hatarsértések-
t6l hemzsegé testképkészlet alaposan atren-
dezi a naturalizmusrdl és realizmusrdl kialakitott
fogalmainkat is, ahogy ezt a problematikét a tar-
lat alcime (,Naturalizmus és humanizmus a 21.
szdzadban’) is jelzi. A biohorror dbrézolasok egy
része - pl. a David Cronenberg-filmek vizuélis
vildga — erételjesen épit egyfajta klinikai kddra,
vagyis felvonultatja az anatémiai racionalitasnak
aldvetett steril és ,naturalizélt” testtargyakat, de
csak abbdl a célbdl, hogy sokkszerli médon
réébresszen ennek a klinikai ,realitasnak” a
mUviségére. A testek felfokozott valdszerlisége
- mint egy optikai ,hé]” — alatt-mdgdtt ugyanis
allanddan ott munkal az amorf elevenség, mely
barmikor el6torhet, hogy ,elmasitsa” a konszen-
zudlisnak hitt bioldgiai normakat.

CZENE MARTA, NYARI ISTVAN és GYORFFY LASZLO
egyes festményeit példdul a fotd- és/vagy film-
alapu realitds igérete jellemzi, ugyanakkor ezek
amegjelenitések folyamatosan hangsllyozzék a
medidlis kdzvetitettség és mesterségesség kon-
textusait, illetve — a kisérteties elkilonbozddé-
sek szinrevitelével - a test kiszdmithatdsagardl
vallott elképzeléseink ideologikus voltat leplezik
le. Czene esetében ez a hatas erételjes filmes
reflexid dltal jon |étre, hiszen a képszekvencidk-
bdl konstrudlt tabldk pszichothrillerek és misz-
tikus blintgyi filmek (Roman Polanski: Iszonyat
1965, Dario Argento: Phenomena, 1985) narra-
tivajat és képvildgdt remixelik. Ezek a tabldk a
Jtestbe vetett” (n8i) szubjektum egzisztencié-
lis-pszicholdgiai dramajat helyezik képkulturalis
dsszefiiggésbe, hiszen a testies ,En” kiilénbdzé
optikai rendszerekkel szembeni kiszolgéltatott-
sagét, illetve szubjektum szdmara uralhatatlan
képalkotds kdvetkezményeképp el64lld pszi-
chotikus ,szétdarabolddést” jelenitik meg.
Nyarinal erésebb a fotd- és/vagy a plakdteszté-
tika hatdsa, mely ugyanakkor elvélaszthatatlan a
vizudlis-fizikai erészaktdl, ugyanis az éles kép(ki)
vagasok ,husba” hatolnak (Van Gogh Syndrome,
2009), mintha a Idthatdsag komponéldsanak lehe-
t8sége egyet jelentene a test bioldgiai ,,cenzi-
razhatdsagdval’. Ez a festészet kritikai viszonyban
all a populdris szépségkultiraval, pontosabban a
~dekorativitds” kddjainak befrédasat olyan vizudlis
intervencionak lattatja, ami a testtargyat a vivi-
szekcid Utjan kozeliti meg. Mindez a cyber-punk
paradigmék testfelfogasét (a Neuromdnctdl és
japan splatterpunkig) is megidézi, mely a tech-
noldgia és a his egymdsba hatoldsdt nem har-
monikus fuzidként, hanem kdlcsdndsen roncsold
parazitizmusként értelmezi.

Gydrffy Laszlé munkdiban az emberi realitas
effektusai mér inkdbb csak zavarba ejté nyo-
mok, a poszthumanista szellemidézés tiiné-
keny ektoplazmai, hiszen arra az antropoldgiai

maradvanyvildgra mutatndk rd, melyet felfliggeszteni élvezet és sziikségszerliség.
A kortdrs magyar képzémlivészet bardtai és ellenségei (2011) cim{ enciklopédi-
kus muve grafikus mikrojelenetek sorozatabdl épiti fel azt a heterogén panoramat,
mely kilonbozd szubkulturdlis és magasmivészeti utaldsokat hibridizél egyetlen
- (vezénperspektiva nélkili — kulturalis mezdvé. A kép bestidriumdnak imagina-
rius kdzéppontja a Brian Yuzna Society (1989) cim( biohorrojdbdl szarmazd - az
amorf elevenség egyik legexplicitebb vizudlis megjelenitéseként értékelhetd —
Un. shunting-jelenetnek a Matisse-féle La danse-ra (1910) is utald Ujraalkotésa.
A Gydrffy-életmlire vonatkozd jelentdségén til ez a munka a kidllitds egészére
nézve is reprezentativ, hiszen térképszerlen térja fel azt a vizudlis hagyomany-
rendszert, melyhez a szereplé miivészek jelentSs része — egyéni érdeklédésik
és valasztasaik mentén — kapcsolddik.

A Haldlos természet egyik nagy eréssége, hogy a sok szalon érintkezd hibrid
stratégidkat medidlis szempontbdl (is) valtozatos médon mutatja be. Ebbdl a
szempontbdl taldn a plasztikai munkak és a kilonbdzd targyformaélasok jutnak
vezetd szerephez, ami a tarlat Kunst und Wunderkammer-jellegét, illetve ,szinpadi”
hangulatét erdsiti. PELI BARNA Szocmdzisa (2011—-2013) példdul egyfajta fiziogno-
miai szinhdzként miikodik, hiszen a kilonb6zd figurak kozti lehetséges alaktani
és gesztikus jelentésekbdl, ,szenvedélyformakbdl” épit fel egy teétrélis jelrend-
szert. Ugyanakkor ezek a figurdk nem rendelkeznek materidlis és/vagy pszichikai
identitassal, szabadon varidlhatd ,testcsonkok” csupan, vagyis az alakegyittes
egésze is csak imitalja a drdmai szitudcidkat, hiszen a szoborpark barmikor ujra-
programozhatd. Az amorf elevenség tapasztalatdval taldlkozunk itt is, ugyanis Péli
alakjai egy olyan interszubjektiv formatlansagbdl ,meriilnek fel” uszadékszerd for-
mahulladékként, mely barmikor visszaszippanthatja &ket.

KovAcH GERGOS és FULOP GABOR munkai Péli bizarr szinhazéhoz képest kony-
nyedebb hangitést, egyfajta ,lagy pszichoterrort” (Hornyik Sdndor) képviselnek.
Kovéch hibrid figurdi (Jani, 2011, Tavaszi kuvasz, 201) a kortars rajzfilmkultdra és
jatékgyartds popszirrealizmusét vegyitik a tdrténeti avantgérd egyes emberkriti-
kai megoldasaival, igy a kubista/futurista deformaldsokat ,parodizéld” szinrevitel
nemcsak a mivészettdrténet narrativéit idézi meg, hanem példéul a Transformers-
univerzum robotvildgat vagy Saint-Exupéry mesei fantézigjat. A félallati és egyéb
keveréklények szerepeltetése Fulop Gabornal is kdzponti jelentéségl, ezzel is
kihangsulyozva a poszthuman antropoldgia metamorfézisok iranti érdeklédését.
A Nagy sziirke (2012) ,hungarotaurusza” a fogyasztdi kultira testkddjait, illetve a
kilonbdz8 nemzeti-mitikus narrativék elemeit és klasszikus szobraszati reminisz-
cenciakat egyesit magéban, ufonauta porontyai (Grundufo Il. 2012, Grundufo IV.,
2013). pedig hasonlé jelkeveréssel mixelik egybe a szocioldgiat és az X-aktakat.
A személyes bestiariumok kapcsén érdemes kiemelni, hogy az allatvildg, illetve az
animalizélddas, az éllattd-valas irdnti érdeklédés kitlintetett szereppel bir a tarla-
ton. Sz&LLGsI GEzA dllatprepardtumai példaul olyan ,trofedk”, melyek a természet
erészakos (de)konstrudlhatdsagara hivjak fel a figyelmet, arra a jelenségre, hogy
az emberi érzékelés és kulturdlis/ipari gyakorlat szdmdra a nem-emberi életvildg
~nyersanyagként” jelenik meg, ugyanakkor — és ez a leginkdbb riasztd — poszthumén
kondiciok kdzott (azemberi és nem-emberi relativizaldddsa mentén) ez a ,natura-
lizalas” kiterjed az emberi testre is. Vagyis az ember esztétikai tréfedjava vélhat a
high-tech biopolitikdnak, mikdzben ,,6nmaga” és/vagy a ,hatalom” bioszobraként
preparalddik.2 Mindez persze mar sci-fi ,hangulatld”, ugyanakkor a poszthumanista
gondolkod3ds kulturdlis jelentésége épp ,retrofuturista” jellegében rejlik, abban a
paradoxonban, hogy amit bizonyos gazdasagi, etikai perspektivabdl utdpikusnak
tlnik, az valéjdban mar megtortént vagy épp most tdrténik meg.

Ha a Deleuze-Guattari szerzparosnak igaza van abban, hogy az ,éllat” képének
minden pontja az 4tvaltozés igéretét expondlja,© akkor VEREBICS AGNES &llatfest-
ményei a konkrét metamorfdzis bemutatdsa nélkil is az allat-ember dichotd-
mia felbontésardl arulkodnak. Ugyanakkor ezekben a képekben - Lars von Trier
Antikrisztusdhoz (2009) hasonldan - egyfajta ,s6tét panteizmus” is megjelenik.

9 Ennek ajelenségnek az egyik legizgalmasabb feldolgozasa az utébbi évekbdl Brandon Cronenberg

Antiviral (2012) cim( filmje, mely a ,celeb’-tematikat 6tvozi a jarvanyfilmek motivumaival, hogy egy hideg-
lelds biopunk latomésban 6sszegezze a humantréfedk kultuszat.

10 Gilles Deleuze - FelixGuattari: KAFKA — A kisebbségi irodalomért, forditotta Kardcsonyi Judit, Qadmon

Kiadd, 2009, 45.
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Atermészet ,érez” és,beszél” hozzank, de ezzel
mégsem valamiféle harmonikus egységtudat
bontakozik ki, inkdbb valami unheimlich elki-
|6nb6z8dés, amikor az dllat kisérteties hason-
masként vetll ki beldlink, illetve — parhuzamos
eksztazis sordn — mi valunk ki az allatbdl, mikdz-
ben ezek a szokésvonalak elvélaszthatatlanul
osszegabalyodnak a festmény terében. MoIZER
ZSUZSA Kivégzése (2009) hasonld szokésvona-
lakkal és metamorfézisokkal dolgozik, csak itt az
animal subjectivity kérdése a személyesség és
néiesség regisztereiben értelmezddik. Az allat-
motivumok mint ,maszkok” a szubjektum szinre-
vitelét — ,mitopoétizéldsat™ — segitik eld, vagyis
egy privat torténet ,megvalldsa” megy végbe,
mikoézben a személyes referencidkat dllanddan
felllirjék a fikcids gesztusok.

KARACSONYI LASzLO kidllitott mlveire a medié-
lis pluralizmus jellemz&, a ,.crazy pop” (Fenyvesi
Aron) barkdcsmesterétdl festmény (On the
Moon, 2010), diorama (Deep show, 2010), targy-
konstrukcié (Chrome Force, 2010) egyarant sze-
repel. A Haldlos természet egészére jellemzé
transzkulturdlis nyitottsdg Karacsonyi esetében
fokozottan van jelen, taldn a geekség, illetve a
fan-art hangoltsag jatékba hozdsa miatt is, vagyis
itt tényleg visszatérlink minden kreativitas bol-
cs6jébe, abba a poszt- és prehumén gyerekszo-
bédba, ahol az akcidfigura-fétisnek és a kdzépkori
haldltancnak egyarant megvan a maga poétikai
érvényessége, sét, ezek a dimenzidk leginkdbb
egyltt, egymas kdlcsdnds irritécidja dltal vélnak
a mivész szdmara érdekessé (vd. No Mercy /
Az apokalipszis lovasai/, 2010). Ezen a ponton a
Musilndl érintett természetesztétikai perspektiva
is el6kerdl, hiszen Kardcsonyi gyerekszobéja a
polgéri Bildung el6tti ,természeti dllapotot” rog-
ziti, ami itt a szigoru - higiéniailag megalapozott —
kulturdlis markerekkel szembeni érdektelensé-
get, illetve az ezek aldli (vissza)emancipélddas
igéretét jelenti.?

Erdekes szerepet t6lt be ebben a kontex-
tusban a dinoszaurusz-reprezentacié (vo.
Pszeudofosszilia, 2013), ugyanis a ,dind” valé-
ban az emberi — és a zsidé-keresztény érte-
lemben &tteologizélt — természet elbtti entitds,
ugyanakkor esztétikai értelemben helyesebb
JKivilségrél” beszélni. Az &slények ugyanis csak

11 V6. Hans-Georg Gadamer: Mythopoietische Umkehrung
in Rilkes Duineser Elegien(1967) GW Band 9. J. C. B. Mohr (Paul
Siebeck) Tubingen 1993. 289-305.

12 A geek tehdat természeti [ény és/vagy Ujbarbar, abban az
értelemben, hogy képes fizioldgiailag — mintegy természetként
- megélni 6nndn kulturdlis szerepeit.

GYORFFY LASzLO

A kortérs magyar képzémdivészet baratai és ellenségei, 2011
akvarell, papir, 101x72 cm, Bodnar-gy(jtemény

© Fotd: Sulyok Miklds

paleontoldgiai szempontbdl birnak biztos természettdrténeti pozicidval elSttink.
Kulturdlis statuszuk ezzel szemben rendkivil ellentmonddsos: egyrészt — egy-
fajta popmitoldgiai szimulacidként — nagyon is jelen vannak mint ember alkotta

képek, de ugyanakkor tavol (,kint” és ,maskor”) is vannak mint az antropocentri-
kus ontoldgiat megkérddjelezd inhuman ,idegenek” A poszthumdn paradigma

egyik fontos popkulturalis vonatkozasi pontjanak tekinthetd Jurassic Park (1993)

példéul arrdl (is) referal, hogy a biotechnoldgia ennek — a természettorténet

fikcionalizalddasabdl is fakadd — ambivalencidnak elébb-utdbb testet adhat”,
illetve hogy optikai rendszereink szimuldcids kvalitdsa miatt a dinoszauroszok

mar most koztiink jarnak — és sokkal ,valésagosabbak” mint a belvederi Apolldn.

MARIAS ISTVAN AKA. HORROR PISTA itt lathatd munkai tobb szempontbdl kozelithe-
t8ek Kardcsonyi poétikdjadhoz, hiszen a diordma Ujrafelfedezése, illetve a geekség

és a populéris kultura ,tisztatalan” régidi irdnti szenvedélyes érdeklédés egyarant

0sszekoti Gket. A diordmék mindkét mivésznél atopikus hellyé véltoztatjédk a gye-
rekszoba egyes szegleteit, vagyis a jatékfigurdk altal benépesitett (,lakott”) mes-
terséges kornyezet 6nallé univerzumma tégul. Ezaltal egyfajta animédlddas megy
végbe, hiszen immar nem tekinthetjik hasznalati eszkdznek a térgyakat, nem ,jatsz-
hatunk” velik, csupdn ,beleshetiink” 6nalld, alternativ életiikbe, melyet épp a mi

jelenlétlink puszta tekintetté véldsa motival. Mig Kardcsonyinal a popkultira targyi

rekvizitumai allnak a kbzéppontban, addig Horror Pistdnal erésebb a képregény-
és horroresztétika hatdsa, melyet egyes munkaiban a nemzeti torténelemre és/
vagy folkldrra tett utaldsokkal egészit ki.

Ez a vonds ugyanakkor a tarlat egy nagy kozos poétikai paradigmajat képezi, hiszen

mar Filop Gabornal is megfigyelhetd volt a nemzeti-tdrténeti narrativak és moti-
vumok irdnti ironikus érzékenység, mely a hibridizacids eljardsok egyik forrasa, de

Kardcsonyi Bus, magyar sors Il. (2009) cim( festménye is példaértékl ebben a

tekintetben. A képen egy a 19. szézadi nemzeti-allegorikus festészet toposzait
megidéz&'s , pusztai” térben egy AT-AT birodalmi lépegetd lathatd. A ,sénta, elha-
gyatott” |6 helyébe dllitott gépmonstrum abban a poziciéban Idthaté mielStt
A birodalom visszavdg hothi csatéjdban a ldzaddk ,térdre kényszeritik”. A sci-fi

motivum ,beoltdsa” a nagymagyar banattal hibrid alakzatot hoz Iétre, mely nem

szintetizalja a kiilonnem elemeket, inkabb a jelek kolcsdnds és ironikus meta-
morfdzisat inditja el, hiszen lehetéveé teszi nemzeti mitoldgidnk lroperaként vald

,Olvasasast”, illetve a STAR WARS mélymagyar interpretécidjat, miszerint a rend elvén

all6 birodalom fenséges szimbdlumat heterogén fajok dsszeeskivése aldzza meg.
A szub- és elitkulturdlis jelek Ujraelosztédsédban Kis ROKA CSABA ugyancsak érde-
kelt, illetve taldn az & pszeudo-torténeti festészetét jellemzi leginkdbb a nemzeti

narrativakkal szembeni érzékenység. A természet-tdrténelem-ember viszony-
rendszere hangsllyos szerepet kap, hiszen Kis Roka posztapokaliptikus mdvé-
szete a ,keverék id6k” perspektivajabdl reflektélja az emberi természet téméjat.
Ez azt jelenti, hogy itt — Kardcsonyi poszthumén gyerekszobajdhoz hasonldan —
egy olyan esztétikai kivilség jon létre, melybdl ,visszatekintve” az ember ter-
mészettorténete és torténelme nem valamiféle teleologikus narrativénak latszik,
hanem egyfajta szellemi-bioldgiai komposztnak, melybdl szabadon kinyerheté
barmilyen heterogén alakzat. Ennek a ,torténelem nélkili torténeti” festészetnek
a gazdag 6sszefuggésrendszerébdl most az ideologiakritikai aspektusokkal is ren-
delkezé nemzeti bestidrium jelenségét emelném ki. Erre j6 példa a Hazatérében

(2011) cim( festmény, melyen egy alfoldi téj felett lebegd, paraszti ruhat viseld
vampirszer( alak lathatd.

A fest6re éltaldban jellemzé — az amorf elevenséget exponald — torzé-lények
helyett itt egy ,tipusfigura” jelenik meg, mely tdbb kilénbdzd kulturalis tipold-
gidt remixel. A ,vdmpirbetyar” tehét elsésorban nem fiziognémisjaban jeleniti meg
a hibriditast, hanem Filop Gébor Nagy sziirkéjéhez és Kardcsonyi ,|épegetds”
festményéhez hasonldan a kulturalis-vizualis kddok interpenetracidja 4ltal kel-
tett vibréldssal jatszik. A vdmpir-mitoldgia dtszlirése a betyar-ikonografidn igazi

13 Bartdk Imre ezt az dllapotot — a Denver, az utolsé dinoszaurusz (1988) cim( rajzfilm kapcsén —
akronotdpiaként irja le, vagyis olyan konstelldcidként, amikor jelenlét és jelenidé kioltjak egymdst. Bartok
Imre: Denver és mi, in: Technologie und das Unheimliche Vol. II, 2014.

14 Mivészileg legalabbis érdekesebbek, ahogy ezt a tarlaton Kardcsonyi munkaja mellett Fulop Gabor
Raptorja (2013) is bizonyitja.

15 A festmény alapjdul Tornyai Jdnos Bds magyar sors (1908) cimi képe szolgélt.
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Kidllitasi enteriér az el6térben SzOLLEsI GEzA (Vaddisznd | Terence, 2013, Tehén | fekete, 2010
Roka, 2011), hatul a falon NYARI ISTVAN (Van Gogh Syndrome, 2009; Honeybee, 2009) munkaival
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eastern cult vélasz a True Blood tévésorozat dekonstrudlt ,,southern gothic’-jara,
mig azonban az amerikai sorozat genderpolitikai aspektusbdl jatszik a mésség
szubverziv és nem-higiénikus jeleivel, addig Kis Roka Csaba festménye a betyar-
saghoz kapcsolddd ideoldgiai rétegeket (népi hdskultusz, autenticitds-mitosz,
Robin Hood-éthosz stb.) tori fel a parazitisztikus ,ragadozéként” megjelend
vampir éjszakai alakjdval. Ez a stratégia tobb szempontbdl hasonlit Rézsa Janos
A trombitds (1979) cim( filmjéhez, mely az idealizalt kurucmitoszt irja at egy natu-
ralisztikusan erészakos ,backwoods horrorrd”, csak mig a film f& hatdseszkdze a
bestialitas — mfaji filmes eszkdzdket is megidézé — explicit dbrazolasa, addig
a vizudlis erészak és a horror esztétikdk ,gore” tartomdnya irdnt ugyancsak nagy
érzékenységet mutatd Kis Rdka esetében nem lehet elvonatkoztatni a mindség-
vegyitések ironikus hangsulyaitdl sem.

A MAGYAROSI Eva festményei éltal megjelenitett ,privét vildgok™ a tarlat szerep-
|6i kdzul taldn Moizer Zsuzsa hasonldan finom gesztusokkal felépitett pszeudo-
személyes poétikdjahoz allnak kozel, bdr Moizernél erésebben jelen van egy
absztrakcids tendencia, mely a festéi fogalmazast allegorikusabb irdnyba tolja el.
SzABO EszTER videdinak viselkedéstani tanulmanyai (Mennyibe keril egy kild pdri-
zsi?, 2008-2009) Péli Barna fiziogndmiai érzékenységére rimelnek, ugyanakkor
ezeket a kildonben kivéld mlveket nem éreztem igazan szorosan kapcsolddni

KARACSONYI LASZLO
Bds magyar sors Il., 2009
olaj, vdszon, 72x62 cm, Szlics-gyljtemény

a tarlat kdzponti tendencidihoz. Magyardsi és
Szabd emlitését medidlis okokbdl hagytam a
szbveg végére, ugyanis az 8 ,mozgdkeépes” vila-
guk a Haldlos természet egy koncepcionalis és
tarlatrendezési sajdtossdgdra is (Ujra) réirdnyitja
a figyelmet, mégpedig a ,mozival” mint kultura-
lis térrel és optikai rendszerrel valé kapcsolatra.
A MODEM termeinek bérsonyos sotétre festett
falai és a m(targyak — arnyékhatasokkal operald —
megvildgitasa a vetitGterem és/vagy a pldzamozik
dekorativ otthonossagét sugallja, vagyis egy olyan
befogaddi teret kinal fel a nézének, mely a képek
interiorizélasaban érdekelt, illetve a képeket eleve

,belsd” képekként (is) tételezi. Ezt dgy értem,

hogy a ,white cube helyett black box” szitugcio
a képhez vald dinamikus viszonyt technoldgia és
érzékeléselmélet kdlcsdonos hatédrsértéseiben
expondlja, mikdzben a képektd| vald megbabona-
zottsdg, illetve a ,sajét” és ,idegen” képeknek vald




kiszolgéltatottsag szitudcidjat is jatékba hozza.
ElsSre tul sterilnek és dekorativnak taldltam ezt a
szcenirozast, ugyanakkor a poszthumanitas para-
digmaival vald kapcsolatot azon kittleri gondolat
mentén mégis felfejthetének véltem, miszerint a
technikai médiumokat az ,ellenségeinknek” kell
tekinteniink.

Kittler itt Carl Schmitt ellenség-fogalmaval ope-
rél, aki az ellenséget a sajat magunkra, mint alakra
vonatkozd kérdésként fogja fol. ,,Azért Iéteznek
médiumok, mert az ember (Nietzschével szdlva)
a »még nem megéllapitott &llat«. Es éppen ez a
nem annyira dialektikus, mint inkabb kizardson
vagy ellenségességen alapuld kapcsolat gon-
doskodik arrdl, hogy a technikatdrténet mégsem
annyira embertelen, hogy egyaltalan ne tartozna
az emberekre.”® Amennyiben tehdt a ,még nem

16 Friedrich Kittler: Optikai médiumok, forditotta Kelemen
Pél, Magyar Mihely Kiadé - Racié Kiadd, 2005, 27.

Kis ROkA CsABA
Hazatérében, 2011, olaj, vdszon, 55x70 cm, Szlics-gyljtemény © Fotd: Sulyok Miklds

megallapitott allat” tudatositja sajat nem-esszencialitdsat — és ez a poszthuma-
nitas egyik kritériuma — beldthatéva vélik, hogy ellenségeink, vagyis a médiumok
nem ,kivilrél” fenyegetik emberségiinket, hiszen onkritikus humanitésunk ,elvéveé”
éppen az dllandd dnmegkérddjelezés, illetve Ujrafeltaldlds képessége vilik. Ebben
a jatékban a technoldgia immar ,belsé ellenség”, vagyis egyik antropoldgiai lehe-
tésége annak, ahogy a ,képalkotd szervességként” (Helmuth Plessner) felfogott
ember megérti és gyakorolja nndn médiumantropoldgiai megel&zottségét.
A poszthuman démoniat a cikk elején az emberi természet, illetve az emberi alak
egyfajta kisértetidézéseként, démoni megszélldsaként értelmeztem. A démonia
tehat a medialis képalkotds egy olyan formdja, amikor a human (6n)reprezentécid
vélik belsd ellenséggé, mivel folyamatosan megkérddjelezi 6nmagét, noha ezt a
folyamatot egyfajta ,belsé mozizds” sorén esztétikai élvezettel kisérjik. Ez a ket-
t8sség valdban kisérteties abban a freudi értelemben, hogy az otthonossag és
idegenség dichotdmidja felbomlik, ugyanakkor a hatdrsértés antropoldgiai index-
eket is kap, mert Gnmagunk emberalakként valé érzékelhetésége alkot kéjteli
dilemmat a mdssa-valasok sodrasaban elmeriilve. A Haldlos természet ennek
a dilemmanak éllit szinvonalas esztétikai emlékmvet, mikdzben arra is révilagit,
hogy a kérdés arnyalédsa és differencidldsa nem csupan kultirelméleti probléma,
hanem az emberi test és képzdm(ivészet viszonyrendszerének kortérs szinten
megkeriilhetetlen aspektusa.
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Vidak Zsolt Pipien Molestus
cimui kiallitasa

kArton Galéria, Budapest
2014. junius 13 — julius 4.

»Most, amikor szé szerint minden parhuzamos vagy ellentétes irdnyultsagu jelentds
vagy jelentéktelen alkotd torekszik az egyszer(sitésre, a minimalizéldsra, és stilusa
egyszer s mindenkorra vald megalapozasara, szlikségszerlien meghunydszkodva a
kortérs eurdpai, amerikai vagy japan piac torvényei el8tt, az alkotdk Uj generécidja,
befolyédsolva az 1990-es évekbeli vagy késébbi fanzinektdl, tudatosan vagy ontu-
datlanul, néha véletlenil, de szinte mindig csakis 8szténdsen, mellesleg fanatikus
intenzitassal, termékenyen folytat, eimélyit és bonyolultabba tesz kordbban mar
befejezett munkékat, egyrészt, masrészt pedig a kezdetek kezdetétdl fennalld
iratlan egyezséghez hiven folytatjak a kisérletezést a stilusokkal, melyeket a kép-
regény rovid, de elképesztéen gazdag torténetének alkotditdl, csoportosulasaitdl,
mozgalmaitdl lestek el, rossz példékkal a kdzelmdltbdl és majdnem tokéletes pél-
dakkal féleg a kezdetek kezdetérdl, amikor Gertrude Stein, Jack Kerouac, Pablo
Picasso csodélta és kritikatlanul korilrajongta &ket, vagy olyan alkotdk munkdival,
akiknek képregényei szomorkéds mosolyt fakasztanak szinészek, irék, aktivistak,
csoportok, platformok, didktalan iskoldk, ceruzatlan didkok, 6tdindros ceruzak
ajakdn.” (Radovan Popovi¢: Ldthatatlan képregény)

Hattérviszonyok

A képregényrdl mint olyanrdl régdta beszélnek gy, mint problémdés mfajrdl,
problematikusséga pedig tobbek kdzott hibriditdsdbdl fakad, vagyis abbdl a jelleg-
zetességébdl, hogy az irds és a vizualitds egymdsbahajldsdbdl megsziletd hatdr-
terlleten foglal helyet. De hét ki szereti a senkifoldjét? Nem egyszer( a dolog,
viszont ha VIDAK ZsoLT m(ivészetét egy nemzetkozileg feltérképezhetd fligget-
len, underground vizuélis vildg boszorkanykonyhdjaban keressiik, konnyebb dol-
gunk lesz, egyszeriibben felleljik mlvészetének csipetnyi 8sszetevdit, mint ha a

mainstream képregényvildg — Magyarorszdgon is tobb alkalommal reflektorfénybe

ker(ilé — disztermeiben szemlélédnénk.

A magyarorszdagi képregénytermés megitéltsége a masodik vildaghdbord utdn —
amikor a képregény m(fajat Amerikdbdl érkezé durva, erészakos és megvetendd
imperialista szemétnek tekintik — majd a rendszervaltésig tartd idészakban, ami-
kor a nemzetkdzi kommunikacio a tarsadalmi korlilmények kézepette lehetetlendl

el, tulsagosan is korlatolt. Mindez a késébbiekben, a kilencvenes majd a kétezres

évek folyaman is csak foltokban oldddik fel. Létrejon néhany mihely, képregényes

rendezvényeket, fesztivalokat rendeznek, majd 2004-ben egy kisebb alkotdi cso-
port lelkesedésének kdszonhetéen Kecskeméten megalakul a Magyar Képregény
Akadémia, az 8 gondozdsukban, sajét pénzen jelenik meg a Pinkhell, ami rendkivdil

igényes, de a fésodorba tartozd, mainstream képregénnyel foglalkozik és inkdbb a

rendszervaltds elStti képregényes hagyomany talajabdl né ki, erésen torténetkoz-
pontu alkotdsokat jelentet meg, klasszikus képegényes formaban. Késébb, 2005-
ben, szintén alulrdl szervezédd mddon, Pesten napvildgot 14t a fuggetlen, kisérletezd
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szcéndt 6sszefogd Roham magazin, itt publikélja
elsd képregényeit és szamos grafikéjat Vidak
Zsolt is, aki szintén — akdrcsak a Roham szerz&inek
tdbbsége — a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem
hallgatdja volt. Itt, az iskolapadban rajzol el8szor
képregényt, ahol gyakorlatként négy képben kell
feldolgoznia, vizualizéInia egy fogalompart, a ren-
det és a kdoszt lgy, hogy miden egyes kép kozott
25 szézalékkal tobb kildnbség legyen, mind tar-
talmilag, mind formailag egyarant. Ez volt élete
elsé képregénye, amit késébb a Symposion cim(
irodalmi és mivészeti folydirat Sinbusz szdma-
ban dolgoz fel Ujra és amely majd, elsé magyar-
orszagi, 6néllé kidllitdsan, a kArton Galéria falain
is megjelenik. Ahogyan 2000 utén a megjavult
kommunikécid és a fokozott mobilités, az inter-
netes kezdeményezések és portélok |étrejotte,
valamint a kdnnyebben megszervezhetd nem-
zetkozi események kdlcsdndztek Uj lendiiletet a
képregényes formanak Magyarorszégon is, Ugy
ennek kdszénhetben Vidaknak mar a kétezres
évek elején szerencséje van, alkotdsait latva
ugyanis, hala az internetnek, megkeresi egy hol-
land alkotdcsapat, amelynek tagjai kilféldon
szerveznek kiéllitdsokat. gy keriil a nemzetkdzi
képregényvildg figyelmének perspektivéjaba,
tdbb orszagban, tdbbek kodzott Cape Town-ban
is kidllit, valamint munkai nemzetkozi folydira-
tokban jelennek meg. Magyarorszagon 2014-ig
kell varnia arra, hogy 6nallé kiéllitdson mutassa
be munkait. Persze igy akér, ha 6sszehasonlita-
sokkal kezdiink el foglalkozni, kénnyedén for-
dulhatunk zsakutcaba, ahonnan elképzelhetd,
hogy nehezen tudnénk kikeveredni, belegaba-
lyodva metafordink, hasonlataink pékhéldjaba.

Zsifoltsieeal kiil felesl

»Az dlomtartalom nem kizérélag helyzetekbdl all,
vannak benne elszértan be nem olvasztott vizu-
alis képrészletek, beszédtdredékek, sét elfordi-
tatlan gondolatmorzsék is.” (Freud: Az dlomrdl)

Ha figyelmesen eliddziink Vidék alkotdsaiban —
amelyek kozill egyesek, részletgazdagsagukkal

képesek akdr drakra is lekotni a figyelminket —
észrevessziik azt az er6teljes szorongést, feszilt-
séget keltd effektust, amely megjelenik ezeken a

képeken, a képek vildgaban, amely a befogadas

sordn teremt&dik Ujra, az esztétikus szinkavalkad

és a kellemes latvanyt nyUjté vizualis orgia felszine

alatt. Az entrdpia és a lokalis mikroszituaciok egy-
masnak fesziilése sziili meg ezt a remegd neurd-
zist? Mibdl fakad a szorongas, hol érhetd tetten

Vidék vildgaban a szorongést kelté mozzanat, sze-
mélyes marad-e, vagy valamely, az egyénin felil

4ll6 dolog - hatalom, természet —, a valaminek

vald kiszolgéltatottsag strukturalja?

Erdemes szemiigyre venni a Vidék altal a képek

terébe applikélt, szurredlis nyelvjatékkal ope-
ralo, osszefliggd szdvegrészleteket is, hogy

kozelebb keriiljink a megoldéshoz. Szovegei,
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amelyeknek narrdtora egyben a kidllitds cimét
is jelold f6hds, Pipien Molestus, tdredezettsé-
gikben - valamint azéltal, hogy sok esetben
kikiktatja bel&lik az alanyt, felértékelve a narra-
tor magatehetetlenéségét — egy az dloméhoz, az
alomvilaghoz hasonld atmoszférat teremtenek,
amelyek sajatja éppen az, hogy mindig mindenki
az dlmodd egy-egy tulajdonsdgénak (érzelmének,
elfojtott gondolatdnak) kivetilése, vizualizalt meg-
jelenése, amely nem alléképekként, hanem film-
szer(ien jelenik meg. Vidak ugyan nem filmezéssel
foglalkozik, nem ebben a m(ifajban teremti Ujra
személyes élményeit, dlom-vallomasait, viszont
egy olyan mfajjal dolgozik, amely nagyon kéozel
all a filmes, mozgdképes logikédhoz. Képei, aho-
gyan sok esetben egy dlom is, 6sszekuszaltak,
fulladéig zstfoltak. Es ez persze nem véletlen, a
figurdk és a szituacidk dsszezsufoltsaga, egymds
mellé halmozésa éltal jonnek létre, teremtdd-
nek meg olyan koztes terek, amelyek asszociativ
értelemmel és szdmos értelmezési lehetdséggel
toltédnek fel. Vidak ilyen jellegl képein elveszti
értelmét a lényeges és a Iényegtelen kdzotti
kuldnbség, ezekben az éltala teremtett dimen-
zidkban, akdrcsak egy dlomban, minden lehet-
séges, minden értelmet nyer, sét minden aprd
részlet kilonods jelentdséget nyerhet, nem hagy
helyet a feleslegesnek. Mert semmi sem felesle-
ges. Minden a végtelenségig atgondolt, viddko-
san kifejezve: , atzizegtetett” ezeken a felileteken,
olyannyira, hogy egy pillanatban interakcidba
keriilnek egymadssal az elemek.

Vidak képein ott pulzél a textudlis elemek, lineéri-
san lekdvethetd torténetekre vald utaldsok,
alluzidk, az egy-egy torténethez tartozd legkil-
onfélébb motivumok, interpretacidk és asszo-
ciaciok végtelen érrendszere. Ugyanakkor sok
esetben megjelenik az dnreflexiv humor is, féként
azokon a rajzain, amelyek napldszer( vazlatoknak
tekinthet&ek, ilyen példdul egy 13.1118.-as vizual-
izélt feljegyzés, ahol az alkotd piros karikéval jeldli
be: elrajzoltam”. Vidak, vélasztott f6hdsén, Pipien
Molestuson keresztil egy olyan folyamatos nar-
rétori/szerepléi kommentdrral jatszik, amely a
tipografikus megjelenésen, a textudlis dimenzidn
tll az egész mlre kiterjedd parodisztikus dbra-
zolasban nyer végleges formét. Bar az alkoté egy
kieszelt figura mogé bujik, mégis, féként vazlat-
konyvének oldalain, az 8szinteség elhintésével
nyilt teret képes teremteni, és ebben a nyitott
térben azutan helyet kaphatnak vagyképei, félel-
mei, legrejtettebb titkai is akar, ha Ggy dont, fel-
oldja azokat. Ha akarjuk, a végs&kig személyes
mivészet Vidak Zsoltté, vagy gondolhatjuk azt
is, hogy az 6szinteség a hiteles reprezentacid illd-
ziéjat megteremtd retorika eszkdze. A kérdés az,
hogy befogaddként mennyire tudunk &szintén
nyitni a képek irdnydba, mert ha nem, akkor sincs
nagy baj, marad a szintiszta melankdlidba dgya-
zott humor és a geg, ami rdnkkacsint valamiféle
azonosithatatlan, anyagisagon tuli dimenziébdl.
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1944-2004-2014

2B Galéria, Budapest
2014. junius 6 — julius 2.

A Waldsee kortars mlivészeti képeslap-projekt 2004-ben, a magyar holokauszt 60.
évforduldja alkalmédbdl vette kezdetét: a két kurator, BOROCz ANDRAS és BOROCZ
LAszLO kortdrs mivészeket kért fel, hogy készitsenek egy-egy képeslapot. Egy
mésik, kordbbi képeslap-készittetésre reflektdltak: 1944-ben az Auschwitzba
érkezett, elgdzositas elStt 4llé magyar (és gorog) zsidokkal olyan levelez8lapokat
irattak &reik, amelyekben megnyugtatd szavakat, sorokat kellett hazakildenitk:
,JOl vagyok. Dolgozom.” vagy ,Kaptam munkat a szakmdmban”. Bar néhanyan a
neviiket gy irtdk, hogy a naci katondk ne érthessék — valdjaban héber nyelv(
lizenetek voltak az otthoniaknak —, mégis, sokdig nem jottek ra, hogy Waldsee,
a feladds feltlintetett helye, nem létezik. Ez a szinjaték beleilleszkedett abba a
folyamatba, amelynek soran fokozatosan, életik és létlik, majd haldluk dsszes
aspektusdban megfosztottak az dldozatokat az 6nrendelkezés és a méltdsag
minden lehet&ségétdl, igy kényszeritve &ket folyamatos meghasonldsra, hazug-
sagra, dnndn valdjukbdl és a valdsdgnak hitt dimenzidjukbdl vald totdlis kifordu-
lasra. Kulon tragédia, hogy az itthoniaknak akér egy percre is megkdnnyebbiilést
hozhatott egy-egy ilyen lap: &k nyilvdn nagyon szerették volna elhinni, ami rajtuk
szerepelt. Elhitték, amit olvastak, inkabb, mint amirdl csak hallottak, mert ez volt
ezeknek a dolgoknak természete: hiszen nehezen elképzelhetd, hogy levelezdlap-

1 Waldsee 1944 - Nemzetkézi levelezlap kidllitds. 2B Galéria, Budapest, 2004. méjus 19 — julius 3. (Id.
http://www.balkon.hu/balkono4_os/10turai.html)

VARNAGY TIBOR miive, 2004, 10,5x15 cm

hazugségra vegyenek ra barkit, az pedig ép
ésszel felfoghatatlan, hogy mezteleniil gdzosit-
sanak el tdmegeket...

A holokauszt-téma dbrézolhatatlansdgénak,
illetve dbrazolhatésagénak kérdéskore az azéta
eltelt évtizedekben sokat véltozott, kordb-
ban elképzelhetetlen mdédokon és teriileteken
bdvilt az ikonografidja és szimbolikus nyelvrend-
szere. Az egyik fontos tendencia (s nem csak a
holokauszt esetében) a személyessé, konkrétta
tétel. A sokkolds, a sokkold informécié meg-
|éte nem elengedhetd, dm a tovabblépéshez
mas is kell. A beleérzés, a belegondolds lehetd-
sége, amellyel szemben nem ,zér le” a szervezet,
amelytdl nem zérkdzik el a befogadd. Annak az
esélye, hogy egy pillanatra dtérezhessik: csak
a véletlen mive, hogy nem mi allunk a puskék
elétt. igy taldn mér létrejohet az a felismerés, ami
mér magdban hordozhatja az emlékezés egyik
lényegi elvédrt kdvetkezményét: hogy ne tér-
ténhessen meg még egyszer. Mikdzben tudjuk:
megtdrtént. Eurdpaban is. Ezért kell még hataro-
zottabban, Ujra és Ujra, ugyanarrdl beszélni, val-
tozd és id8szerli mddokon, hogy mindenkinek
legyen lehet&sége kapcsolddni, az Uj generéciok
nyelvén is érthetd legyen a térténet, az Uzenet.
Hogy ne legyinthessen senki: &, ezt mar tudjuk.
Mondjunk olyat, amit még nem tud. Mondjuk dgy,
ahogy még nem mondtak neki.

Ez a személyes-konkrét irdnyvonal jellemzé itt-
hon is. A kdzelmdlt botranyai (,idegenrendé-
szeti eljards”) okozta felhdborodds, a hatalmi
szdval, egyeztetés nélkil hozott dontések
(a német megszéllasi emlékm( terve, épité-
sének és ,dtaddsanak” folyamata a Szabadsag
téren vagy a Sorsok hdza) alulrdl j6vd, személyes
bevonddast tettek elengedhetetlenné. Példdul
életre hivték az Eleven emlékm{ - az én térté-
nelmem? csoportot, amely a személyes emlé-
kezést helyezi a kdzéppontba, résztvevdi sajat
idejiket, emlékeiket illesztik 6ssze emlékm(ivé,
vagy az Elfeledett szomszédaink cim( kiallitast,?
amelyben azok kapnak arcot, alakot, akik elvesz-
tek, eltlintek, igy vélik személyessé, konkrétta a
réjuk vald emlékezés.*

A Waldsee térlat képeslapjai ebben a kiélezett
helyzetben szintén a kicsi, személyes |éptéket
hozzak, még akkor is, ha az adott lap felhasz-
nélt mlvészi kddjai, nyelve idegen a néz8étdl,
s nem érthetd rogtdn, hogy egy-egy darab
hogyan is kapcsolddik a témahoz. Mindezek
ellenére tudjuk, hogy mindegyik moégott egy

2 https://hu-hu.facebook.com/ElevenEmlekmu

3 https://hu-hu.facebook.com/elfeledett.szomszedaink

4 V.6 ,Nem lehet erészakosan megértetni a magyarokkal,
hogy a torténelmiink traumatikus torténelem. Egyetlen dolog
mUkodik: a katarzis, és azemlékmi nem jé eszkdze a katarzisnak.
Hideg médium. A szinhaz, a mozi, a személyes emlékezetpoli-
tika a j6 modszerek. Azok az emlékezetpolitikai megolddsok
miikddnek, amik téged személyesen involvélnak.” Szabadsag
téri emlékmi: nem hevertik ki, hogy elvesztettiik a Il. vildgha-
borit.Interji Gyorgy Péterrel. http://index.hu/
belfold/2014/04/14/szabadsag_teri_emlekmu_nem_hevertuk_
ki_hogy_elvesztettuk_a_ii._vilaghaborut/
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miive, 2013,
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TOTH GABOR
miive, 2013,
10,5x15Ccm

alkoté ember 4&ll, akinek érzéseit, gondolatait megmérhetjik a sajétjainkban.
A 2004-es kiéllitdsi anyag az eImllt tiz évben tovébb bdviilt, s igy véltozott az
emlékez(tet)ést beinditd, kivéltd médozatok lehet&sége is. Az alkotdk tobb-
féle stratégiat valasztottak: volt, aki a holokauszt kézismertebb ikonografiaja-
bdl vélasztott, sajdt stilusat hol jobban, hol kevésbé megdrizve, vagy esetleg
teljesen félretéve. Volt, aki sajat mlvészi nyelvezetét, vagy egy olyan gesz-
tust alkalmazott, amely elsé rénézésre nem evidensen kotddik a téméhoz.
llyen példdul VARNAGY TiBOR feketére satirozott lapja: ami olvashatd lenne,
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az nem igaz, ami igaz, az viszont nem lefrhatd,
mert nem elképzelhetd — hat ne latszddjon, ne
legyen olvashaté semmi. A lapot szinte bebo-
ritd fekete fellilet zavarba hoz: tudjuk, hogy van
alatta valami, amit mi nem ldthatunk. A jelen-
bél probélkozd, de a milt valdségat soha meg-
|dtni nem képes pillantdsunk modellje is a lap
annak minden frusztracidjaval egyitt. Az elfe-
ketedett semmibe bamulunk, a miltnak ez a
fejezete maga az értelmetlen, mindent kitakard
sotétség.

A most el8szor lathatd lapok kdzil Nemes Csaba
egy kordbbi festményének képeslap véltozatét
készitette el. Mindkettén egy emlékmiiként
talapzatra emelt vagon l4thatd. A festmény a
MAV, és egy tadgabb kérben a magyarok fele-
|6sségének kérdését is feszegette, mig a lapon
csak néman, jeltelenil, magaban éll a deporta-
ldsok egyik legerdsebb szimbdluma egy élettel
teli, napsutéses erdd kdzepén.

RACMOLNAR SANDOR az Arbeit macht Frei felirat-
tal dolgozik: ezt irja egy 30-as évek-beli képes-
lap csodés kék egére, mikdzben egy boldog érja
férfi vall térden dllva szerelmet (rézsék) egy bol-
dog érja nének. Az idill és a tokéletesség(iik) mar
nem is lehetne teljesebb. Ezt az élethazugsédgot
arnyékolja be, azaz leplezi le, az égen kirajzolédo,
ugyanezen eszme értékrendjét tikrozé, de egé-
szen masoknak, mas céllal késziilt felirat. Eppen
olyan latszatfenntartd gesztus volt ez is, mint
maga a levelezdlap-iratés.

TOTH GABOR a konkrét torténést vizualizalja: egy
eredeti ,Waldsee-i" képeslap szbvegét pausz-
papirra frva mutatja, amely mogil atsejlik valami
nehezen beazonosithatd, felfoghatd Iatvany.
Csak akkor latunk tisztdn, ha szd szerint mogé
pillantunk az dlcdzédséra készitett hazugsagnak,
azaz felhajtjuk ezt a réteget. Alatta viszont a
holokauszt emlékezetét taldn legbrutélisabban
6rzd koncentrécios-tabor fotdok egyikének 4tirata
szerepel.

SzAsz LiLLA képeslapja fotd: egy régi fényképek-
kel teleragasztott falrészt Iatunk, el6tte két dra is
jelzi azid6é muldsénak tényét, naptérral, emlékbe
eltett rézsaszéllal kiegészilve. Ilyen emlék-szen-
télye minden csalddnak van, vagy lehetne, ha
élnének azok, akik ezeket a falakat teleragasztjék,
hogy azokat dregkorukban nézegetve felidézzék
életlk, csalddtorténetik szamukra kedves vagy
fontos pillanatait. Itt viszont egy ravensbriicki tul-
él6 nd emlékeit latjuk, aki szamara mindez mast
jelent: az a mlt, ami a falon szerepel, nem egy-
szer(ien csak elmdlt, tovat(int, hanem megsza-
kadt, végleg elveszett.

Nem csak a bévilés vagy az aktudlis kontextus
miatt més ez a Waldsee térlat mint a korabbi:
mintegy a kidllitottak komplementereként
Kegyetlen levelezés cimmel egy, az 1900-as
évek elejérdl vald antiszemita képeslapgyj-
teményt is megnézhetiink a 2B Galéridban,
a Queensborough Community College / Harriet
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and Kenneth Kupferberg Holocaust Resource Center & Archivess anyagadbdl.
A képeslapok fénykoranak nevezett idészakban ezek ugyanolyan evidensek voltak,
mint az Eiffel-toronyrél vagy més nevezetességekré| készilt lapok. Es épp ilyen

magétdl értetédden kiildték egymasnak az emberek vagy az egyiket, vagy a mési-
kat. Nem ismeretlen az a végletesen sztereotip, karikaturisztikus, undort felkelteni

igyekvd zsidé-kép, ahol a nagy orr, a pénzhez vald viszony, a testi fogyatékossa-
gok, az allatokként valé megjelenités vannak a fokuszban. Am débbenetes l4tni

ezt a sokféleséget, fantéziat, a gondos és aprélékos megjelenitést, és valdban

szembesdlni azzal, hogy a néci ideoldgia olyan el&itéletekbdl, sztereotipidkbdl

(is) taplélkozott, amelyek egész Eurdpa, sét, a vildg nagy részének gondolkodas-
maoédjat mélyen dthatottak. De félreértés ne essék. A gylildlet-piramison ez csak
az elsé két lépcsd.t A tdbbin a nacik és csatldsaik rohanvast meneteltek végig.
A Waldsee kidllitas képeslapjai mintha egyesével dllitandk helyre a sebeket, ame-
lyeket az antiszemita lapok karcoltak fel, és a,Waldsee ™-iek mélyitettek haldlosra.
Igen, még nagyon sok kell beldlik.

5 http://www.qcc.cuny.edu/KHRCA/

6 Elsé szint: kdzvetett elditéletes megnyilvanuldsok — viccek, sztereotipidk. Mdsodik szint: kozvetlen

el6itéletes megnyilvdnuldsok — gliny, sértés, megalézas, blinbakképzés, kikdzosités. Harmadik szint: diszk-
rimindcié - tarsadalmi szint( kirekesztés (iskolai, munkahelyi). Negyedik szint: erészak — személy és tulaj-
don elleni fizikai erészak. Otédik szint: népirtas. A gy(lolet-piramis tébbféle lehet, egyes szerzék,
pl. Gordon Allport egyben kezelik az elsé két szintet, de megkilonboztetik a személyes elkeriilést és az

intézményes diszkriminaciot.

RACMOLNAR SANDOR
miive, 2013,
15%10,5cm
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KAszAs TAMAS

~Mégsem olyan mély
az 4rok mint ahogy
a mérndk kiszamitotta”

Kioszk telep diorama, 2013-14

Kassdk Mlzeum, Budapest
2014. julius 5 - augusztus 31.
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