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@ Baodi Kinga: Minden orszdgban mds és mds rendszer alapjdn déntik el, ki dllit-
hat ki az adott orszdg nemzeti pavilonjdban. Mit gondol a 2002 &ta érvényben
1évé magyar kurdtori pdlydzati rendszerrdl?

© Fabényi Julia: A palyazati rendszert — ismerve és figyelembe véve a magyaror-
szagi mivészeti szcéna konfliktusos és érdekellentétekkel teli helyzetét - abszo-
[Ut jonak tartom, rdaddsul 2002 dta nagyon sok pontjan finomult is ez a szisztéma.
Jelenleg nem latok ennél jobb megoldast. Nagyon fontos, hogy mivész-kurator
parosra frjak ki a pélyézatot, ezzel is utalva az elméleti hattér fontosségéra.

@ BK: 2001 és 2005 kézdtt — mint a Mdicsarnok akkori igazgatdja — a Magyar
Pavilon nemzeti biztosaként vett részt a Velencei Biennalékon, 2001-ben
pedig egyben az akkori magyar kidllitds kurdtora is volt. EI&szér beszéljink
az utdbbirdl. Milyen szempontok alapjdn déntétt 2001-ben LAKNER ANTAL €S
KOMOROCzKY TAMAS munkdinak bemutatdsa mellett? Hogyan dlit 5ssze a kidl-
litds koncepcidja?

© FJ: 2000. szeptember 1-jével, a Mlcsarnok féigazgatdi kinevezésével egyltt
lettem a kdvetkezd évekre a Magyar Pavilon nemzeti biztosa, és egyben az elsé
dltalam szervezett bienndle kuratora. A 2001-es Bienndléra a két mlvészt én
nominaltam, és ezt elfogadta a minisztérium. A munkak korilményessége miatt
id6kozben beszéllt a Lakner Antal dltal kidolgozott projektbe BENCSIK BARNABAS
is, akinek a munkaja nagyon fontos és elengedhetetlen volt a technikai kivitelezés
folyamatédban.? Barnabds a Lakner munkéssdgahoz sziikséges empatiat és kitar-
tést nagyon jol hozta.

A két m(ivész kivalasztdsa a mivészeti stratégidjuk alapjan tértént. Mindketten
kozdsségi alkotasokkal foglalkoztak (és foglalkoznak ma is). Ez akkoriban djszerd,
aztis mondhatnam, meglepd volt a hazai mivészeti kdzegben. Kettdjiik velencei
szerepeltetésével nem csupan generécios elérelépést hajtottam végre, hanem
kiléptem a képz&mUivészeti szcéna addig bevett kdnonjabdl is. Lakner ugyan
ismert volt mér akkor is a kortars képzémivészeti korokben, de Komordczkyt a
Bienndle el&tt egy teljesen mds szféraban helyezték el a mivészettdrténészek.
Ez a skatulya vele kapcsolatban aztan az ottani szereplése hatdsara megvaltozott.
Akidllitds megvaldsitdsa szempontjabdl eredetileg az volt a terv, hogy a Pavilonon
belul csak Tamds munkai kapnak helyet, Antal pedig a Pavilonon kivil szerepel
az Art Mobilokkal.3 De kdzben megszilletett Antal INERS Passziv Munkaeszkdzbk
cim( sorozaténak j6 néhény zsenidlis darabja, igy nem maradt més megoldds, mint-
hogy megfeleztlik a Magyar Pavilon terét: mindkét mivész egyforma teret kapott
munkai elhelyezésére. Az dtfedéses megoldds nem m(ikddott volna. A Pavilon
egyik felében Antal berendezte az INERS-gépekkel teli sajatos fitneszstudidjat,
a tér mésik felében pedig Tamas hihetetlenll gazdag formavildgu és kildnleges
motivumaival tapétézta ki a falakat. A kitapétazott falakon pedig monitorokon
mentek a kilonbdzé videoklipjei: ezek kdzott egyardnt voltak fiktiv, beszéls és
zenei klipek, de mindegyikben mindennapi tdrsadalmi jelenségeket tematizalt,

1 Komordczky Tamds — Lakner Antal: Tdrsasdgi kbzlekedés. 49. Velencei Bienndle, Magyar Pavilon,
Velence, 2001. junius 10 - november 4.

2 Bencsik Barnabds mivészettorténész — aki Fabényi Jilia mellett a 2001-es velencei magyar kiallitas
produkcids igazgatdjaként miikodott kdzre — Lakner Antal Art Mobile-projektjének technikai és gyakor-
lati megvaldsitasat koordinélta.

3 Az Art Mobile-ok — Lakner Antal megfogalmazéséban — a ,kultdrturistak és szakemberek kollektiv
véandorldsdnak mobilizalasara készitett kdlcsdndzhetd specidlis triciklik”, amelyekkel a Velencei Bienndle
nemzeti pavilonjai és kilonbodzd kidllitasi helyszinei kozott lehetett kozlekedni.

1953-ban sziletett Budapesten. Tanulmanyait 1972 és 1976 kozott Lipcsében a Karl Marx Egyetem
(Karl-Marx-Universitét Leipzig) mivészettorténet-régész szakdn végezte. 1976-ban a Magyar Nemzeti
Galéria Grafikai Osztalyan dolgozott. 1977-ben visszament Lipcsébe, ahol 1983-ig a Karl Marx Egyetem
Miivészettorténet Kardnak Kortdrs Mivészeti Tanszékén volt tandrsegéd. 1983-ban Lipcsében dokto-
ralt. 1983 és 1988 kdzott a hallei Burg Giebichenstein Iparmiivészeti Féiskola (Hochschule fiir Industrielle
Formgestaltung, Halle Burg Giebichenstein) tanarsegédeként dolgozott. 1988 és 1990 kézdtt Homburg
an der Saarban a Galerie Beck munkatérsa volt. 1990 és 1995 kozott a budapesti Miicsarnok munkatarsa,
1994-1995-ben ugyanott a Kiéllitdsi Osztdly vezetdje volt. 1996 és 2000 kozdtt a Szombathelyi Képta-
rat vezette. 2000 és 2005 kozott a Miicsarnok, majd 2007 és 2013 kdzott a Baranya Megyei Mizeumok
lgazgatdsaganak féigazgatdja volt. 2013. junius 1-jétél a Ludwig Mizeum — Kortérs Mvészeti Mizeum
igazgatdja. Szdmos hazai és nemzetkozi kidllitds rendezdje. Tobbek kdzétt: A magyar neoavantgdrd elsé
generdcidja (Szombathelyi Képtér, Szombathely, 1998); Irreguléres Geddchtnis (Rendhagyd emlékezet],
Karmeliterkloster, Frankfurt am Main, 1999); micro/macro, British Art 1996-2002 (M(csarnok, Budapest,
2003); Elhallgatott Holocaust (M(icsarnok, Budapest, 2004); Anarchia. Utdpia. Forradalom (Ludwig
Muzeum - Kortars M(ivészeti Mizeum, 2014).
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INERS Passziv Munkaeszkdzok | Velencei Bienndle, Magyar Pavilon, 2001 © Fotd: Rosta Jozsef

ezeknek a hatérait feszegette. Gyakorlatilag - brilians médon - grand artot csi-
nalt a szubkultdrdbdl.

Az egész velencei magyar megjelenést egyébként tdbboldaldra terveztem.
A Pavilonon kivili mobilitas és a Pavilonon belili kiéllitds mellé Tdrsasdgi kbzle-
kedés cimmel sokszerzés kataldgust is készitettem,* amelybe részben olyan iré-
sok is bekerlltek, amelyek a korszellemet tikrézték. A szdvegek dsszefiiggtek a
kiallitétérben bemutatott dolgokkal, de a kataldgus 6nallé miként is funkcionalt.

4 Fabényi Julia (koncepcio, szerk.): Tamds Komordczky — Antal Lakner. Interazione Sociale / Social
Intercourse / Tdrsasdgi kézlekedés. La Biennale di Venezia 2001. 49. Esposizione Internazionale d’Arte.
Padiglione d’Ungheria. (Kidll. kat.), Mlicsarnok, Budapest, 2001. A katalégusban megjelent irdsok szerzdi:
Fabényi Jilia, Kéml&di Ferenc, Almassy Eva, Csejdy Andrés, Petranyi Zsolt, K&rési Zoltan, Keiko Sei, Ador-
jéni Csaba, Bora Gabor, Peer Krisztian, Podmaniczky Szilard, Bencsik Barnabas, Tatai Erzsébet, Farkas Spitz,
Anselm Wagner, Berecz Agnes és Horanyi Attila.

LAKNER ANTAL
Art Mobil | Velencei Biennale, 2001
Bencsik Barnabds, Lakner Antal © Fotd: Rosta Jézsef

o

@ BK: Hovd poziciondInd a Magyar Pavilonban
2001-ben Idtottakat, dsszehasonlitva az abban
az évben a tébbi pavilonban kidllitottakkal?
 FJ: Ebben elfogult vagyok, ezt itélje meg mas.
Egydltaldn nem vagyok maximalista, de elé-
gedett sem vagyok soha. Ennek ellenére sze-
rintem Uj hangnemben szdélaltunk meg, nem

.kanonizélt” mivészekkel mentem, Ugyhogy
nem csupdn a kilfoldi, de még a hazai kritikus
térsadalmat is abszollt pozitiv meglepetésként
érték a ldtottak. A Magyar Pavilon kidllitédsa latva-
nydban teljesen illeszkedett a nemzetkdzi elva-
résoknak megfelel6 bemutatkozasok soraba.
@ BK: A kurdtori munkdhoz képest mennyiben

mds jellegl a nemzeti biztosi feladat? Mennyire

kell (ha kell) a nemzeti biztosnak tekintettel
lennie a Magyar Pavilonban kordbban kidlli-
tottakra, mennyire kell egy folyamatba beleil-
lesztenie a kidllitdsokat?

© FJ: A nemzeti biztos feladata — szerencsés

esetben — menedzseri feladatkdr, lobbizhat a

mivészért, és megteremtheti a szilkséges nem-
zetkozi szakmai kdzeget, ami a Bienndle kapcsan

a mlvész szdmdra elengedhetetlen. Rosszabb

esetben kotelessége tlizon-vizen at harcolni az

anyagi fedezet megteremtéséért, de legtdbb-
szOr a nemzeti biztos energidit elszippantja az
adminisztraciods ugyek feligyelete. Az én idém-
ben a nemzeti biztosra hérult a teljes korl és

tdbboldald kommunikacids halézat menedzse-
|ése is. Ha a nemzeti biztos j6l végzi a dolgat,
akkor a munkaja eredménye a szakmai reputécio

emelése, kiterjesztése. A nemzeti biztos feladata



KOMOROCZKY TAMAS
Velencei Biennale, Magyar Pavilon, 2001

a Kozponti Pavilonba vagy az Arsenalé-ba bejuttatni alkotdkat, munkékat. Ez eddigi

ismereteim szerint NERAY KATALINnak mindig siker(lt, viszont Magyarorszégrdl rajta

kiviil senki masnak. igy ezzel sajnos én sem biiszkélkedhetem.

A nemzeti biztos feladata a szakmai konferencidkon vald aktivitds, a megjelenés

bemutatésa, promotaldsa. Mindig igyekeztem a szakmai szervezetek (CIMAM 5 IKTE

Deutscher Kunsthistoriker Verband’ stb.) akkori konferencidin részt venni, az adott

témat bemutatni. A nemzeti biztosokkal és kurdtorokkal — tobb orszag szintjén -
zajl6 tapasztalatcserék, majd ezek kdzds kiértékelés szintén fontos volt. A nem-
zeti biztos kotelessége a szaksajtéval vald kapcsolattartas, a mi illetve a mivész

bedgyazottsdganak, annak a kontextusnak a bemutatdsa, amelyben az adott munka

létrejon. Minderre fel kell készllni és a legvaratlanabb kérdésekre is készen kell allni.
A kurétor teend&i parhuzamosak a mlivész munkajaval, sét legaldbb annyira fon-
tosak. Lényeges, hogy a szélesebb kdzvélemény szamaéra is vildgos legyen, hogy

milyen elméleti hattérrel, koncepcidval sziiletik meg a kivitelezett alkotds. A kor-
térs képzdmlivészet esetében ennek Iényegesen nagyobb jelentdsége van, mint
a kultira egyéb teriiletein.

A pavilon korabbi kiallitasait nem lehet figyelembe venni, mivel a mi palyazati

rendszerlinkben az egyes kiéllitdsok nem egy szerves fejl6dés részeit jelentik.
® BK: Hogyan dlltak 6ssze a Magyar Pavilonban 2001 és 2005 kbéz6tt rendezett
kigllitdsok? Milyen szempontok alapjdn sziilettek meg a déntések, hogy az egyes

években mely projektek valdsulhatnak meg?

O FJ: Nalunk évrél-évre véltozd szakmai zs(ri dont az irdnyvonalakrdl, dgyhogy
nem lehet el&re tervezni, tudni, ki milyen tervvel all majd el8. Az én idémben, véle-
ményem szerint, valamennyi nyertes m( érdekes volt. A zs(iri dsszetételén nagyon

sok mulik, de eddig mindig jok voltak a bizottsdgok, tehat igényes munkak nyertek.

5 International Committee for Museums and Collections of Modern Art. Ld. http://cimam.org/

6 AzIKT (International Association of Curators of Contemporary Art) kortars képz&mivészettel foglal-
kozé kurdtorok nemzetkdzi szakmai szervezete. Ld. http://www.iktsite.org

7 http://www.kunsthistoriker.org/

@ BK: Milyen volt a nemzetkdzi és a magyar
visszhangja a Magyar Pavilonnak és az ott
bemutatottaknak 2001 €s 2005 kbz6tt?

Lakner Antal az Art in America cimlapjéan
szerepelt, utdna meghivtdk a Manifestdra.®
Komordczky Tamds hosszan szerepelt az Arte
TV misordban, és meghivtdk a SGo Paulo-i
Bienndléra.® Ezek rangos elismerések. PETRANYI
ZsoLTot a M(csarnok féigazgatdjava nevezték
ki° a Kis VARSO szdmos biennéle és kulfoldi
kidllitds résztvevdje lett a szereplését kdvetd-
en," KicsINY BALAZs miivei pedig fontos magyar
koz- és magangylijtemények jeles darabjai kozé
keriltek Velencét kdvetden.” Ezek alapjan azt
gondolom, hogy nincs kétség afeldl, hogy ezek

8 Manifesta 4.[15 helyszinen a vérosban], Frankfurt am Main,
2002. Majus 25 — augusztus 25. Kurdtorok: lara Boubnova (Szdfia),
Nuria Enguita Mayo (Barcelona), Stephanie Moisdon Trembley

(Périzs).

9 Oscillatory, Compensation, Dream. 25. Bienal Internacional

de Arte de Séo Paulo, Sdo Paulo, 2002. marcius 24 - junius 2.
Kurétor: Alfons Hug

10 Petrdnyi Zsolt 2005 és 2011 kdzott volt a Miicsarnok féigaz-
gatdja.

11 Tobbek kdzétt: 1. Prdgai Bienndle, Préga (2003); The Nefertiti

Project, Het Domein, Sittard (2003); 3. Prdgai Bienndle, Praga

(2007); Manifesta 7., Rovereto (2008); Tea with Nefertiti, Institut
du Monde Arabe, Périzs, Institut Valencia d’Art Modern, Valen-
cia, BOZAR, Briisszel (2013-2014); Nofretete — téte-a-téte: Wie

Kunst gemacht wird, Staatliches Museum Agyptischer Kunst,
Minchen (2014).

12 A pécsiJanus Pannonius Mizeum vette mega Winterreise

(2005) cim{ munkat, az Antal-Lusztig Gyljteménybe pedig

bekeriilt az Ivécsarnok (2005).



a vésarldsok, kidllitds-meghivdsok, cimlapsze-
replések a pozitiv visszhangoknak k&szdnhetdk.
@ BK: Mit jelentett Onnek, mint miivészettérté-
nésznek sajdt karrierje szempontjdbdl 2001-ben
a Velencei Biennalén kidllitdst rendezni, majd
2003-ban és 2005-ben nemzeti biztosként részt
venni az eseményeken? (Kapott-e kézvetlendil
ennek hatdsdra meghivdst kilféldi kidllitas
megszervezésére, kialakultak-e nemzetkdzi
kapcsolatai stb.?)

© FJ: Egy bienndlés részvétel mindenkinek
megvaltoztatja az életét. Nagyon nagy kihi-
vas, szakmai ranglétran kimondottan a top.
Nagyon komoly megprébdltatas is, s az igy
szerzett a szakmai tapasztalat nagyon fontos.
Természetesen, mint mindenki, kaptam én is elis-
merd meghivasokat nemzetkdzi zs(lrikbe, kidl-
litast rendezni, dijkiallitast szervezni, egyetemi
el6addsokra is mentem, féleg német nyelvteri-
leten. Abban vagyok a mai napig otthon.

@ BK: Mivolt a kordbbi véleménye a Bienndlérdl?
Vdltozott-e ez azdltal, hogy szervezdként is
részt vett tébb Biennalén? Ha igen, mennyiben?
© FJ: A Velencei Bienndle is nagyon erésen
koveti a miivészeti élet mozgdsait. Amikor 2001-
ben el8szor részt vettem a Bienndlén, nagyon
meglep&dtem, mennyire az interdiszciplinaritds
felé mozdult az intézmény. A kiilsés rendezvé-
nyek pedig — amelyekbdl évrél-évre egyre tdbb

KOMOROCZKY TAMAS
Velencei Biennéle, Magyar Pavilon, 2001

van - folyamatosan gazdagitjak a Bienndlét. Nagyon méas az egészet belllrd! 14tni,
amikor a kiallitds megépitése és az események megszervezése all mindenekfelett,
és megint mas latogatdként kényelmesen sétalgatni és nézelddni.

@ BK: Orék vita tdrgya a sziikés idSkeret. Elegendének érezte-e a rendelkezésre
allé idét a kidllitdsok megvaldsitdsdhoz?

O FJ: Az én nemzeti biztosi idémben mindig megvartuk a kdzponti téma kiira-
sat. Ehhez hol kdnnyebben, hol nehezebben lehetett igazodni. 2001-ben nekem
nagy szerencsém volt HARALD SZEEMANN-nal, aki az akkori Bienndle f8kuratoraként
Az emberiség platdja (Plateau of Humankind) tematikét adta meg. JOSEPH BEUYS
A huszadik szdzad vége (Das Ende des 20. Jahrhunderts) cim(, 1968-ban készi-
tett mlvét tette meg a Bienndle ,mottdjanak” és kiinduldpontjdnak, s igy tdbbek
kozott a torténelem és a jelen dsszekapcsoldsardl is beszélt. Ma mar nagyon saj-
nalom, hogy az Iparterv-generacié konceptes miveibdl nem sikerilt akkor egyet
sem bejuttatni a Szeemann altal kuralt kidllitdsba a Kdzponti Pavilonban. Szeemann
elég jol ismerte a magyar képzémlivészetet, BEKE LAszLOval j6 bardtsdgban is
volt, mégsem sikerilt elérni, hogy magyar m( is bekeriljon a kdzponti kidllitasba.
Mindemellett Szeemann az aktudlis jelen régi-Uj tdrsadalmi jelenségeit — a kiilon-
bdz6 szocialis problémakat, kdrnyezeti témakat, a mindennapi élet kérdéseit - is
tematizalni akarta a Bienndlén, de foglalkozott az Uj technoldgidk és az online vilag
kihivésaival, a munka és a sport kapcsolatéval is. Eppen ezekre a kérdéskdrokre
reflektdltak Lakner és Komordczky mivei is, ez pedig igy egy kivételes és toké-
letes kapcsolddést jelentett a kdzponti témédhoz.

Egyébként mar rég nem szerepel a kbzponti téméhoz vald igazodds a magyar
palyazati kifrdsokban, ennél fogva jéval kordbban is ki lehetne irni a palyazatokat,
akar azonnal az az évi Bienndle bezaréasa utan. Ez lenne a normalis. Hiszen az id6
sosem elég, és manapsag a késdi palyazati kiirds miatt gyakorlatilag csak fél év all
rendelkezésre a kidllitas és a kataldgus teljes kivitelezésére.

@ BK: Ki finanszirozta 2001 és 2005 k6zbtt az egyes kidllitdsok kéltségeit?
Mennyire vdltozott évrél-évre a rendelkezésre dlld keret?



© FJ: Valtozd volt: hol a kulturalis tarca altal,
hol pedig az NKA miniszteri keretébdl finan-
szfrozédott. Nem volt mindig gordilékeny,
problémamentes folyamat, de a végén mindig

megoldddott. Akkor ez egy draga megjelenés-
nek szamitott, mai arfekvésben viszont mar csak

egy kézépkategdrias tigy. Epp ezért j6 lenne, ha

az allami 60 milliés keret mellé szponzori pénz-
b8l hozzd lehetne tenni még 60 milliét. Nagyon

fontosnak tartandm a maganpénz bevonasat a

Magyar Pavilon kidllitdsaiba, ahogy ez més orsza-
goknal egyébként mar teljesen bevett metddus.
@ BK: A Velencei Biennéle régdta erésen kriti-
zdlt avitt nemzeti pavilonrendszerben vald gon-
dolkoddsa miatt (a nemzeti pavilonok célja ,az
adott orszdg mUivészeti termésének kétévente

térténd bemutatdsa”). Mennyiben gondolja dgy,
hogy a Magyar Pavilonban az On diltal feligyelt
id&szakban megrendezett kidllitdsok az akkori

kortdrs magyarorszdgi képzémivészetet rep-
rezentdltdk Velencében?

© FJ: En errdl azt gondolom, hogy természetesen

|étezik a globalizacié — mindig is |étezett, fontos-
nak is tartom —, de |étezik a nemzeti specifikum is,
anélkil, hogy azt egy retrograd dolognak tekin-
tenénk. Ezt nem lehet és nem is kell letagadni.
A francidk, az olaszok vagy a németek is mer-
nek arrél beszélni, hogy 6k egy nemzet részei,
csak Magyarorszdgon nem lehet ma kimondani

azt, hogy ,nemzeti”. Mikdzben, ha megnézziik,
Magyarorszég a legmultikulturdlisabb nemzet a

régidban. Csak sajnos méra teljesen kitrilt ez
a fogalom, pedig abszolut helye van a 21. szdzad-
ban is, nem csupén Velencében. Szerintem ma

az a provincidlis, aki kizdrja a nemzeti kérdések
gondolati lehet&ségét. Aki ezt teszi, az szerintem

fél valamitdl.

A 21. szézadi mivészet (intézmény)rendszere

persze nagyon jelentésen megvaltozott, atala-
kult. A ,mizeum-galéria-gy(ijt&” harmashoz fel-
sorakozott egy sor biennédle. A biennéalékat a

kurdtori koncepcidk mikoédtetik, mondhatni,
a kurdtorok diktalnak, s hozzajuk igazodnak a

mUvészek, hogy bevélogassak Sket a biennélékra.
A kurdtorok mUvészeket keresnek a meglévé
koncepcidhoz, ahhoz kell a miveket el&allitania.
Minél nagyobb a m(vek narrativ tartalma, annél

inkabb bevélogatjak ket a bienndlékra. Ez nem

egy természetes fejlédés, hanem a biennélék-
nak vald megfelelés. Ez egyfajta ,diktatira”, egy
konstrudlt szitudcid. Ma ebben a ,biennale-gyar-
ban”, mert mar errél beszélnek, évi kétszdzat is

elérheti a kiilonbozé bienndlék szdma. Kérdések
ennek a helyességét illetéen persze felmeriinek,
de a tényeket kell nézni, és ez a bienndle-rend-
szer jelenleg virdgzik.

A Velencei Bienndle azért kildnleges az én olva-
satom szerint, mert a képzém(vészetrdl szdl.
Az a kilonlegessége, hogy mindig meg tudta

tartani a nemzeti és az univerzalis tartalmat.
Az, hogy véltozd minbségben reagdlnak erre

orszagok, a globalizacié értékrendjének véltozésaval is magyarézhatd, tehat a mi
percepcids rendink is valtozott. Nincs ellenemre a Velencei Bienndle struktudrdja,
akinek ez avitt, az vegyen részt azokon a biennalékon, amelyek ,trendszetterek”.
Arrdl pedig, hogy a Magyar Pavilon kiéllitdsai mennyire reprezentéltdk mindig az
éppen aktudlis magyarorszégi kortérs képzémUivészeti trendeket, azt gondolom,
hogy ezt abszolit megtették, legaldbbis az én nemzeti biztosi id8mben biztosan.
A Magyar Pavilonban valéjaban soha nem voltak retrospektiv kidllitdsok, mindig a
legfrissebb aktualitdsok bemutatdsa mellett dontdttek a kurdtorok. Ellentétben a
nagy nemzetekkel — példdul a francidkkal vagy a britekkel -, ahol a nagy klassziku-
soknak is teret adtak. Gondoljunk itt LOUISE BOURGEOISE életmivének bemutaté-
séra 1993-ban az Amerikai Pavilonban,”® vagy 2005-ben a Brit Pavilonban GILBERT
& GEORGE kiallitasara.
@ BK: Hosszabb sziinet utdn On idén djra kapcsolatba keriilt a Magyar Pavilon kidl-
litdsaival. Az Emberi Er6forrdsok Minisztériumdnak 2015. janudr 15-i déntése értel-
mében a Veelencei Bienndle Magyar Iroddja, amely a velencei magyar kidllitdsok
koordindldsdért és lebonyolitdsdért felelSs, az On dltal vezetett Ludwig Mizeum
- Kortdrs MUivészeti Mizeum keretein beliil miikédik a tovdbbiakban. Az Iroddt
BALATONI MONIKA nemzeti biztos vezeti. A nemzeti biztos jogkére, a zs(irizés rend-
szere, valamint a pdlydzati kiirds struktdrdja - tudtommal - egyelére nem vdltozik.
Milyen vdltozdsokat jelenthet mindez a velencei magyar kidllitdsok szempont-
Jjabal? Milyen egylttmUiikbédés vdrhatd a Ludwig Mdzeum szakemberei és a
Balatoni Mdnika nemzeti biztos dltal vezetett Iroda kbz6tt? Lesz-e a Ludwig
Mdzeumnak beleszdldsa a velencei magyar kidllitdsok megszervezésének
folyamatdba?
O FJ: A Bienndle Iroda Ludwig Mlzeumhoz keriilése nagyon friss gy, az egyitt-
m(kodés részleteinek kidolgozésa folyamatban van. Nemcsak azért tartom ezt
az integraciot kedvezdnek, egyben a szcéna szaméra megnyugtatdnak, hosszu
tévon is fenntarthaté megolddsnak, mert a Ludwignak megvan a szakmai, elméleti
és technikai hattere, tapasztalata ennek a kétévenkénti lebonyolitésara, illetve a
koztes id8szakban a hazai mlvészeti élet nemzetkdzi reprezentécidjdnak a mene-
dzselésére. Azért is fontos ez, mert a Ludwig, jellegébdl, killdetésébdl fakaddan
Magyarorszag vezetd kortdrs mivészeti intézménye, és tébben is dolgozunk itt,
akiknek hosszu évek tapasztalatai dlinak a hdta mogott bienndle-szervezéként.
A Ludwig brandje kimondottan hasznél az tigynek, erésiti a magyar bienndlés rész-
vételt mind itthon, mind kilféldon. Az integracidnak gazdasagi szempontjai is
lehetnek, csak ki kell alakulnia a rendszernek. Tehat sok pénzt lehet megtakaritani,
ha egy intézmény berkein belil fut.
Abban bizom, hogy mind a mizeum munkatdrsai, mind a kinevezett nemzeti biz-
tos hozzak a sajét, eltérd szakmai hatterlket és szemléletiiket, és ebbdl a kortars
mUvészet ligyét el6re vivd egyiittgondolkodas sziiletik. Az biztos, hogy mindket-
ten a sikeres szereplés irdnt vagyunk elkotelezettek.
® BK: Rendezne-e ma megint kidllitast a Biennélén?
O FJ: Lenne elképzelésem, hogy kit mutatnék be, de arra, hogy miként épit-
sem fel magét a jelenséget, nincs meg a mddszerem, egyelbre. De nem hiszem,
hogy valaha még fogok kiallitast rendezni a Velencei Bienndlén. Es ez nem baj.
@ BK: Milyennek Idtja a Velencei Bienndle jévdjét?
O FJ: A sok-sok alternativ esemény, bienndle, nagy nemzetkdzi killitas és vasar
kdzott a Velencei Bienndle tovabbra is a legfontosabb megjelenés marad a
magyar képzémlvészek szdmara, rangja megkérddjelezhetetlen. Azt azonban,
hogy milyen irdnyt vesz, milyen trendeknek ad otthont, a mivészet donti el, nem
kivilrél hatdrozzdk meg.

Készilt: Budapest, 2015. januar 26.

13 Louise Bourgeoise. Recent Work. XLV. Esposizione Internationale d’Arte La Biennale di Venezia.
Amerikai Pavilon, Velence, 1993. junius 13 — oktéber 10. Louise Bourgeoise-tdl kilenc szobrot és négy ins-
tallaciot — amelyek 1984 és 1993 kozott késziiltek — ldthatott a kdzonség az Amerikai Pavilonban. A nem-
zeti biztos Charlotta Kotik, a The Brooklyn Museum kurétora volt.

14 Gilbert & George. Ginko Pictures. LI. Esposizione Internationale d’Arte La Biennale di Venezia. Brit
Pavilon, Velence, 2005. junius 12 - november 6. Nemzeti biztos: Andrea Rose; kurdtor: Richard Riley.



