NEMES Z. MARIO

Galambszar helyett
delfinek

Kosz mindent! Ordodi Tamas kiallitasa

Art&Me Galeria, Budapest
2015. november 11 — december 10.

kortars szobraszat egyik visszatéré dilemmaja a szobor fogalma koérdli tisz-

tazatlansagbodl ered. Mit neveziink szobornak; kell-e, érdemes-e egyaltalan
a vizualis mlvészetek targy- és téralkotd praxisan belul megérizni egy olyan
muvészet-metafizikailag és ideoldgiailag terhelt kategdriat, mint a szobraszat?
Egy fiatal szobrasz, PELI BARNA Ugy nyilatkozott egyik interjujaban, hogy a
galambszar is lehet szobor. Ez a kijelentés is a szoborfogalom relativizalédasara
utal, arra a tapasztalatra, hogy a szobor mind tematikajaban, mind anyagaban
elvesztette a klasszikus korok méltosagat és presztizsét (,szart se ér”), hiszen

1 Cseh Lili: Hol a szobrdszat mostandban?, DLA értekezés, Magyar Képzémivészeti Egyetem
Doktori Iskola, 2009, 33-44.
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mar olyasmi is elfoglalhatja ezt a kategoriat,
mint a légies, szerves, sét undorkelté madar-
fekalia. Hol van mar az ,6rok” kében rejtekezd

kép antik mitosza, miszerint a nemes anyagban

megbuvo idedlis kép kiszabaditasa és az id6t-
lenségnek valo felszentelése lenne a szobrasz-
muvész feladata?

Ugyanakkor a szoborhoz, illetve a szobrészat

torténetéhez és elméletéhez vald viszony felta-
rasa mégiscsak kijelélhet egy metaszobraszati

pozicidt, melyet épp a rakérdezések és megkér-
déjelezédések rajzolnak kdrbe. Az egyik ilyen

csomopontot az emberi test mint szoboralak
képezheti, mely a modernitas esztétikai vitai-
nak mar az el6zé szazadforduldn is egyik kdz-
ponti motivuma volt. Leonardo Bistoli 1904-es

Segantini-emlékm(ive a La bellezza liberta

della materia, vagyis a Szépseg kiszabaditdsa

az anyagbdlcimet viseli. A hdrom méter magas

marvanytémb belsejébdl egy meztelen néi alak
emelkedik ki, mintha a nyers kében rejtekezé
szépséget a szobrasznak kellett volna a forma-
zas altal kiszabaditani (,kirobbantani”) a jelen-
tés nélkili matériabol.? Ugyanakkor az sem

véletlen, hogy az eszményi szépség megteste-
sitje az emberi alak, hiszen a 19. szazadi nagy
rendszeresztétikak értelmében a human forma

képes egyediil a szellem hiteles médiuma lenni.
ORDODI TAMAS azon fiatal szobraszok cso-
portjdhoz tartozik, akik a modernitas nagy
esztétikai ideoldgiainak lebomlasa utan (sem)
akarnak lemondani az emberi alakrél, mikdz-
ben a posztmodern ironikus perspektivajabdl,
kritikai médon kozelitenek a szobor targyi és

anyagi mozzanataihoz. (Tébbek kézott ezek-
nek az esztétikai stratégiaknak volt nagy
seregszemléje a 2003-as Plastica Dreams
kiallitas a Mlcsarnokban.)® A mar idézett Péli

Barnat, GALBOVY ATTILAt vagy KOVACH GERGOt
lehetne még ebben a kontextusban megemliteni,
hiszen 6sszekoti 6ket a szegény(es) anyagok
iranti érdeklédés, ,béridegen” feliiletek, szinek
és ,szoboridegen” ready made-k alkalmaza-
sa,* illetve az a sajatos (pop)kulturdlis nyitott-
sag és humor, mely a mlvek tematikus szintjén

is felforgatja a ,szobraszati patosz” klasszikus/
modernista formait. Az anyag itt nem homogén

és jelentéstelen burok, melyet a beldle kiforma-
zott alak megnemesit, hanem egy mar 6nmaga-
ban is hibrid, heterogén, széttarté komplexum,
mely az altala kirajzolddd formakat is megha-
tarozza. Az anyagok eleve térténeteket, ész-
lelési, érzékelési médokat hoznak magukkal,
melyeket a szobrasz mintegy filmes vagoként

2 V6. Monika Wagner: A mivészet anyagai - a modern-
ség mdsik térténete, forditotta Nagy Edina és Nemes Z.
Marid, BKF, Budapest, 2014, 129.

3 Plastica Dreams - Szobrdszat az installdcié utdan. MG-
csarnok, Budapest, 2003. junius 17 - augusztus 3.

4 V3.Forian Szabd Noémi: Mirél almodik a szobraszat,
avagy atok ellen mlivészet, Balkon, 2003/9., 12-22.
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ORDODI TAMAS
Slow down (fa jankd), 2014, vegyes technika, kéreg, 70 x54 x35 cm

egymasba illeszt, montiroz. Ezért nincs ,egy” eszményi alak, hanem figurak és
testek kavalkadja létesil, melyek ,masképp” és ,mashogy” is kapcsolddhatna-
nak, ezzel folyamatosan zardjelezik a szobor-1ét egységes identitasat.

Ordddi Tamas Fogas ciml munkdja egy podiumra helyezett, ,letakart” biiszt.
Talan épp felavatas, leleplezés elétt lathatjuk a Nagy Emberrdl mintazott Nagy
Muvet - gondolhatnank, de csalédunk, hiszen Ordédi kajan humorral minket
is ,leleplez”, mondhatni ,meg-metaz". Munkaja egy szoborcsapda, a szobor-
rél mint olyanrdl alkotott elképzeléseink esnek itt aldozatdul, ugyanis a klasz-
szikus-modernista szobraszgdg és naiv befogaddi mentalitds - mint egymast
kiegészité mentalitadsok — kdlcsdndsen kijatsszak egymast: a Nagy M egy-
szerl ruhatartd fogassa banalizalddik. Ugyanakkor ez sem ,tragédia” - hiszen
egy tragédia nélkili korban épp ez a ,melléfogas” valik hiteles mdvé. A biiszt-
forma mashol is visszatér a kiallitason, példaul a Sejtettem cim(l munkaban,
melyen az ing-csonkba &ltoztetett és szinezett figura arcat egy ceruza-émleny
koszoruzza. A ceruzak egyszerre tekinthetéek a 19. szazadi szakallvisele-
tet (és az azt megorokité szoborkulturat) karikirozé motivumnak, mintha egy
lumberszexudlis poszt-hipsztert allitana az 6rokkévaldsag poddiumara a mivész,
ezzelis kiemelve a divat(kép) és az eszmény(iség) ellentmondasait, ugyanakkor
a ceruzakba ,belefulladd” alak a rajzeszkézokkel elnémitott mivész imagdja is
lehet, a szenvedd - 6nndn eszkdzeivel és anyagaival megerészakolt - alkotd
tragikomikus abrazolasa.
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A Fogashoz hasonldan direkt humort hordoz
Amikor nagy szarban vagy, egy fémvazraillesz-
tett vécépapirokbdl allé konstrukcio. Az emberi
figuratidézé alak egy elgurult papirtekercs utan
nyul, a dinamikus szituacio, illetve a szdgletes
formak miatt mintha egy futurista szobor paro6-
diajardl lenne szd, ugyanakkor az anyaghasz-
nalat esendésége miatt megint csak esziinkbe
juthat Péli Barna galambszar-példazata. A pro-
fan, a banalis, az abject minéségek egyarant a
jatékba kerilnek, mikézben a szobor idébelisé-
gére is rakérdez a mlvész, hiszen befogadoként
akar el is ,hasznalhatjuk” ezt a targyat, mikoz-
ben a mlélvezet fogalma ironikusan kitagul.
A szobor mint analis segédeszkdz egy ,alantas
materializmus” (Georges Bataille) szerepléjévé
valik, akit-amit nem csupan plasztikus eréként
tapasztalunk meg, hanem egy olyan érzékiség
kozvetitéjeként, mely a szobraszathoz hagyo-
manyosan hozzéakapcsolt ,tisztasag’-élményt
is szabotalja, mert 6nmaga bepiszkolasara szo-
lit fel.

Ordddit érezhetben izgatja a szobor dinami-
zaldsanak a kérdése, hiszen ez is egy olyan
mozzanatként foghatd fel, ami ki- és elmoz-
ditja a statikus szoborfenséget. A Slow down
(FaJankd) a szobortargy ellentmondasos ele-
venségére a szerves életidd/ritmus kihangsu-
lyozasaval mutat ra, mig a Hungry Heart egy
diihds rajzfilm-golemet akar a nézére szaba-
ditani. A mesei, illetve rajzfilmes/comix moti-
vumok a mar korabban emlitett popkulturalis
nyitottsagot példazzak, ugyanakkor ebben az
Osszefliggésben a fa-ember és a golem alak-
jaban benne rejlé allegorikus potencial is fon-
tos, mely az emberképmas megteremtésének
archaikus - de a mlvészettorténetbe is beépuld
- tabuira utal vissza.

A Hungrey heart vegyes technikaval késziilt
monstruma egy keveréklény, egy pszeudo-
mitologikus hibrid, akinek felséteste hatalmas,
eltorzult szivet formaz, melyen egy tatongo szaj
nyilik meg. A lény tehat csupa sziv, de csupa
szaj egyszerre, egy olyan mutans cupido, aki
annyira aranyosnak vél minket, hogy meg akar
zabalni. (Az Ordédi-muvek humoranak egyik
forrasa a nyelvi frazisok, panelek és szolasok
stb. metaforikus rétegének konkrét vizualis (le)
forditasabdl ered.) A monstrum kérdése min-
dig is az emberabrazolas kérdése, ugyanis a
szérny-alak az idealis ember-alak elfojtott torz-
képe, mely mindig a ,legrosszabb pillanatban”
tér vissza, hiszen megjelenése arra mutat ra,
hogy a ,normalis” az abnormadlis kirekesztése



altal jon létre. Ordddi szérnye azonban megint csak nem tragikus szérny, nem

Frankenstein heroikus-démoni teremtménye, aki csalédott az egész emberi faj-
ban, hanem csak egy éhes szaj az emberi forma romjai kz6tt. Szervek nélkdili

vagy, aki-ami szamara nem létezik egységes emberi faj vagy kultura, hiszen

éppugy felfalna Apollét, mint David Bowie-t.

Mindez még csak nem is félelmetes, inkabb nyomasztdan vicces - bar lehet,
hogy ez mar nem is az emberi civilizacié nevetése, ahogy engem a kiallitas

cime sem (csak) valamiféle avantgard pimaszsagra emlékeztet, hanem Douglas

Adams Galaxis utikalauz stopposoknak cimU 6trészes sci-fi sorozatanak negye-
dik részére, mely a Viszldt és készi a halakat! cimet viseli. A cim arra az Uze-
netre utal, amit a delfinek hagynak maguk utan a Foldrél vald tavozasuk kézben,
mely épp azeldtt zajlik le, hogy a vogonok (csillagkdzi birokratak) elpusztita-
nak a bolygdt, hogy hiperirsztradat épitsenek a helyébe. Ordddi a delfinekhez
hasonléan hagyja maga mogott a Nagy Eszmények Humanista Kulturajat, de

nincs harag: készénetet érdemel a szobrédszat és az emberi forma, bar a mévé-
szetnek egy masik galaxisban kell mar berendezkednie, j6 volt jatszani, mert a
jaték tényleg 6rok.

ORDODI TAMAS
Fogas (who cares), 2015, mligyanta és pozdorja, 180 x 68 x 49 cm
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EL KAZOVSZKIJ

A tulélé drnyéka

camp, punk, szubkultura (részlet)
Magyar Nemzeti Galéria

2015. november - 2016. februar 14.
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