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Ball szamara azonban, ha ez is volt a kdzeg, amelyben mozgott, nem volt el6z-
ménye szellemi elszanasanak. Ball korabbi szellemi utjat Friedrich Nietzsche
hatarozta meg, az 6 hatasara igazolta magaban a kereszténység elhagyasat,
ugyanakkor gyermekkori Shakespeare-olvasmanyai altal ratalalt a szinhazra.
Berlinben Max Reinhardt dramai iskoldja, valamint egy Wedekind-bemutatd
arrol gyézte meg, hogy a szinhaz lehet a tarsadalom atalakitasanak motorja,
s 1913-ban Leybolddal meg is alapitja a Revolution periodikat, amivel tehat
részt vesz az expresszionista mozgolddasban is. Rendezéként Miinchenben
bevezette a vasarnap délelétti eléadasokat, vagyis ha maga a szinhaz hiva-
tott potolni az istentiszteletet, akkor - s Ball még nem tudja, hisz egy a vallasi
intézménnyel szembeni indulat vezeti - a képzeletében e mozgolddd ,szin-
hazi eléadas” maga a liturgia. Azonban a technoldgiai totalis mozgédsitas, az
eurdpai polgarsag-habord mint a megvaldsitottan dicsditett katasztrofizmus
mindent, Reinhardot, Wedekindet, Picassot, Kandinszkijt, ,mlvészet-papsa-
got”, sajat celebralis szubverzidit Ures gesztikulalassa, bohdzatta valtoztatott.
De még nem rekesztette be a pelagiusi vitajat, s még nem tudott leszamolni
a katasztréfaval szemben hidbavaldnak mindsilt mivészeti modernizmussal,
ezért magat a hiabavaldsagot szcenirozta, azokat az maradékokat, amelyek
még megmaradtak a mlvészetvallasbdl, érezte, valami megfoghatatlan kisérti,
valami 6sszemérhetetlen.

Ball élettarsaval, Emmy Hennings-szel tehat Zirichbe koltszik, ahol a Gatling-
Maximok haldlaraté kattogasai mégott megszervezi a Cabaret Voltaire nevi
Osszejoveteleket. Ball liturgidja a DADA-esteken nem ,hangkéltészeti” formaki-
sérlet volt, nem a kifejezéeszkzok egyenértékiisége, amiként Duchampnalis az
volt a modernizmushoz hiven a régi ereklyekultusz parédidjaként, hanem a vox
humana mint lélek bolyongasa a mechanikus automatizmusok, az individualitas
fatalitdsa és a démoni kisérék kozott: a kisértés szcenizalasa és exorcizmus. Ball
hamar megallapitja, hogy Debussy vagy Szkrjabin kiginyolasa, zenei humo-
reszkekkel vald kontrasztalasuk nem valasz, s ha, mint napldjaban szelleme-
sen irja, a dadaistak a primitivet és a sikmértant, az amerikanizmust vetik be a
szentimentalizmus és képzelet ellen 6sszefliggéstelen vonatkozasokban, dgy
még ugyanazon platformon vannak célpontjaikkal, a kubistakkal és expresszi-
onistakkal, azzal amit megvetnek, miként ezt majd bizonyitjak az avantgardral
sz6l6 ,mivészettdrténeti” munkak izmus-amalgam fejezetei. Ball viszont, amikor
a vonatkozasokrdl mint ,reflektalt sugallatokrdl” ,lopva felkinalt szellemessé-
gekrol” beszél, akkor a Kabarét nem akarja organizalni, egy hangulatbdl nem
akar izmust csinalni, 6rzi sériilt autonomiajat, legalabb a napld képzelet-jaté-
kaban, amikor napléjaban (V. 24) Jancéval kapcsolatban az id6vel vald irénia-
mentes elbanasrdol morfondirozik. Janco az, aki a kabaré alkalmi mimusai és
tancosai, a ,leszbikus szardiniak” és ,excentrikus egerek” szamara a Derain és
Matisse fauvizmusat is ihletd, de Picassonal obskurussa valt archaizalas szerinti
maszkokat készitette. Ball azt irja, amikor felvették a maszkokat, azok nemcsak
maskaraért kialtottak, de valamilyen ,az érilet hatarat surold gesztust diktal-
tak”. A maszkok ellenallhatatlanul kikdveteltek egy tragikusan abszurd tancot,
masrészt a maszk és tanc egyiitt ,életnagysagon feliili jellemeket és szenvedé-
lyeket jelenitenek meg”. Ball arra gondolhatott, hogy a maszkok és ,motorikus
erejik”, elleplezve foldi valdjuk kicsinységét, megmutathatta, lathatdva tehette
a ,kor iszonyatat, a dolgok bénitd hatterét”. A haboru altal ,természetivé”, tor-
zsi tomeggé lefokozott emberek maszkjai, mint az ezen népek szorongasabdl
kicsapddd DADA maszkjai, nem esztétikai minéségek vagy formai és lélektani-
irodalmi szinhaz viszonylatok, hanem fantomok, melyek korilveszik az élék
vildgat: az épp mikods tdmeggyilkossag intézményes ritusaban felaldozottak
megidézése, valamint a még élék lazadasanak elrejtése komikus rémpofak mogé
az inferndlis karnevalban és a karnevali inferndban. Az élet e pandemdnium
duhaj arroganciajanak, zsarold szocializacidjanak szolgajaként létezhet, mely
arrogancia csak buta, népi maszk a halal rendelkezése f6l6tti revolucionarius
hatalom feneketlen tiregén.

Mert a modernista maszk az indusztrialis-szocialis Revolution 6nképe, a
Fotografia, az elsé informacid mint kép, ami a valaki pillanatképe, a halott képe,
mely nem vag mar képeket, hanem mereven mutatja a megbocsathatatlan van-t.
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Az 1915-ben a néger szobraszatrol kitetet szerkeszté Carl Einstein fejti ki ,mod-
szertani aforizmai” egyikében, hogy a kép slrités a halal ellen a tér megvaltoz-
tathatatlan fundamentumaban, ezért mintegy maszkként a halott-kultusz, a
vallasos naturalizmus szolgalataba allitottak. A halottkultusz maszkja, amibdl
az esztétikum lesz, a kép képének szekularizalt térvényesitései (a tajkép és a

nature morte az eltemetett maszk folotti gyasz csendjérdl szélnak, amit a tavlat
vagy a berendezés hianya tolt be nosztalgiaként). Carl Eiinsten utan, aki a Janco-i

apropo, a Picasso-jelenség nyoman vezeti be a ,szubjektiv mitoldgia” terminust,
a Nagy Haboru totalis mozgdsitasanak aktiv résztvevdje, Ernst Jinger nevezi

e jelenséget egy olyan szocializacios képgyartasnak, ami egy érzelmi paroxiz-
must szolgal. Picasso tigye nem a tarsadalom kritikaja, gatlastalanul semlege-
siti a melankolikus periférikussag alakjait, nincs kéze a lelkiismerethez, de az

énen tuli misztikus vildghoz sem; hallucinativ alakjairél lehantolddott minden-
féle megkérddjelezettség egy irredlis atmoszféraban; az archaikus maszk annak
manifesztacidja, amit viseldi nem ismernek, de foltartak. Picasso azonban olyan

ismeretlent mutat fel, ami semmit sem fog feltarni, csak a nézének a mivel vald

azonosulasi képtelenségét: imadsagok, hitvallasok nélkiili gyotrédés ez; azért
megtalalni a ,nagy stilust”, hogy elpusztithassa.

A lesujtatast és felemeltetést egyszerre sugarzo, valamilyen kifiirkészhetetlen

dobbenet sulyaval a sri jelentést tabuként, vagyis a normaként hordozé maszk,
amindig réla vald beszéd elhallgatasaiként, rendként mint a bosszu ellen garan-
talt legitimitasként, egy merev jovébe vetett kdnydrgésként a titkos tarsasagot

képviseld férfifején immar csak parddia, a spengleri ,re-primitivizalas” kezdete,
az etnoarcheoldgiai kultureredet kialakitasanak és a technoldgiai centralizacio

fuzidjanak bekdszéntével. Ball azonban elsé és legfontosabb performanszaban

nem visel semmilyen maszkot, ellenben arcan a dobbent csodalkozas Utott ki: ,a

hangom, mas valasztasa lathatéan nem lévén, a papi lamentacié antik kadenci-
ajat, a miseéneklésnek azt a stilusat idézte, ahogy a keleti és nyugati katolikus

templomokban sirankoznak. Nem tudom, miihlette ezt a zenét, de maganhangzo-
szekvencidimat liturgikus médon, recitativoban kezdtem el énekelni.” (Ball, VI. 23).
Aztirta, hogy ha komoly akar maradni, s mindenaron az akart maradni, kifejezé-
eszkdzei nem gybzték ,eléadasa pompajat”. Ball jol sejtette (ezért szcenirozza

mar ekkor), hogy ez az ,6nbizalomhianyos liturgia”, ami komolysagot is ki akar
kényszeriteni, zavard és felejtésbe tavolitandd az Isten-hianyt kamatoztatd

szubverzid és design érdekeiben: ,..egy sapadt, zavart ifju arca bukkant volna

fel, egy tizéves fiu félig rémiilt, félig kivancsi arca, aki sziléhelye egyhazkozségé-
nek halotti miséin és nagymiséin remegve és sévaran csiigg a pap ajkan. Aztan,
ahogy kértem, kialudt a fény, én pedig, mint egy magikus plspdk, izzadtsagban

Uszva eltlintem a sillyesztében.” (Ball, VI. 23) Ball a latvanysémakban megje-
lend épiszkdposz-ként lép fel, mint a hidny tudatanak és a tudatosan eltulzott

primitivizmus kifejez6dése, mert ez a fajta liturgikus aszkézisz mint primus inter
pares, ,visszamenve az alak és alaktalansag, a hang és zorej, az artikulacio és

az artikulalatlansag hataraiig”, képes belemeriilni az exorcizmusba, visszaallitva

az Egyszerlt: ,egy kereszt egyszer(ibb, mint egy négerplasztika”

Ball felismeri, hogy a ,népek testén és lelkén végbevitt rablogazdalkodas” halal-
mamoros kora minden megeléz6 kornal inkabb a nemeslelkiiség megsemmi-
sitését célozza, s ha ezzel szemben vetette be a DADA eksztazisait, végiil az

események véletlen Gszintesége leleplezte, hogy, ahogy irta, bennik a felforga-
tok a szubverzid legkérdésesebb formait is élvezik. E szubverzidban az antimi-
litarizmust fogta termdre a dadaizmussal Berlinben Huelsenbeck, megalakitva

a Club Dadat. Baader a hazudozé monomania, a rémhirterjesztést vetette be,
Raoul Hausman pedig dadazdfusként tlint fel, maganak kdvetelve a fotémon-
tdzs megteremtdjének cimét, felesége pedig, Hannah Héch e talalmanyt a néi

legitimacids és szolgai klisék felmutatasara hasznalta: egzotikus és szolgai nék

magazinképét kombinalta gépi karakterekkel és primitiv plasztikak képeivel.
Herzfelde a haborus propagandat provokalva angolositja a nevét: Heartfield,
Grosz pedig a leheté legkomolyabban vette a ,Marschalldada’ raosztott szere-
pét. Ha az art nouveau Uj médiumat, a plakatot az aljasul egyszerisité hazafi-
sag hasznalta fel a haboruidején, ugy forditotta ezt a Ball-féle DADA a lautreci

ironiat tulfeszitve a burzsoa érdekek és az azt szolgald irodalom- és mvé-
szetintézmény ellen, majd a haboriban megérlelédé kommunista revoltciok

FERNANDO Y DONA SANCHA
Corpus, 1063, elefantcsont, Museo Nacional
Arqueoldgico de Madrid

ismét visszaforditottak az agitaciora, egy dada-
istavalis, Baargelddel az élen, aki csatlakozott
a német spartacistakhoz. Ballnak ekkor, Karl
Liebknecht meggyilkolasa hirére eszébe jutott,
hogy gyermekkoraban vagy 6tvenszer egy-
masutan elolvasta Bouillon Gottfried sacrum
bellumat, s hogy mennyire szerette Tankrédot
és Clairvaux-i Szent Bernatot. Ennek masfe-
lén a misztifikalo kalandor, Walter Serner, aki a
.magat meglehetdsen rokonszenvesnek talalo”
Tzaraval rivalizalt abban a dandyzmusban, mely
nem a dekadencia patetikus-ironikus dan-
dysége volt mar tehat, hanem a bab- és larva-
szer( parveniség jatéka, midén végsdkig viszi
a cinikus moralizmus modorat egy 6rok serdu-
l6ségben. De Tzara aztan 1938-tdl egy .gyenge
és keserd pillanataban”, az Ggynevezett nem-
zeti szocializmus démpingjében (ami teljesen
el akarta sépdrni a halalvilaggal szembeni
egyetlen kitartas szellemét, a kereszténységet,
melyhez ennek egyik bazisa, a zsidosag felsza-
moldsaval kezd hozza, s mely attack raadasul
Theodor Herzl cionista tarsa, Max Nordau altal
zsurnalizmussa tett schellingi ,Entartete Kunst”
kitétellel az avantgarde-ot — Ball megkereszte-
lésében - a ,nagypénteki mivészetet” kipellen-
gérezte, megcsufolta), ugy gondolta — miként
némely olasz futuristak a fasizmusrdl gondoltak
ezt -, hogy a dadaizmus kiterjeszthetd a kapi-
talizmus kizsakmanyoltjainak mint aldozatok
hangjan megszdlald, de azokat becsapd, szin-
tén a keresztény megvaltas helyébe lépés prog-
ramjaval fellépé Kommunista Parttal. Ebbél az
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alvajarasbol szomort médon még az 1956-0s szuezi habord budapesti hadszin-
terén vald antibolsevik lazadas latvanya és ennek manipulacidi sem jozanitjak
ki teljesen. Ugyanekkor ott a Tzara-féle dadaizmus érmének komplementere-
ként a nacikkal allitdlag kollaborald milliomos Picabia mondén kivonulasa. De
a vilagirodalom-intézmény egyik févezére, a ,derdls”, minden lében kanal André
Gide is Rimbaud-ra utalva jelenti ki, hogy semmi sem ér annyit, mint a DADA,
integralva igy a polgariirdskulturaba azt, ami elérte a ‘hangzd hiabavaldsagot,
a 'tokéletes jelentéktelenséget’ (..) ,s mert ennél abszurdabbat talalni nem lehet,
nincs mas hatra, mint vagy helyben jarni, mint a kozépszertiek, vagy megszokni.”*

1 Balota idézi az Abszurd irodalom (Gondolat, Budapest, 1979) cim( kdnyvében a 238. oldalon.
Azonban a totélis mozgdsitas elél nem lehetett megszokni. Boris Groyshoz hasonléan, aki
mintegy az orosz futurista stb. avantgardizmusbdl vezeti le a sztalinizmust, Dominique
Noguez a dadaizmusbdl a carizmusra alkalmazott lenini politikai és gazdasagi likvidaciot
sejti, s e parddidk mogétt a tavolban valdjaban Dosztojevszkij profetikus kényve, az Ordégsk
(1871-1872) diagndzisai tombolnak. .0 is a vesémbe latott, vagyis teljesen tisztaban volt
azzal, hogy a veséjébe latok, s6t haragszom ra, igy hat 6 is haragudott ram, amiért harag-
szomra, és a veséjébe latok.” Vagyis a dolog nem {thetd el tréfakkal mégsem, bar parodikus.
A Nagy Haboru kollapszusa utan lép fel René Guénon is, aki a teozdfia és antropozéfiak
ellenében akarja helyreallitania ,valédi” ,primordialis tradiciét”. Nem igazan hangsulyozott
(Pier Paolo Pasolini utal majd erre a Salo-ban..), hogy ezen nagyszabasu fikcidhoz csatla-
kozd, a magat rémai patriciusnak tarté Giulio ,Julius” Evola 1921-ben még dadaista, aki
szamara Tzara &ltal tort at a fény”, s a ,Dadaiskolaval” végre és el6sz6r megtalalta a maga
szellemi megoldasat”, Duchamp, Picabia, Arp stb. ,a tisztasag és az Ego benséségességének
a felséfokat fejezik ki". Ezen esszében (Absztrakt miivészet, 1920) irja Evola, hogy ,az 8szin-
teség (szenvedélyes egoizmus, humanitds vagy brutalitas: LEOPARDI, DANTE, DIONYSIUS)
olyan kategéria, melynek szamara a miivészet alacsonyabb rendi gyakorlatta valik - vagy-
is nem-muvészetté." (Lasd a Beke-féle Dadaizmus antoldgia, Balassi, Budapest, 1998, 219.
oldalan) A dadaizmussal szakitva is megtarthatja e hozzaallast, elfogadva a teozéfia hal-
mazat filoldgiailag ,helyesbité” Guénon hinduldgiai fundamentalizmusat, megirva a Pogdny
Imperializmus (1928) cim( pamfletjét, mely vilagfelfogasban az axis mundi a papkirély, a
krisztianizmus maga pedig épplgy els6tétiilés, mint a modernitas, s6t démonikus az isz-
lamhoz képest is. A dadaista szétagok és 6nkényes szdalkotasok helyét elfoglaljak a
szankszkrit, illetve masodsorban az irani és arab, a gorog és latin kifejezések, amiket ,nem
lehet leforditani” a ,modern nyelvekre”, hiszen az Ugynevezett ,tradicionalistdk” minden,
.pszichikus tetemeket” (elpusztult kultira maradékait) maga utan hagyo elsstétiilés ellené-
re, tehat annak ellenére, hogy a szcientizmus is ennek szilétte, e szcientizmusnak a , XIX."
szazad identitasmanidibdl kivajudott ,indogerman” és assziroldgaiai filologiait és
etnoarcheoldgiat mégis elfogadjak (a talan az alexandroszi expanziok nyoman, a gérég
fizoogndmusok, filozéfusok, technikusok, valamint a fanaridtak altal keleti pacifikalé kon-
szolidacioként kialakitott ,vilagvallasok”, a brahmanizmus, buddhizmus, taoizmus,
mazdaizmus stb. grafomaniainak bizonyithatatlan idébeli-szellemi els6bbségét a helleniz-
mus és a kereszténységgel szemben....). Evola egyik kiindulépontja a kasztok apoldgigjaban,
amiben Guénont korrigalna, az univerzalisztikus szolaris caesar egyeduralmanak primatu-
saalunaris klérussal szemben. Ezaltal lesz pl. a Grélis egy az Egyhéazon felili és ezoterikus
lovagibeavatas, az alkimiai hermetizmus pedig kiralyi beavatas. Az evolianus misztagdgok
(vagy amolyan Glasenapp-brahmanak) a progresszié 6ncsalasaival, az evolicidval szemben
a ,tradicionalista doktrina” szerint az invollcidra, tehat a vilag elsotétilésére hivatkozva
az arja rassz mint ethosz kérlelhetetlen akcidjat vetik be az involicid, a deviacié mértéke
szerinti elsdtétiléssel szemben. Eppdgy tagadjak tehat a keresztény isteni Gondviselést és
akegyelemet, mint a ,térténelmi materialistak”, de nem helyettesitik azt a ,térténelmi sziik-
ségszerlség” revolucidjanak elvével, sét, ezt deviacidnak tartva dnfeledten értekeznek pl.
a fasizmus és a nemzeti szocializmus ellenhataséanak javitandd ,hibairél”. E misztagégok
elhallgatjak, hogy az altaluk tisztelt Oswald Spengler ,masodlagos vallasossagnak” neve-
zete a ,vallasok egységét” mint ,6shagyomany” exkluzivitasat ,gyakorld” tarsadalom elit-
réteg (pl. protestans buddhista kvantummechanikusok, Krisna-tudatu vagy pilinkésdista
menedzserek) altal hazalt, valéjaban teljesen hitetlen irodalmi vagy gytilekezeti szérako-
zasokat. Nem az inkvizicé miatt tdmadnak, minta az Aufklérung hivei - amiben igazolta éket
pl. Yves Dossat kényvei -, ezen doktrinizmusok egyetlen valds tétli praxisa az Egyhdz ésa
klérus elvikilonvalasztasanak egyébként protestans és liberalis taktikajaban a keresztény-
séggel szembeni hiteles ,spiritualis hagyomany"” absztrakcidja. Végiil is a ,tradicionalista”
misztagdgok nem tudtak kilépni a cartezianus szolipszosztikus ismeretelméletbdl, ellenben
ezoterikus formaban adték eld ,iniciatikus doktrinalitasukat”, ami a halalutak kapcsan kul-
minal, ahogy a halal tremendumat 6k is csak a maganyos ,beavatott” szubjektumra terhelik,
mint barmely kérhazi materializmus.

Nem tul érdekes mdédon e ,valladsegységbe” tehat a transszubsztantacidval az aldozatot
minden nap liturgikusan megujité Ecclesia Catholica nem fér be, valdban, nem férhet be,
éppugy, mint a judaizmus és filozoéfiai sem. Walter Benjamin figyelmeztet a Revolution-hoz
csatlakozé internacionalista messianistakra mar talan 1918-ban, Ernst Bloch, Az utdpia
szelleme (1918) cim( kényve kapcsan: ,Csak maga a Messias teljesit be minden térténelmi
folyamatot, mégpedig abban az értelemben, hogy csak & az, aki bevaltja, beteljesiti, meg-
teremti a torténés vonatkozasait a messiasira.” Epp ezért, s nem megjelenése eléfeltétele-
ként nem vonatkoznak a messiasira a térténelmi dolgok, a profanitasok, még ha a boldog-
sagkeresés értelmében lépnekis fel, ezért ,Isten Orszagat nem lehet célul kitlizni.” Minden
természeti a boldogsagban térekszik a megsemmisiilésre. A természet maga a ,totalis meg-
semmisilésre-itéltség”, s az embernek barmiféle megsemmisitésre térekedése maga a ni-
hilizmus (Walter Benjamin: Angelus Novus, Helikon, Budapest, 1980.)

Ball halalaidején jelenteti meg konyvét az osztrak- flamand-krétai-japan Richard Nikolaus
Eijiro von Coudenhove-Kalergi, a nagyszert, enigmatikus, szupranacionalis kozmopolita
arisztokrata, a mackinderi (spykeri) nord-atlanti és sztyeppei (Haushofer) geopolitikakat,
amikbe Moszkéviat is bevontak, és ennek hitlerista (melyhez Richard batyja, Evangelist
Virgilio is hamis hazafisagbdl csatlakozott) és sztalinista konspiracidit k6z6mbésitd

A DADA kisajatitodott a DESIGN (absztrakciok
és szlrrealizmusok), az irodalomintézmény esz-
kozigénylése és a kapitalizmus republikanus és
szocialista forradalmai (genocidiumok) altal.
Ball azt irja: az absztrakcid azt jelenti, hogy az
egyik formaelv megsemmisiti a masikat, vagy a
forma megsemmisiti a formalizmust. Ball latva
a DADA dadaizmusként a revolucidkra valo fel-
hasznaldsat, hangsulyozza, hogy a DADA egy
donquijotei 8sszemérhetetlenség.

3.
Hugo Ball hliséges és megérté kisérdje az emig-
racioba a szinész- és kolténd, a katolikussagat
tarto, a keresztvetést, térdhajtast, pap-hivé dia-
logus, a gregorianok, a Maria- és szenttiszte-
let, a gydnas hatasvilaganak, a liturgiat kovetd
reprezentaciobdl eredd habitusat folyamato-
san 6rzé Emmy Hennings volt és az & kisla-
nya, Annemarie. E kislany dnkiviilete és egy
Betlehemes jaték (,Concert bruitiste”) meglepd
halk egyszerlisége lattan elészor érez Ball szé-
gyent és fizikai elviselhetetlenséget dolgaik
larmassaga, a stilusok és gondolkodasmo-
dok Gsszevisszasaga miatt (Ball, VI.3.). Egy hét
mulva mar le is irja napléjaban a progresszista
mimetikus vagygépezet dadaizmusaval szem-
ben, hogy mind a megkisértés, mind az abbdl
vald kilabalas kisérlete is talan teljesen eltor-
laszoljak a mdsik utat, az aszkézist és a vallast
(Ball, V1.15.). Hiszen mintha semmiféle eszme és
gyakorlat sem nétt volna fel a gatszakadashoz,
amibdl az 6sztdndk patoldgiaja lép eld, a hen-
cegés és a véres poz...: ,bohdctréfa a Semmibdl,
amibe minden fontos kérdés belegabalyodik;
gladiatorcselekedet; jaték az dcska maradé-
kokkal; a pézolt moralitas és teljesség kivég-
zése" (Ball, VI. 12).

Ball megallapitdasa a vilagjobbitd terv, a
Revolution beérése kapcsan, hogy ,a destrukci-
oval és a tokéletes kalkulacioval”, a revolucidval
.a vilag teljesen donquijotei, célszerltlen és fel-
foghatatlan oldala all szemben” azt tartalmazza,
amit kortarsa, a legintenzivebb misztagégok
egyike, Georges Bataille ir le a homogenizalas

Paneurépa-eszméjérél - aminek hivévé valt a déb-
benetes, a romok felett kényorgé-vezekld, a ,k6zép-
kori” misék poliféniajat idézé Metamorphosen (1944~
1945) musica ficta-t szerzé Richard Strauss éppugy,
mint e koncepcid egyik kidltvanyat (Eurdpa, vigydzz!,
1938) megiré Thomas Mann, vagy amiként ezt a geo-
politikat pl. Fernand Braudel ,economie-monde” his-
toriografiaja is igazolja. A krisztianizmussal éppugy,
mint a judaizmussal szembeniintolerancidja miatt is
nem az exdadaista Evola szolgaltatott igazsagot a
hyperboreai szolaris arisztokrata dinasztidknak és
birodalmisaguknak, hanem Richard Coudenhove-
Kalergi és paneurdpai mozgalma, aminek szimbdluma
a Napba irt keresztes lovagok vorés keresztje, amin
koérben a Napba 6lt6z6tt apokaliptikus asszony, Jézus
Krisztus anyja koronajanak tizenkét csillaga.(az
Ecclesia Catholicat védd egykori arisztokracia egy
Ujrafogalmazott vilagi eszméje lehet ez talan, men-
tesen a keresztes lovagsagot maguknak manipulélé
neopogany parddiaktol).



mechanizmusaban az aldozatrdl, ugyanakkor
azt, amit mar keresztény apoldgiaként René
Girard ir le az aldozatallité mechanizmusok-
kal és mitoszaival kapcsolatban, reflektalva
igy Bataille-ra is.” Bataille a fasizmus kapcsan
kiulonboztette meg a homogén tarsadalmisa-
got és a heterogén szférat. A homogén tarsa-
dalmisagot a munka, a csere, a hasznossag, a
szlikségletek feletti maradéktalan, intézményes
felligyelet jellemzi, mig a heterogén szféra az,
ami a folésleghez tartozik, a improduktiv kol-
tekezés, a halmozas és herdalas, s ennek min-
den kdvetkezménye. Minden beletartozik, amit
a homogén polgari tarsadalom mint hulladé-
kot (neurdzisok, almok, szenvedélybetegsé-
gek, testi valadékok éppugy, mint a térténelem
maradékai, arisztokratak, csécselék, vagy az
alkalmazkodasra képtelen egyének) és mint
magasabb rendl transzcendens értéket eluta-
sit, hisz nem hisz ilyen magasrend(ségben,
tehat ide tartoznak a szentek és szentségek
is. Azonban a heterogén létezés 6sszemérhe-
tetlensége (inkonzurdbilitds) képezi a homo-
gén tarsadalom energetikai bazisat. Nemcsak
eleve e folosleg jelenti az élet lehetéségét, ami
a pazarlas biztositasa, mely pazarlas a Nap
ingyen ajandékabdl merit, de ezen heterogén
6sszemérhetetlenségbdl meriti rendteremté-
seihez a féloslegen elszabadult rivalizalasok
lecsillapitasahoz az aldozatot, Jesuveé-t (Jézus
és a Vezuv név 8sszevonasaként). A hetero-
gén szféra lathatatlanna tevésének mecha-
nizmusa (ami ugyanaz, mint a homogén norma
ligykddése e szféra felfedésén, tehat kiilonféle
specialis tudomanyos intézetekbe osztassal a
kirekesztést fedezése) a kapitalizmussal egybe-
olvadé kdztarsasagi ,nemzetallamban” jon létre,
ahol a rokonszenvvel és a fenyegetettséggel
Ovezett ,vérségi Osszetartozas” hallucinacidja,
a torzsiidentitdsmania mint az egyenléségi sze-
mélytelen jogrend uralkodik a kirdlytdl elrabolt
szuverenitasként. Girard azonban kimondottan
keresztény apoldgiakeént allitja fel a kirekesztés
és elveszejtés mint a le nem gy6zott antropo-
logiaival szemben lévd elszanast, hisz Bataille
mindezt mitikus sorsszerliségként abrazolja, sét,
6 maga hozna létreilyen gyilkos aldozathozatalt
a Szuverén, a kiraly kéztarsasagi kivégzésének
helyén, a katasztrofa, a vilaghabord megakada-
lyozasara, mely ritualét a modernitas istensége,
Acéphal mitoszaval legalizalna3 Girard mondta

2 René Girard: ,Latam a satant. mint villamlast lehullani
az égbdl” (Atlantisz, Budapest, 2015); Ami rejtve volt
a vildg teremtésétél fogva (L'Harmattan, Budapest,
2013); Girard elméletének Jozef Niewadomski altali
Ssszefoglalasanak fé6bb gondolatait felhasznaltam
(,Vallas és erészak. A kinyilatkoztatas valasza az
erdszak problémajara”; Tamas Roland forditasa a Vi-
gilia folydirat 2007. juniusi szamaban).

3 Acéphal a tarsadalmi istenség, a ,republikanusok
terén” concordianusan acephalizdlt Kiraly allanddan
lathatd kisértete, mint a kivégzdk személyenkénti
6nképe, mint a felkoncolt felségsérté képe, parodikus

Conques, Saint-Foy apatsagi templom, timpanon, 11. sz.

ki, hogy a kereszténységben a ,meghald-feltamadé istenek” toposzanak az
etnoarcheoldgusok és mitolégusok altali szcientista-szekularis felismerése csak
a gyilkos és gyilkos vagyu mitikus rivalizalasokat erésitik. Valdjaban a kollektiv,
ritualizalt kilizési indulatatvitel aldozatat, a blinbakot mint aldozathozé gyilkos
mechanizmust igazold mitoldgiat az etnoldgusok is igyekeznek eltussolni, mivel
ez megszlintetné az archaikus és a modern differenciajat. (Pl. Roland Barthes
amalgamjaban nemcsak Sade és Fourier amugy talan adekvat mint ellentétek
egymasra vonatkozasanak homoldgiaja keményedik, hanem a szerzetesrend-
alapito Loyola éppen Jézus tremenduma irdnyitotta tizessége valik jelentékte-
lenné, talan azért, hogy ez tartsa forrponton a fantaszta és gyilkos kdvetelésd
falanszterek amalgamjat.) De éppen a modern kor szekularizacidja tette lat-
hatéva a ritualis jelenségek szocialpszicholdgiai altalanossagat és Gsrétegét.
Girard szerint nemcsak annak ellenére, hogy ,dioniiszosziként” dicsditette, de
éppen ezért is legintenzivebben, leggydtrébben Nietzsche gondolta el a tarsa-
dalmi mikédésmaodokért felaldozott aldozatok sorsat.

Nos, a semlegességben Gsszever6dott Bataille-féle heterogén szféra kétség-
beesettei és kalkulaléi konglomeratumaban a kezdeményezé és 6 szervezd, a
legérzékenyebb és legmuveltebb, Ball vonja le sajat teremtményébdl, a DADA-
bdl a teljes kdvetkeztetést, ami nem a dadaizmus: ha az ember egy revolucid
altal puszta anyagga és agglomeratumma valtozott, akkor az egyediil helyes
ut a kilepés az idébél. Ballt gyermekkora katolikus temploma ceremdniainak
emlékeivel talalkozik, metaforaihoz, kifejezéseihez ebbdl merit.

A DADA mint Cabaret Voltaire elészér parodizalja (tehat a dramaturgiakat is
bedobva ebbe a ritusba) a polgari Spectaculumban,* szimbdélumaiba omlottan a

verzidja a reneszansz harmonikus ember-abrazolasanak. ,Talalkoztam-e valakivel, aki meg-
nevettet azaltal, hogy nincsen feje, mikézben félelemmel télt el, mert artatlansagbdl van és
blinbél; egy acél tért tart a bal kezében, langolé Megszentelt Szivet a jobbjaban, a gyomra
labirintus, ahol elvesztette magat, s engem is elveszejt magaval. O nem ember. Nemis Isten.
Onmagamként ismerem fel, szérnyetegként.” Encyclopaedia Acephalica, Documents of the
Avant-garde (Atlas Press, 12-17. old.); a heterogén ,6sszemérhetetlenségroél”: Structure
psychologique du fascisme (Tamas Gaspar Miklds ismerteti magyar nyelven ezt a misztéri-
umot a kantianus etika korlatozasaval, illetve ,a szolidaritas és a nagylelkliség szenvedé-
lyével” a Posztfasizmus ciml tanulmanyaban, Eszmélet, 48. szam). Bataille (akinek apropé-
ja Nietzsche és Hegel, egyben Karl Marx Mandeville-rél sz6l6 jegyzetei lehettek: MEM 26.
kot. 352-3. old.); aztan a Béség és nyomor (http://www.c3.hu/~prophil/profigg1/George_
Bataille.html, utolsé hozzaférés: 2016. julius. 11.) ciml esszéjében foglalja 6ssze mondani-
valdjat.

4 Az egyfajta neodadaként miikédé, s alapitdja altal felvett nevével (,Isidor Isou”) erre is utalo,
valamint a Tzara-féle dadaizmust tulszarnyalni akard, az akkor felfedezett Lascaux enig-
majatdl és expresszivitasatolinspiraltan létrejott lettrizmusbdl kivalt Guy Debord hasznalj
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Girard altal majd leirt gyilkolo-alapité mechanizmust (szamtalan format hagyva

az avantgard szinhazakra), ahogy kézéppontjaban e mechanizmus Srlésébe kerdilt
sorsot is, amitél a ,kegyetlen szinhaz” ,mumusa’, Antonin Artaud nem menekdil-
hetett, 6nként adva magat neki, miként egyébként Nietzsche is... Girard tehat a

.mimetikus erészakrdl”, a rivalizalasnak az utanzas révén valé eszkalalodasa-
rol mint a Satan csabitasardl beszél, amely felbomlasztja, majd kézvéleményi

egyhangusaggal a blnbakallitas révén megsziinteti a szocializacié ezen krizisét,
mely megszilarditd ritualé a katasztrofak idején vald ismétlésekkel él tovabb. Ezt
a mechanizmust Girard szerint tisztan csak az Novum Testamentum leplezi le

minden szakralis irasok kdzott, igy tehat csakis a kereszténység képes meglatni

az aldozat artatlansagat, amire a Rerum Testamentum utal a Jézsef- vagy a Job-
torténettel, illetve a Pszalmoszokkal. Ez a tudds, amiben a tehermentesité-atharité

erészak Snmagara ismer, nem tudja megsziintetni a biinbakallitasokat, az emberek

nem fordulnak el a bukott fejedelmiiktdl, de megfosztja képviseldit pragmatista

presztizsuktdl. A keresztény viszont e tudasban mintegy lemond, le kell mondania

minden szuverénként kdvetelt identitasrol, a megingathatatlan meggy6z6désu

hamis tanuk torzsiségérdl, ami minden jelenlevét beszippant a mitosszal eggyé

valt és igy magat lathatatlanna tevd, aldozatallitd mechanizmusba. Bar Krisztus,
a feltdmadott aldozat maga apokaliptikus vilag, azonban ebben az istentelenek

elleni gydldlet hatalmanak egy teljesen Uj hangoltsagot ad. A szocializacids bin-
bakmechanizmus ezek utan valé mikédése immar magat a Kinyilatkoztatast teszi

kiiktatandd devianciava, de a tuléldk, tanuk, vétkesek, utddok mégis megvaltatnak,
mivel Isten egysziilott fia az, akit O adott aldozatra, aminek egyszeri débbenetével

és transzubsztantidcids ismétlésével elveszi a jo lelkiismeretet az idSbeli hatalom

felhalmozasi mechanizmusait fenntarté agensektdl, melyek kirivéan hasznaljak

még a kereszténységet is. Ezzel Girard kdzvetve egyben azt is allitja, hogy az

alexandroszi invazidkkal és a hellenista vildggazdasaggal létrejott krizis, a soha

addig nem tapasztalt kizsakmanyolasra és genocidiumokra, majd az Imperium

Romanummal konszolidalédott krizisre az egyetlen adekvat valasz a keresztény-
ség volt, s hogy e valasz hitelessége épp, minden tamadas (pl. a Giordano Brunétdl
atvett, majd Nietzschénél pszicholdgusi karriert befutd reimarusi ,6sszeeskiivés-
elmélet’, az apostolok altal meghamisitott ,torténeti Jézus” allitdlagos leleplezése)

ellenére tartds maradt. Innentdl nem lehetséges mitikusan igazolni a lincselése-
ket és a genocidiumokat. Az Evangéliumig tehat a szocializacié mitoszként nem

kitalalta, hanem megistenitette aldozatait. Azonban - kérdésként atvéve a girardi

gondolatot, ami elveti az evangéliumok ,aldozati olvasatat” - a keresztény vilag
nem tudja eldonteni, hogy a keresztre feszitésbdl kdvetkezik Jézus Isten-volta,
vagy a keresztre feszités Isten-voltabdl kdvetkezik? Nem tudja, hogy Krisztus

aldozatot akart vagy irgalmassagot? Ezért idSbeli hatalomként az aldozatisagot
bevégzé aldozatra mint szocializacios pharmakonra épiilnek a ritudlis istenitések
tovabbra a Szentharomsag sacrificiuma, a Lélekben vald isteni megvaltéi oda-
adasok képe alatt.

igy tehat az Evangélium ellenére tovabb folyik ez a ritualis istenités: utoljara a

majd a totalitarizmusok altal is kilonféleképen hasznalt ,nemzetallamé” ,nép-
szuverenitasként” - a Bataille nyoman a paraldgiat, a kiildnbségek szimbolizmu-
sat kutaté Jean-Francois Lyotard altal is hangsulyozva, a meggyilkolt Szuverén

megsemmisitésével valt védtelenné barmely idegen vagyis befogadandé a

kultura lekotelezettségi halézataban. A genocidiumok az eredeti szuverenitas

megsértésének, a revolucid kirdlygyilkossaganak a kdvetkezményei, s ezzel
kapcsolatban jelenti ki: ,Szaz év 6ta az avantgarde-ok anamnézise menti meg
az emberi gondolat becstiletét, ha az emberiségét nem is. Megalkuvas nélkul
és mindenitt. Ez nem elég, de biztos."™

ezt a sz6t terminusként a kapitalista kizsakmanyolast elfedd tarsadalmi manipulécié és
elnyomas fogalmaként. Az altala alapitott szituacionizmus tagjai adtak az 1968-as parizsi
diaklazadas legradikalisabb frakcidjat (Iéngrages). Es &, valamint Gianfranco Sanguinetti
voltak, akik az 1970-es évek terrorjanak kollapszusait a kapitalizmus status quo-janak meg-
erésitéseként irtak le, politikailag, miként Pierre Bourdieu, Michael Foucault és Gilles Deleuze
a ,hatalom mikrofizikajanak” nevezett vizsgaléddasokban szocioldgiailag abrazoltak e terrort
taplalé elnyomas és elfojtas mechanizmusait Bataille antropoldgaja nyoman.

5 Jean-Francois-Lyotard: A posztmodern dllapot, Ossze-kiilsnb6zés, A fenségrél; A Terror és
a Fenséges (in.: Pethé Bertalan: A posztmodern, Gondolat, Budapest, 1992 - az idézet e
kényv 299. oldalan).

Mindezen nem segit a vallas mint vallasok rejtetté
tevése a ,semleges allamban”, sem az esztétikai
igazolasok. Mert a szépség és a rejtettség ara a
megnyuzottsag, s ez vérzi at az akadémiak rep-
rezentacidit. E megnyulzottsag pedig mar azért
valt lathatéva, mert a transzcendens belép ebbe
a vilagba, megtagadja, ahogy Girard irja, hogy
a vérszomjas tdmegek aldozatait démoni-isteni
tulajdonsagokkal ruhazza fel, s ezzel lathatova
teszi az aldozatot, és megforditja a bln és artat-
lansag viszonyat az Uild6zés és aldozata kdzott.
Girard a bibliai katekhon szerepét emeli ki, aki
egyszerre magaban foglalja és hatarok k&zé szo-
ritja, leleplezi a katasztrofat, a vilagi hatalmassa-
gok tehetetlenségi erejét és csalod alkalmazkodasi
képességét a kinyilatkoztatashoz, akilemond az
erészakrdl, igyekezve gatat vetni a bosszuallas-
nak, a blnbakallitas ,mitikus mimetizmusanak”.
A katekhdn a Novum Testamentumban (2 Tessz
2,6-7) az eszkatologikus harc azonosithatatlan
szerepldje, aki visszatartd"-ként és ,ragaszko-
dé"-ként (katekhd) szemben all a Gonosz eré-
ihez tartozé ellenkezével (antikeimenosz). Mi a
katekhdn kifejezést most eszkhatologikusan
vesszik, mint ezt az eszkhatodnt a vilagon fel-
vallalét® Ball valdjaban mindig keresztény volt,
még a DADA szocialis-kulturalis kihdgasa alatt
is, éppen katolicizmusaval, ennek minden von-
zataval, mintegy katekhdnként érezte meg az
Uj genocidium és totalis mozgdsitas krizise nyo-
masa alatt, hogy talan, mint napldjaban irja, egy
olyan kézeget kell létrehozni, ahol a bomlaszté
erék egymast érvénytelenitik.

Miutan Ball érzékelte tehat a kudarcot, hogy
ebbdl a krizisbdl esztétikai vagy okkult nyere-
séget kreal az agilis értelmiség, elébb megpro-
balta figyelmeztetni a ,német intelligenciat” egy
kritikai mével, amiben az allameszme rendsze-
rét kidolgozd és dicséité német filozdfia rossz
lelkiismeretbdl eredé elzarkozasardl beszél. Ezt
azonban arulasnak kialtottak ki (korilbeldl talan
olyan elszanas volt ez, mintha egy magyar ir6
Magyarorszagon a magyar antimonarchista vagy
.kiralyvalaszté" ,szabadsagharcos hagyomany”
képmutatasardl és orszagrontasardl irt volna,
mint a porosz allameszme egy homogenizald
nyulvanyarol). Ezen Ujabb kudarc utan Ball el-
adast tart ,Szakitas és Ujjaépités” cimmel a ham-
burgi Béke Tarsasag gytilésén, ahol bucsit mond
a politikanak, az id6beli hatalomnak: ,Az élet
és a béke evangéliumi értelmezése sziikséges
ahhoz, hogy az Uj eszmék diadalmaskodjanak.
A vallas visszaallitasa nélkil nincs megujulas.”
Napldjaba pedig azt irja, hogy megszegte a bér-
malasban tett hliségét az Egyhaznak. ,Hogyan
torolhetném ki aruldsomat mikézben a megsér-
tett dicséretét éneklem? Olyan volna ez, mintha
egy varju karogna rekedt hangon. Az egyetlen,

6  Vo.: Katekhon katolikus folydirat.
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amit tehetek, hogy bevallom: Domine peccavi -
Uram, irgalmazz nekem, mert vétkeztem ellened.”
Mar csak egy lépés és Ball teljes lényével visz-
szatalal gyermekkori vallasi élményéhez: Ball és
Hennings egyiitt aldoz egy katolikus templom-
ban. Credo in unum Deum...

Iéppl'gy, Ballal szinte ugyanakkor katolizal
Franciaorszagban az avantgardista zsido kolté
Max Jacob, Dosztojevszkij enigmajaval a logi-
kus logikabdl kivalva viszi végig az aszkéziszt
egészen a naci gyujtétaborig. Tipikus semle-
ges, distancialis-ironikus magabiztossaggal,
vagy inkabb onhitt elmésséggel nevezhették
Jacobot egy keresztes lovag és egy cirkuszi
bohdc keresztezésének, ami ebben a felfogas-
ban Ballra is vonatkozhat. Mint Jacob, Ball is
teljes életét, annak minden rezdilésével akarta
szervezni az eszmék, a koltészet inkarnacio-
jaként is rimbaud-i elszanassal. Végigment a
pelagianus Uton és rajétt, nincs egyetlen szo-
cialis vagy ezoterikus hatalom és doktrina, ami
felszamolni akarnd a szegénység, a szolida-
ritashiany igazsagtalansagat. Flametti cimd
regényében a dandyzmus se nem a blummeli-
baudelaire-i, se nem a Jarry-féle vagy vaché-i
végzetességek, hanem a Bataille-féle hetero-
gén szféraba Uzott szegények dandyzmusa,
melynek mintaja Isten bolondja, Assisi Szent
Ferenc. Aztan Ballt mar nem érdeklik, mint az
indusztrialis revolucid katolikus konvertitai-
nak eléhirndkét, Huysmanst az Egyhazban a
szakralis pompaval megférd intézményiség
visszassagai és frivol paradoxonai, amit szel-
lemes elmeéllel ecsetel az iré a ,Kilénc"-ben
éppugy, mint ,Az Uton"-ban Ball, mint ugyan-
ekkor az osztrak Anton Webern (az op. 14-t6l)
- ,befelé”, a spiritualitas inspirdacio felé indul,
egy eszményi kereszténységre, jelesiil az egy-
szerre az Iégben és ereklyéikben létezd szentek
kultusza felé.

Tehat Hugo Ball altal latszatra egy okkultista-
szimbolista totalitas, valéjaban katholon, egy
elképzelt ,egyetemes birodalmisag”, minden
szegmenset - a liturgiatdl és katekézistél és
az ezek altal vezérelt ideoplasztikaktodl és po-
lifoniaktol az egyhazi évkér linnepeiig és a
teoldgidig — athaté ,mivészetének” szelleme
lebegett a pandemonium felett, ami kihivta a
szocializacié mechanizmusat, a stabilizalast,
a diffuz erészak mederben tartasanak stratégi-
ait. Ezért is Ut at ,happeningjén’, a provokacion
a kerligma, a halandzsan a glosszolalia, mivel,
mint ahogy Beke Laszlé irta, tulajdonképpen a
szent (eredendd) nyelvet kereste, amikor még
a dogmatikatdl eloldottan a sz6 és a kép hia-
bavald esztétikai egységének eredetijét az
inkarnacidban latja. Innentdl megtalalja a mene-
kilés utjat is, s tavolsagot kezd tartani a tarsa-
dalomba vald 6nérvényesité bevonulas agilis
képviselditél, akik az egyenldtlenségbdl ger-
jesztett er6szakra az egyenléség rivalizacioival

HUGO BALL, 1927

valaszolnak. Mar talan tudja, de nem mondja ki, hogy Jézus Krisztus minden
igaz mlvészet prototipusa.

Ball blinbakként, kitaszitando aldozatként stilizalja magat DADA-plspokként a
dadaista szubverzidoban, majd ezzel a semmitéssel szemben kétségbeesetten-
dacosan a hierophan életet valasztja. A dadaistak viszont tovabb mikodtették
a ritust, parodiaként, hogy létrehozzak a licitalt szubverzidt, aminek eljatsszak
a tulélését: bekerilni a mivészethatalomba pharmakonként. Ball misztériu-
maban viszont a kitaszitott, a mysterium tremendum megtestesitéje atvaltozik
mysterium fascinosummd. Az (ild6zés ellen védekezd aldozat toposzat meg-
jatsszak a dadaistak, de csak Ball veszi észre, hogy ez igy a kinyilatkoztatas
paroédidja, egyben maga a kinyilatkoztatas lel6helye. Ezt azonban nem lehet a
muvészet-vallassal kdzvetiteni akkor sem, ha az apokaliptika 6sszefliggésébe
helyezik a misztériumdramat. A DADA-aldozat a gyilkosok iranti apokalitikus
harag és guny érzésvilagaba helyezkedik, ami egyenesen az aldozat bosszu-
jat, ezzel egyszersmind a ,méreg-ellenszer” szocializacids logikajat kdveti pro-
jekcids apokalipszisként, a katasztrdfa parddiajaként. Ball azonban tudja, Jézus
aldozatat nem lehet athangsulyozni pusztan az emberi tartalomra, ez a deiz-
mus csak megerdsitené a torzsi-vallasos vagy ,nemzeti egység” szocializaci-
6janak chtonikus dinamizmusat egy egyaltalaban nem véletlen kijel6lt személy
karara. A keresztény Szentharomsag épp az abszolut masik logosza: Jézus
Krisztusban maga Isten Fia lett emberré, kiszolgaltatva magat az emberi er6-
szak és megalazas valogatott készletének, és isteni szeretete a Szentlélek erejével
transzponalta azokat, akik a donté torténetben, a passioban kudarcot vallanak.
A logosz inkarndcidja nélkiil a szubjektum nem léphet a magasabb szféraba,
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EMMY HENNINGS, Agnuzzo, 1938 k.

de ha nem szamolja fel magat a szubjektum, akkor a logosz nem inkarnalddik.
E paradoxon féltarasa szabaditotta fel Ball lélegzeteit is a vilagi utdpidk és a
messianizmus kisértéseitél a megszemélyesiilt Logosz irant. Személyként, akit
nem korlatoz semmilyen egyéb identitas és ennek maniai, személyként, aki, mint
majd Jacques Maritain ihletésében Emmanuel Mounier, a katolikus Esprit szer-
kesztdje fejt ki, sem nem ,jogok csomdpontja’, sem nem ,6ncél”, nem szocializal-
hatd és nem szisztematikus more geometrico és organicista analizisek alanya,
amint ezt kiilénbdzé paranoiak tanitjak, hanem az Egyhaz vagy Krisztus vazallusa.
Ball ,kilépve az id6bdSl” elmeril a szentek aktaiban. Ball tehat elmerdil az
aszkézisz szentjeinek életében, hogy vonatkozasokat talaljon sajat életéhez
e kézényds mindenségben, majd hozzakezd e vonatkozasokat leirni a bizanci
kereszténységrol sz6lo mivében (Byzantinisches Christentum)’ E m(i az Egyhaz

7  Emurélamagyar alkotd intelligencia vilagaban eddig csak Szentkuthy Miklés Frivolitdsok
és hitvalldsok cimi interjukétetében talaltam emlitést, inkabb kiilonlegesség iranti emfatikus
kivancsisagban, frivol hitvallasként tehat (Magvetd, Budapest, 1988. 421. old.). Amlgy is az

Jurbanus” Szentkuthy hitvallé frivolitdsa épplgy az etnoldgia amalgamot futtatja, amikor
a ,nép-nemzeti” kortars Veres Péter ugyanezen mitosz-diskurzusban a keresztény szent-
lanyokat a modern sztarsaghoz hasonlitja a Bélcs és balgatag éseink (1968) cimd kényvében,
annyit megadva mégis, hogy az elébbiekben legalabb tébb a lelkiség. E nemzedékbdl az apja
altal katolikusnak nevelt Kerényi-tanitvany Szerb Antal - aki, mint Max Jacob éppen a bin-
bakképzés mechanizmusanak esett aldozatul - érez ra e helyzet fondksagara nemcsak
iréniat beveté halalkultuszaval, de Magyar irodalomtérténetével (Erdélyi Szépmives Céh,
Kolozsvar, 1934), egyébként Babits ihletésében, amikor az elsé fejezetben deklaraltan, majd
végig élesen elvalasztja a magyar irodalmat, mint a szentistvani kereszténység alapitasat
az Ugynevezett ,népiségtsl”.

Még a muivészettorténész Beke Laszlo hivatkozik nagyon fontos, itt tébbszér felhasznalt
vélaszaban egy Vigilia-kérkérdésben Ball inkarnalt nyelvére és istenélményére, nem pusz-
tan mint ,dadaistat” szamon tartva e géniuszt (Vigilia, 2000/12. 891. old.)
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és dogmai szupremacidjanak és érinthetetlen-
ségének apoldgidja lett a fojtogatd relativiz-
musban. Ball hagiografidjanak harom példaja

az Istenhez jutas lépcsdit és a hészikhidt (az

ima, a kiilsé nyugalom és belsé béke szintézi-
sét) feltaro Jéannész Klimakhosz, a mennyei

hierarchiakat, az Isten neveit taglalé Pszeudo-
Dionlisziosz Aeropagitész és Oszlopos Szimeon,
mely személyes példak az engedelmességen,
szenvedélyeknek a féldi dolgoktdl valé megtisz-
titasa altal eljutni az aszkézisz hierarchiajaban

a legmagasabb lépcséfokokhoz, a magany, az

ima, a hit, a remény és a szeretet lényegéhez,
az Istennel valé egyesiléshez.

Ball nem hatralt meg az okkult teozdfiak és

Ugynevezett ,primordialis tradicionalizmusok”
kvantummechanikai buddhizmusai, a pszicho-
analizisek (az exorcizmus parodiai) démpingje

elétt, ami az iniciatikustol és ezoteriatdl fosz-
tott gydszmunkaként taglalja a keresztény-
séget, s nem kot semmiféle kellemes elvi

kompromisszumot sem, mint a jo, ezoterikus

egyhdaz és a karhoztatando klérus elvalasz-
tasanak uj-,gnosztikus” vagy a ,religio dup-
lex” elv tipikus absztrakt emancipatorizmusa,
hanem enthuziasztikusan vallalja az Ecclesia
Catholicaba valé tartozasat. (Ball talan legjobb

baratja protestans volt, Hermann Hesse, aki a
,Hitem” cimU vallomasaban elismerte baratja
reformacio-kritikajat mint ,protestans vagya-
kozast” a ,Nyugat legnagyobb kulturalis alko-
tasa’, a szilard formaju, hatarozott dogmatikaju,
hiteles ritualéju katolikus Egyhaz irant, a ,bol-
dogitd szinelatas” irant a beszikilt moralizmus
ellenében).

Ball miiben targyalt szentek irdsainak egy része ma-
gyar nyelven az egyébként szintén elébb mivész
végzettségl, jelesil festd, majd teolégussa lett
Vany¢ Laszlé nagyszert kezdeményezésére, tébbek
kézrem(ikodésével és a Katolikus Egyhaz &ltal ki-
adott pazar dkeresztény irék tardban lelhet$ fel, az
Atlantisz kiadd égérbg Egyhdzatydk cimU koteteiben,
amit Frenyd Zoltan szerkesztett, valamint a Gondolat
kiadénal megjelent Az égi és foldi széprél ciml, Redl
Karoly altal szerkesztett antoldgiaban (Gondolat,
Budapest, 1989). Masrészt Vanyd nagyszer( kdnyvei
az Okeresztény egyhazrol atveszik a kereszténység
korai torténetét a bibliai exegézistdl, katekézistél az
egyhazi mivészetek ikonoldgiaiig.

Aztan a ,valldasegységes” piromanias kvantumme-
chanikusok blaszfémikusan elnevezett transzmuta-
16 kollapszusa karhozott sététségében, amire az eu-
répai intelligenciabdl egyediil Albert Camus mert
felelni batran, illetve ,a szazad &ntéformait” jelentdé
KZ-lagerek tapasztalataval, valamint mindezt, illetve
az augustinusi és kalvini predesztinaciébdl és a
descartesi-berkeleyi empirikus-szolipszista ismeret-
elméletbdl a végsé kovetkeztetést levond Samuel
Beckett tanulsagait Simone Weil eksztazisanak fé-
nyében latva, Pilinszky Janos volt a balli érzékenység
megszolaltatdja, ugy, hogy mar nem kiizd, mint Babits
vagy Ball a kereszténység meghasonlasaival,
skizmakkal, ez is mar eljelentéktelenil e csapasok
latvanyaban. Pilinszky is a perifériak, marginaliak,
maradékok és az engedelmességek figyelmezdje, aki
ugyanakkor elképzelte a Ball altal nem talalt szinha-
zi format, ami maga liturgia lehetne (v6.: Beszélgeté-
sek Sheryl Suttonnalcim teljes kényv, Szépirodalmi,
Budapest, 1977).



Ball minden tarsadalomjobbitd funkcionalizmus- NAJM ANYI LASZLO

sal, valamint doktrinaval szemben a hagiogréfiat,
jelestl a klimakhoszi és szimeoni rendithetetlen-
ség, valamint a pszeudo-dioniiszoszi haromszor
harmas szakralis hierarchia (szerafok-kerubok-
tronusok / uralmak-erésségek-hatalmassagok
/ fejedelemségek-arkangyalok-&rzéangyalok)

misztériumait demonstralja - a Krisztussal : ; I I O N : ;

vald unio mistica eléréséért. Egyszerre szdlni a
szerzetesi misztika elragadtatott nyelvén és az
aeropagitészi szigoru hierarchia-misztika nyel-
vén, a misztikus élet és a szentségi élet egy-

ségében létezni. Megkisérelni a lehetetlent a H at vah ke t t e d i k r é SZ

modernitasban, visszatalalni az alaszallasok-
bdl a polifénidkat szervezd cantus firmushoz,
Ugy irni mintha az egy lamentacié lenne, ahogy
Pszeudo-Dionlisziosz Areopagitész az isteni
nevekrdl. ,Amiképpen foloslegessé valt a szel-
lem képessége is, mikor a lélek Isten képét olti
magara titkos egyesiilésben, s a hozzaférhetet-
len fénysugar lezdporoz ra fényzaporral, mely
szemmel fel nem foghatd. S mikor a szellem
érzéki dolgok utjan a szellemi szemlélédés felé
feltorni igyekszik, az érzéki dolgok kézil min-
dennél becsesebbek a legérthetébb atvitelek,
a legvilagosabb szavak s a legélesebben fel-
villand képek.” Vagy: ,Kik Isten igéjét helyesen
hallgatjak, megértik: a szent teolégusok szerint
azonos jelentésu a szeretet s a szerelem neve,
mert Istenrdl beszélnek. E név hatalma egyesitd,
egybegyljtd, jelesen elvegyitd, mely a szépben,
a joban, mert szép és jo, eleve létezett, s a szép-
bél, a jobdl, mert szép és jo, araddn forrasozik. Ez
tartja 6ssze az egyenranguakat kdlcsonds kote-
lekkel, ez 6sztonzi az élen allot. az alacsonyabb-
nak gondjat viselje, s az alacsonyabb rendd
szivébe oltja, hogy a felsébbrend(ih6z fordul-
jon. S az Isten-szeretet még onfeledtetd is, nem
tdri, hogy csak az 6véi legyenek az Ot szeretdk,
de azokéi is, kiket szeretnick kell. Bizonysag ra,
hogy a felsébbrend(i az alacsonyabb rendirél
gondoskodik, s az egyenrangu az egyenrangu-
val &sszetart, s az alarendelt Isten nevében az
élen alléhoz fordul. Ekképpen Pal, a nagy apostol
Isten-szerelemtélittasulva s hatalmatol 6nfeled-
ten elragadva Isten-ihletett szajjal szol. Nem én
élek immar, hanem Krisztus él bennem.”

Ballt felemésztette a nélkiilozések hatdsa és a
rendkivili eréfeszités, hogy kiragadja magat
a relativizmusokbdl és inkarnalja a szenttil-
szerzettséget. Egy rendkiviili helyen, Sant’
Abbondiéban hal meg. Emmy Hennings allito-
lag gyari munkasként élt és nevelte kislanyat,
Annemarie-t. Nem tudom, hogy érdeklédott-e
Emmy sorsa irant valamely, az ,idében benn-
maradt” és a ,semleges allamban” avagy kapi-

. - L e . NAJMANYI LAszLO
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Dioniiszosz, Ishtar, Apollo, David Bowie, Amszterdam, huhogas

“Homo Sapiens have outgrown their use
()
You gotta make way for the Homo Superior”
David Bowie: Oh You Pretty Things'

“| got nipples on my titties, big as the end of my thumb
| got somethin’ between my legs'll make a dead man come”
Lucille Bogan: Shave 'em Dry (1935)

.~ Zivatar kdzeledik! dérmégte, s a kdnyvespolc fenekérdl egy lancos lakattal
lezart termetes féliansot emelt ki. Mielétt azonban felnyitotta volna, az drara pil-
lantott, melynek szamlapjara a halal csontvazképe volt kaszaval és homokoraval
felpingalva, kérdskoril e jelmondattal: »Harum una veniet, quae tibi dicet abil«”
Tizéves koromban, 1957 tavaszan, mig apam, allasara palyazo haverjai feljelen-
tése kdvetkeztében vizzel elarasztott bértdncellaja priccsén gubbasztva toltétte
napjait, gyéri szomszédunk, egy feketelistazott, elegans id6s arisztokrata konyv-
taranak kincsei kdzétt kutakodva kezdtem ismerkedni az okkult tudomanyokkal.
Kezembe keriilt ugyanis Donaszy Ferenc gyonyori metszetekkelillusztralt, egy
fiktiv reneszansz kori magyar alkimista, Bornemissza Lérand fékamarasmester
aranycsinalasi kisérleteirdl tuddsitd kdnyve, Az arany szalamandra2 A kényvben,

1 Dal az 1971-ben kiadott (GB, US, RCA Records) Hunky Dory albumrél

2 https://www.youtube.com/watch?v=2ko2VXpW7_g

3 Donaszy Ferenc: AZ ARANY SZALAMANDRA (Atheneum Irodalmi és Nyomdai R.T,,
Budapest, 1906)
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