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Cseke Szil

® Baédi Kinga: Minden orszdgban mds és mds rendszer alapjdn déntik el, ki dllit-
hat ki az adott orszdg nemzeti pavilonjaban. Mit gondoltok a 2002 éta érvény-
ben lévé magyar kurdtori palydzati rendszerrél, amelynek készénhetden a ti
projektetek nyerte el a kidllitas-megvaldsitds jogdt 2015-ben a Velencei Biennale
Magyar Pavilonjadban?”

© German Kinga: Maga a rendszer kitlin. Egy olyan kis orszagban, mint
Magyarorszag, csak az ilyen demokratikus, nyilt palyazati szisztéma m(ikodé-
képes. Ezt szerintem érdemes fenntartani. A mi palyazati éviinkben, a palyazat
lezarasa utan hallottam olyan hangokat, hogy jobb lenne meghivasossa tenni a
rendszert, de én erre reagalva ahol csak tudtam, elmondtam, hogy ezt nagyon
rossz Stletnek tartom. Mivel kicsi az orszag, kicsi a kortars képzémivészettel
foglalkozd kozeg is, ahol egy ilyen lépés nagy feszlltségekkel jarna: kizarna
olyan szerepl6ket - fiatalokat vagy mas projekteket -, amelyekrél nem is tudunk,
de kdzben léteznek és izgalmasak. Amit talan a legfontosabb kérdésnek latok,
az a zsUri 6sszetétele. Azon kell minden évben dolgozni, hogy ez minél pro-
fesszionalisabb és szinesebb legyen: a legkiilonbdzébb szakmai vélemények
is képviselve legyenek. Példaul, hogy részt vehessen designer vagy marketing
szakember is a szakmai zsUriben.

Amugy a sajat életfilozéfiam régota az, hogy az élet mindig felkinal lehetésége-
ket, és nekem azokra valahogy reagéalnom kell. Ha jol reagalok, akkor magam
elétt mindennel el tudok szamolni. Mar a palyazat kiirasa elétt elkezdtiink dol-
gozni Szilarddal a projekten, de azt mondtuk, hogy majd akkor déntiink tény-
legesen a palyazasrol, ha nyilvanossa valik a zs(ri sszetétele.? A bojkottnak?
szerintem volt értelme, mert annak hatasara nem mert a minisztériumi és az
akkori nemzeti biztos szakmaiatlan zsdrit dsszeallitani.

© Cseke Szilard: A palyazatunk beaddsahoz fontos érv volt az a tény is, hogy
a biztos nem volt zs(ritag, tehat nem volt szavazata. Ezt talan érdemes lenne
kovetni a jovében is. Kedvezd dontés volt szamunkra, hogy a szakmai koordi-
nacioval a Ludwig Mizeumot bizta meg a minisztérium.

® BK: Milyen célokat kellene megfogalmaznia az dllamnak (ha egydltaldn
szlikséges) a velencei magyar kidllitdsokkal? Mit gondoltok, mennyire vannak

1 Fenntarthaté identitdsok - Cseke Szildrd installdcidja. 56. Esposizione Internazionale d’Arte.
La Biennale di Venezia. Magyar Pavilon, Velence, 2015. majus 4 - november 22. Kurator:
German Kinga.

2 A2015-6s velencei magyar kiallitas zs(ritagjai: Boros Géza, Bukta Imre, Gerber Pal, Keseri
Katalin, Kopek Gabor, Lovas llona, Petranyi Zsolt, Sturcz Janos, Uhl Gabriella.

3 A2014.novemberében inditott nyilt levelet és bojkottot Kertész Laszlé mivészettérténész
és Balint Anna kritikus kezdeményezte. Tiltakozasuk arra vald reakcié volt, hogy 2014. nov-
emberében a kulturdlis tarca vezetdje Balatoni Monikat, a Kiiligyminisztérium korabbi
munkatarsat nevezte ki a velencei magyar kiallitasok nemzeti biztosanak. Mint Kertészék
fogalmaztak: ,Elkerilhetetlennek tartjuk, hogy a felelés miniszter a feladatra megfelelé
felkésziltségli személyt nevezzen ki. Mivel a felkésziiletlen nemzeti biztossal valé egyiitt-
mikodést értelmetlennek és a tarca eljarasat a mlvészekkel, épitészekkel, kuratorokkal
és mivészettorténészekkel szemben méltatlannak értékeljiik, Balatoni Monika megbizata-
sanak visszavonasaig és egyidejlleg a megfelelé kompetenciakkal rendelkezd személy
nemzeti biztossa vald kinevezéséig bojkottaljuk a velencei biennale palyazatat, és a velen-
cei nemzetkdzi kiallitdson vald hivatalos részvételt.”

Részletesen lasd.: http://www.peticiok.com/a/103286 és http://www.peticiok.com/az_56_
velencei_kepzmveszeti_biennale_bojkottja (Utolsé hozzaférés: 2016. szeptember 10.)

1970-ben sziiletett Kolozsvaron. 1992 és 1999 kézott az Universitat Karlsruhe mivészet-
térténet, épitészettdrténet és altalanos pedagdgia szakjain tanult, majd 2002 és 2008 kdzott
a Fernuniversitat Hagen kulturamenedzsment szakirdnyu tovabbképzésén folytatta poszt-
gradualis tanulmanyait. 2011-ben az Universitat Stuttgart-on szerzett PhD-fokozatot. 2005
6ta tanit a PPKE Mivészettorténeti Intézetében. 2008 6ta a Moholy-Nagy Mlvészeti Egye-
tem oktatdja, majd egyetemi docense. Szamos hazai és nemzetkdzi projekt iniciatora és
koordinatora (tdbbek kézott: Lost and Found. Ungarn in Spiegel seiner zeitgenSssischen
Kunst, Staatliche Kunsthalle Baden-Baden; MODEM, Debrecen, 2007-2008; liktetés, Szada,
2008; Gender/Kunst/Kulturtheorie, Universitat Wien, Bécs; MOME, Budapest, 2010; TérTdg,
FUGA, Budapest, 2014; Vdrostopoldgidk Budapesten, MOME, Budapest, 2014; Fenntartha-
tésdg és szocidlis design, Goethe Intézet; MOME, Budapest, 2014).

1967-ben sziiletett Papan. Egyetemi tanulmanyait 1987 és 1992 koz6tt a pécsi Janus Pan-
nonius Tudomanyegyetem Képzém(ivészeti Tanszékén, majd 1992-1995 kdzdtt a Janus
Pannonius Tudomanyegyetem Képzémuivészeti Mesteriskolajaban végezte. 1996-ban a
Rémai Magyar Akadémia 8sztdndijasa volt. 1997-ben Derkovits-dszténdijban részesilt.
2006-ban elnyerte a Strabag festészeti dijat. 2014-ben Munkacsy-dijjal tiintették ki. Szamos
hazai és nemzetkdzi kiallitas résztvevéje. Budapesten él.



kihaszndlva a velencei magyar szereplésekben
rejlé lehetéségek?

© GK: Nincsenek kihasznalva, féleg ha ssze-
hasonlitjuk a magyar szerepléseket mas,
régionkbeli orszagokéval. A lengyelek, a roma-
nok vagy a szerbek sokkal tébb energiat fek-
tetnek a velenceirészvételbe. (Csak egy példa:
a Lengyel Pavilonban 2015-ben, a teljes nyitva
tartas alatt jelen volt egy muivészetkdzvetitd
szakember.)

Egyébéként érdekes, hogy ezt kérdezed, mert
részben a mai politikai szféra altal sokszor hasz-
nalt, de kézben elcsépelt és sokszor helytelenil,
atgondolatlanul értelmezett ,nemzetiidentitas”,
.nemzeti reprezentacio” fogalmakra és az ezek
altal generalddott kortars problematikara ref-
lektalva valasztottuk a Fenntarthatd identitd-
sok ironikus cimet a projektiinknek. Legkésébb

MANUEL CASTELLS kutatasai 6ta evidens, hogy
egy, 6rokké tartd, mozdulatlan identitas nincs.
A nemzeti identitas sem egy merev, nem val-
toztathato, vagy magatdl nem valtozo entitas.
Raadasul mast és mast jelentenek egyéni és

kéz6sségi szinten, mikézben térben és id6-
ben is sokat alakulnak. Sokféle - t6bbszoros,
kettds, kollektiv, kulturalis, vallasi, etnikai, nemi,
okoldgiai, fogyasztdi stb. - identitas létezik, a

nemzeti identitds és az ehhez kapcsolédd nem-
zeti reprezentdcid tehat csupan egy konstruk-
cid, ami rdadasul minden orszagban mast és

mast jelent. Kézben persze lathatjuk, hogy mint
absztrakt fogalom tovabbra is egy fontos dolog
- gondoljunk itt csak a futballmeccsekre -, tehat
amennyiben mégis kdzponti és fundamentalis

kérdés, akkor inkabb gondoljuk végig, hogy a

vele kapcsolatos elképzelések milyen szem-
pontbdl konstrukciok. A féld minden pontjan,
minden korban, minden tarsadalomnak, illetve

résznyilvanossagnak sziksége van szimboli-
kakra, de ezekre reagaljunk tudatosan, ne csak

megszokasbdl vagy populizmusbdl hasznaljuk

Sket!l Hasonld a helyzet a fenntarthatésdg tagan

értelmezett fogalmaval is.

Ugyanakkor nagyon fontosnak tartottam és

tartom ma, utdlag is, hogy mindig ugy kell

kivinni egy tematikus kiallitast a velencei

Magyar Pavilonba, hogy az minél tébb eltéré

nemzetiségy, illetve kiilonbdzd kulturalis kdzeg-
ben szocializalédott személy szamara befogad-
hatd, de legalabbis értelmezhetd legyen. Nem

,otthoni” fontos célokat kell megfogalmazni,
hanem a kiilvildg szamara nyitott és érdekes

projekteket kell bemutatni.

© CsSz: Igen, a lokalis szinten maradd - akar
kritikusnak vélt - kérdéseket nehezen vagy

egyaltalan nem lehet Velencében &tadni.
A multban tébb kis orszag is probalkozott mar
nemzeti témak bemutatasaval, s ezeket alta-
laban érdeklédve, de értetlenséggel fogadta

az egyébként mindenre nyitott kézénség.
Minden kicsi és nagy nemzetnek megvan a

CSEKE SZILARD
Fenntarthatd identitasok, 56. Esposizione Internazionale d'Arte.
La Biennale di Venezia. Magyar Pavilon, Velence, 2015 | kiallitasépités

sajat, nagyon fontosnak vélt problémaja, amire tiirelmetlenil varja a megol-
dast. Velence azonban valahogy nem a megfeleld helyszin erre: ,tdl nemzetkdzi”
a lokalis témakhoz, ami persze nem jelenti azt, hogy ne ,szabadna” politizalni

akar ezen a helyszinen is. Az ebbe a kategoriaba sorolhatd megjelenések viszont
altalaban globalisan ismert témak.

® BK: Minden orszdg dllamilag szervezett kidllitasokkal vesz részt a Velencei

Biennalén, s globalizalt vilagunkban ezt az avitt, nemzeti pavilonrendszerben

valé gondolkoddst régota éri erds kritika. Mit gondoltok errdl, jo-e ez a struktira

vagy vdltoztatni kellene rajta?

© GK: Erre csak OKWUI ENWEZOR fékurator szavait tudom idézni, aki a Bienndle

zarasakor tartott beszédében arra hivta fel a figyelmet, hogy a csékkend szamu

részvétel helyett épp hogy egyre tdbb nemzet akar részt venni a Velencében.
Egyszoéval a,vilagok jovéi” téma (Enwezor fékuratori szlogenjének megfeleléen:

All the World's Futures) egyre fontosabb, nemhogy veszitene jelentéségébdl.
Nagyon sok Ujonnan érkezd orszag driasi 6sszegeket fordit a varosban talalhatd

palotak bérleti dijara csak azért, hogy jelen lehessen a Bienndlén. Ugyanakkor
azt tudom még ehhez hozzatenni sajat tapasztalatombdl, hogy mindekdzben

nagyon sokan mar nem is azt nézik, hogy egy-egy pavilon, illetve a benne lat-
hatd projekt, melyik nemzet ,fennhatdsaga” alatt fut, hanem azt, hogy ki az ott

kiadllitd mlvész és mirdl szél a munkaja. Szaz évvel ezelStt persze minden pavi-
lon az adott orszag képz6- és iparmlivészeti meritésének a ,legjavat” mutatta

be, de egy ilyen projekttel megjelenni a mai Velencébenmar nevetséges lenne.
Most vallalni kell a témat, egy olyan koncepciot, ami valamely modon kapcsol-
haté a fékuratori elképzeléshez és a kortars nemzetkdzi szcénaban is rele-
vans mondanivaléval bir. Egyszdval, a nemzeti pavilonrendszer fenntartasa a

résztvevd orszagok politikai vezetdinek kulturadiplomaciai szempontbdl fon-
tos, de a Bienndle ,valds” latogatdi és résztvevéi nem ilyen szemmel sétalnak

a pavilonok kozott.

Ezzel kapcsolatban még egy dolgot emelnék ki: amikor elkezdtiink Szilarddal

gondolkodni az installacion, az épliletbélindultunk ki. Azt néztiik meg, hogy mit

ad ez a tér mint forma. Ez egy roncsolt tér: tobbszor atépitették, kiegészitették.
Mi ezt nagyon komolyan vettiik abbdl a szempontbdl, hogy a Magyar Pavilon

épllete a mai allapotaban pontosan visszaadja, pontosan tiikrézi azokat a tar-
sadalmi, politikai és kulturalis folyamatokat, amelyek az elmult évtizedekben

végbementek Magyarorszagon. Ezek az épiiletek magukon hordozzak az elmult

iddk jeleit, nyomait, és ezekre reagalni kell az épp adott kor vizualis nyelvén.
© CsSz: Mielétt teljesen avittnak mindsitenénk a Magyar Pavilon épiiletét, azért

aztis megemliteném, hogy minden latogaté azonnal fotozni kezdi a mozaikokat



CSEKE SZILARD
Fenntarthatd identitasok, 56. Esposizione Internazionale d'Arte.
La Biennale di Venezia. Magyar Pavilon, Velence, 2015 | csoportkép a MOME hallgatdival

és a Zsolnay-keramiakat is. A németek, a japanok, a kinaiak, mindenki. Ez az

épulet tehat egy kordokumentum.

© BK: Mit jelent mivészettérténeszkent, illetve képzémiivészként részt venni egy
olyan nagy volument rendezvényen, mint a Velencei Biennale?

© GK: Kuratorként dridsi feladat, de egyben fantasztikus dolog is, hiszen nagyon

sok szakmai hozadéka van egy ilyen részvételnek. Amit lényegi dolognak latok,
az az, hogy nem szabad 6sszekeverni a kompetenciateriileteket: a kurator nem

PR-menedzser. Az egy kiilon feladatkdr, kiilon személlyel. Elvben erre lett kita-
lalva itthon a Biennale Iroda és az azt vezet6 személy. (Németorszagban példaul

az ifa viszi a projektek adminisztraciojat.4)

Masrészt fiatal képzémUveészekkel is ki lehet menni Velencébe, amennyiben

van mogottik egy komoly stab. Nem a mivész vagy a kurator életkoran mulik
a siker, hanem kizarélag azon, hogy mire tudnak érvényesen rakérdezni. Szilard

nevét a mlvészeti vasarokra jaré nemzetkozi kézeg részben ismerte mar, nem

allitom, hogy ez nem szamit, de mindig az adott projektet itélik meg az emberek,
és nem feltétlenil az elézményeket. Lathattunk mar arra is példat, hogy ismert

és ugyanakkor el is ismert, elsérangl mivészek nem tul izgalmas projektet

mutattak be Velencében.

© CsSz: A Bienndle az egyik legnagyobb kihivas, ami kiilénésen nagy alko-
toi teljesitményekre sarkallja a résztvevdéket. Hasonlé érzés lehet a vilag-
bajnoksagon vagy az olimpian valé megmérettetés egy élsportold szamara.
Azért hozom ezt a példat, mert esetlinkben nem egy mar korabban elkészitett,
Lbarmilyen” kiallitotérrel kdnnyedén kompatibilissé teheté alkotasrol van szo.
Az alkotdi teljesitménynek egy bizonyos idészakban kell koncentraltan megje-
lennie. Az alkotas folyamata a megszokott, kényelmes miterembél athelyezddik

a kiallitas helyszinére. A mltermi munka, a tapasztalatszerzés az edzétermekben

valé felkésziiléshez hasonlithatd, a mérheté teljesitményt a kiallitas helyszinén

kell produkalni és fenntartani hosszan, a kiallitas zarasaig.

© BK: Meséljetek egy kicsit a 2015-ben Velencében megvaldsult magyar kidllitds-
rél. Mi volt a koncepcidja, hogyan nézett ki az installdcié, mi volt a rendezési elv?
© GK: A Fenntarthatd identitdsok projekt tobb szempontbdl vilagitott ra az
identitds mint fogalom tdrténeti és kortars szempontu értelmezésére. Az ins-
tallacioval nem valaszokat adtunk, sokkal inkabb kérdéseket igyekeztiink
generalni a latogatékban, hogy mindenki maga valaszolhasson arra: a konkrét
identitasoknak milyen formai tarthatok fenn mai vilagunkban? A kifejezetten a

4 http://www.ifa.de/kunst/biennalen.html

Magyar Pavilonba tervezett installacio harom
egységbdl épiilt fel: egyrészt a pavilon nagy U
alaku, oldalsé tereiben a mennyezet alatt fal-
tol-falig végigfutd foliacsovek rendszerébdl,s
masrészt az épllet ,apszisaban” elhelyezett
attetszd, lélegzd foliaparnabdl,b harmadrészt
egy hanginstallaciobdl, amely a csévekben
ide-odaguruld golydk altal generalt zajokat
és hangokat (surlddas, koppanas, iitkozés)
vette alapul, adta vissza a kiallitotér kisebb
bejarati, lehatarolt terében’ A projekt cimét
Szilard korabbi munkaibdl olvasztottam Gssze,
ugy, hogy elsé hallasra egy kicsit zavard sz6-
Osszetétel j6jjon létre. A fenntarthato szd a
Fenntarthatd fejlédés (2012) cimet viseld lélegzé
talajobjektjébdl jott, az identitas pedig kisebb
munkaibdl és a Kiscelli Muzeumban 2013-ban
megrendezett egyéni kiallitdsanak® izenetébdl.
Mindez persze a migracid, az identitasvaltasok
és azidegenségérzet aktualitasabdl eredeztet-
hetd. A kiallitas tehat kevésbé valaszokat vagy
meglévé jelenségek kritikajat nyujtotta, mint
inkabb egy gondolkodasi keretet a nemzetkdzi
kézeg szamara. A komplex térinstallacié mel-
lett ugyanolyan fontos cél volt az interaktivi-
tas, valamiféle valds participacio létrehozasa
a pavilonban. Mindenképpen aktiv részvételre,
cselekvésre akartuk rabirni a latogatokat, hogy
ne csak a szemlélé mlbefogadas valésuljon
meg a térben. Lattam, hogy milyen sokat
jelentett a latogatdknak az, hogy valamit 6k
is hozzatehettek a kidllitashoz. Azzal a nagyon
egyszerl és banalis mdédszerrel, hogy egy
fekete tablara fehér krétagémbokkel valamit
felirhatnak, ugy érezhették, hogy valamikép-
pen 8k is formaltak a projekt kimenetét. Azért
valasztottuk ezt a megoldast, mert a krétaval
tablara iras minden kulturaban - Amerikatdl
Indidig - ismert, mindenhol tudjak, hogy mik
ezek a targyak, és azt is, hogy mit lehet veliik
csinalni. Azt kilén 6rém volt latni, hogy a
megnyité szakmai napjain neves kuratorok és
muzeumigazgatok ugyanugy rajzoltak és irtak
a tablakra, mint a késdébbi, inkabb laikus lato-
gatok zéme.

Ebben a folyamatban a masik alapvetd dolog
a hallgatéi részvétel volt. Egyetemi oktatoként
nem volt kérdés szamomra, hogy a MOME

5 Cseke munkéassagaban ,a zart rendszerben térténd
mozgas” tematika mar az 1990-es évek kézepén
megjelent. ,Csében mozgd golyd"-objektet elészor
1995-ben készitett és mutatott be - a 2015-3s velen-
ceiinstallacidhoz képest joval kisebb méretben - a
Barcsay Teremben (Budapest) megrendezett Kilenc
pécsi kezdd cimi csoportos kiallitason.

6 A ,lélegzéparna'-objekt kisebb méretben 2012 6ta
létezik Csekénél. A Bienndlén bemutatott format, de
kisebb méretben, 2014-ben a Molnar Ani Galériaban
(Budapest) allitotta ki el8szér az | have great desire
ciml egyéni kiallitasan.

7 A hanginstallaciét GRYLLUS ABRIS médiam(ivész
készitette.

8  Kilféldre kéltéztiink. KiscelliMUzeum, Budapest, 2013.
marcius 15 - majus 12.
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hallgatoit kiilonféle szerepkdrokben be sze-
retném vonni, akik aztan végig 6rémmel és

felelésségteljesen vettek részt a projektben.
El6szbr 2008-ban, a liktetés-projekt kapcsan

vittem végig egy egyetemek kdzotti kooperacios

projektet, ahol a hallgatok kilonb6zd szerepkd-
roket tolthettek be. 2015 elsd hetében Szilarddal,
COSOVAN ATTILA kollégammal és FOGARASY
TAMAS alumninkkal hallgatéi feladatokka ala-
kitottuk - tébbek kézétt - a latvanytervek
elkészitését, az arculat kialakitasat, a katalo-
gus és a kulénb6zé kommunikacids feluletek,
példaul a weboldal megtervezését, a kisebb for-
ditasok elvégzését, a helyszini kommunikacioé

segitését és a dokumentacios kisfilm forgata-
sat. Az igazi participacié ugyanis nem utélag
vonja be a szerepldket, hanem mar a folyamat
kezdetén egyszerre lat célcsoportot és tarta-
lomfejlesztét a résztvevékben.

© CsSz: A tervezéskor egy olyan tébb labon

allé absztrakt mi bemutatasa volt a cél, amely
relevans témat feszeget, egybefogja a pavi-
lon tagolt, valtozatos tereit és részvételi lehe-
téséget is nyujt a latogatdknak. Ezeket szem

el6tt tartva mutattam Kinganak néhany vazla-
tot. Tovabba mindketten fontosnak éreztik az
egyetemi hallgatok bevonasat a projektekbe.
Nalam a mesteremtdl, KONKOLY GYULAtSL haj-
danan kapott hasonlé lehet6ségek pozitiv élmé-
nye volt inspiralo.

® BK: Mennyiben illeszkedett 2015-ben a

magyar kiallitds a Biennale aktudlis ,trend-
jébe"? Egydltaldn: kell-e, hogy illeszkedjenek a

magyar kidllitdsok egy nemzetkézi diskurzusba

vagy inkdbb a ,differencia” a cél?

© GK: Erre a kérdésre nem tudok ,6rokérvé-
nyU”, biztos valaszt adni. En figyelembe vettem

a fékurator koncepcidjat, annak harom aspek-
tusat, és nem bantam meg.

© CsSz: Itt is — kdvetkezetesen - a mlben rejlé
aranyossag megtartasa volt kévetendd.

© BK: Orék vita tdrgya a rendelkezésre dllé

szUk3s idSkeret a kidllitasok megvaldsitdsara...

GK: A mi esetlink extra volt abbdl a szempont-
bdl, hogy a nemzeti biztos koruli huzavonak
miatt még a szokasosnal is késébb irtak ki a
palyazatot.® Azon viszont a jovére nézve min-
denképpen valtoztatni kellene, hogy a pavilon

rendbetétele ne az amuigy is egy eléggé feszi-
tett és megterheld installacios idészak terhére

térténjen meg. Csak az volt kilenc teljes nap,
hogy a pavilont mlszakilag és egyéb technikai

szempontbdl hasznalhatéva tegyiik. A teljes vil-
lanyvezeték-rendszert ki kellett cserélni, mert
olyan rossz allapotban volt. Csak ezutan kezd-
tunk neki az installaciés munkalatoknak, ame-
lyeket Szilard vezetésével a Ludwig Mlzeum

kiallitas-épit6é szakemberei végeztek.

9  2014.november 10-énjelent meg a palyazatifelhivas.

© CsSz: Az installacié megvaldsitasanal a faltol-falig futé foliacsévek és a homo-
gén almennyezet kialakitasa okozta a legnagyobb feladatot. A leghosszabb
fesztav, amit egy csé atfogott, 27 m volt. Ekkora tavolsagnal mar olyan feszi-
téerd jon létre, amivel komolyan kellett szamolni, kérdés volt, hogy egyaltalan
mit birnak el az adott, nem homogén anyagbdl allé falak. Tébb épitésszel és
statikussal konzultélva sziiletett meg a végsé megoldas. Az idé nagyon kevés
volt ennyi feladat elvégzéséhez még Ugy is, hogy &sszesen hat ember dolgozott
az épitési munkakon.

@ BK: Ki finanszirozta 2015-ben a velencei magyar kidllitas kéltségeit? Mekkora
kéltsegvetéssel dolgoztatok? Mit gondoltok: sziikséges lenne-e az dllami keret
névelése, vagy inkdbb a magdntdéket kellene bevonni, szponzorokkal kellene
egylittm(ikédni?
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© GK: Alapvetdnek tartom a kdzismert, rendelkezésre allo allami keret mel-
lett mas forrasok bevonasat is. Mivel a Velencei Bienndlék ideje alatt a Magyar
Pavilon a kortars magyarorszagi mivészet leglatogatottabb és legfontosabb

helyszine, mindenképpen érdekeltté kellene tenni a globalis versenyszféraban

m(ikddd hazai cégeket abban, hogy szponzoracids feladatokat lassanak el a

velencei magyar kiallitdsokban. A napi 1200-2000 latogatéban rejlé kommuni-
kacios és PR-potencialt vétek nem kihasznalni.

Pontosan ezt az ellenszolgaltatasi lehetéséget kiemelve tudtunk egy szabadpiaci

szereplét, a POSSIBLE céget behozni a projektbe. Elmentem hozzajuk, bemu-
tattam a projektet és azt kértem télik, hogy azt az applikaciot, amit kidolgoztak

a hallgatok, gyartsak le nekiink. Ez tdbb mint 2 millié forintos gyartasi és fel-
Ugyeleti munkakoltséget jelentett, amit tehat a cég szponzoracioként hozzatett

az allami kerethez. S nem csak a legyartast vallaltak, hanem az applikacié hét
hénapos folyamatos felligyelését is. Ez driasi segitség volt szamunkral A donté
érv talan az volt, hogy bar a cég a jatékpiacon mar vezetd szerepet télt be, de

a kortars képzémlivészeti szcénaban eddig nem volt jelen. Viszont felismerték
a lehetéséget, hogy most egy olyan résznyilvanossaghoz juthatnak el, amely

eddig kimaradt a latokoriikbol.

A projekt allami kerete két részbdl tevédott Sssze: volt egy 20 millid forintos

produkcios kdltségkeret (a projekt létrehozasara, anyag- és gyartasi kdltsé-
gekre, szallitasra, utikoltségekre, honorariumokra, a katalégusra és minden

nyomtatott anyag eldallitasara), és ezen felil volt még nagyjabdl ugyanennyi

a kommunikaciora, a velencei szallaskoltségekre és minden egyéb diplomaciai

dologra. Bar lehet, hogy ez korabban is gyakorlat volt, de nagyon nagy problé-
manak tartottam, hogy a 20 millié forintos produkcids és honorarium kéltség-
keret feletti kiadasokra sem a kurator, sem a mivész nem lathatott ra, hiszen

ezt arészt teljes egészében a nemzeti biztos kezelte. Végiil valészinlleg éppen

ez vezetett Balatoni Monika lemondasahoz, amikor a Waberer's cég megjelent
szponzorként a projektben. Err6l egyébként én is csak a sajtobdl értesiiltem, és

azonnal kértem is a nemzeti biztost, hogy adjon informaciét arrél, mit és milyen

Gsszegben szponzoral a Waberer's a projektlinkben, mert adéfizetd polgarként
is jogom van ezt tudni. Mar csak azért is jo lett volna ralatni erre a kiilsé szpon-
zoracidra is, hiszen szallitmanyozasi cég lévén transzport-szolgaltatast ajanlva
nekiink, csokkenhetett volna az amigy nem magas 20 millié forintos produkcios

koltségkeret, és kolthettiik volna mas, hasznos dologra a fennmaradd 6sszeget.
A hirekbdl értesiiltem arrdl is, hogy 2015. szeptember elején Balatoni Monika

lemondott a posztjardl. Az okot tovabbra sem ismerem, de lehet, hogy részben

10 http://444.hu/2015/08/24/miert-reklamozza-ingyen-a-wabererst-a-magyar-pavilon
velenceben/ (Utolsé hozzaférés: 2016. szeptember 10.)

11 http://www.origo.hu/kultura/kunszt/20150904-velencei-biennale-balatoni-monika.html
(Utolsé hozzaférés: 2016. szeptember 10.)
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a Waberer's korili sajtohirek, részben a 2015.
augusztus 30-an a Magyar Pavilon el6tt vég-
rehajtott akcid™ miatt mondott le. Ez viszont

egy Ujabb varatlan feladat elé allitott benniinket,
hiszen a Bienndle utolsé hdnapjait és a zarassal

jaré minden feladatot, elszamolast a nemzeti

biztos stabja nélkil kellett végigcsinalni.

® BK: Mi a tapasztalatotok: milyen az egyditt-
mikédes a kilénbdzé ,pozicidk” (minisztérium,
Bienndle Iroda, nemzeti biztos, kurdtor, mivész)

kéz6tt a kidllitasok megvaldsitdsa alatt?

© GK: A legalapvetébb, hogy a kurator és a

mivész tokéletesen egyitt tudjon mikddni.
Ha ez a fontos bizalmi és szakmai alap nincs

meg, akkor nem lehet sikeres a projekt. A szak-
mai felligyelet jelenleg a Ludwig Mdzeum kezé-
ben van. Az egész Ludwig-stabbal kitiné volt

az egylttmikaodés, tobb fontos ponton segitet-
ték a munkat, de a folyamat soran a Biennale

Iroda munkatarsai kozul is tébben ellattak fon-
tos részfeladatokat.

© CsSz: A felkésziléshez remek hatteret biz-
tositott a Ludwig Mlzeum vezetése. A tech-
nikai személyzet motivaltsaga is kitliiné volt.
A finanszirozasra viszont a jovében érdemes

lenne valamiféle rugalmasabb, kevésbé admi-
nisztrativ rendszert kidolgozni, ami jobban segiti

az elmélyult alkotomunkat.

@ BK: Milyen volt a nemzetkszi és a magyar
visszhangja a Magyar Pavilonnak és az ott
bemutatottaknak 2015-ben?

© GK: Magyarorszag altalanos rossz politi-
kai megitélése miatt voltak - igaz, nagyon

alacsony szamban - negativ bejegyzések
a vendégkdnyvben: teljesen elvonatkoztatva a

projekttdl, a nyugati sajtoban megjelend hirekre

és az orszagrol ott kialakult képre reagaltak.
Emlékszem, a preview napokon a CNN tudo-
sitoja kétszer is visszatért a pavilonba, majd

odajott hozzam és azt mondta, hogy 6t most
nem érdekli, hogy Magyarorszagrél mit ,szo-
kas” mondani és irni, de & beveszi a top 10 pavi-
lon ajanléba a magyar kiallitast, mert annyira
érdekesnek tartja.® De ugyanez volt KATHARINA
SIEVERDINGgel is, aki, amikor bejétt a pavilonba

12 Egy nappal a magyarorszagi hatarzar bevezetése
elétt a Magyar Pavilon bejarataval szemben a Fence
For Europe csoport a hatarzar ellen tiltakozott azal-
tal, hogy drétkeritéssel kdrbekeritette a pavilon
épiiletét. Az olasz hatdsagok a drotot veszélyes ki-
helyezése miatt elkoboztak, de az akcidt révid ideig
engedték. Lasd.: http://index.hu/video/2015/08/31/
hatarzar_velencei_biennale_gulyas_marton/ (Utolso
hozzaférés: 2016. szeptember 10.)

13 Lasd.: http://edition.cnn.com/2015/05/11/travel
gallery/venice-biennale-2015-opening/index.html



és elkezdtiink beszélgetni, régton kifejtette,
hogy mennyire sokra tartja azt a kritikai rend-
szert, amit a projektben megfogalmaztunk.
A nemzetkdzi szakmai megitélés tehat jo volt,
a katalogussal kapcsolatban azdta is folyama-
tosan pozitivak a visszajelzések. Persze nem

allitom, hogy mindenkinek minden atj6tt, de

azért nagyobb részt igen, megértették, hogy a

Sustainable Identities tér egyszerre egy gondo-
lati forma és egy hierarchiamentes dialégus-tér.
Szamos nemzetkdzi és hazai folydiratnak és

internetes portalnak adtunk interjut Szilarddal

egyltt és kilon-kilon is® Fizetett hirdetések

hidnyaban (két magyart és két kulféldit kivéve)

és Magyarorszag altalanos rossz megitélése

ellenére, rengeteg ajanlasba bekeriltink, ami

talan hosszd tavon is a projekt érvényességét

bizonyitja. Megjegyzem, a legtdbb orszag meg-
vasarolja a fizetett szakmai sajtdcsomagokat,
mert a rendszer egészen egyszerten igy miko-
dik. Erre tehat sokkal nagyobb hangsulyt kel-
lene fektetnie a jovében. Ezért is gondolom Ugy,
hogy hatasosabb, ha olyan mlivész szerepel a

Bienndléen, aki mégott ott all egy professziona-
lis galéria vagy egy nagy muzeum, aki segiti

ebben, hiszen ismeri ezt a szcénat. Fontos sze-
repuik lehet a kommunikacidban, akar a preview

alatt is, hiszen ha ezekben a napokban nem

vagy ott egy komoly stabbal, akkor az egész
nem ér semmit. A mi esetiinkben a Molnar Ani

Galéria és két hallgatéom nyujtott ebben dridsi

segitséget.

Sajnos a hazai sajté féleg iranyultsaga szerint
itélkezett a projektrdl, illetve nem igazan jelen-
tek meg érdemi kritikak, amelyek felkeltették
volna az érdeklédést a nem szakmabeli kultu-
rafogyasztok szamara is. Persze tudom, hogy
heti- és napi lapoknal j6forman nem dolgoznak
szakmailag képzett, kortars miivészethez érté
szakujsagirok. Pedig volt téritésmentes saj-
tébusz a megnyité napjaira, tele is volt Ujsag-
irdkkal, kritikusokkal, mégsem szllettek utana
komoly irdsok.”® Ennek talan részben az én sze-
mélyem is az oka lehetett, mivel nem tartozom

14 http://www.sustainableidentities.com/catalogue/
(Utolsd hozzaférés: 2016. szeptember 10.) . A katald-
gus érdekessége, hogy az internetes verzidban nyi-
tott maradt és tovabbi szakértdi szévegekkel béviilt.

15 Tobbek kdzott: http://artguideeast.com/main-news-
stream/2015/02/16/interview-56thvenicebiennale-
hungary/; http://designisso.tumblr.com/post/138147
g902037/fenntarthatxC3%B3-identit%sC3%A1sok-a-
velencei-bienn%C3%A1l%C3%Agn; http://www.
ujmuveszet.hu/2015/01/fenntarthato-identitasok-a-
velencei-magyar-pavilonban/ (Utolsé hozzaférés:
2016. szeptember 10.)

16 A Kossuth Radié a megnyité napjan, a helyszinen
készitett interjut a mivésszel és a kuratorral, a Duna
Tv kulturalis misorainak stabja szintén forgatott a
helyszinen. A hazai képzémivészeti folydiratok kézul
a Balkon (2015/7.,8., 10-12. https://issuu.com/elnfree/
docs/balkon_2015_07_08) és az Uj Mivészet (http://
www.ujmuveszet.hu/2015/06/fenntarthato-
identitasok/ (Utolsé hozzaférés: 2016. szeptember
10.) k6z6lt a témaban egy-egy elemzd irast

szorosan a magyarorszagi kdrékhoz", igy talan nem volt ,érdemes” intenziveb-
ben reflektalni a projektre.

Nemzetkézi visszhangban azonban a projekt design, vagyis az erés interdisz-
ciplinaris jelenlét maximalisan meghozta gylimolcseit: nem csak a Highlights of

Hungary-ba keriiltiink be, hanem eziist dijat nyert a projekt a Design Award-on

is az Arts, Crafts and Ready-Made Design kategdriaban.”

A participacios modszerek alkalmazasat is tébben értékelték, a helyszini lato-
gatok vagy mas egyetemeken dolgozé kollégak pedig kiilondsen. Megjegyzem,
hogy a szégesdrot-keritéses akcidt is participacionak tartom, de ha lehetek

kritikus, a szervezék koncepcionalisan nem gondoltak végig intervencidjukat.
El&szdr is: ha azt akarom, hogy a figyelemfelkelt6 akciom hatasos legyen, akkor a

szdgesdrotot nem a foldre helyezem, mert az balesetveszélyes. Elis tiintették az

olasz hatdsagok negyed déran belil. A masik: nem a reggeli nyitas idejére kellett

volna szervezni az akciot, amikor még kicsi a mozgas a Giardiniben. Harmadrészt:

lezartak a pavilont, de kdzben mégis be lehetett menni. Ha mindezeket jobban

végiggondoljak, akkor egy izgalmas és figyelemfelkeltd akcid is lehetett volna

beldle: egy csoport szabad véleménynyilvanitasa, akik hozzatettek valamit a

témahoz, a pavilonhoz, a projekthez — ugyanugy, mint azok, akik felirtak valamit

krétaval a falra vagy kiegészitették masok gondolatait.

A ,siker” kapcsan fontosnak tartom azt is, hogy meghivtak példaul a hildesheimi

egyetemre eladast tartani a projektrdl és az alkalmazott participacios modsze-
rekrél® Itthon is tobb egyetemi meghivasnak tettiink eleget: a pécsi Mivészeti

Karon, a budapesti KépzémUvészeti Egyetemen, tovabba a budapesti Iépitészeti

Mesteriskolaban tartottunk eléadasokat kézdsen Szilarddal. Azdta egy design-
kommunikaciés workshopon a Corvninus Egyetemen is bemutathattam a

projektlinket.

Szintén a sikeresség mutatdja lehet az is, hogy az 500 példanyban nyomtatott
katalogus 2015 szeptemberére elfogyott: 200 példanyos utannyomasra volt
szlikség. Nem is beszélve a helyszinen kihelyezett angol és olasz nyelv( leporel-
lokrdl, amelyek igen magas példanyszamban késziltek és fogytak el. A zirichi

Manifesta 11 mlivészetkdzvetitSi pedig a kataldogus szévegeit bevalasztottak az
utolso hetekben kialakitott szévegalapi munkajukba.

A mlbefogadas kapcsan is érdekes és pozitiv ,reakcid” volt a szamunkra, hogy
a Magyar Pavilonban valahogy mindenki lelassult, ahhoz képest, hogy milyen

felgyorsult ritmusa van egy biennalés latogatéi menetnek. Az olaszok latoga-
tészamlaldinak mérései alapjan a Magyar Pavilon a negyedik leglatogatottabb

kiallitas volt.

17 Lasd.: https://competition.adesignaward.com/press-release.php?ID=45344
18 Lasd.: https://www.uni-hildesheim.de/fb2/aktuelles/detailansicht/artikel/vortrag-kinga-
german-konzeption-partizipation-interaktion-sustainable-identities-auf-der-56-kun/
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Osszességében azt gondolom, hogy volt, aki latott és (el)gondolkodott,
aki meg nem, az valdjaban nem akart vagy nem tudott latni és elmélydlni.
Elgondolkoztatonak tartom azt is, hogy én voltam az egyetlen kurator a

Giardiniben, aki a ,nemzetek nélkilieket” képviseld, a politikai tildézdttek rep-
rezentacidjaval foglalkozd projektnek (Nationless Pavilion) mar a megnyitonapon

helyet adtam a kiallitotérben.® Utana tSbb pavilon is kidllitasi lehetéséget adott a

projektnek, de csak késébb, a nyar folyaman, vagy a zaras koril.» Erdekes, hogy

mikdzben allanddan a ,nemzetek elmosddasardl és a globalis j6vérél” beszélunk,
blokkoljuk az ilyen akcidt arra hivatkozva, hogy ne zavarjak a nemzeti pavilonok

kiallitasait, mert mondjuk esztétikailag nem illenek a koncepcidba...

® BK: Milyen hatdssal volt (ha volt) a Bienndle sajdt karrieretekre? Kaptatok-e

kézvetlenil ennek hatdsdra meghivast kilfsldi kidllitdsra, konferencidra, kiala-
kultak-e nemzetkézi kapcsolataitok?

© CsSz: Az ehhez hasonld nagyléptékd nemzetkdzi szereplések alapvetéen egy-
fajta megbecsiiltséget, elismerést hoznak minden alkoténak. Komolyan vehetd

szakmai referencianak szamit, kulfoldén kiilonésen. Esetemben tébb felkérés,
konkrétan egy hazai,” egy csehorszagi,”* két olaszorszagi,? egy belgiumi* és egy

egyesult allamokbeli* kiallitasi lehetéség kéthetd a biennalés bemutatkozashoz.
@ BK: Ma visszatekintve, milyen emlékeitek vannak a kidllitds-rendezésrd, illetve

részvételrél a Biennalén?

© GK: Alapvetden nagyon jok, boldogok vagyunk, hogy megcsinaltuk a pro-
jektet minden nehézség ellenérel Ugy érezziik, hogy a kapott reakciok és a sok

pozitiv visszhang igazolt bennilinket. De nem szeretném elhallgatni, hogy az

elékészileti folyamatok kdzben azért tdbbszor éreztiik ugy, hogy rajtunk kiviil

19 Lasd.: www.nation2s.com. A csoport a zaré napon is megjelent a pavilonban és szintén
JKivagott” maganak egy részt, akkor a belsé udvarban.

20 Jdlius-augusztus folyaman, idérendi sorrendben, Dél-Afrika, Orményorszag, Romania,
Brazilia, Seychelle-szigetek, Térokorszag, majd a zaraskor Németorszag, Izrael és Litvania
adtak engedélyt.

21 Cseke Szildrd: TULMENT. MKE Parthendn-friz Terem, Budapest, 2016. szeptember 13-24.

22 Siliconvalse. Hungarian Reality. Emese Benczur, Szildrd Cseke, Réza El-Hassan, Miklds
Erdélyi, Laszlo Fehér, Gyérgy Jovdnovics, Tamds Kaszds, Szabolcs KissPdl, Déra Maurer,
Ldszld Mulasics, Jdnos Sugdr. Dam pant z Kunstatu, Brno, 2015. szeptember g - november 1.

23 A chiparla l'arte contemporanea? Palazzo Isimbardi, Miland, 2016. majus 10-20. Az ezen
a csoportos tarlaton bemutatott Deep Look cim(i munkat 2016 novemberében a Rémai Ma-
gyar Akadémia mutatja majd be.

24 Szildrd Cseke: Fade Out Lanes. Migration and Identity. Balassi Intézet, Brisszel, 2016. majus
26 - szeptember 2.

25 Szildrd Cseke: Gone Too Far. Boca Raton Museum of Art, Boca Raton, FL, 2016. oktéber
18 - 2017.januar 8.

allé okok és felettlink allo személyek miatt lehe-
tetlen helyzetbe kerdltiink, és hogy egy adott

ponton esetleg minden elbukik. De Szilarddal

nagyon jo egylttmdkddni, mert minden szitu-
acioban higgadt és jozan tud maradni, és rajot-
tlink, hogy egylttigy is, ugy is képesek vagyunk

végigvinni a projektet. Rdadasulilyen lehetdség

nem slrin adddik sem egy mlvész, sem egy

mivészettdrténész életében. Azt is végiggon-
doltuk, hogy ha feladjuk, akkor lehet, hogy jol

jovink ki a hazai szcénaban, de Velencében ott

allt volna tresen a Magyar Pavilon, ami nemzet-
kozi kontextusban mind Szilardnak, mind nekem,
mind pedig az egész orszag kortars képzémui-
vészetének csak rosszat tett volna.

Sokan nem gondoljak azt végig, hogy amikor
a latogatdk pavilonrdl pavilonra jarnak, akkor
nem azt akarjak megtudni, hogy éppen milyen

lokalis kulturpolitikai vitak miatt marad mondjuk

zarva egy pavilon, vagy hogy milyen szakmai

belviszalyok miatt allitanak ki szinvonaltalan

mivészeket. Abbdl vonnak le kdvetkeztetése-
ket, amit latnak. Csak a megvaldsult projektek
léteznek. Eppen ezért mi azon voltunk, hogy
amit megmutatunk, az 6nmagaért beszéljen.
Mindazonaltal nem volt kénnyl egyszerre

kuratori és projektmenedzsmenti feladatokat
ellatni, sok embert egyszerre motivalni, koor-
dinalni és elfogadni. De utdlag is kijelenthets,
hogy mindenki szempontjabdl és hosszu tavon

gondolkodva is, megérte. Készénet minden

résztvevének!

© CsSz: Abszolut megérte, j6 érzés, hogy min-
den nehézség ellenére meg tudtuk valdsitani

a palyazatban felvazolt terveinket. Ez egy-
fajta 6nbecsllés forrasava valt a szamunkra.
Ezutan talan még tébb 6nbizalommal tudunk
a jové kihivasaira is tekinteni, és itt gondolok
mindenkire, aki részt vett a projektiinkben.

© BK: Milyennek latjatok a Velencei Biennale

jovéjét és benne a magyar szereplést?

© GK: Folyamatosnak. Hiszen a magyar allam-
nak nem kell hatalmas bérleti dijakat kifizetnie

velencei palazzdk bérlésére, ugyanakkor talan

lassan minden kormany felismerhette, hogy
mennyire fontos jelen lenni ezen a kortars

muvészeti helyszinen. Aztan ugyis a minden-
kori aktudlis mlvészeti stratégiak fognak értel-
met adni a jelenlétnek vagy akar értelmetlenné

tenni a velencei részvételt.

© CsSz: Ugy latom, hogy hasonld jelentéségl
mas képzémuvészeti helyszinnel, amivel rend-
szeresen szamolni lehet, nem rendelkezik a
hazai szakma. Erdemes lenne a lehetd legjob-
ban megbecsiilni ezt a lehetéséget.

Készilt: Budapest, 2016. junius 16.



