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Avilaghirt német képzémiivész nagyszabasu kiallitdsan a Sing Sang Zero (2o11)
cimre hallgaté szobor mar a bejaratnal sokkolja a latogatot. A mulvészt és az
Elke keresztnevi feleségét abrazolo, koromfekete emberpar (talan egyfajta
Adém és Eva? - de nem az id6k kezdetén, hanem éppenséggel a végén?), joval
anézé feje f6lé né: irtdézatos méretd, nagyjabol arctalan Grhajos-koponyik,
roppant cip8k, a vilagtérténelem gyaszhuszarai vagy arvai, netan a post-histoire
emberparja vagy apokaliptikus jegyszed6k. Raadasul a férfi komor fenséggel
elébukkano, mintegy int6 jelként figyelmezteté himvesszdje azt a sulyos és
elszant retorikat el6legezi, ami az egész tarlatot jellemzi.

Ugyanebben a teremben, oldalt harom hatalmas (egyarant 300 x 250 cm mérett)
vaszon, amolyan alig rejtett Hitler-portrék, egyébként korabbi képek atfesté-
sei; anemzdszervek itt sem jelentéktelenek, az erektalé phallosz szinte éppoly
védjegye BaseLiTz ikonografidjanak, mint Jozsef Attila szavalasanak a felemelt
mutatoujj.

A tébbi teremben sem csillapulnak a handabandazé gesztusok, a vasznakrol
letivolt6z6 figurak fogadjak a prédanak tekintett nézét; a szinek 6rjongenek, a
formak zaklatottan kavarognak, minden kilép a medrébdl, a tombolé monu-
mentalitds, s6t gigantinizmus riaszt és letagléz. A néz6 (azaz én...) nem képes
eldénteni, hogy valami kolosszalis giccset lat, vagy esetleg roppant erejd,
egyetemes érvényt latomas-sorozatot.

Azamat6r, irodalmar néz6t (engem...) talan kevésbé izgatja a szakirodalomban
sokszor megfogalmazott kérdés, hogy akkor most Baselitz figuralis/figurativ
vagy absztrakt jellegi festészetet miivel-e, és hogy ennek miféle teoretikus
nyulvanyailéteznek. Sokkal inkabb érdekes szaimomra a probléma, ami mar
részben kortars magyar kérdés islehet, hogy ez most emberi, talzottan emberi
(Nietzsche hires szavaival: menschliches, allzumenschliches) vagy netan német,
talzottan német, allzudeutsches, sét teutsches? Azaz egyenesen teuton. Utébbi

felis meriilt az egyik, mar a cimében teuton

tuladagolast emlité cikkben, melyet a szép,
informacidkban gazdag katalégus emlit
meg.?

Mertaz elsé latasra is elég egyértelmd, hogy
Georg Baselitz miivészete nem valaszthato

le a németségrél, a német torténelemrdl,
anémet szellemrél, a germanizmusrdl, ha

gy tetszik. O maga akarja a legkevésbé

levalasztani. Mikézben természetesen az

egyetemest, a tisztan emberit (Richard Wag-
ner szavaval: ,das Reinmenschliche”) célozza.

A németséget Ujbél ki kell taldlni
Csakhogy a németséget 1945 utan, vagyis
Baselitz eszmélése idején ismét fel kellett
fedezni, vagyis inkabb feltalalni. Hogy
Baselitz ifjukorat két varosban téltotte,
amely valamikor egyetlen varos volt, az rop-
pantul jelképes. Elete és festészete szamara
a tépettség idészaka ez, am egyben vagy az

1 Werner Spies: Uberdosis an Teutschem, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 2. 6.1980.,17

2 Norman Rosenthal: Georg Baselitz és kritikai fo-
gadtatasa. In: Baselitz. Ujrajdtszott miilt. Szépmivé-
szeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéria, Budapest,
2017, 75.

azonosulas irant. Hogy ez mennyire bonyo-
lult és nehéz, azt jol mutatja, hogy a német
irodalomban sem t6rtént masként.

A Baselitznél hat évvel késébb sziiletett jeles
iré, W. G. Sebald ekként irja le az allapotot
a Légi haboru és irodalom cimi esszéjében:
»~Amélyebb zavaroknak a német nemzet lelki
életében tapasztalhato szinte teljes hianya
arra enged kovetkeztetni, hogy az Gj, szévet-
ségikoztarsasagbeli tarsadalom az el6torté-
nete soran szerzett tapasztalatait az elfojtas
tokéletesen miikodé gépezetére bizta, ami
lehet6vé tette szamara, hogy tényszertien
ugyan elismerje a teljes degradalasbél valo
létrejottét, egyszersmind azonban mindezt
maradéktalanul kiiktassa érzelemhaztar-
tasabol..”

Sebald, aki az NDK-t (mint szamara valosa-
gosan vagy szellemi értelemben voltakép-
pen nem is 1étez6 allamalakulatot) meg sem
emliti kis kétetkéjében, mikézben szemére
veti a - nyugatnémet - irodalomnak, hogy
nem abrazolta a haborut okozta pokoli sok-
kot és megalaztatast, egyaltalan lemondott
(par kivételtdl, kiemelten Heinrich Boll-
t6l és Hans Erich Nossacktdl eltekintve) a
németség szenvedéseinek vagy trauméjanak
megjelenitésérél. Lehet ennek oka termé-
szetesen a német emberek zomét atitatod
blintudat is, vagy egyfajta mazochizmus,
az elszenvedett biintetés élvezete. Hiszen
Sebald szerint ,az sem zarhat6 ki, hogy a
légitamadasokat elszenvedé emberek kozott
nem kevés olyan akadt [...], aki a hatalmas
tlzvészeket a nyilvanvalo esztelenség miatt
érzett keserd, tehetetlen haragja ellenére is
jogos blintetésnek, mi t6bb, olyan felsébb
hatalom altali megtorlasnak érezte, amellyel
nem lehet szembeszallni”.+

Ebbe a szellemi és lelki zlirzavarba, a kiilon-
féle, erésen tisztatalan emécidk, indula-
tok és ellenindulatok kdoszaba keriil bele
a fiatal Baselitz. Kelet-Berlin szocialista
realista miivészetét egyaltalan nem utalja
és voltaképpen részt is venne benne, de
masként, mint a mlvészeti hivatalnokok
elképzelik. Ahogy Baselitz egy Heinz Peter
Schwerfelnek adott interjajaban évtizedek-

3 W.G. Sebald: Légi habort és irodalom. A rombolds
természetrajza (ford.: Blaschtik Erika), Euréopa
Konyvkiado, Budapest, 2014, 20.

4 W.G.Sebald, 2014, 22.

Ich, Georg Baselitz, 1988, 42’ (r.: Heinz Peter

Schwerfel, Artcore - HPS Film, WDR)

Ld. még: Georg Baselitz im Gesprdch mit Heinz

Peter Schwerfel. Kunst Heute Nr. 2, Kiepenhauer &

Witsch, Kéln, 1999; Detlev Gretenkort (szerk.):

Georg Baselitz - Collected Writings and Interviews,

Ridinghouse, London, 2010

“

kel késébb elmondja, 6 maga - akar azugyancsak NDK-s (és késébb szintén
az NSZK-ba attelepiilt) festébaratja, A. R. Penck - Picasso tanitvanyaként
vett volna részt a vilag keleti részének jobbitisdban. Am az ilyesféle forra-
dalmisag ott elfogadhatatlannak bizonyult, és ,tarsadalmi éretlenség” okan
kiis ragjak az itteni féiskolardl. De amikor 1957-ben atkoltézik Nyugat-
Berlinbe, akkor az ottani szabadsag egyrészt j6 értelemben sokkolja, mas-
résztazuralkodé ,amerikanizmus”, a ,kényszeres puccparadé” (Putzzwang),
a ,fogyasztasi dith” (Konsumsucht) taszitja, és ismét otthontalannak érzi
magat; raadasul ott van még a ,Coca-Cola, Krupp”... Borzaszto, giinyolod-
hatnék ma, de hat Baselitz 1945 utani német kitaszitottsag-érzete érthetd.
Es észinte. ,Az én poziciém Berlinben kezdetben rendkiviil problematikus,
nehéz és beszlkiilt volt, és kellett talalnom valamit, amivel azonosulhatok.
De valahogy sehol se talaltam meg” - elemzi az interjuban.°

Az1958-as nagy berlini tarlat (Az 1ij amerikai festészet), egyebek mellett
Jackson Pollock és Willem de Kooning mitiveivel, revelativnak bizonyult,
mégsem hozta el szamara a megtalalt bizonyossagot. Mert noha akkoriban
csak a tasizmus, azinformel, az absztrakt expresszionizmus szamitott bele
akanonba, azaz semmi megfoghaté targyiassag vagy annak akarcsak az
arnyéka. Baselitz mast akart: altalanos volt a vélekedés, hogy mar ,nem
lehetséges a figurativ festészet. De én j figurativ képeket festettem a sajat
elképzelésem szerint. Ez allandé surlédasokhoz vezetett.”

6 Idézi: Bodi Kinga: Masnap megélni a tegnapot. In: Baselitz. Ujrajdtszott mult. Szépmiivé-
szeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2017, 33.
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Georg Baselitz

6 tdbla - n&i akt 1-6., 1976-1977, olaj, tempera, rétegelt lemez

Museum Moderner Kunst Stiftung Ludwig, Bécs

az Osterreichische Ludwig Stiftung fir Kunst und Wissenschaft letétje

Es aztan bekovetkezett a botranyos surlodés: Baselitz elsé 6nallé kialli-
tasan, 1963-ban, a nyugat-berlini Werner und Katz galériaban két képét
(A meztelen férfi (1962) és a Die grofse Nacht im Eimer (1962/1963), szabad,
am értelemszerd forditasban: Pocsékba ment a dus éjszaka) a rendbrség
erkolcstelenség miatt lefoglalta; ostoba pereskedés indult; a képeket csak
1965-ben szolgaltattak vissza. Amikor a németek/miivészek mar azt hitték,
végleg megszabadultak az ,elfajzott mtvészet” (entartete Kunst) Hitler-féle

kategoériajatdl, beleestek egy masikba.

Mit mutat, mire céloz ez a két kép, kiilondsen a Die grofie Nacht...; miért

bizonyult olyannyira elviselhetetlennek Németorszag szabadabb szellemt

felében? Baselitz a Schwerfel-interjuban igy beszél errél: ,Festészetrol

nem volt sz6. Altaldnos volt a vélemény, hogy ez pornografia, ezt mond-
tak a tasizmus fest6i és interpretatorai. Es mindenki azt mondta: Minden

ajto nyitva all. Nincs semmi probléma, szabadok vagyunk. Egy szabad

tarsadalomban éliink. Nincsenek tabuk. Es akkor itt van ez a nevetséges

kép..”” Amirdl egyszer a hires migyjté, Franz Dahlem azt mondta, igaz,
jo tiz évvel a festmény kiallitasa utan: ,olyan, mintha t6koén ragtak volna
anémeteket”. Csakhogy a rugas, ha egyaltalan szandékolt volt (Baselitz a

mondathoz fiz6tt kommentarjaban tagadja ezt), nem a konkrét németekre

célzott, ,hiszen akkoriban a Rossz (Ubel) ttlsdgosan is sokréti volt. Kikre

iranyulhatottvolna arigasom? Azakadémiara, a politikusokra, azutcaembe-
rére?” Uvoltés volt ez, térélmetszett német iivoltés, noha német beat-mozga-

lom nem is létezett voltaképpen (a berlini 1968 mas alapokon szervezédott).

7  Heinz Peter Schwerfel, 1988

Manapsag, kiilénésen akkor, ha a kép 2006-
os rajzos, kisméret(i remixeit (a katalégus-
ban a 15., illetve 23. tétel) nézziik, vilago-
sabban latszik, hogy itt inkabb valamiféle

karikatararol van (és volt) sz6. Egyrészt az

ujrafestések-Gjrarajzolasok a régi kép gtny-
rajzai, hetykén vicces parédiai, hiszen az 4j

verziokon mar egyértelmien felismerhetd

Hitler fizimiskéja, migaz 1963-as eredetin ez

némileg rejtett volt. Masrészt, mai szemmel

nézve, mégjobban el6bukkan az elsé verzio

karikaturaszertsége is, mely talan az egész

német expresszionizmust gunyolja (persze

részben héodolattal), ugyanakkor (idézzitk
csak fel Otto Dix vasznait vagy még inkabb

George Grosz groteszk, tarsadalombiralo,
szatirikus grafikait) atveszi annak ,baloldali”
vagy egyszerlen csak szocialis érzékenysé-
gét. Am ez habz6 sz4ju (Baselitz bevallasa

szerint szandékoltan provokativ) erésen

humortalan szolidaritas. Ismét a komorabb

égboltu németséghez jutunk.

Es egy mésik tradiciéhoz, Baselitz sajat
hagyomanyahoz. Ahhoz, melyet 6nmaga-
nak talalt ki és 6nmagahoz szabott.

Egy német affér: a csinya képek
Baselitz a mar sokatidézett interjuban kitér
amaga maganemberi és fest6i gybkereire,
amikor Schwefel felteszi a kérdést: Létezik-e
egyaltalan német festészeti tradicio?
»Hazam Németorszag. Szarmazasom német,
¢s mint festd agyszolvan kétlaki (Zweit-
deutsch) német vagyok. A német festészet
hagyomanya a cstnya képek tradicidja.
Diirertél Lucas Cranachon at egészen Nolde
festészetéig. Diirer a csunyasag mestere volt.
Cranach térpét csinalt az emberekbdl, por-
celantiindéreket a n6kbél, és a tajbol mini-
aturakozmoszt.” Hogy ezigaz vagy sem, azt
nyilvan nem kell és lehet firtatni, elvégre
minden mivésznek (sé6t embernek...) joga
vanra, hogy megteremtse amaga tradiciéjat
- akaramult atkoltése révén is. Ha jol sejtem,
alényegaz, hogy mennyire miikodéképes ez
ahagyomany, mekkora helyzeti energiatad
egy miivésznek. Baselitznek, mindenjel erre
vall, o6riasi 16kést és elszanast adott. Innen
(is) érthetjiik meg a korai korszak torz képeit.
»Adiszharmoéniaboél indulok ki, a cstinyasag-
bol, a nagy orrokbol, a csé6p6gé szemekbdl,
atiiskehajbdl, a tul nagy labakbol stb.”

Eza Die grofie Nacht... esztétikaja, ami kony-
nyen valhat a karikataraszerd abrazolas
alapjava. Am Baselitz a teljes német kulta-
rat csunyanak, pontosabban széttépettnek,
leromboltnak, vagyis ismét diszharmoni-
kusnak érzékeli. ,Ez a rombolas kultaraja.
Menjen csak tal az Alpokon, nagyon régi
varosokat taldl, ugyanakkor teljesen lerob-
bant tajat, leégett erddket,legyalult hegyeket.
Viszont a varosok épek. Németorszagban
akadnak fantasztikus kertek, gyényord
erddk, hatalmas fak, de a varosok total
lerohadtak. Ez nem lehet véletlen. Ha mar
tonkretettiik a varosainkat, de néhol még
maradt valami a régi szépségbdl, régvest
odamegylink és a maradékot is szétzuzzuk.
Tanyat vert benniink a cstinyasag elve.”
Baselitz nagy elédje, a német expresszio-
nizmus is csiinya képeket produkalt, randa
karikaturakat. Baselitznek (mint egykor
Goethének...) at kellett kelnie az Alpokon,
hogy kissé masként kezdjen latni.

Az Gj patosz: Hésok

Vagyis aligha véletlen, hogy a mtvészi for-
dulatot egy italiai tartézkodas hozza: 1965-
ben 6szténdijat kap a firenzei Villa Roma-
naba, megismerkedik a hajdani firenzei
manierizmussal, és ekkor kezdi meg az
eleinte a Die neuen Typen, késébb a Hdské-
pek (Heldenbilder) cim@ hatalmas korpuszt,

mely 60 (azonos méreti, azaz 162 x130 cm) festményt és mintegy 130 rajzot
tartalmaz.® (Kar, hogy ezekbél szinte semmit nem lathatunk a budapesti
tarlaton.)

Az1j és merész, de groteszk, karikaturaszertlatdsmod részben megmarad:
eléképként elég, ha Bronzino kettds portréjara (1552) gondolunk, melyeket
a Mediciek Nano Morgante nevii udvari térpéjérdl festett. De ide tartoz-
nak a 17. szazadi Giuseppe Maria Mitelli rézkarcai is, amelyeket Baselitz
véletleniil fedezett fel egy dcskapiacon. (Magyar szalként megemlitendd,
hogy Mitelli epés gunyrajzot készitett a fogsagba esett és a racsok mogott
eszelésen tombolo kurucrol, Thokoly Imrérdl is.)

De azitaliai csunyasag mas, mint a német; raadasul duzzad az életéromtdl,
¢s majd’ kicsattan az életigenléstdl. Ez valamilyen redukalt formaban

8 A sorozathoz ld.: http://baselitz.stacdelmuseum.de/en; http://blog.staedelmuseum.de
georg-baselitz-die-helden-der-film-zur-ausstellung-ist-online/

Georg Baselitz

Sing Sang Zero, 20I1, patindzott bronz

Magdngyljtemény, Németorszdg

A Galerie Thaddaeus Ropac, London-Pdrizs-Salzburg jévoltdbdl




aztkovetel6 héroszok ezek, akik a totdlisan ~ * sitasaval kapcsolatos célkitiizés valaha is képes volt.” Hés6krél ebben az 6 mlvészetére is, amelyet Wagnerrél irt:

szekularizalt térben nehezen viselik, hogy = aszellemilégkérben nem lehetett beszélni. Hogy Baselitz mégis megtette, ~Wagner németsége moderniil megtért és

megfosztattak a hésiesség minden esélyétél. o azvakmerdségnek értékelhetd. A nagy bardtok nemigen mondott mast, mint bomlott, dekorativ, analitikus, intellektu-
o

Testi és szellemi invalidusok.
Alegnagyobb igényt festmény (mar mére-
tében is eltéré: 250x300 cm) a Die grofSen
Freunde. (1965) Esbéara cim nagy baratokrol
beszél, joval egyértelmibben egyfajta Adam
és Eva abrazolas ez, mint a bejaratnal lathat6
kettds szobor. Baloldalt a néalak (a modellje
ismét Elke, Baselitz t6bb évtizedes felesége),
jobbra a férfi, mégottitk romhalmaz, a férfi
oldalan a féldre hanyatlé zaszl6. A patoszitt
alegerésebb; nem véletlen talan, hogy maga
Baselitz a képhez mellékelt kialtvanyaban
egyenesen Isten ajandékanak, tovabba
kinyilatkoztatasnak nevezte a sajat mavét.
Ez a roncsolt, ugyanakkor tavasziasan
lobog6 haji, hamvas emberpar mar régen
maga mogott tudja a Paradicsomot, és mégis:
most uj Paradicsomot igér vagy lat maga
el6tt. Ha masoknak nem is, de 6nmaganak
feltétleniil. Talan Heinrich von Kleist mod-
jarakell ezt elképzelniink: ,a Paradicsomot
bezartak, mogottiink a kerub all, igy aztan
meg kell kertilniink a vilagot, hogy megnéz-
ziik, hatha akad egy hatsé bejarat.” A nagy
baratok hajlanak ra, hogy elinduljanak ezen

azt, hogy az élet él és élni akar. Még akkor is, ha német. Es t5kon ragésrol
mar végképp nem volt sz6.

Debarmennyire figuralis/figurativ is ez a festészet, bArmennyire is alakok,
tipusok allnak a kézéppontjaban, barmennyire is az ember dbrazolasa a
végs6 cél, az arcok mégis hianyoznak Baselitz mtivészetébdl. A Hosképek
a testekhez képest aranytalanul kicsi, szinte zsugoritott fejeket abrazol-
nak - amolyan emberi dinoszauruszokat litunk. Es rdadasul mindegyik
arc szinte egyforma, nem csoda, hiszen az elbeszélések szerint mindnek
Elke volt a modellje. Emiatt amolyan androgiin alakok és fiziognémiak
keletkeznek, és ez valahol kissé lehangolé.

Budapesti ki4llitasanak szerfolott talalé cime: Ujrajdtszott mult. Ami
esetiinkben annyit jelent, hogy a tarlatot a remixek uraljak, azaz a régi
képek tjraértelmezései. Nem atirt szévegek ezek, hanem kissé frivol visz-
szatekintések, némileg megbékélt szivvel, a korabban nala alig észlelhetd
humorral, nem kevés 6niréniaval fiszerezve.

Hatalmas eré arad Baselitz mivészetébél. [z1és és karakter dolga (egye-
bek mellett), hogy ezt valaki 6szinte csodalattal vagy netan viszolygassal
elegy szorongassal szemléli. Hogy kortarsunk-e Baselitz, ezt a kérdést mar
szinte f6l se merem tenni. Nem tudom, igaz-e Thomas Mann mondata

9  W.G.Sebald, 2014, 21.

Georg Baselitz

Zérd Mobil, 2014, patindzott réz, 3/2 sz. példdany

A Galerie Thaddaeus Ropac, London-Pdrizs-Salzburg jovoltdbodl
© Fotd: EIn Ferenc

alis, és ebb6l szarmazik lebilincseld ereje,
velesziiletett képessége kozmopolita, pla-
netaris hatés keltésére. Ugy mondhatném,
hogy Wagner mivészete alom (mese) volt a
németségrél. Olyan alom, mely a tisztan
emberihez akart eljutni, de ehhez el6bb teljes
mértékben németté kellett valnia, hogy aztan
ezt, megsziintetve-megorizve - hogy ismét
egy nagy németet, Hegeltidézzek - Trisztan
és Izolda, valamint élete végén Parsifal és
Kundry alakjaban tisztan emberivé tegye.
Baselitz dlma vagy latomasa inkabb talan
csak kérkép, de olyan német panorama, ame-
lyet képkockakra (elszigetelt festményekre)
daraboltak. A Baselitz-Walhalla: egymast
bamulé tires maszkok mtzeuma.

10 Thomas Mann: Egy apolitikus ember elmélkedései
(ford.: Gyérffy Miklos), Helikon, Budapest, 2000,
67,68.

Georg Baselitz avilagkariili Gton.

El&szor, kérem

szépen, 2014

olaj, vdszon P oo ps

abering Becs  Arcok nélkiili Walhalla

Batliner-
gyljtemény

Ugy tlnik, Baseltiz mar igen kordn meg-

Baselitz sorozatat is jellemzi. A Hésképek tarkak, lendiiletesek, olykor

egészen iidék, és barittis (fél)mereven allnak a himvesszék - olyannyira,
hogy A csapda (1966) cimii képen még a guggolé alatt f616tt magasodo
fak egy-egy agcsonkja is két kemény faszként szikrazik 6ssze - egészében
mégis inkabb valamiféle furcsa és hamisnak aligha érezhetd patosz hatja
ataz abrazolast. Melankolikus monumentalitast érziink.

Dehatkik ezek a hésok? Es hogyan lehetséges német hsokrél beszélni alig
htsz évvel a minden képzeletet meghaladé német bukas utan? Merthogy
itt németekrol van sz, az aligha kétséges.

Hat hésnek elég silanyak, mi tagadas. Mindegyik lerobbant, mezitlab
vagy foszladozé labbeliben jar, bar bohdcosan tarkat, de azért szinte ron-
gyokat visel; sokszor feltinik oldalukon valamiféle zaszl6, mely a f61don
hever vagy éppen a f6ld felé zuhan, de hogy pontosan minek a lobogéja,
azt nem mindig lehet kideriteni, de mindenképpen a bukas fogalmahoz
tereli a nézét. Egy jellemz6 képcim 1965-bdl: Virds zdszléval. Vagy a jel-
legzetesen német fogalom és foglalkozas: A pdsztor. Es esziinkbe juthat a
teuton lelkipasztorként atszellemiilt Heidegger: ,Az ember a lét pasztora”.
Mar eleve bukott h6s6k ezek? Talan igen, hiszen a nézdk felé kitart tenye-
ritkén tébbnyire sebhely (vagy valami ahhoz hasonlé folt) lathato, egyfajta
stigma - talan Krisztusé (7). Olykor a cimek szerint is csapdaba esett, bezart
alakok, akik mégis valahogyan lazadnak vagy legalabbis szenvednek
esendéségiiktdl, tehetetlen mivoltuktdl. Héstett nélkiili, de talan arra varo,

kezdte azt amanapsag (tal) sokat emlegetett
tevékenységet, nevezetesen a mult legy6zé-
sét/meghaladasat/feldolgozasat (németiil
szebb: Vergangenheitsbewdltigung), mely iga-
zabol csak 1968 macskajaja utan indult el és
lett szinte kételez6 elvaras a német szellem
pozitiv kulturalis dolgozéitdl. De Baselitz
kicsit (tul) koran kezdte, és ha ezuttal nem
keltett is botranyt, néminemd kellemetlen
viszketést azért okozott Nyugat-Berlinben.
Hiszen a mult szényeg ala s6prése volt az
alapvetd gesztus, és a német hésiesség bar-
miféle alakban (kivéve a vilagbajnoksagot
megnyert focicsapatot) visszatetszést, vagy
valami tisztazatlan iranya gyanut keltett.
Ismét Sebaldot lehetne idézni: a német
nemzeti moralis megujulas egyik legfébb
hajtéereje nem volt mas, mint ,egy teljes
egészében immateridlis dimenzié: a pszic-
hés energianak azamindmaig el nem apadé
arama, amiaz allamunk alapjaiba befalazott
hullak kézosen 6rzott titkabol eredt, ésamia
németeket szorosabban kototte és koti még
ma is egymashoz, mint barmilyen pozitiv,
mondjuk példaul a demokracia megvalé-




