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dokumentumfilm” vetitése utdn

Mivész mozi, Budapest

2017. szeptember 28.

Bédi Kinga: Szeretném kiemelni, hogy azimént ldtott filmben milyen mesterien

vdltogatja a rendezd az dllo- és a mozgoképeket, és épp ezdltal milyen élék a

statikus képek is. Taldn érdekes adalék: mintegy 400 6rdnyi mozgoképet, 300
ordnyi hanganyagot és 40.000 fényképet haszndltak fel a film készitésekor,
amely igy nem is annyira egy hagyomdnyos életrajz, mint inkdbb egyfajta

portrékolldzs. A rendezé nem akar semmit értelmezni: ,csak” megmutat, kérdez

és ajtokat nyit meg - néha nem is ad vdlaszt a kérdésekre, teret hagy a sajdt
gondolatainknak.

Taldn a mai német tdrsadalom eréssége ez - amit ma is ldthattunk - a folyama-
tos onreflexivitds, a diszkurziv és kritikus hozzddllds a dolgokhoz. A film nem

hésként lattatja Beuyst, hanem szembesit minket emberi mivoltdval.

Els6 kérdésem: On mit gondol a filmrl, sikeriilt Beuyst mint embert kozelebb

hozni a mainézéhoz?

*

Beuys (107 perc, 2017). Rendezte és a forgatokonyvet irta: ANDRES VEIEL, operatér: JORG
JESHEL, zene: ULRICH REUTER, vago: STEPHAN KRUMBIEGEL. A film, melyet a Goethe Intézet
magyar nyelven is feliratoztatott, hamarosan kélcsénozhet6 lesz a budapesti Intézetben
(www.goethe,de/budapest).
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Rhea Thénges-Stringaris: A film nemcsak
Beuys portréja, hanem a rendezé ANDRES

VEIELE is, hiszen 6 valasztotta ki, mit akar
megmutatni, mely mozzanatokon akar
elidézni, milyen kérdéseket tesz fel, illetve

hogy miként oldja ezeket fel.

Harminc évet vartam erre a filmre, amely
végre potolta azt, amit a mivészettorténé-
szek elmulasztottak: raimutat a képzémiivé-
szeti dimenzién tali alkotasra. A szakmaban

megkertilték ezt a dimenziét, még olyanok
is megtorpantak el6tte, akik Beuys gondol-
kodasmoédjahoz kozel alltak: egyszertien

nem vettek tudomast arrél, ami neki talan

alegfontosabb volt. Ez a sztiklatokortség, ha

meg nem is lepte, de elszomoritotta Beuys-t,
aki szerint a miiveket nem kell szajtatva cso-
déalni, mereven tisztelni.

Beuys mind arégi, mind az j miivészetfelfo-
gas szerint nagyszertt alkotott, éppen ez volt
atragédidja. A régi mavészetfelfogast azon-
ban elutasitotta, tobbet akart. Ugy érezte,
mintha az egy atombunker betonkupolaja-
ként nehezedne ra. A hagyomanyos muavé-
szetfelfogas - nem a midvészet, hanem az
arrol valé gondolkodas - magaba zart és
énmagaért valé. Epp ezért nekem szemé-
lyesen is nagyon izgalmas élmény a filmet
egy Uj kozonséggel megnézni: megfigyeltem,
hogy ilyenkor, veliik egyiitt, mindig megér-
tek, felfedezek valami Gjat.

BK: Egy interjuban’ azt mondta, hdrom
alapvetd hajtéeré motivdlta a rendezdt a film
készitése sordn: az egyik Beuys személyének
bemutatdsa, akitél nem dllt tdvol a humor -
gyakran megjelenik karakteres arca, az érzéki,
telt ajkai, hatalmas fogai -, mikézben a film
megmutatja a rosszkedvi, depressziv, tépe-
16d6 Beuys-tis. A mdsik két motivdcio pedig az
életmii rejtélyességének megragaddsa, valamint
afigyelem Beuys tevékenységének tarsadalom-
politikai aspektusaira valé rdiranyitdsa volt.
RT-S: Megfigyelhetd, hogy a rendez6 dramai
és nem epikai eszkézokkel nyul a témahoz:
hol a fiatal, hol az idésebb Beuys-t latjuk a
mindenkori témak fliggvényében. A témak
kozott asszociativ kapcsolatot teremt, spi-
ralisan épitkezik, nem linedrisan. Latszik,
hogy Veiel ,emberként éli meg” Beuys-t
mindharom témakérben. Talan leginkabb
Beuys személye fogta meg, és persze a titok-
zatossaga. Veiel egyébként szOhasznalataval
is ,torténelmet ir”, amikor Beuys gondolat-
tereir6l beszél. Amikor elészor hallottam,
teljesen ledébbentem: mit mondasz, nem
Beuys gondolatai, hanem gondolat-terei? Veiel
megértette, hogy Beuys a nyelvvel alkotott.
Ha azt mondta volna, Beuys eszméivel aka-
rok foglalkozni, az meglehet6sen statikus
lett volna; de Beuys gondolat-terei, az mas,
az egy haromdimenzios és eleven megkdoze-
lités: Veiel tehat mélyen megélte és magaéva
tette a szocidlis plasztika eszméjét. Nemcsak
kiils6 szemlél6ként, puszta szavakkal irta le,
hanem elmélyedt Beuys megtapasztalasaban,
¢ésigy azt tette, amit Beuys masoktdlis (eljvart.
Beuys nem eszmerendszereket vagy ideo-
logiakat hozott 1étre, hanem példaval jart
el6l, hiszen 6 maga nagyon is gyakorlatias és
realista személyiség volt, mikézben persze
egynagy almodo és latnok is. Pont ett6l volt

vele olyan izgalmas a munka.

1 https:/diablog.eu/allgemein/beuys-film-andres-
veiel-rhea-thoenges-stringaris/

Rhea Thénges-
Stringaris

a budapesti
filmbemutaton
© Fotd: Kerekes
Zoltdn | Goethe
Intézet

BK: Ejtsiink néhdny szét az On Gj konyvérdl: és a kasseli documentakrdl is.
Az1964-es és az1987-es documenta kozott eltelt 22 év hosszii idGszak. Beuys
itt késziilt és a nyilvdnossdg szdmdra bemutatott alkotdsai és akcidi egyfajta
ivet rajzolnak ki: elsé alkalommal kisebb rajzokat, szobrokat dllitott ki, aztdn
létrehozta A kozvetlen demokrdcia szervezetének informdcids iroddjdt (1972),
majd kovetkezett a Mézpumpa a munkahelyen cimii installdcidja (1977), ami
még messzebbre ment, végiil pedig miizeum tereibdl az utcdra vonult ki a yooo
tolgy (1982-198y) akcidval. Milyennek ldtja Beuys kasseli tevékenységét?
RT-S: Beuys miveiben a kovetkezetesség a csodalatos, az organikus fej-
16dés az 6nismétlés veszélye nélkiil. Mindig valami teljesen j dologgal
allt el6, ugyanakkor, ha figyelmesen szemléljiik az életmtvet, latjuk, hogy
pontos stratégiat kovetett. Ez azonban csak késébb, a haldla utan valt nyil-
vanvaléva. A filmben megjelenik a Méhkirdlynd (1952) cimi munkaja, az
azonban nem hangzik el, hogy a viasz méhkiralyné val6jaban a melegség
abrazolasara sziilletett, nem csak puszta forma, hanem anyag is egyben.
Ezazanyagisag egészen forradalmi a miivészetben.

Azt hiszem, talan egy vallastudés mondta, hogy Beuys vezette be
- szakitva az olyan kemény anyagokkal, mint a fa, a fém vagy akar a ké -
a néi(es) anyagokat a mivészetbe: organikus, lagy anyagokat hasznalt,
egyre lagyabbakat és finomabbakat. Ugy vélte, hogy a nyelv a megértés
anyaga, a gondolkodas pedig a plasztika.

2 RheaThonges-Stringaris: Joseph Beuys in Kassel: iiber die documenta Hinaus, Richter
Verlag, Diisseldorf, 2017



Joseph Beuys
Villamosmegdlld, 1961-1976, a jové emlékmive, Velencei Bienndle 1976 © zeroonefilm | Herbert Schwébel

Joseph Beuys
Béke-nyul tartozékokkal, documenta 7, Kassel, 1982 © documenta archiv | Andreas Knierim
© Joseph Beuys | VG Bild-Kunst

BK: Igazdbdl az anyagok mozgdsa, esése fon-
tosabb volt szdimdra, mint a szobor hdromdi-
menzids valdja.

RT-S: [gy van. A folyamat volt a fontos, mert

a folyamatban rejlik az a fajta teremt6 erd,
amit tényleg valédinak élt meg. Nem arrol

volt sz6, hogy valaki folyton agal, vadol

és rossz lelkiismeretet ébreszt masokban,
hanem arrél, hogy ramutatott arra, milyen

nehéz helyzetben van a képzémivészet.
Ellentétben a szinhazzal, amelynek kény-
nyebb a helyzete, mivel permanens kélcson-
hatasként miikédik az emberek kozott. Erre

akartramutatni, de nem ideolégiak létreho-
zasaval, hanem a gyakorlatban. Gytlélte az

ideoloégiakat.

BK: Beuys nagyon iigyesen haszndlta a nyilvd-
nossdgot: mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az

a rengeteg archiv felvétel, ami a filmbe is beke-
riilt. Igazi médiasztdr volt.

RT-S: Igen, Beuys nagy macsé volt, de tudott

nagyon néies is lenni, mindkét p6lus meg-
volt benne - nagyon lagy és nagyon kemény
is tudott lenni -, ezért nem volt egyszeri, de

ugyanakkor mégis csodalatos volt vele dol-
gozni.

BK: Milyen volt a kapcsolat Beuys és a kasseliek
kozétt?

RT-S: Beuys egyetlen varosban sem fordult
meg annyiszor, mint Kasselben. Ez persze

ARNOLD BoDE miatt is volt, emiatt a cso-
dalatos, meg nem értett festézseni miatt,
aki a documentdt megalmodta. Beuys-t a

documenta miatt benséséges kapcsolat fiizte

avaroshoz, amely egyfajta folytonossagot is

jelentett az életében. Nem mintha ugy gon-
dolta volna, hogy a documenta nélkiile nem

miikédne. Amikor a yooo télgyet csinaltuk
(1982),+ azt hitte, hogy Rupi Fucas; aki akko-
riban a documentdt vezette, és nagyon kon-
zervativ ember hirében allott (és az is volt),

nem fogja meghivni. En erre azt mondtam,

hogy meg fog hivni, mert sziiksége van rad,
hogy megmutassa, hogy nem olyan maradi.
Amikor elmondtam Rudi Fuchs-nak, hogy
kimennénk az utcara és iiltetnénk yoo0
fat, nem igazan értette, hogy mi lesz ebbél.

3 Arnold Bode (1900-1977) német épitész, festd,
dizajner, mivészetszervezd. 1955-ben 6 alapitotta meg
akasseli documentdt, amelynek 1968-ig miivészeti
vezetdje volt.

4 https:/www.documenta.de/en/retrospective/
documenta_7#

5 RudiFuchs (1942) holland mivészettorténész.
1975 és 1987 kozott az eindhoveni Van Abbemuseum
igazgatdja, 1982-ben a 7. kasseli documenta miivészeti
vezetdje volt. Szamos nemzetkozi egyéni és csoportos
kiallitast szervezett Eurépaban és az Egyesiilt
Allamokban.

Joseph Beuys
Béke-nyul
tartozékokkal,
documenta 7,
Kassel, 1982

© documenta
archiv | Andreas
Knierim

© Joseph
Beuys | VG
Bild-Kunst
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Hallgasd csak! jelenet Andres Veiel Beuys ciml dokumentumfilmjébdl
© zeroonefilm | Ute Klophaus

Beuys azonban komolyan gondolta, igyhogy mehettem a varosi 6nkor-
manyzathoz meg a képvisel6testiilet elé, elmagyarazni, hogy mit tervez a
kévetkezs documentdra. Ok meg bamultak rom, mintha elment volna az
eszem. Azt mondtak, tudja maga mitjelent az, hogy 7ooo0 fat kézteriileten
eliiltetni? Mivel jar az aszfaltot felmarni, meg a t6bbi, ami még ezen kiviil
kell, és hogy mi pénz az, de én csak er6skédtem. Hatvan, egy szallal sem
tobb, mondtak, én meg azt vdlaszoltam, hogy ha Beuys ezt mondta, akkor
meg is fogja csinalni. Egy héttel kés6bb megérkezett Beuys is, el6adta a
tervét, 6k pedig rabolintottak.

BK: Tulajdonképpen ez egy ajandék volt Beuys-tol Kassel vdrosdnak.

RT-S: Igen, és akasseliek azéta nagyon megszerették ezeket a fakat. Eleinte
szornyen fel voltak haborodva: nagy volt a felzadulas a filmben is latott
bazaltkévek miatt, amik a haboru pusztitasara, aromokra és a holttestekre
emlékeztették Kasselt. A varos 80%-a megsemmisiilt abombazasok soran,
aminagy trauma volt alakéi szdmara, Beuys kéhalma pedig erre emlékez-
tette 6ket. Beuys azt mondta, nem lesznek sokaig egy halomban a kévek,
ha mindenki segit és adakozik 5 markat, akkor hamar elfogynak. Aztan
amikor tényleg elfogytak, akkor deriilt ki, milyen unalmas is a tér nélkiiliik.
Minél tobb fat iiltettek, annal kisebb lett a k6halom, amely olyan volt, mint-
egy ék. Az ék pedig Beuys szamara olyan forma vagy objektum volt, amely
pattanasig, kirobbanasig tele van energiaval: egyfajta erétér. Ezazonban
csak fentrél latszott, lentrél csak a kdosz volt érzékelhet6, amit senki nem
akart. Késébb azt mondta THoMAS MESSER, a New York-i Guggenheim
Museum akkoriigazgatéja, hogy meg kellett volna hagyni a halmot, mert
az volt az egyik legcsodalatosabb mtialkotas, amit valaha latott. Tehat
azok, akik értettek a mivészethez, az esztétikahoz, azok észrevették a
nagyszerliségét.

BK: 2010-ben a NRW Kunstsammlung hatalmas Beuys-retrospektivet dllitott
ossze.® A tdrlathoz Beuyst kiallitani? cimmel eléaddssorozatot is szervez-

6 Joseph Beuys. Parallelprozesse. Kunstsammlung Nordrhein-Westfalen, Diisseldorf, 2010.
november g - 2011, januar 6.; kuratorok: Kuratoren: Marion Ackermann, Isabelle Malz. Ld.
még: https://www.kunstsammlung.de/entdecken/ausstellungsarchiv/ausstellungen-2oro.
html; https:/www.kunstsammlung.de/ueber-uns/presse-medien/detailansicht/news/
pressemappe-zur-quadriennale-joseph-beuys.html
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tek, ahol WILFRIED KUEHN épitész, kurdtor
vetette fel azt a kérdést, hogyan dllithatok ki
Beuys miiveit Beuys nélkiil. Beuys kisugdr-
zdsa, személyisége elengedhetetlen része volt a
miiveknek. On mit gondol err61?

RT-S: Szamomra ez a kiallitas kudarc volt,
ugy nézettkiaz egész, mint egy aruhaz, ahol
Beuys nem is volt jelen. Beuys gondolata
jutott az eszembe rola, miszerint nem maga
ami a fontos: ha megértettétek, forduljatok
el téle az eszme felé. Vagyis el6sz6r meg kell
érteni, aztan tovabb kell 1épni. Beuys mtivei
is sterilek, ha enélkiil nézziik 6ket: a kielégii-
letlenség, az elégedetlenség érzése teljesen
jogos és normalis. Nem Beuys személye,
hanem gondolatainak tere volt a fontos.
Ha a személybe kapaszkodunk, az egyfajta
balvanyimadas, Beuys pedig ezt sosem
akarta. O azt akarta, hogy a dolgok tovabb
haladjanak, 6nmagara pedigaz eszmék egy-
fajta kozvetitéjeként tekintett. Ahogy KLAus
StaECK’ a filmben olyan talaléan ramutatott,
Beuys minden emberben potencialis tarsal-
kotétlatott, és meg volt gy6zédve rdla, hogy
6 maga egy nagy eszme eszkoze.

BK: Taldn az a feladatunk, hogy munkdit
mindig ujraértelmezziik a jové nemzedékek
szdmdra.

RT-S: Az emlitett kiallitasnak volt egy ellen-
pontja is: EUGEN BLumE® kiallitasa a berlini
Hamburger Bahnhofban.? Erés politikai
érdeklédés és a pénz hatalmanak mikodé-
sét firtat6 kivancsisag allt Beuys és Blume
egykori taldlkozasa mogott. Andres Veiel
latta Blume 2008-as kiallitasat a berlini
Hamburger Bahnhofban, amit egyébként a
legjobb Beuys-kiallitasként tartok szamon,
mivel amellett, hogy nagyon informativ
volt, Beuyst a sajat eszméinek kontextu-
saban mutatta be. Ez inspiralta Andres
Veielt is.

7 Klaus Staeck (1938) német grafikus, politikai
karikaturista, kiadétulajdonos, jogasz. 1968-t6l egyfitt
dolgozott Joseph Beuys-szal, akivel kéz6sen 1972 és
1987 k6zott tobbszor részt vett a kasseli documentdn.
2006 ¢és 2015 kozott a berlini Akademie der Kiinste
elndke volt.

8  Eugen Blume (1951) német miivészettorténész,
kurator. Az1980-as évektdl kezdve aktiv szerepet vallalt
Beuys tevékenységének szélesebb kérben toérténd
megismertetésében, valamint az életm teoretikus
feldolgozasaban. Az 1993-ban létrehozott Medien-
Archiv Joseph Beuys egyik alapitdja. 2001 és 2016
kozottaberlini Hamburger Bahnhof - Museum fiir
Gegenwartigazgatoja volt.

9 Beuys. Die Revolution sindwir, Hamburger Bahnhof,
Berlin, 2008. oktéber 3 - 2009. januar 25., kurator:
Eugen Blume
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MISHIMA KENICHI"

Josef Beuys To

A NaMm June Paixkal valé egyiittmikodés természetesen lenylig6z6
volt. A prérifarkassal végzett performansz kell6képpen ismert.!
Ebben a ,saman“ BEuys mutatkozott meg a teremtménnyel folyta-
tott spiritualis kommunikaciéjaban, mégpedig egy nagyvaros, Tokié
kozepén. Beuys ekkor jart el6szor és utoljara Japanban. A k6z6nség
el volt ragadtatva. A Goethe Intézet kdzelében, a Sohgatu kultarhaz
nagytermében tartott el6adas videofelvételét egy ideig Berlinben,
a Hamburger Bahnhofban is lehetett latni.

Szamomra azonban intellektualisan 6szténzébbek voltak az ugy-
nevezett verbalis rendezvények és az utanuk kévetkezé vitak. Kiilén
emlékezetes a botrany, amely a tokiéi Allami Képzémivészeti
Féiskolan, e minden mifajt atfogé elitegyetemen tort ki. Beuys
1984.. junius 2-an adott el6 az iskolaban. A terem zsufoldsig meg-
telt. Beuys beszélt a ,kibdvitett mlvészetfogalmarol®, elmagyarazta
tézisét, mely szerint minden ember miivész. Szolt a pénzrendszer
felszamolasarolis, és hajol emlékszem, a pénziigyi teoretikus SiLvio
GESELLt is széba hozta. Gesell egy hétig pénziigyminiszter volt a
kérészéletd Miincheni Tanacskoztarsasag alatt, késébb pedig egy
brandenburgi életreform-kolénidban ténykedett, MICHAEL ENDE
Momo-regénye tette Gjra aktudlissa a nevét. Endével pedig Beuys
osztozott az elszantsagban, amellyel a kapitalizmus altal determinalt
életmod, a termelésbdl, fogyasztasbol és novekedésbdl allo 6rdogi
kor teljes megujitasat kovetelte. Az el6adas végén a romantika és
akéseiidealizmus nagyon német hagyomanyara tértra. Odaugrotta
tablahoz, felirta NovALIs és SCHELLING nevét, és kifejtette az ember
kozmoloégiai dimenzidjarol alkotott nézetét. Elemekrél beszélt, ame-
lyek mindentiitt jelen vannak, lathatatlanok és egyfajta életado elixir-
ként sugaroznak rank. Felirta MARX nevét is, téle titokzatosan ivel§
vonalat hizott a tabla jobb széléig, és folirt néhany szot, mint példaul
t6ke, pénz, épités stb. A t8két elvalasztotta a pénztél, és el6bbin az
emberi potencialt értette.

1 Joseph Beuys: Coyote I11. and Nam June Paik: Pianovaroiation. Seibu Museum
of Art/ Sogetsu Hall, Tokio, 1984. jinius 2. (Az eredeti performance: I Like
America and America Likes Me, Rene Block Gallery, New York, 1974. majus 23-25.)

*

Mishima Kenichi (1942) japan szocialfilozéfus, Walter Benjamin-kutato,
Jiirgen Habermas forditéja. Beuys 1984-ben Japanban tett, nyolcnapos utazasa-
kor a miivész tolmacsaként miikodott kozre.

%

Avisszaemlékezést az Andres Veiel Beuys-filmjében kétszer is felbukkano
Mishima Kenichi 2017 6szén irta a film budapesti bemutatéja kapcsan.

Azel6adas mar maga is egyfajta performanszmivészet volt, miivészi-
leg felkavaré esemény. A hangja, a taglejtése, f6leg a nagy és nagyon
eleven kék szemei ragadtak meg az embert. A tabla, amelyre a rajzok
(nevek és vonalak, k6érok, haromszégek) irédtak, megfelel6 konzer-
valas utan ma a f6éiskola mazeumanak becses targya.

Ekkor megnyitottak a vitat. Két, lathatélag felkésziilt diak kifejtette
baloldali doktrinait. A kapitalista rendszerben végsé soron minden
mivészi produktum nem egyéb, mint aru. Beuys pedig, folytattak,
akasseli documentdra késziilt, 6(nmagaban véve tiszteletremélto pro-
jektjéhez, a yooo télgyfdhoz anyagi timogatast kapott a Seibu kon-
szerntdl, egy olyan cégtdl, amely mélyen beépiilt a japan hatalmi
rendszerbe. Széval a klasszikus kritika a szabadon lebegé miivészi
intelligenciaval szemben.

Es mi volt erre Beuys reakcitja? Mikdzben folyamatosan tolma-
csoltam németre a mondatokat, mar éreztem, hogy a mellettem lé
emberben gyiilemlik valami, ami a legkisebb szikratol is hatalmas
robbanast valthatki. Ez a szikra pedig a tolmacsolas vége volt. Beuys
ellenoffenzivabalendiilt: ,Ti egy allami féiskolan tanultok, ezzel pedig
a klasszikus mivészetfogalom fenntartasat szolgaljatok. A rendszer
része vagytok. TsuTsuMI ur viszont (a konszern tulajdonosa) preciz
piaci stratégiajaval rengeteg pénzt gyijtott 6ssze, amelynek egy részét
a projektiinkre forditotta. O tobbet értett meg abbél, hogy milyen a
mar nem aruként szolgalé mivészet. Modern tarsadalmunkban
altalaban is nagyobb sziikség van precizidra és szakértelemre, mint
a ti homalyos, személyes becsvagytdl felftjt mivészetfogalmatokra.
Gondoljatok csak a nagy repiilégépre, amely az Eszaki-sarkon at
elhozott engem Tokioba. Micsoda preciziot, micsoda tervezémun-
kat, mennyi odaadastinvesztaltak ennek a gépnek az tigyébe, az anya-
gabal Ezerszer tobbet, mint a ti mivészi lustalkodastok.”

Mintha egy vulkan tért volna ki. De ittlehet latni, hogy Beuys meny-
nyire radikalisan szakitott a klasszikus miivészeti gondolkodassal.
A kovetkeztetése: egy ilyen allami féiskolanak a legjobb, ha felsza-
molja magat. A kzonség java része teljesen le volt dsbbenve. En tol-
macsként leplezett srommel figyeltem, ahogy Beuys megsemmisitette
a diakok és tanarok 6nbizalmat, akik addig olyan magas lovon iiltek.
Ezutan egy fiatal miivészettorténész, egy docensné igyekezett elsi-
mitani a vitait. Megemlitette a sziirrealista mozgalmakat és a fluxus
programjat is, hogy Beuys miivészetfilozofidjat akadémiai narrati-
vaba agyazza. A docensné diszkurziv kivégzésben részesiilt, mond-
van, hogy 6 is az allam szolgaja.

Forditotta: Adamik Lajos

15



