Varca TUNDE Hatdrdtlépbk ciml konyve a kortdrs képzémuveé-
szeti gyakorlatok kulturaban és tarsadalomban betoltott szerepét
és ennek torténeti valtozdsait vizsgalja. A kotetet hol szorosabban,
hol lazabban 6sszekapcsolddo tanulméanyain végigvonul a kérdés,
hogy mi a jelentdsége a kortdrs képzémiivészeti gyakorlatoknak
a jelenlegi tarsadalmi és politikai kontextusban, valamint, hogy
vizsgdlatuk milyen uj értelmezéi kereteket alakitott ki az elmult
években. Kiinduldpontja, hogy a képzémiivészeti kritika és szakiro-
dalom integralni igyekszik tobbek kozott a tarsadalomtudomanyok,
a filozdfia, a kulturatudomany vagy a politoldgia megkozelitéseit.
A nyolcvanas évektdl az ij miivészettdrténet! s a kritikai elméletek
megjelenésével a kortars képzédmuvészeti miivekrol szélo diskurzus-
nak is az egyik kdzponti probléméja lett, hogy meddig bévithetd az
értelmezési hald, mely a miiveket kdrbevonja. Varga Tlnde elsé-
sorban olyan megkozelitésmddokat vet dssze egymassal, melyek a
kortars képzémuvészeti mlveket és mezdébéli eseményeket nem
a miivészet formalista, vagy miivészettdrténeti hagyomdnya szerint
kozelitik meg, hanem tarsadalmi, gazdasagi és intézményes megha-
tarozottsdgaikat vizsgaljak. Vagyis a miivészet szerepének torténeti
vizsgalatat szélesebb tarsadalmi, gazdasagi, politikai kontextusba
helyezi. Varga elemzéseinek fokuszaban az all, hogy miként tudott
a muvészetelmélet elemzési keretet kialakitani azon muiveknek,
melyek nemcsak reprezentdljak a tarsadalmi problémat, vagy
annak kontextusat, hanem agensként be is avatkoznak a helyzet
megvaltoztatdsa érdekében. A konyv célja mégsem kizardlag a kor-
tars muivészeti gyakorlatok kritikai vizsgalata, sokkal inkdabb annak
bemutatdsa, hogy az Uj értelmezési keretek kialakitdsaval hogyan
valik kérdésessé a klasszikus értelemben vett humantudomanyok
véltozatlan formaban fenntartott érvényessége (Varga, 2019: 10).
A tanulmanyok tobbféle megkozelitésbdl, de mind arra a kérdésre
keresik a valaszt, hogy mi lehet a mtivészet tarsadalmi szerepe

1 Borzello, Frances - Rees, A. L. (szerk.): The New Art History. London: Camden
Press, 1986; Harris, Jonathan: The New Art Hisory: A Critical Introduction.
London: Routledge, 2001. Magyarul a témardl: Kritikai tedridk és lokalitas.
Ars Hungarica, 2013. 99. évf. 3. szdm.
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a kortdrs tarsadalmi és geopolitikai helyzetben: kiknek és kik altal 1ét-
rehozott mivekrél beszéliink, mi lehet a kritika feladata, és egyaltalan
hogyan lehet a miivészet folyamatosan valtozé fogalmat a kulturael-
méleti diskurzusba beilleszteni. A nagy elméleti apparatust mozgatd
szerzd elsésorban az angolszasz muvészeti mezd diszkurziv terének
valtozasat stirgetd vitdkat (pl. a részvételen alapuld miivek kritikaja)
a kulturatudomany (pl. a centrumon kiviili mivészi tevékenység) és
az esztétika (pl. képzelSerd Uj megkozelitési lehetdségei) akadémikus-
intézményi keretében megjelend koteteket €s tanulmanyokat mutatja
be, s hasznalja elemzési keretként. A kotet talan legtobbet hivatkozott
miive ToNY BENNETt Making Culture, Changing Society cimi 2013-ban
megjelent konyve.? Bennett miivének kiemelt szerepe nem véletlen,
mivel kérdésfelvetése megegyezik Varga Tiinde esszéinek {6 témajaval:
a kultura kantidanus fogalma, amely szerint a kultura a kézos emberi
kiteljesedés folyamata, megkérddjelezhetd.

A kotet két hosszabb tanulmanyaban a szerzé fogalmi, elméleti
keretek 6sszehasonlitasaval és elemzésével foglalkozik, majd eset-
tanulmanyokon keresztiil vizsgdlja az elméleti fejezetekben vazolt
kérdéseket. A Képzelberd hatalma? cimi tanulmény a mivészet
és a kritika kortars szerepének kérdésével foglalkozik, pontosab-
ban azzal, hogy miként értelmezték az elmult években a mivészet
kultirdban betoltott szerepét. A fejezet a miivészet fogalmanak
valtozasat az antikvitds muvészetfelfogasat 2009-20123 kdzott

2 Tony Bennett: Making Culture, Changing Society. Abingdon and New York:
Routledge, 2013.

3 Varga Tinde a kovetkezd tanulmanyokat elemzi részletesebben: Squire,
Michael: The Art of the Art History in Greco-Roman Antiquity. Arethusa,
2010/2 133-163.; Porter, James I.: Why Art Never Has been Autonomous?
Arethusa, 2010/2, 165-180.; Tanner, Jeremy: Aesthetics and Art History Writing
in Comparative Historical Perspective. Arethusa, 2010/2, 267-288. Porter,
James I.: Is Art Modern? Kristeller’s Modern System of the Arts’ Reconsidered.
The British Journal of Aesthetics, 2009/1, 1-24.; Kivy, Peter: What Really
Happened in the Eighteen Century: The Modern System Re-Examined Again.
The British Journal of Aesthetics, 2012/1, 61-74.; Tanner, Jeremy: Michael
Baxandall and the Sociological Interpretation of Art. Cultural Sociology, 2010/2,
230-256. Illetve 6sszeveti Williams, Raymond: Culture and Society. London:
Chatto and Windus, 1985.; Hall, Stuart: The Question of Cultural Identity.

In Modernity and Its Futures. Cambridge: Polity Press, 1992. 274-316. Es Bennett,
Tony: Making Culture Changing Society. New York - London: Routledge, 2013.
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ujraértelmez6 vitak elemzésébe dgyazva mutatja be. E diskur-
zus azzal a kérdésfeltevéssel indult, hogy sziikséges-e ujraolvasni
a kortdrs muvészet elemzése felél OskaR KRISTELLER A miivé-
szetek modern rendszeret ciml tanulmanyanak kovetkeztetéseit.
A vita az esztétikai autonémia modernista elgondolédsa,s illetve
a muvészet fogalmdnak tdrsadalmi konstrudltsdga® és torténeti
allandoként? valé értelmezése koriil forgott. Varga Tilinde tanul-
manyaban nemcsak bemutatja a Cultural Sociology,® The British
Journal of Aesthetics® és az Arethusa® folydirataiban megjelent cik-
keket, hanem hozzakapcsolja a diskurzust meghatarozé kérdés-
felvetéseket is, melyek tovabbi eltéré megkozelitéseket mutatnak
be. Olyan kérdéseket targyal még, mint hogy a muvészettorténet
képes-e arra a reflexidra, hogy diagnosztizalja sajat nyugati koto-
dését, és ez altal 4j perspektivakat fogadjon el?* Mégis létezik-e
olyan leird kategdria, melyet kéz6s nevezdként hasznélva le tud-
juk irni az esztétika fogalmi rendszerében a kiilénbozé és valtozd
miuivészeti gyakorlatokat? Varga Tiinde tanulmanyaban tobbféle
megkozelitést bemutat, de leghangsulyosabban a tarsadalmi kép-
zelberd fogalmanak atértelmezésével,*? illetve a miivek esztétikai
dimenzidjanak kollektiv létrehozasaval® foglalkozik, amely atvezet
a kovetkezd nagy elméleti fejezethez.

A Kicsiny vildgutazd emberek: a kortdrs miuvészet diskurzusdinak
vdltozdsa ciml fejezet a tarsadalmilag és politikailag elkotele-
zett miivészeti gyakorlatokat vizsgald értelmezéseket mutatja be.
Az el6z6 fejezethez hasonldan a kérdés az, hogy meddig lehet kiter-
jeszteni az elemzés keretét ugy, hogy a miivek mtivészettorténeti
és esztétikai dimenzidjat és tarsadalmi szerepvallalasukat is elis-
merjik? Vagyis, hogyan emelheték be a mezébéli diskurzusba, és
legitimalhatdk-e mlvészeti szempontbdl azok a projektek, amelyek
sokszor nem hoznak létre maradandé muialkotast és inkabb poli-
tikai aktivizmusként értelmezhetéek. A tanulmany a részvételre
épiilo, parbeszéden alapuld, helyspecifikus mtivészetrél szold dis-
kurzus legjelent8sebb vitait allitja egymas mellé. Ennek az ujon-
nan 1étrejové elméleti keretnek a kialakulasa idérendileg is elég
pontosan végigkovethetd: kiindulasi pontjanak az 1990-es évek
vége tekinthetd, amikor tobb tanulmdany az elmult évtized muveé-
szetének egy lehetséges megértési keretét dolgozta ki. Elsésorban
NicoLAas BOURRIAUD azota terminussa valt relacidesztétika
fogalméanak bevezetése, valamint Lucy L1PPARD, vagy RALPH
Rucorr* tanulmédnyainak hatdsara erételjesen megélénkiilt a par-
beszéd a befogaddk részvételén alapuld miivészeti gyakorla-
tokkal kapcsolatban. Azdta e kritika és elemzés uj fogalmakkal,

Kristeller, Paul Oskar: A miivészetek modern rendszere. Vulgo, 2003/1., 46-65.
Porter, James I.: Is Art Modern? Kirsteller’s Modern System of the Arts’
Reconsidered. The British Journal of Aesthetics, 2009/1, 13.

6 Tanner, Jeremy: Aesthetics and Art History Writing in Comparative Historical

Perspective, Arethusa. 2010/2, 283.

Tanner, Jeremy: i.m., 267.
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https://academic.oup.com/bjaesthetics

https://www.press.jhu.edu/journals/arethusa

11 Elkins, James: Why Art History is Global? In Harris, Jonathan (ed.):
Globalization and Contemporary Art. Oxford: Wiley-Blackwell, 2011. 375-386.;
Demos, T.J. (szerk.): Return to the Postcolony: Spectres of Colonialism in
Contemporary Art. Sternberg Press, 2013.

12 Spivak, Gayatri Chakravorty: Other Asias. Oxford: Wiley-Blackwell, 2008.;
Enwezor, Okwui: The Predicament of Culture. Artforum, 2013/September, 326-
329.; Foster, Hal: The Art-Architecture Complex. London - New York: Verso, 2011.

13 Bishop, Claire: Artificial Hells: Participatory Art and Politics of Spectatorship.
London: Verso, 2012; Kolobowski, Silvia: Roundtable: The Social Artwork.
October, 2012/Fall, 74-85.; Maimon, Vered - Mansor, Jaleh - McCromick, Seth:
Communities of Sense: Rethinking Aesthetics and Politics. Durham: Duke
University Press, 2009.

14 Bourriaud, Nicholas: Relational Aesthetics. Paris: Presses du Réel, 1998. Ué6.
Postprduction: How Art Reprograms the World. New York: Likas& Sternberg,
2002.; magyarul: U.6.: Reldcidesztétika. (Elmegyakorlat-sorozat), ford. Palfi
Judit, Pinczés Balint, Miicsarnok, Budapest, 2007.

15 Lippard, Lucy: The Lure of the Local: Senses of Place in a Multicentered Society. New
York: The New Press, 1997.

16 Rugoff, Ralph: Rules of the Game. Frieze, 1999/44. January-February. Ld.

https://sherisimons.wordpress.com/2015/09/21/rules-of-the-game-by-ralph-
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JNDE: HATARATLEPOK
cortars kepzém zet kulturalis :
és tarsadalmi kontextusai =

megkdzelitési lehetdségekkel és ezdltal elnevezésekkel is boviilt
(pl. socially engaged art, community-based art, participation based
and site-specific art stb.). Az ilyen miivészeti gyakorlatok irdnt
megélénkiilt figyelem szorosan dsszefligg a centrumorszagokban
a finanszirozasi rendszer atalakuldsaval, illetve a kreativ ipar-
agak felhaszndldsara vonatkozd politikai akarattal és irdnyval-
tasokkal. Varga Tiinde tanulmdnyaban a vitat fogalmak mentén
rekonstrudlja, ez altal magyarazza a diskurzus alakulasat, egy-
mashoz kapcsolddd taxondmidit €s érvrendszereit. Egy olyan
értelmezési hald rajzolddik ki eléttiink, melyben példaul a rela-
cid, a helyspecifikussag, a dialégus, a mlvészi autoritds, az eszté-
tikai autondémia fogalmai és meghatdrozé szévegei helyezkednek
el, egymashoz vald viszonyuk pontos bemutatasaval.” A széveg
masodik részében a muvészeti projektek politikdhoz kapcsoldéda-
sat tematizdlja a szerzd. A diskurzus valtozasainak értelmezéséhez
elengedhetetlen, hogy tudjuk, az 1990-es évek miivészete milyen
dsszefliggésben volt az 1980-as években Nagy-Britannidban és az
Egyesiilt Allamokban bekovetkezé privatizacidval,® majd késébb
a munkdsparti kultirpolitikdval, mely olyan eszkéznek tekintette

17 Aztanulmanyban legtébbet hivatkozott mivek: Kwon, Miwon: One Place After
Another: Site-Specific Art and Locational Identity. Cambridge - London: MIT
Press, 2004.; Gaiger, Jason: Dismantling The Frame: Site-Specific Art and
Aesthetic Autonomy. British Journal of Aesthetics, 2009/49, 43-58.; Bishop,
Claire: Antagonism and Relational Aesthetics. October, 2004/Winter, 51-79.;
Bishop, Claire: The Social Turn: Collaboration and its Disconnects, Artforum,
2006. 178-183.; Doherty, Claire: New Institutionalism and the exhibition as
Situation. In Protection Reader. Graz: Kunsthaus, 2006.; Sholette, Gregory:
News from Nowhere: Activist Art and After, reports from NYC. Third Text,
1999/Winter, 45-56.

18 Wu, Chin-Tao: Privatising Culture: Corporate Art Intervention since the 1980s.
London: Verso, 2002. 48.
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a muvészetet, ami fellenditheti a gazdasdgot és segitheti a regio-
nalis fejlédést.

A tanulmdnykotet esettanulmdnyai nemcsak az elméleti fejezetek
f6 allitasait vizsgaljak konkrét miveken és eseményeken keresz-
tiil, hanem keresztreferencidik tovabb arnyaljak a problémakort.
Az esettanulményok ugyanis a kulturaban vald részvétel lehetéségét
(,A hétkoznapi élet reprezentacidja: A Mass Observation és hatdsa
a kortdrs kulturara”), a tarsadalmilag elkotelezett miivészeti gya-
korlatok korai példdit (,John Latham: Az APG, a Flat Time Ho és
az Anarchivum”), a biennalék kreativ gazdasagban betoltott szere-
pét (,Folkestone-i trienndlé: varosi regenerdcid, avagy a muvészet
a gazdasag szolgalataban”) és a mutvészeti aktivizmus kérdésko-
rét (,,Epl’tési terlilet: Mark Wallinger a 10 éves BALTIC-ban”) kotik
Ossze egymassal. A kotet pedig ezek 6sszefliggéseit mutatja fel.
A helyspecifikussag, a dialéguson alapulé muivészeti gyakorlatok
és a bienndlék, trienndlék és megakidllitasok intézményi szerepe
nem valaszthato el egymastdl. Az elméleti keretet tekintve is lathatd,
hogy amikor 1990-es évek végén egyre tobb szovegben kezdtek el
foglalkozni a részvételre éptild, parbeszéden alapuld, helyspecifikus
muvészettel, ugyanakkor azonositja Ralph Rugoff a mivészeti mezd
Uj tipusu szerepldjét, a biennalék és vasarok kozott ,jet-set flaneur™
ként utazgatéd nomdad kuratort.” A kilencvenes években ugyanis a
biennalék és megakiallitasok szdma rohamosan ndvekedni kez-
dett, és bar a cél az volt, ezek az események az otthont add varos
helyi viszonyaihoz illeszkedjenek, mégis sokkal inkabb a globalis
muvészeti mezdben helyezték el magukat, globalis kiallitasi model-
lek alakultak ki, melyek a mtivészeti vilag globalis terjeszkedésének
kiinduldpontjaiva valtak.>e A Hatdrdtlépdk esettanulmanyait egymas
kontextusaban olvasva kirajzolédik az 1990-es évek végén megfigyel-
hetd két, egymassal ellentétesnek ttiind, am egyszerre jelentkezé ten-
dencia. Egyrészt ekkor jonnek 1étre és betonozddnak be a ,nomad”
kurator és mtvész egymassal 6sszefliggd szerepkorei, akik a globa-
lis mivészeti vilag helyszinei kozott ingdzva, s ezzel kulturalis és
gazdasagi tékét mozgdsitva, a globalis elosztasi rendszert erdsitik
meg.>* Masrészt ugyanekkor erésoédik fel a globalis mivészeti mezd
biralata, a helyspecifikus beavatkozast siirgetd, lokalitas irant érdek-
16d6 muveészeti gyakorlatok és ehhez kapcsolodd értelmezdi keretek.

A Hatdrdtlépdk kotettel kapcsolatban az elsédleges kérdés az atfor-
dithatdsag problémaja. Vagyis, hogy mi lehet az eltéré kdzegben
keletkezett elméletek és értelmezési keretek helyi kontextusa.
A 2008-as valsag dta globalisan egyre nagyobb figyelem irdnyul a
tarsadalmilag és politikailag elkotelezett miivek 1étrehozasara,
a muvészeti intézményrendszeren bellli valtozasok hatasara a
miivészet és tarsadalom kapcsolatara, valamint a mtvészeti gya-
korlatok intervencidjara és az aktivizmusra. CHARLES ESCHE a tar-
sadalmi kérdéseket tematizdlé mivészeti gyakorlatok és a globalis
art world kapcsan arra mutat rd, hogy e globalis szemléletmédhoz
kot6do viszonyrendszerben a centrum-periféria hierarchigja kiéle-
z6dik. A centrum 4altal kialakitott diskurzushoz igazodik a peri-
féria, mivel annak legitimacidjara feltétlen sziiksége van, mivel
a periféridn 1étrejové muiivészeti tevékenységek csak a centrum
muvészeti mezdjén keresztiil tudnak érvényesiilni. Ezen pedig nem
valtoztat a tény, hogy az utdbbi idében mar egyre tobbszor kriti-
kusan viszonyulnak a kuratorok és az események alakitéi ehhez

19 Rugoff, Ralph: i.m.; Id. https://sherisimons.wordpress.com/2015/09/21/rules-of-
the-game-by-ralph-rugoff-on-curatorial-practice/ (utolsé hozzaférés: 2019. oktd-
bers.)

20 O’Neill, Paul: A kuratori fordulat: A gyakorlattdl a diszkurzusig. In Kékesi
Zoltan - Lazar Eszter - Varga Tiinde - Szoboszlai Janos (szerk.): A gyakorlattdl a
diszkurzusig: Kortdrs miivészetelméleti szoveggytijtemény. 328-344. 322. http://
www.mke.hu/adat/szoveggyujtemeny.pdf (utolsé hozzaférés: 2019. oktdber 5.)

21 Esche, Charles: Debate: Biennials. Frieze, 2005. June 13. https://frieze.com/
article/debate-biennials (utolsé hozzaférés: 2019. oktdber 5.)
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az egyenlétlen viszonyrendszerhez, valamint a ,think global, act
local” elhasznalddott jelszavahoz.>>

Ha mindezt megprébaljuk a Hatdrdtlépdk feldl vizsgalni, akkor ugy
fogalmazhaté meg a probléma, hogy a centrumorszagokban meg-
jelend, tarsadalmilag és politikailag elkotelezett mivészeti gya-
korlatokat, ezek elemzési keretét vizsgald tanulmanykotet hogyan
értelmezhetd a magyar miivészeti mezében? A kérdés megvalaszo-
lasdhoz érdemes figyelmiinkbe idézni, hogy a szévegek milyen kon-
textusban, illetve mikor jelentek meg. A konyv olyan tanulményok
valogatott gyljteménye, melyek maguk is 2009 utdni elemzések,
illetve a 2000-es évek végének vitdit tematizaljak. Ez idészakban a
tarsadalom és muvészet viszonyardl szold elemzések megsokasod-
tak Magyarorszagon is, ahogyan jellemzé az is, hogy fokozottan
jelenik meg az igény a kulturpolitika atalakitasara, és a kulturalis
normék megvaltoztatasara. Ahogy Gacy1 AeNEs felhivja ra figyel-
met, ez a tipusu Utkeresés jellegzetesen olyan idészakokban jelenik
meg, amikor a kulturalis intézményrendszerekben is atrendezédés
tapasztalhatd, ahogyan az itt dolgozd csoportok fokozatosan kiszo-
rulnak az intézményi pozicidkbdl. Tehat a kiilonbdzd, megujuldst
szorgalmazo tervek és igények torténetét e szerepldk tapasztalata
dominalja, szemben azokkal, akik sosem kertiltek abba a helyzetbe,
hogy mas tarsadalmi csoportok kulturalis gyakorlatait befolyasolhas-
sak. Mivel a Hatdrdtlépdk magyar nyelven jelent meg, igy elsédleges
célkozodnsége a muvészet €s a tarsadalmi szerepvallalas kapcsolata-
val és igy a muivészeti aktivizmus kérdéskorével foglalkozd értelme-
2061 kozosség. Fontos megjegyezni, hogy Kozép-Kelet-Eurdpaban és
Magyarorszagon a muvészet €s a tarsadalom viszonyardl szélo dis-
kurzusban is az importalt tudas és a helyi bedgyazottsag keveredik,>
s ezt figyelembe kell vennie a pozicidjara reflexiv, kritikai elemzéseket
tartalmazo kényvnek. Ezért Varga Tlinde kotetének nagy érdeme,
hogy olyan precizen bemutatott értelmezési kereteket ismertet meg
az olvasdval, melyeket a sajat kontextusukban targyalt mivészeti gya-
korlatok kritikai elemzésével illusztral. Mindekdzben a kultira és tar-
sadalom alakuld viszonya koriil formalédé miivészeti gyakorlatokat
és diskurzust - kulturalis termelésként elemezve - nem valasztja el
a gazdasagi és politikai folyamatoktdl, igy reflektalva arra, hogy a
muivészet piacositdsa a muvészet torténetének és az ehhez kapcso-
16d6 leird diskurzusoknak a szerves része. Igy olyan tudést allit eld,
mely a téma kapcsan Uj eréforrast jelenthet a tovabbi értelmezések
és utkeresések szdmara. A konyv bevezetd idézete* arra hivija fel a
figyelmet, hogy minden értelmezés csak egy a sok koziil, melynek
elfogadasara nem kotelez a szerzé, ugyanakkor az értelmezések és a
kritikai elméletek alapos vizsgalata lehetéséget ad sajat pozicionk, és
a kritika felhasznaldsahoz vald viszonyunk mélyebb megértéséhez is.
Ha pedig az értelmezés a mtivészet jelentéségének tarsadalmi és poli-
tikai kontextusardl is szdl, akkor mindez részévé valhat a cselekvésrdl
folytatott kozos gondolkodasnak. Akkor is, sét: annal inkabb, ha a
kotet sem megoldasi lehetéséget nem kinal, sem nem univerzalizalja
a kévetendd gyakorlatokat, hanem az alapos kritikai olvasat megada-
san keresztiil sajat pozicidnk vizsgalatara ad lehetdséget.

22 Esche, Charles: i.m., 1d. https://frieze.com/article/debate-biennials V&: O’Neill,
Paul: A kuratori fordulat: A gyakorlattdl a diszkurzusig, In Kékesi Zoltan -
Lazar Eszter - Varga Tiinde - Szoboszlai Janos (szerk.): A gyakorlattol a
diszkurzusig: Kortdrs miivészetelméleti szoveggytijtemény. 328-344., 1d. http://
www.mke.hu/adat/szoveggyujtemeny.pdf (utolsé hozzaférés: 2019. oktdber 5.)

23 Gagyi Agnes: Valaszok a kulturalis intézményrendszer valsagara - kritika, poli-
tika, intézményen kiviili gyakorlatok. Ld. http://tranzitblog.hu/gagyi-agnes-
valaszok-a-kulturalis-intezmenyrendszer-valsagara-kritika-politika-
intezmenyen-kivuli-gyakorlatok/ (utolsé hozzaférés: 2019. oktdber 5.)

24 Gagyi Agnes - Szarvas Marton: Valsag, mivészet és politikai aktivizmus - ma.
A kortars kulturalis mezé djrapolitizaléddsdnak tarsadalmi kornyezete.
Eszmélet. 2016/T€l, 28. évf. 112. szdm. 111-133., 1d. http://epa.oszk.
hu/01700/01739/00097/pdf/EPA01739 eszmelet_112_111-133.pdf (utolsd hozzafé-
rés: 2019. oktdber 5.)

25 ,Akezedbe helyezem ezeket a korszerttlen esszéket. Ha ugy dontesz, foglalko-
zol veliik, légy fair. Ne banj veltik rosszul, kérlek. Olvasd tiirelemmel, vagy tedd
Oket félre, ha felbosszantanak. Nem célom megtériteni a vildgot.” Gaytari
Chakravorty Spivak: Other Asis, Oxford-Balkwell, 2008. 13.
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Az Insecurity State (2015)

pszichopolitikdja

,»1t is more important to fuck the minds of the audience than to fuck
your ears - and vice versa.” Matter: Theses On Noise*

,<Haragot, istennd zengd Péleidész Akhilleuszét,” - szdl az eurd-
pai hagyomdny alapité mondata. A hési ének magikus feliitése
militdris kontextusban artikuldlja a zene a hatalmat, hiszen a
harag ,megzengetése” egyben a harag performati{v gyakorlasa,
vagyis egy haborus esztétika megalapitdsa. ,Ahol ez a hang hal-
latszik, ott egy valami nyomban érthetévé valik: a haboru és a
béke egyazon életdsszefiiggés kiillonbozd fazisainak nevei csupan,
melynek keretén beliil soha nem kérdéjelez6dik meg a haldl teljes
foglalkoztatottsdga. S a hési ének tizenetei koziil vald az is, hogy
a halal kordn sujt le a hdsre. Es ha az »erészak felmagasztaldsac
kifejezésnek valaha is volt értelme, akkor az az eurdpai kultira
ezen okiratainak eléénekében volna méltd helyén.” A homéro-
szi antropoldgia heroizmusa meglehetésen tavol all a kortars
technokapitalizmus emberképétdl, ugyanakkor PETER SLOTERDIJK
gondolatmenetére utalva mégis érdemes arra rdmutatni, hogy az
elsé médiaszovetséget az isten-hds-rapszodosz viszonyrendszer
képezte, melyet a zene és a pszichopolitika koélcsénds artikulaci-
dja tartott mozgasban. Ez a médiaszovetség egy olyan gépezetnek
tekinthetd, mely az emberi érzékiséget egyszerre transzformalja
erészakka és kultirava, hiszen a harag zengetése a hdboru organi-
kus tapanyagat termeli, de egyuttal kulturalis identitast (,emléke-
zetet”) és legitimdaciot is adomanyoz ennek a termelésnek. Ezen a
ponton még relevans kérdés, hogy kinek a haragjat zengi a muizsa,
noha a harag (thiimisz) egy nem-szubjektiv eréként jelenik meg, de
a médiaszovetségek torténete az organikus tapanyag egyre radika-
lisabb deszubjektivacidjanak irdnyaba tart.

Pszichopolitikai perspektivabdl a modern allam egyik a kézponti
feladata a haragtermelés feletti kontroll megérzése, vagyis azok-
nak a medialis szévetségeknek a reguldlasa, melyek a haraggazda-
sagot artikulaljak. Ennek a mtikédésnek a széonikus vetiiletére utal

1 ,Fontosabb a kozonség lelkét megbaszni, mintsem a fiiledet elbaszni.”
2 Peter Sloterdijk: Harag és idd, ford. Felkai Gabor, Typotex, Budapest, 2015, 15.

JACQUES ATTALI, amikor a kortdrs tarsadalmi-politikai rendszert
egy monopolisztikus adokésziilékként, illetve altalanos lehall-
gatd-késziilékként irja le, mely harom fundamentalis stratégia
(4ldozat, reprezentécio és ismétlés) segitségével kormdanyozza az
emberi érzékiség felforgatd erejét. A szénikus hatalom doént a zene
és zaj, beszéd és hang, jelentés és jelentéstelenség kozott, tehat
afolott, hogy melyik tarsadalmi és érdekcsoport szenvedélydkond-
miaja lehet kulturalis értelemben legitim és jelenlévd. Akhilleusz
csak a médiaszovetség altal valhat Akhilleusszd, a kulturator-
ténet részévé, de maga ez a torténet is csak a szénikus hatalom
feligyelete alatt fejlédhet ki. Ennek a mikoédésnek a radikalis
példadit lathatjuk a totalitarianus berendezkedésekben, mint pél-
daul a III. Birodalomban, ahol a hatalom elnyerése és konszoli-
dacidja egyarant egy medidlisan konfiguralt fonocentrizmuson
alapult. Ez azt jelentette, hogy a propagandat a politikai szénok
hangjanak egyfajta sokszorositdogépeként értelmezték, vagyis a
harag pszichopolitikdjanak (barat és ellenség szenvedélyes elha-
tarolasa) mobilizacidja a hangeréért és a hang 4altali dthatottsa-
gért valo kiizdelemként {rhaté le. A naci szonikus hatalom tehat
egy olyan hangzd tér megteremtésére torekedett, melyben a nép-
test mint szenvedélymédium totalisan lehallgathatd, irritalhatd
és kihangosithatd.4

Ahogy a szénikus hatalom a fenti pszichopolitikai stratégidkon
keresztil kijeloli onmaga helyét, igy ennek a helynek a ,megbon-
tasa” is analdg eljarasokat kovetel meg. Imitalni kell az alapitas
gesztusat, mikdzben ennek az imitacidonak nincsen alapja. Az alap
nélkiili alapitashoz vald attorés eszkoze ezért a szlikségallapot
kihirdetése, bekoltdzés egy olyan zonaba, melyet a jog megtorésé-
nek joga hoz létre, a szuverén életereje. Az (ellen)szuverénné-valas
metamorfézisa a szuverén szivében megy végbe, mintegy beliilrél
eltéritve annak életerejét. Ez a hatalom apritdsat €s sokasitasat

3 Vo.Jacques Attali: Noise - The Political Economy of Music, trans. Brian Massumi,
University of Minnesota Press, Minneapolis/London, 1985, 20.

4 Vo.Cornelia Epping-Jager: Stimmgewalt. Die NSDAP als Rednerpartei, in:
Doris Kolesch-Sybille Kramer (Hg.): Stimme, Anndherung an ein Phinomen,
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main, 2006, 147-171
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