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figgetlenségét szimbolizdlja. Ha tekintetbe vesszik a karnevali jelenet
mogott, a kikdtében meghizédé hatalmas hadihajét, akkor még akar vala-
miféle antikapitalista stichet is kaphat a kép, hiszen a jolét spektakuluma

mogott felbukkan a gyarmati, katonai-indusztrialis komplexum egyik leg-
fontosabb szimbdluma is, ami Franciaorszagban az algériai konfliktus miatt

kalénosen aktualisnak szamitott. A palyakezdd festémUvészek (Lakner és

Gyémant mellett KONKOLY GYULA emlékeiben?? is megjelenik a festmény)

azonban nem annyira a téma, mint inkdbb a stilus, a festmény és a festék
megmunkalasanak kreativ szabadsaga szamitott, ami kildéndsen a MUcsar-
nokban lehetett sokkold 1959 tavaszan.

A nagy francia konyvkidllitasrol ellopott — mar emlitett — Max Ernst kotet

viszont csak 1959 6szén kezdte meg Utjat a budapesti mitermek vildgaban.
Lakner kélcsénadta KOVASZNAI GYORGYNnek, majd Orszég Lili is latta, és

még sokan masok. Patrick Waldberg 1958-as nagy Ernst-monografidjardl

volt sz6,3° amely j6 mindségU, szines képeken mutatta be Ernst ,kapart” és

.cuppantott” festményeit is, vagyis az 1920-193e-as években kifejlesztett

grattage és decalcomanie technikakat, amelyek segitségével az 1954-es

Velencei Biennalé nagydijasa provokativ és paradox médon konfrontalta

egymassal Breton szUrrealizmusat és Leonardo da Vinci realizmusat.3

A szocialista realizmus és a szurrealizmus kontextusaban a klasszikus rene-
szdnsz utalas elsére meglepdnek tlnhet, de maga Csernus is Jan van

Eyckrél beszélt a decalcomanie hatdsmechanizmusa kapcséan,3? a neki

szimpatikus festdi realizmus eredetét pedig Manet-n és Velazquezen at
egy masik hires naturalistdig, Caravaggioig vezette vissza.33 Az 6tvenes

években pedig Manet és Degas mellett éppen a németalfoldi festészet
és van Eyck jelentette Csernus szdmara a festéi realizmus egyik csu-
csat.34 Mérpedig ekkoriban Csernus és Lakner is egy korszer(, realista,
figurativ festészetet akart létrehozni, amit OELMACHER ANNA keresztelt
el pejorativan szlrnaturalistara.ss Ernst paradox modon illuzionisztikus,

29 Konkoly Gyula Onéletrajzét idézi: KESERU KATALIN: Varigcidk a pop art-ra. Uj Mvészet
Kiadd, Budapest, 1994, 20-21.

30 Ld.5. sz jegyzet

31 V.0.. MAX ERNST: Beyond Painting. Wittenborn, New York, 1948

32 Kis TIBOR 1996, 32-33.

33 JEAN-LOUIS MURRIS: Beszélgetés Csernus Tiborral. Mdvészet, 1989/8., 28-31.

34 NEMETH LAJOS: Csernus Tibor és a Kép. Literatura, 1987-88/1-2., 167., Id. http://real-j.mtak.
hu/1433/1/LITERATURA_1987-1988.pdf

35 OELMACHER ANNA: Fiatal festd képei a Mednyanszky-teremben. Magyar Nemzet, 1964.
maércius 5. Oelmacher fiatal festéje a Csernus hatdsa ald kerGlt KORGA GYORGY volt.
A szirnaturalista kifejezés Perneczky Géza nyoman terjedt el: PERNECZKY GEZA:
A magyar .szir-naturalizmus” problémaja. Uj irds, 1966/11., 1e@-19.

a valdsag lenyomatat magédban hordozé
(frottage, grattage), valds asszociacié-
kat kelt6, de mégis megtéveszts, mas-
féle formakra és lényekre utalé festmé-
nyei is ezért lehettek szamukra érdekesek.
Hasonlé szellemben, Shahn egyszerre
naturalista és szUrrealista, kritikai realista
és groteszk nézépontja is a fotografikus-
ndl mélyebb realitds megragadhatésaga-
nak szempontjabdl lehetet igazan izgal-
mas a szocialista realista Magyarorszagon.
Eppen a sokszor és sokféleképpen meg-
csodalt, ellopott, agyonnézegetett, el- és
kisajatitott Ernst és Shahn miatt lenne iga-
zan érdekes egyszer egyUtt 1atni Csernus,
Lakner, Gyémant, KORGA GORGY, Orszag,
Major, Ernst és Shahn, valamint mas magi-
kus (tdbbek kézdtt IVAN ALBRIGHT, PETER
BLUME és SZABO AKOS) és fantasztikus
(példaul ERNST FUCHS) realistdk muveit.
Arvai Méria és Véri Déniel ugyanis példa-
mutatdan feltérképezte a kulfoldi mlvészet
|athatésdganak alapjat add nyugati konyv-
és folydirat-topografiat Budapesten (milyen
kényvesboltokban, kulturalis kézpontokban,
kovetségeken, kdnyvtdrakban lehetett Skira
albumokat vagy éppen francia és angol
kortars mUivészeti folydiratokat lapozgatni),
viszont még mindig nincs egy olyan intel-
lektualis térképunk, pszichogeografiai atla-
szunk3® ami azt mutatna meg, hogy milyen
eurdpai vizualis kultdrak nyomai fedezheték
fel a magyar képzémUvészek munkaiban.
Marpedig éppen egy .kényves” kontex-
tusban, a francia konyvkidllitas .virtualis”
kontextusaban valik igazan jol érzékelhe-
tévé (illetve atérezhetéveé) a valddi festé-
szet materidlisan sokkold élménye. Vagyis
az, hogy a kdnyvek és a reprezentacidk
kulturdjdhoz képest milyen éridsi pluszt
(és persze sokkot) jelenthetett a Périzsban
is él6 és dolgozé Csernus szurnaturalista
Saint-Tropez-ja. Hiszen éppen a visszaem-
|ékezésekben Ujra és Ujra megjelend, és a
kulturédlis emlékezet medialitédsa (fekete-
fehér fotografiak és filmek) altal csak még
tovabb fokozott, szintelen szlrkeség kul-
turajan belll lehetett éridsi élmény latni a
Nyugatrdél hazatéré Csernus meghokken-
téen szines és életteli francia Riviérajat egy
a Tanacskoztarsasdg emlékének szentelt
allami kiallitason.

36 A pszichogeogréfiai atlasz kifejezést Aby Warburg,
Guy Debord és Georges Didi-Huberman nyomdoka-
in hasznalom. V. 6.: GEORGES DIDI-HUBERMAN: Atlas,
ou le gai savoir inquiet. L'Oeil de I'histoire 3. Minuit,
Paris, 2011
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Klénia terei, helyei, tgjai
és térképe
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.Tény, hogy 191e koril a biztos tér 6sszetdrt. MegszUnt a tudas (savoir),

a tarsadalmi gyakorlat, a politikai hatalom jézan tere, a mindennapi dis-
kurzus tere, mint az absztrakt tér, csakugy, mint a kommunikacioé csa-
tornai és kdzege; de a klasszikus perspektivikus tér és a geometria tere
is, mely a reneszanszban alakult ki gérég hagyomanyokon (Eukleidész
tanaibdl és a logikajabdl), s a nyugati mlvészetben és filozéfidban teste-
sUlt meg, a telepuilés és a varos formajaban. Annyi megrazkddtatas, annyi
csapas érte, hogy ma csupan erétlen pedagdgiai realitadsa létezik — nagy
nehézségek dran — a konzervativ oktatdsi rendszerben. Az eukleidészi és

1 http://www.modemart.hu/kiallitas/klonia/

FERENCZY ZSOLT: Kidnia, kiallitasi enteriér, MODEM

a perspektivikus tér, mint referenciarend-
szerek megszUlintek, egyttt olyan korabbi
'kézhelyekkel’, mint a véros, a torténelem,
az apasdg, a zenei tonalitas, a hagyoma-
nyos erkdlcs stb., valéban donté pillanat ez.”
(HENRI LEFEBVRE)?

A helyek, tajak és reprezentéacidik irant
az utdbbi évtizedekben felfokozddott az
érdeklédés. A tér, a hely és a taj, vala-
mint olyan, egészen friss fogalmak, mint a

.mélytérképezés”s koruli fokozott sirgés-

forgas kordntsem udjkeletl, s ha manap-
ség egyre inkdbb dominal a humanfold-
rajzi szemlélet, abban dridsi szerepe van
az Un. ,térbeli forradalomnak”. A husza-
dik szdzad mdésodik fele ,i5e éve az elsé
alkalom” — irja EDWARD SOJA, ,hogy az
emberek térben gondolkodnak azonos
betekintéssel az id&rél és a torténelemrdl.”

2 Aszerzé forditasa.

3 A mélytérképezés a kialakuldban l1évé megkdzelités
a térképészet és a bolcsészet keresztez6désében,
amely a térbeli reprezentécidkat és magat az elbe-
szélések maodjat is magaban foglalja. Célja a helyek
alaposabb tanulmanyozasa jelentés mennyiségu
foldrajzi adat feltérképezésével, tdbb forrasbdl, bele-
értve a szépirodalmat, a mivészetet, a térténeteket
és az emlékeket.

ElStérben: Archeoldgia; IAB-500 farokrész (az imitacids atombomba farokrésze). A szovjet repulétér titkai killits kihelyezett targya (www.soviet-airforce.com), nincs benne sem pirotechnikai eszkdz,
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sem robbandanyag, igy nem mindsil robbandtestnek, csak kiallitasi targy Vandor Karoly jévoltabdl, Szovjet repuléteér titkai kiéllitas, Berekfurdd
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A tér és az id6 egyenléségének Iételméleti
allitdsa alapveté momentuma annak, ami
végul a térbeli fordulattd nétte ki magat.4
A szemléletvaltas néha csupdn szeman-
tikai, azaz terminolégiai és metaforikus
alapu, amely a .tér", ,hely”, .taj" és a .tér-
képezés” fogalmak hasznalataval figg
Ossze, igy jeldlve ki foldrajzi dimenzidkat a
kulturalis termelés lényeges szempontjai-
ként. Azonban a térbeli fordulat ennél sok-
kal Iényegesebb folyamat, amely magéban
foglalja a térbeliség fogalmanak és jelen-
téségének Ujraértelmezését, hogy olyan
Uj perspektivat nydjtson, melyben a tér
minden apré részében ugyanolyan fontos
elem, mint az id8, az abban kibontakozd
emberi dolgok. Nemcsak azért relevans,
mert minden térben torténik, hanem azért
is, mert kulcsfontossadgu tudni, hogy hol,
hogyan és miért torténnek a dolgok. A tér
és a hely fogalmai a kritikai gondolkodas
kdzpontjdba kerlltek, igy a féldrajzi gon-
dolkodas vitathatatlanul fontos szerepet
jatszott az interdiszciplinaris vizsgalatok

4 Ld. err6l MICHEL FOUCAULT: Eltéré terekrdl. In
U8. Nyelv a végtelenhez: tanulményok, elGadésok,
beszélgetések. Ford.: Sutyak Tibor. Latin Betk,
Debrecen, 147.
HENRI LEFEBVRE: La production de l'espace,
Anthropos, Périzs, 1974.

megkonnyitésben, gazdagabb kontextusba helyezve ezzel a tdrsadalmi

kapcsolatok és a kultura folyamatainak megértését.

A huszadik szazad térbeli tarsadalmi elméletei mar nem csupdn a tér meg-
hatdrozasat emelték fogalmi készletiikbe, hanem a helyét, sét a tajét is.
A tarsadalmi tér és hely kapcsolatdban JOHN AGNEW szerint® harom kité-
telnek kell teljestlnie ahhoz, hogy a tér hellyé valhasson: a konkrét hely
megadhatja a valaszt a hol? kérdésre a masholhoz képest; a lokalitas a tér
tényleges alakjat jeldli, utalhat a szobdban lévé falakra vagy a vdrosokban

fekvd parkokra és utcakra, valamint az ezzel egyitt jaré mindennapi teve-
kenységekre (munkara, szabadidére stb.); végil a hely szelleme, amelyen

az emberek egy adott helyhez f(iz8d6 személyes és érzelmi kotédését
értjuk. A tér és a hely klldnboz8ségét a kdvetkezéképpen fogalmazhatjuk
meg: a tér altaldnos, tavolsagot jelent és jellemz8en nyitott, mig a hely
egyedi, azaz a hatdroltat és a kozelit jeldli, ugyanakkor jelentéssel bir sza-
munkra. Agnew szerint ezen ,konceptualis ikrek” eltérései csak egymashoz
valé viszonyukban definidlhatdk és értheték meg. A tér és hely egymdashoz
vald viszonyanak elemzését a I1épték és a méretarany fogalmai segithe-
tik, relativizalhatjak. A 1épték, ellentétben a méretarannyal, nemcsak egy
matematikai ardnyszam, hanem az egyén viszonyat is tartalmazé egység

(hdz, kert, szomszéd, véros, nemzet, kontinens stb.). igy a hely ontoldgiai

kérdés, hiszen kilonb6zé minéségekkel és aktivitassal ruhazzuk fel bizo-
nyos térbeli fogalmainkat.

A tér és hely fogalmi arnyalatait és jelentésbeli kiildbnbségeit alapvet&en

meghatarozza az ismeretelméleti irdnyzat, melybdl megalkotasuk/meg-
fogalmazasuk kiindul. E dichotémia felolddsara tobb diszciplina, példaul

a kulturdlis foldrajztudomany is kisérletet tett: egyik jellemz&en elegans

- egyben vitatott — lehetésége a tdj fogalmanak bevezetése volt, amely

5 JOHN A. AGNEW: Place and Politics: The Geographical Mediation of State and Society, Allen
& Unwin, Boston and London, 1987, 267.
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egyszerre jelenthet konkrét tertletet, de a

perspektiva végtelen terét is jelolheti.* DENIS

COSGROVE legfontosabb allitdsa az, hogy

a tér és a hely foldrajzi koncepcidja a tdj

motivuman keresztll vehet részt az intel-
lektualis parbeszédben. A ,taj nem csupan

a vilag, amit latunk, hanem egy konstrukcid,
a vildg kompoziciéja”, réviden ,egy ideold-
giai koncepcid”. Azaz a taj egyféle ,latés-
mad”, melyben ,az eurdpaiak magukrol és

kapcsolataikrél reprezentdltdk maguk és

masok szdmara a vilagot”. A taj, mint .a vildg

kompozicidja és szerkezete”, amit . ki lehetett

sajatitani egy 6nalld, individualis néz6 altal,
akinek a tér 0sszetételén keresztll és a

geometria bizonyossdga szerint a rend és

a kontroll illuzidjat igérte.”” A téj a tulajdono-
suk altal szemlélt, kisajatitott birtok, amely
régzitheti és kontrollalja a féldet annak tér-
képi vagy tajképi reprezentacidin keresztil

ugy. hogy a valdésagban a tervezést és az
épitészetet haszndlja. A tdj tehat egyaltalan

nem semleges és tehetetlen, hanem tarsa-
dalmi és kulturalis jelentéssel és szimbolika-
val bir - egyféle ,taj-ikonografia”. A fokozot-
tan megjelend és tébb jelentésmddosuldson

atesett tdjfogalom, a reneszansz Itdlia és a 16.
szazadi németalfoldi kultuarkor ,taldlmanya”,
egyféle individualis szociokulturalis jelen-
ség.® a hétkdznapi élet és a tarsadalmi idedl

kapcsolatanak kulturafiggé, jellegzetesen

nyugati megkdzelitése.

A festé mint geografus

.Foldrajzi képzelet, a fizikai tér mogott rejlé

foldrajzi tér konstrukcidjara hivatkozik, mely
a tudatossag és attitidok korul épiti fel
hatarait, gyakran nem veszi figyelembe
vagy elhomalyositja a helyi valésagokat.”
(EDWARD W. SAID)

Minden minek lokacidja van a vilagban,
melynek ki kell fejeznie foldrajzi képzeletét,
amelybdl ered.? Ferenczy sokszor rendki-
vUl ironikus megfogalmazasaban ezekben
a lokaciékban kuléndsen érdekes, hogy
miként vannak a vilagban. A kidllitas elséként
megidézett hdse, a holland kolonialista festd,
FRANS JANSZ POST (1612—-168@). FERENCZY
ZSOoLT kidllitdsanak nyitdképe, a Sotét anyag
cim{ nagyméret( festmény, az amszterdami

6 DENIS COSGROVE: Social Formation and Symbolic
Landscape, Wisconsin University Press, London/
Croom Helm/Madison, 1998, 85.

7 Uo.,13.15.

8 DREXLER DORA: T4 és téjértelmezés, Akadémia,
Budapest, 2010, 41-42.

9 EDWARD W. SAID: Orientalizmus. Ford. Péri Benedek,
Eurépa, Budapest, 2000, 672.
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Rijks Muzeum Kolonialista mult tarlatdnak alapmdvérére, Post Olinda lat-
képe (1662) cimU festményére utal. Olinda egyike Brazilia egykor leggaz-
dagabb gyarmatkori varosainak, a klasszikus foldrajzi felfedezések ikoni-
kus helyszine, kordbbi tartomanyi févaros. A festmény a romos katedralist
abrazolja, miutan az 163e-as években a hollandok elfoglaltak a tertletet
a portugaloktdl. Ennél azonban sokkal izgalmasabb, hogy a kép egyfajta
tuldiszitett természet-lexikonként funkcional: az elétérben a helyi faunanak
és fléranak sdritett, egybe nem ill§ felvonulasat lathatjuk, részben a bok-
rokba, romokra rejtve. Ez a sUrités a bioldgiai és élettudomanyi, féldrajzi
[atvanytdrokra emlékeztet, ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy a ndvényzet
és az élévilag ilyen intenzitasu egylttalldsa korantsem képzelhetd el a ter-
mészetben. Festményén Ferenczy az eredeti képen taldlhatéd majmot és
a kUlonos élévilagot idézi meg, de tovabb is viszi azt, urbanus lakdhelyére,
Plspokladanyba egy hulladéklerakdshoz hasznalt vaskonténer képében
és szubjektiv, szUrredlis alkotdi vildgaba, a bizonytalanul ndvekvé, terjedd
testetlen fekete anyag és az erés kolorista festékhasznalat kontrasztjdban.
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Festményeiben, installacidiban, vidediban és kutatasaban megidézi az
égtajakat, a klasszikus és a 2e. szazadi gyarmatositas helyszineit, a kolo-
nialista dbrazoldsokat és a szovjetek altal rank hagyott bombatdlcséreket
éppugy. mint a debreceni viddmpark Vitéz Jdnos bdédéjat és annak figurajat.
Sét ezekrél a kilonds, tavolinak tetszé helyekrél és tajakrol kellékeket, esz-
kézoket, fegyvereket, kvazi-antropoldgiai, foldrajzi gyUjtéseket, 1atvanyta-
rakat is prezental, erésitve a kidllitds egészének szUrrealis és flilledt terét.
A tajra mint kulturalis képre, a reprezentécié egyfajta festéi médjara tekint,
ami strukturdlja és szimbolizalja kdrnyezetlinket. Ugyanakkor, ha tj és t4j-
kép felfogdsdhoz annak vizudlis és verbdlis reprezentacidinak megértése
és hasznalata szikséges, fontos azt is felismerni, hogy Ferenczy képei egy-
ben alkotdi is maganak a ,tajnak”. .Geografizalja" a kulénféle panoptikus
politikai hatalmakat, a latszélag kilonféle terlleteket és az eltérd id6t.
Ha a bemutatott vildg mindig valakinek a kiallitasa, akkor Ferenczyé
korabbi kiallitasok kidllitdsa, az 6 személyes foldrajzi képzeletén, loka-
ciéjan keresztll. Ferenczy a kortérsba rantja a kolonialista és kapitalista
latképet, ami egyszerre része és egyben aktiv alakitdja a hiperrealitasnak.
Azaz szimuldkrum, egy szimuldcids kép, olyan, amelynek valésagossa-
gat nem a hagyomanyos értelemben vett valdsdg. hanem a szimulacié
aktusa, egy modell biztositja. JEAN BAUDRILLARD a szimuldkrumokrdl
sz0616 szOvegében Borges egyik novellajat idézi, ahol a kartografusok
a Birodalom valds méret( aprolékos térképét készitik el, ami pontosan
lefedi a Birodalom egész teriletét. A Birodalom hanyatlasaval a tér-
kép is szétfoszlik, épp Ugy semmisll meg, mint aminek a masolata volt.
Baudrillard szerint Borges meséje mara a multé: ,a térkép elébbre valé a
tertletnél — ez a szimulékrum elsébbsége —,  hozza létre a terlletet, s ha
Ujra irndnk a mesét, ma a terulet foszlanyai porladnanak szét lassan a tér-
kép felszinén. Nem a térkép a valdsagos, hanem az, aminek nyomai itt-ott
lathaték még abban a sivatagban, ami mar nem a Birodalomhoz tartozik,
hanem hozzank. Maga a valdsag sivataga.”® Ferenczy festményei és ins-
tallacidi, objektjei elsédlegesek a megidézett és az azt alakitd helyszinek
modelljeihez képest. Kidnia orszaga felllirja a brazil és a tavolkeleti gyar-
matok kolonialista képeit, a Hortobagy katonai tajsebeit és a fogyasztdi
tarsadalom szimbdlumainak efemer (hulldmkarton, froccsontétt mianyag,
rizstészta stb.) anyagait. Kldnia térképének rajzoléja maga a festé.

10 JEAN BAUDRILLARD: A szimulakrum elsébbsége, in KISS ATTILA ATTILA-KOVACS SANDOR
s.k.~ODORICS FERENC (szerk.) Testes kényv . Ictus és Jate Irodalomelméleti Csoport, Sze-
ged, 1996, 161.

A fest6 mint térképész

Maésodik héslink ALEXANDER VON HUM-
BOLDT (1769-1859) vizionarus gondolkodd,
felfedezd, és kordnak leghiresebb tuddsa.
A természetet az élet hdldjanak nevezte,
ahol minden 6sszefligg, él6 organizmusként
jellemezte a Foldet és ezzel tobb mint egy
évszazaddal megelbzte a Gaia-elméletet.
Oroksége 6ridsi, tobb helyet, névényt és
allatot neveznek el réla, mint barki masrdl, a
Humboldt-dramlattél a pingvinig és szamos
hegyladncig, de 6 az .infografika” alapitdja és
népszerdlsitdje is (joval a kifejezés haszna-
lata el6tt), s mar 18ee-ban megjdsolta az
ember okozta karos klimavaltozast. Nemcsak
a térképkészités élén allt, hanem elséként
mutatta be tudomanyos adatait leny(ig6zé
latvanytervek segitségével. A topografiai
térképeken az arnyékolds technikajat alkal-
mazta, feltaldlta az izotermakat. 1799-ben
Humboldt (és AIME BONPLAND botanikus)
elindult 6téves kuldetésére, Latin-Amerika
felfedezésére, ami jelentésen alakitotta gon-
dolkodésat, s legendéssa tette vildgszerte.
Mélyebbre merészkedett az eséerdébe, mint
kordbban barki, atkelt az Andokon, tudo-
manyos eszkdzdk tucatjait cipelve magaval,
hogy mindent régzitsen. Humboldt a méré-
sek megszallottja volt, mégis hitt a képzelet
erejében is. Elsé és legmegddbbentébb
a természet 6sszefliggd egészként vald
dbrazoldsa, az Ugynevezett Naturgemélde
volt, egy német kifejezés, amely jelentheti a

.természet festését”, de magaban foglalja az

egység vagy a teljesség érzetét is.

Ha a mUvek bizonyos .helyek” abrazolasat
kindljak fel a nézének, amelyeket egyfajta
imaginarius térben helyez el, azzal viszo-
nyitasi pontokat hoz létre, melyek révén
orientalddni lehet. Ebben az esetben a
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képzEmUlvész munkajat is kartografiai tevékenységnek lehet tekinteni,
hiszen a térképészhez hasonldan a festének is fel kell mérnie, tanulma-
nyoznia kell azt a terepet, amelyet megmunkalni, reprezentalni készil. Meg
kell hataroznia, hogy az adott ,tajnak” (megmutatandé anyagnak) mely
sajatossagait fogja hangsulyozni és mely karakterjegyeit fogja elfedni. Azaz
a mUvész valogat és elrendez, kihagy és hozzatesz, szétvalaszt és dssze-
mos, hogy megteremtse a reprezentacié dnkényes formajat. Azonban
e kortars tajképek térelbeszélési mddja is tobbféle lehet attdl figgben,
hogyan lattat és mi hogyan tekintlnk rd. MICHEL DE CERTEAU" elkUloniti
az utcai jarokeld és a felhdkarcoldbdl letekintd ember nézépontjat és a
kétféle perspektivahoz kétféle térelbeszélési gyakorlatot is tarsit: az elébbi
az ,Utvonal”, mig utdbbi az un. ,térkép” tipusu leirast jeldli. Mig a madar-
tavlati, mondhatni isteni perspektivabdl torténd térképleirdsban a tedria,
a latés, az értelmezés kerUl el6térbe, a felilemelkedéssel, azaz az egész
atlatasaval tulajdonképpen értelemmel latjuk az adott teret Ugy, ahogyan
csak egy mindentudd szerz6 tud megérteni. Az ilyen értelemben vett olva-
sas kdzben maga a befogadd is .geografussa” valik, aki az Isteni ,térképet”
tanulmanyozza, deriti fel és interpretalja.”

A képzémlUvészeti kartografia a mélytérképezés, a térbeli reprezentaci-
dkat és magat az elbeszélések mddjat is magaban foglalja, amennyiben
egy narrativa mindig megmutatja 6nndn pozicidjat, orientaciodjat, nézé-
pontjat is, vagyis egyfajta sajatos formaba ontétt, értelemmel bird ,vildgot”
reprezentdl.’s Ugyanis mindenkinek megvan, mar csak szarmazasabdl
kovetkezben is, az a sajatos perspektivaja, .polarizdcidja”, mely az adott
hely, az otthon ,szellemébdl” taplalkozik. A boldogtalan korszakokban
vagyunk az egykori boldog korok ,8sképszer(” éllapotara, a mlvésznek
ezt a térképét kell felrajzolnia, hogy kivezethessen a ,transzcendentalis

11 MICHEL DE CERTEAU: Séta a véarosban. in BLASKO AGNES-MARGITHAZI BEJA (szerk.) Vizué-
lis kommunikécid, Typotex, Budapest, 2@10. 355-367.

12 LASZLO LAURA: Irodalom és kartogréfia, Helikon 65, 2019/2, 133-134.

13 ROBERT T. TALLY Jr: Literary Cartography: Space, Representation, and Narrative,
Geocriticism and classic American literature, |d. https://digital.library.txstate.edu/
handle/12877/3932.

FERENCZY ZSOLT
Bestidrium, 2019 — 2020, dobozkarton, tus, valtozé méret

hontalansagbdl”4 S ebben az értelemben
f6hdéslnk, Ferenczy Zsolt is, mint a kiallitas
- e ,kartografiai” produktum létrehozdja —
geografus és térképész is egyben. Egyfajta
.mUdomborzatot” hoz létre azéltal, hogy
tanulmanyozza azt a terepet, melyet rep-
rezentalni készUl, kivalasztja, hogy az adott
Ltdjnak” mely sajatossagait hangsulyozza ki,
s melyeket kevésbé, még ha ezt rendkivili
finomsaggal és aprélékosan teszi is.

A helyek, terek és tajak kilondsen fontos
szerepet kapnak Ferenczy Zsolt mlvésze-
tében. AMODEM Modern és Kortars Mdvé-
szeti Kbzpont foldszinti, reprezentativ, hlvos
semlegességlinek latszé white cube kiallito-
terében megidézett Kidnia kiilénds orszaga
izgalmas értelmezési lehet8séget biztosit a
tér- és helyszemlélet aspektusaibdl. Kulo-
ndsen, amidta a mivészeti és tudomanyos
vizsgdlddasok arra is kitekintenek, hogy
hogyan és honnan beszél a m{/mUvész,
s nem csak arra, amit mond. Azaz miként
viszonyul egymashoz — ebben az esetben
egy fiktiv tajegység és .reprezentacidja”.
Ferenczy Utirajzai, jegyzetei és festményei
révén rajzolja fel Kldnia vidékének szubjektiv
tajait és térképeit, hogy ebbdl kovetkezteté-
seket vonjon le korunk tdrsadalmara, meg-
élt torténelmunkre, elbeszéléseinkre és akar
magara a mUvészetére vonatkozdan is.

14 Uo.
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