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Matyas szép majorja

Buza Péter

Tobb mint harminc éve, hogy lapunkban — még a ,torténelmi” sorozataban - megjelent az az irassom (BUDAPEST
1985/12), amelyben elészor tettem kisérletet arra, hogy felvazoljam hipotézisemet: az 1803-ben épiilt, ma a
Flivészkert igazgatosagi épiileteként szolgald egykori Festetics vadaszkastély alatt kell keresni s lehet megtalalni
Matyas kiraly pesti vadaszkastélyanak visszacsonkult falait, alapjat. Az azéta eltelt ember6ltényi id6 kevés volt
ahhoz, hogy tedriamat barki is kozelebbrél megvizsgalja a téma hivatasosai koziil. Hatha most. Kovetkezzék a
talan kissé provokativ Gjabb bizonyitasi kisérletet.

A kastély Barth metszetén az 1830-as években, amikor még nem épiilt meg a hangstilyos rizalit, amely ma uralja a keleti homlokzat képét

A19. szazad kozepén kezdte izgatni el6szor
a tudos kozvéleményt az addig fel sem tett
kérdés: hol volt, hol lehetett Mdtyds kira-
lyunk pesti vadaskertje és vadaszkastélya.
Hogy volt egyaltalan, azt Antonio Bonfini,
a kortars meséli el, sajnalatosan visszafo-
gottan. Heltai Gdspdr magyar szavaival
igy szl a textus: A Dundn tiil is (Budéhoz
képest természetesen — B. P.) Pest mellett
szép majort csindltata szép mulatohelyekkel,
kertekkel. Odamegyen vala min(dig — B. P.)
Mttyds kirdly, mikoron valami nagy gond-
jai valdnak.” Geréb LdszIld forditasabol nem
hidnyzik az a két fontos sz6kapcsolat sem,
amit az el6bbi mell§z: ,a pesti mezdségen,
egy mérfoldnyire a hatdrban” fektidt a jeles
kert és héz.

Tehat ha éppen nem Budan, Nyéken, a
masik vadaszkastélyaban (Garddy Sdndor
talalta meg az 1930-as években), akkor a pes-
ti siksagon, a flives-tdgas pusztan folytatta
az uralkodok sok évszazada divo kedvenc
szorakozésat igazsagosnak regélt kiralyunk.

Tanacstalan vadaszok

A kérdéskort el6szor vizsgald torténettudo-
sok (Salamon, Schams, Rupp, Romer) azon
egy percig sem vitatkoztak, mennyi is ez
az egy mérfold modernebb hosszmértékbe
atszamitva. S hogy honnan kell szdmolni
a tavolsdgot. Masfél kilométer s a Matyas

idején épiilt varosfal kapuja a kezdGpont.
De melyik? Még miel6tt ezt a dilemmaét
megprébalndm a forrasok nyoman felolda-
ni, 1épjiink vissza még egy 1épést, a masfél
kilométer belsé és kiils6 végpontjat egye-
l6re homalyban hagyva.

Arranézve, hogy hol is volt ez a bizonyos
1élekiidit6 majorsag, hol 4llt dicsd kiralyunk
vadészkastélya, akkor kezdddtek a torté-
neti elemzési kisérletek, amikor Rupp Jakab
1868-ban publikalta Buda-Pest és kornyéké-
nek helyrajzi torténete cimii alapmunkdjat,
s abban a kovetkezd sorokat: , Az egyhdz
(a ferenceseké — B.P.) szdgletétdl a vdrosbel
kivezetd (most Hatvani) [...] utcza Sz. Péter
utczdnak neveztetett, itt volt régente Mityds
kirdlynak elég tagas kertje, melynek eqyik ré-
sze most a kolostor és az eqyetemi konyvtdr
éptilet udvardt képezi. [...] Megvan még e
kert faldbdl eqy mdrvdnykétoredék az egye-
temi konyvtdr terme eldtt e szokkal: PRIN-
CEPS POSTES.”

A ferencesek kolostoranak az a része,
amelyet az universitas bibliotékaja foglalt
el a 19. szdzadban, kiilén kapuval nyilt a
mai Ferenciek terére, s ugy latszik, mar
akkor, talan a kezdetektdl, a kolostor elké-
sziiltének évétdl, 1743-t61 latni lehetett ott
egy feliratos vérésmarvany (vorosmészké)
toredéket. Amelyhez hasonlé aztén tobb is
elGkertilt a rendhdz bontasakor, 1873-ban

(ez utan emelte itt az egyetem konyvtara-
nak ma is all6 Gj palotajat).

A t6bb az elsGvel egytitt Gsszesen harmat
jelent: még egy feliratos kovet, ami min-
den tekintetben illik az el6bbihez, és egy
pompas Matyas-cimeres oromzati elemet.
De Jankovich Miklds a mai Petéfi Sandor
és Kossuth Lajos utca keleti saroképiileté-
nek udvaran is fellelt egy Mathias R/ex/
felirata talapzatkovet. Szaz méternyire az
elébbi helyszintdl. Aztan 1959-ben a méasik
irdnyban, megint csak nem t6bb mint szaz
méternyire innen, egy tjabb kétoredék ke-
riilt el6, kiegészitése az elsének emlitett, a
PRINCEPS POSTES felirattinak.

Tulajdonképpen ezekre a leletekre alapoz-
va fogalmazta meg Rupp (és aztan Rdmer
Floris A régi Pest cimd munkajaban, 1873-
ban) azt az allitasat, amit fentebb idéztem,
s ami sokdig, tulajdonképpen napjainkig
elé-eléfordul: ez az a pontja, tertilete a va-
rosnak, ahol a kert s a vaddszkastély allt.

Hipotézisiik alapja egyszert: itt kertiltek
el6 ezek a vélhetSen egyiivé tartoz6 kovek.

Holott a puszta logika, nem is beszélve a
varos beépitésének adatairél, hatdrozottan
ellene mond a feltételezésnek. Nem csak
azért, mert egy kiralyi vadasparknak leg-
aldbb htisz hold terjedelmiinek kell lennie
(ahogy azt Rapaics Raymund a 14. szdzadi
kertészeti szakirdra, Crescentiis Petrusra
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A Szeleczky telek a nyaraldpalotaval (1775)

hivatkozva leirja), de mert a mai Belvaros
ekkor mar minden frekventumét nézve
jo részben lakott, s ahol netdn nem &llnak
hazak (éppen a mai Kossuth Lajos utcdnak
az Astoria feldli felében, ahol mér a kora
kozépkorban is marhavasaroknak volt be-
rendezett tere, ott sem férhettek meg a nyu-
lak, r6kak, vaddiszndk, a hajtok és az urak.

Mez§? Pesti hatar? Major? Itt? Mikozben
éppen Matyds épiti fel Pest els6 (és utolso)
varosfalat a mai Kiskorat vonalan?

Az el6bbieket mérlegelve jutott aztan
arra a kovetkeztetésre févarosunk elsd
monografusa, Salamon Ferenc (Budapest
torténete I-1I, 1885), hogy a Bonfini em-
legette vadaskert a késébbi Varosliget te-
ritletén lehetett. frott forrasra hivatkozik,
Istvdnffy Miklds kronikajara (Historiarum
Libro XV.), amelyben a szerzd kortarsként
(bar nem szemtanuiként, mert akkor még
csak négyéves volt) emlékezik meg a Pest
felszabaditasara iranyul¢ sikertelen, 1542.
évi ostromroél s annak egyik, szdmunkra
fontos epizédjardl. Az olasz csapatok el-

az 1784. évi katonai felmérés térképén is megjelenik Parban az Illés kattal (1827)

a haz. Feltlinnek a l6vészkunyhdk is

helyezkedésérdl szélva irja le, hogy Vi-
telli egységei a varostol északra, a kiralyi
vadaskert falainal tdboroztak.

Salamon egy ehhez a szoveghez kapcsol-
haté korabeli metszetet tanulményozva arra
a kovetkeztetésre jut, hogy amikor Istvanffy
északot ir, tulajdonképpen mindig keletre
gondol. Mérpedig a mai Varosliget teriile-
te — érvel - kétségteleniil a Rakos mezején,
a pesti siksdgon, a keleti hatdrban fekszik,
nagyjabol szintén masfél kilométernyire a
Hatvani véroskaputol.

Ez hat a hely, ahol a pazar pesti palotat
s kertjét keresni kellene — jelenti ki.

A baj csak az, hogy a Vérosliget a legko-
zelebbi kaputél, a Hatvanitol észak-észak-
keletre esik. Ami éppen elég Schmall La-
josnak (Adalékok Budapest székes févaros
torténetéhez, 1899), hogy kijelentse: eb-
ben a ,ligeti” vadaskertben egyetlen ba-
kot 16ttek, Salamon volt a vadész, to-
pografiai otlete a fals 16vés. Kittizi hat 6 is
a hipotetikus vonalakat, igy osszegezve
elemzését, hogy Métyas vadaszkastélya

A kiegészitett feliratos friz — és a toredékek, amelyeket megtaléltak a Belvaros kézepén

valahol a (mai) Baross tér kornyékén ke-
resendd. S a kert innen egészen a cinkotai
hatarig terjedt.

Romok az Illés-kutnal

Nagy Lajos (Tanulményok Budapest Mult-
jabol, XII., 1957) Pest hataranak mezdgaz-
dasagaval foglalkoz6 tanulmanya a ma-
jorok telekkényvezését elemezve irja le,
hogy a Rékus kérhdz majorja, az egyes
szamu, amit hivatalosan 1718-ban mér-
tek ki, ott fekiidt ,allwo die Alten Schiiesz
hiitten gestanden bey dem so genannten
Razischen Eliae brunn am Kdrdser weeg”.
Vagyis, ahol a régi 16vészkunyhok alltak,
a racok Illés-kutjdndl, a mai UlIGi (akkor
Kérosi) ut mellett. (A forrds és a kithaz
feltarasarol 1d. BUDAPEST 1987/2., Buza
Péter: Kidstuk a proféta kutjat.) Ugyand
a TBM 1959. évi kotetében a pesti racok-
1ol irt tanulményéaban tovabbi levéltari
forrasokat, adatokat idéz, amelyek (akar
csak a lovészkunyhok), hatarozottan arra
vallanak, hogy valahol itt kell keresntink
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Matyas elveszett vadaskertjét és pesti kas-
télyat. Az egyik irat ugyanis arrél szdl,
hogy Csernovics patridrka, a pesti szer-
bek vallasi vezetdje, miutdn haza a nagy
szentendrei tizvészben megsemmisiilt,
azt kéri a budai kamarai adminisztraci-
6tol, hogy engedélyezzék neki a varoson
kiviil, az Illés katjanal egy kis hdzacska
épitését. ,,...ez az a teriilet — irja Nagy Lajos
—, amelyet Heuszler Dondt 1695. augusztus
29-én kért az adminisztrdciotol, s amelyen
dllitolag régen kirdlyi kéjlak vagy vaddszhdz
(Lust oder Jagdhaus) dllott, melynek romjai
(alte gemiiuer) még akkor is megvoltak.”

Romok. Falmaradvanyok. Egy még tob-
bé-kevésbé hasznalhato épiiletcsonk. Ott,
ahol a l6vészkunyhdk meg a hires pes-
ti forrés.

Taurinus Istvdn Paraszti habordja vall
Gjra erre a helyszinre, A munka a D6-
zsa-felkeléssel egy idében sziiletett, s 526
esik benne arr6l is, hol taboroztak a kaszas
hadak Pest hatdrdban,. A parasztok ott il-
tek meg, ahol a , kirdlyi nyulasok illatosak
a virdgtol”. A sereg kelet felSl kozelitett a
varoshoz. A mai Ull6i tt vonala az egyet-
len, amelyen ebbdl az iranybdl viszonylag
titemesen haladhattak.

Rupp - mikdzben tévesen azonositot-
ta a marvanyemlékek elSkeriilésének he-
lyét a valamikori vadaszkastélyéval — azt
is megirja: ebben a palotdban ebédelt mar
Matyas utén ,II. Lajos az orszdgnagyok-
kal 1525. visszatérvén a rdkosi Qyiilésrol
Dernschwam szerint”. (Hans Dernschwam
a Fuggerek magyarorszagi tigynoke volt,
aki megirta a maga személyes torténetét
allomashelyérél.) Igen, ez a pusztarész, itt
a mai Fiivészkert s kornyéke is Rakos me-

Az impozéns oromzat Matyas cimerével

Amikor még hianyzott a felirat els§ harmada

zeje. Kozepén a mai Baross utca éppen a
keleti iranyt mutatja.

Tassi Gdspdr, Esterhdzy Miklds nador
titkara a Habsburg-kirdlyi jogar alatt é16
egyharmad orszagrész targyal6 kovete-
ként sokkal késébb, 1627 nyaran id6zott
és alkudozott Budédn az akkori vezirrel,
Murteza pasaval. Aki julius 22-én ,a me-

z0n volt Pesten tiil, s ebédet is ott ett a régi
kirdlyné asszonyok kertje ki volt, abban” -
irja a napléjaban.

Ett6] az id6ponttdl szdmitva tjabb, ke-
reken hetven év milva irja meg kérvényét
Heuszler uram (rokona lehet, talan fia,
a legendas belvarosi Fehér Haj6 fogadé
akkori bérlgjének), aki széndnak valot

Kimnach LéaszI6 rajza az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben IX. kotetében. 1893-ban jelent meg
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33x33x33 centiméteres feliratos talapzatkd

Baro Szeleczky Marton az 1730-as években

kaszdlna, dllatait legeltetné a teriileten —
az [llés-kut kozelében —, ahol a romokat
mar addig is hasznélta Pest varosa a ta-
karmany taroldséra (vagyis a falak egy
része még allt, s a pince is. Boros vagy
hidsolg, nem tudni).

Az itt sorolt adatok ismeretében irhat-
ta le aztdn, egyetlen mondatban foglalva
Ossze a mai tudomanynak a kert hollétét
illetd, érvényes allaspontjat Kubinyi And-
rds (Budapest torténete II. kotet, 1975): , A
pesti hatdrba esett a kirdly egyik vadaskertje
is, a vaddszkastélynak a romjai még 1695-
ben is dllottak az Illés kiitjandl, a mai Illés
utca tdjin.”

Ehhez most, 2016-ban, mér én teszem hoz-
za: a tertilet (a 2. szamt major), 16vészkuny-

hokkal, a kiralyi kéjlak romjaval, [llés-kiittal,
amirdl tehat itt tehat sz6 van, 1718-ban a varos
ajandékaként kertilt Pest megye nagyhatalmu
alispanjanak, Szeleczky Mdrtonnak a tulajdo-
néba, aki valamikor 1720 és "30 kozott szintén
épit itt: egy szép nagy, vélhetSen vadészat-
ra is alkalmas, talon emeletes kastélyt. Ami
azonban csak a halala (1754) utan, 1775-ben
kertil r4 el6szor egy térképre. De a tertiletnek
éppen azon a pontjan, ahol ma a Fiivészkert
igazgatosagi épiilete all.

A majorok 1718-ban nyitott telekkonye
ezt a 2-es szam1t szintén a kunyhok segit-
ségével azonositja, a mar idézetthez képest
figyelemre mélto kiilonbséggel. ,,...vormah-
Is geweste Schiisshiitten”. Azaz: az itt 4116
(1) kunyhok egykor 16vészkunyhok voltak.
Vagyis nyomaik, ahogy a kirdlyi romoké
is, még azonositasra alkalmas objektumok-
ként jelolték ezt a folddarabot.

Szeleczky majortelke nagyjabol 14 ezer
négyzetméteres, a hdz 250 négyzetméter
alaptertiletd (el6bbit a Grundbuch adatai-
bél, utébbit a legkordbbi kataszteri, a Bal-
la-féle, 1785-ben késziilt térkép rajza alap-
jan szamoltam ki).

Ningcs itt arra hely és méd, hogy rész-
letezzem, mit gondolok arrdl, hol fekiidt,
meddig terjedt maga a kert. Most csak any-
nyit, hogy a kortt vonalat kovetd régi Du-
na-meder és a Nagy véarosdrok kozott (egy-
kor szintén Duna-ag, az Orczy tt-Fiumei
ut nyomvonaldn) e mélységek természetes
,Keritése” Grizhette itt a telepitett vadallo-
manyt, s vélheten az UlIGi it mentén épiilt
a kékeritése a kortt vonalaig, ahogy talan
a Népszinhdz utca mentén megint csak a
kortig, vissza a Duna-agig.

Szeleczky: kulcspoziciéban

1727-ben kapott bardi cimet Szeleczky.
Akkor mér harom éve, hogy 1600 forintért
megvette a pesti Provienthazat (katonai
élelmiszerraktar és hivatal). A régi Pest
értdi ezt az épiiletet mint a Hétszemélyes
tabla, a Curia palotajat ismerik. A mai
Ferenciek terén allt, Szeleczky 6rokosei
adtédk el a kincstarnak (1771-ben, méar
32 ezer aranyforintért). E varosi paloté-
val éppen szemben kezdték felépiteni a
Belvarosba visszakoltozg ferencrendiek
a torok idékben elpusztult templomu-
kat és kolostorukat 1727-ben (1743-ban
fejezték be a munkat, az egyiittes frontja
a mai Kossuth Lajos utcatél a Redltanoda
utcaig nydult el.)

A vérostorténet irodalma megérizte
annak emlékét, hogy a hatalmas, ezért
igencsak draga épitkezés f6 tdimogatdja
a ,fiivészkerti” Szeleczky, Pest varmegye
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Talan ez a pilaszter is Matyas kastélyabol kertilt a
Jankovich gy(jteménybe

alispanja volt. Idével a kolostorszarnyat
az egyetem konyvtaranak adta 4t a rend.
A mai kozpalota bejaratdval nagyjabol
egybeesne a régi, ahovd annak idején, az
1740-es években olvashatéan befalaztak
a korabban emlitett feliratos friz két to-
redékét: egy kisebbet és egy nagyobbat.
A kapuzat f6lé pedig az emlitett impo-
zans vorosmarvany oromzatot, Matyas
cimerével. (A forrashivatkozasok a mé-
sodlagos elhelyezés pozicidjarél nem
egyértelmiek.)

A friz nyit6 szakaszat — ahogy ezt mar
korabban emlitettem — 1959-ben talalta
meg az Egyetem utca (Karolyi Mihély
utca) 14. szamu telken éppen lebontott
barokk éptilet romjai kozt, alkalmi csator-
nafeddként, Zakarids G. Sandor (Budapet
régiségei XX. kotet, 449-450).

Az a haz Jeszenovszky Sdmuelé, Pest me-
gye kamarai iigyészé volt. Szeleczky Mar-
ton nem csak hivatalbol ismerte, de sze-
mélyes viszonyt is apoltak. Berecz Agnes

dolgozta fel a Rdday csalad levelezését, s
talalt ekozben tobb olyan nyugtét, amely-
ben valamely Szeleczky familiabeli nyug-
tazza valamely Rédday bérleti dijanak
atvételét. Akik — ezek szerint — ezekben
az évtizedekben (években?) a Ferenci-
ek terén 4ll6 baroi palotdban laktak. Az
egyik ilyen tranzakciét az tigyvédkeds
Jeszenovszky bonyolitotta le mint Sze-
leczky jogi képviselSje. A MATH s alat-
ta a HOS M sz6toredékek ékesitik ezt a
jeles kédarabot, s ezek ismeretében mar,
a korrektnek elfogadott kiegészitések-
kel 0sszerakhattdk a hozzaértdk a friz
teljes feliratét:
MATH(IAS HUNGAROR)UM
PRINCEPS
HOS M(ANDAVIT ERIG)ERE POSTES

Azaz: ,Mityds, a magyarok kirdlya dl-
littatta ezt a kapuzatot.” Folé képzelve
a valoban impozéns (befoglald méretei:
222x135 centiméter) vorésmészkd orom-
zatot, Matyas cimerével.

Tarsitja a tudomany ezeket a koveket
egy 33x33x33 centiméteres kis talapzat-
kockaval, amely a hires Jankovich gytj-
temény darabjaként keriilt mizeumba.
Bibd Istvdn irja meg (Mdvészettorténeti
ErtesitS, 1977/2.), hogy mér 1722-ben is
ott 6rizték a mai cime szerint a Kossuth
Lajos utca 2/a — Petdfi Sandor utca 1.
szam alatti telken akkor &llt hdz udva-
réan. Ez a szintén rangos épiilet Beniczky
(IV.) Istviné, Cinkota f6ldesuraé, a kirdlyi
tablai iilngké volt. Es ebben az esetben
is tobb a kapcsolat Szeleczky s a biré dr
kozott a hivatalinal. Beniczky Ldszlonak
hivtdk azt a kirdlyi tandcsost, aki - igaz,
egy nemzedéknyi idével a most taglal-
taknal késébb — feleségiil vett egy bizo-
nyos Szeleczky Julianndt...

Beniczky Angéldt, Istvan leanyat pedig
Jankovich Antal vette feleségiil, az 6 fiuk
volt a késébbi miigyjts, mondhatni anyai
Orokségének részeként kezelhette ezt a bi-
zonyos talapzat-elemet. Négy fiiggéleges
helyzetd lapjan a MA TH 1A SR/ex/ fel-
irattal. Mint Bib6 jegyzeteibdl kidertil:
maganak Jankovichnak a lefrasa szerint
oszlop is tartozott hozzd, ott, azon a régi
udvaron — ami azonban, amikor az erre
utald irat keletkezett (1797-ben) méar nem
volt meg.

Része a kollekciénak még egy voros-
marvany pilaszter. Indds diszd, csics-
motivuma Mdtyas holl6ja, csérében a
gytrdvel. Ez is Jankovichtol kertilt koz-
gytjteménybe, de senki sehol nem je-
gyezte fel, hogyan és f6leg honnan ke-
rilt hozzd. Az el6zmények ismeretében

nehezen tudok mast elképzelni, mint
hogy ez is azok kozott a darabok kozott
szerepelt (s keriilt talan szintén Benicz-
ky-Jankovichékhoz), amelyeket a régi
tudomany — mint a most felsorolt tobbit
- sokdig a reneszansz fejedelem budai
palotajahoz kapcsolt, ha éppen nem azt
allitotta, hogy a pesti vadaszkastélyrol
van sz0. Itt, a Belvaros kozepén.

A budai eredet még tiz évvel ezeldtt
is tobbé-kevésbé elfogadott hipotézisnek
szamitott mdvészettorténész korokben,
csak legtijabban értékelte tgy Mikd Arpdd
(Mtvészettorténeti Ertesit6 2013/1.), hogy
ennek a feltételezésnek nincs realitasa.

Marad a kérddjel az eredetet firtatod
kérdések végén.

S nincs vélasz.

Nekem van.

Minden itt targyalt pazar kéemlék Ma-
tyas pesti vadaszkastélyabol valo. S tgy
kertiltek 18. szdzadi, el§szor agnoszkalt
fellelési helyiikre, hogy Szeleczky fris-
sen szerzett birtokardl, J6zsefvaros 2-es
szamu majorjdbol, a 1ovészkunyhok és
az [llés-kut szomszédsadgaban végiil is
lebontésra itélt kirdlyi romokbdl kiemelte
és beszallittatta a varosba a figyelemre
mélté darabokat, hogy vdrosi palotajéaval
szemben megorvendeztesse a nemzeti
ereklyékkel kozeli baratait s a baratokat.
(Bizonnyal j6 néhany szekérrel vitetett a
jeltelen kovekbdl is a kolostorépitéshez
mint {6 timogato, de ezek esetében {5l
sem mertilhet az azonositas lehetdsége.)

Visszabontotta a kiraly hazét a sziiksé-
ges mértékig, s ahogy az a kozépkorban
és még sokdig altalanos szokas volt, a
régi alapokra, a taldn egy-két méternyire
meghagyott falakra raépitette a magaét.

A kép osszeallt. Hivatalos-hivatésos
régészeti feltaras kovetkez(het)ne. A Fii-
vészkert tavaly kapta meg az engedélyt
arra, hogy igazgatdsagi éptilete alatt meg-
kezdhesse a kutatast. Némi el6zetes se-
gédmunkat - ,tdrsadalmi munkaban”
el is végeztiink Horvdth Gydzd bardtom
csapataval, akikkel annak idején egytitt
astuk ki Illés kutjat, kuthazat. Es véghez-
vittitk annak teljes rekonstrukciéjat. (Idén
lesz ennek a huszonotodik évforduléja.)

Régész felligyelete mellett dstunk le
egy nyilvanvaléan réges-régi régi pin-
cedgban egészen az alapokig. Tudjuk, a
terepszint legfeljebb egy méternyit val-
tozott — emelkedett - itt, a 15. szdzad 6ta.
Ennek az alapnak az alapszintjét, a mai
haz keleti féfalaval egy vonalban, mesz-
sze odalent, harom méter mélyen talal-
tuk meg... @

8



