IRODALOM

BIBO LAJOS EBRESZTESE

Fiatalon ismertem meg az idés
irot. Sokat betegeskedett és alig
latott. Szobajaban iilt, szivta erds
cigarettajat, korotte konyvfalak,
font dramainak fotoésorozata: a kor
jeles szinészei, foleg a zsenialis Dayka
Margitka, aki mindig oOrommel
vallalta a bemutatokat. Erdélyi
fafarag6 készitette szép iroasztalat,
de akkor mar nem hasznalta, utolso
kiadatlan munkai hevertek rajta.
Varakoztak azok is, mint 6, hogy
péntek délutan jojjenek a tanitvanyok
és a baratok, akikkel szenvedélyes
beszélgetést folytatott késo estig.

/4 magyar irodalom méltatlanul
elfeledett iroja Bibo Lajos. Vasarhelyen
sziiletett, innen indult és tért vissza
a fol-fol dobott k6 hiiségével tobb
¢évtizedes kényszeri hallgatasra. Palyaja
legmaradandobb korszaka a 30-as évekre
esik; konyvei szinte hozzaférhetetlenek,
jogosan fogalmazhatunk tigy, hogy nagyon
kevesen ismerik.

Ki volt BIBO LAJOS?

Hét kotetnyi elbeszélés, husznal tobb
regény ¢€s tizenegy drama szerzdje, aki
nem sziind nyugtalansaggal 0j és 0j iro6i
kalandokba  bocsatkozott. Maganyosan
kiizdott mindig, innen van helyének
bizonytalansaga ¢és késettsége. Moricz
Zsigmond egyik legszebb vallomasat kell
feltétleniil megemliteni:

»,Nem elég a szeretet, tisztelettel és
alazattal nézzetek f6l a nagyon szegény
ember életére. Ok ugyanazok az emberek,
aki az Ember, de az emberiség altal tett
tarsadalmi helyzet oly mélységbe rantotta
oket, hogy azt kellene hinni, képtelenek
e sziik korben leélni az életet. S az élet
egyik legnagyobb csodéja, hogy az emberi
I¢lek ebben a rabtiizben is meg tudja talalni
az Oromnek és a banatnak, az erének és
a gyongédségnek a lehetdségeit. Bibo
Lajos konyve — ime ezt mind szent és hivo
miivészi hitellel igazolja. Amit tud, azt senki
se tudta eddig koziiliink, sem Mikszath, sem
Tomorkény, sem mas.”

Elbeszéléseinek fajdalmas-szép realizmusat,
regényeinek I¢élektani pontossagat,
dramainak balladas komorsagat a szeretet
fényébe agyazza. Oly 0sztondsséggel
markol fol emberi sorsokat, mint talan
egyetlen elbeszélonk sem. Legnagyobb
felfedezése: a vasarhelyiségnek tragikus és
poétikusan gyengéd rajza. Ebb6l n6 ki Bibo
szlikszavi tomorsége ¢s nyelvi ereje.

Elbeszélései koziil az 1934-es Subasokat
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emelem ki, a parasztember belsé
érzésvilaganak és rejt6z6 emberségének
szép megjelenitését. Az 1928-as konyvbol az
Arvak cimii gyongyszemet. A két fiatalnak
a ma mar elképzelni is nehéz legkisebb
o6rom sem adatik meg, az, hogy egy dolgos
esztendd utan egymassal talalkozhassanak,
ha csak egy pillanatra, egy 6lelés erejéig —
azt hiszem, a vilagirodalomban is nehezen
talalnank ennél szivszoritobb torténetet.
Regényei soraban, elsének az
Anyamrol (1928) kell beszélni, Bibo
Lajos legjelentdsebb munkajarol.
Nagyszabasu tabld ez a szazadel
tarsadalmi  viszonyair6l. Egyedi vonasa
Bibo regényeinek az a varoskép is, amelyet
a szazad eleji Hodmezovasarhelyrdl villant
fol dokumentumértékii oldalakon, mint a
Nincs irgalom (1935), A 1élek megmenekiil
(1939).
A huszas évek elejétél sorra mutatjak be
dramait, féleg a Nemzeti Szinhazban.
Tapsok, bukasok kisérték ezt a korszakat,
de igazi elismerést itt is a Vasarhely
kornyékének nehéz paraszti  é€letérol,
kiiszkddd szegényeirdl irt abrazolasokkal
aratott. Meg kell még emliteni kristalytiszta
mondatainak kivételes logikajat,
torténetei  elragadd  sodrasa  ellenében
a fegyelmezettséget ¢és Okondmiat, a
szerkesztés balladai szaggatottsagat,
iigyes fordulatait, valamint a lattatd, koltoi
finomsagokat.
Sokat dolgozott, az Gjsagiras is szivta erejét.
Kényszerli engedményeket is tett az egész
rovasara. Errél 6 maga is tesz emlitést:

SMintird egészkonyvtarravalot irtam
dssze. Szdval semmit. Mast akartam.
Tobbet, kiilonbet, nem jutottam hozza.
Persze torténhetett volna masképpen
is, ahogyan elképzeltem. Ugy is, hogy
kidltd sz leszek, de a magyar rona
kietlenebb és sivarabb minden mas
vad pusztandl, a viharos kialtast
csakiigy elnyeli, akdr az alig rezdiild
sohajtast. Mindegy. Eredmény az is,
hogy megfaradtam.”

Nyolcvanadik esztendején is tul jart,

maganyosan, alig latva valamit a vilagbol, de
gerince egyenes volt. O maga rendithetetlen!

Halala el6tt néhany honappal lattam
utoljara. Fekiidt az agyaban. Vékony
ujjaival tapogatta végig arcomat, hogy
megbizonyosodjon személyemrdl. Kérte,
olvassam fol kedves novellajat. Kozben
fogta a kezemet, mintha a régi, fajé sorokbol
akart volna er6t meriteni az utolsd Tutra.

Biso LaJos
Erdés Péter rézdomboritasa
Vasarhelyi Testamentum
részlete, 1976

(Foté: Egetd Janos)

Istenrél beszélt, hogy mindig szerette:
haborti poklabol vezette haza, s talan
legszebb irasainal sugott a szivébe.

Folfedezik, ujbol melldzik, kiadjak két
konyvét, ismét méltatlanul félreallitjak,
amig lassan, észrevétleniil 120 éves lett.

Helyet szoritanak neki a magyar
irodalomban.

Nem igy tortént. A feledés pora még
jobban befedte, ahogyan annyi irotarsat.
A nyugat-eurépai irodalomban mar a 19.
szazad masodik felében perifériara szorult
a paraszti téma. A szézadfordulon tobben
megjosoltak, hogy a paraszti életformanak
vége, a huszas években azonban még
egyszer feltimadt, hogy azutan végleg
betemesse a,,nehéz f61d”. Moricz Zsigmond,
Illyés Gyula, Szabo Pal, Veres Péter, Sinka
Istvan, Tamasi Aron, Kodolanyi Gyula,
Féja Géza, Nagy Lajos legszebb irasai
kiszorultak az irodalombol. A szegények
¢lete, mindennapos kiiszkodése, ugy tiinik,
nem érdekli az olvasdkat.

Bibo Lajossal az utolso talalkozaskor az
Ady altal fogalmazott kérdést vitattuk: ,,Mit
¢ér az ember, ha magyar?” Kiegészitve azzal:
mit ér az ember, ha egy vidéki kisvaros fia?
Maig iddszerti kérdés, amelyre mindenkinek
sajat valaszt kell adni. Bibd szerint annyit
ériink, amennyit emberségbdl ¢és hitbdl
adni tudunk. Az emberségre, a kiizdésre,
egyenes tartasra ¢€letével adott példat.
Végso pillanatig az épitésre €s szépitésre
0sztondzve, testamentumi szavakat mondva
ki végil: ,Megmaradni! Megmaradni
minden id§bent™ Fenyvesi Félix Lajos
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