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- ... ENEKELT, ES TANCOLT, MINT EGY SZATIR... -

A Szegedi Egyetem Mo-
dern Magyar Tanszékén miikddé
Hajndczy Péter Hagyatékgondo-
26 Mihely és a kdzelmaltban le-
zajlott orszagos konferencia be-
mutatasa.

2011 késd-oktéberi napjaiban, az Oszi
Hetek rendezvénysorozatdnak idején — ismét
a Grand Caféban mint becsiilt helysziniinkén
— a Szegedi Egyetem Modern Magyar Iroda-
lom Tanszékén miikédé Hajndéczy Pérer Ha-
gyatékgondozé Mihely orszdgos konferencia
igényével, vigydval és megvalésitdsival 1épett
fel, két napon 4t el8addsrdl eldaddsra, vetités-
sel, kidllitdssal, filmmel, felolvasisokkal.

A Mihely mint véllalkozds egy 2002-es
Hajnéczy-szemindriumbdl nétee ki. A szemi-
ndrium vezetdje magam voltam (1987 6ta
oktatdja a Szegedi Egyetemnek), ki is egy
nagyobb Hajnéczy (PhD)-tanulmdny létre-
hozésin dolgoztam éveken dt. E disszertdcié
egy ,Hajndczy-kalauz” els6 nagyfejezeteit
tartalmazza (Applikdciék a Hajnéczy-korpusz
szdvetén. Expanzié és kilépés. A hagyomdnyos
szdvegformdlds elhagydsdnak médozatai Haj-
néczy Péter életmiivében). Azéta konyv alak-
ban is megjelent: ,a lebegd orgonagyokér” Egy
Hajnéczy-prézakalauz elsd fejezetei (Yespress,
Tétkomlés, 2009), libjegyzet-appardtusdval a
Mihely hypertextudlis munkdlkoddsédnak to-
vébbi alapjit képezve.

Az elsé Hajn6czy-szemindriumot Gjabbak
kovették, majd az elhatdrozds, hogy id8koz-
ben megsziiletett tanulmdnyaikkal a szerzék
nyilvdnosan is mutatkozzanak meg. Els§ f6-
rumként a székesfehérvari Argus villalta 2004
november-decemberében a csoportot egy Haj-
néczy-blokk erejéig. E bemutatkozdst kévette
2006-ban az elsé tanulmdnykétet a szegedi
Lectum kiaddsdban: Hovdlettem, A pdrbeszéd
helyzetébe keriilni, Hajnéczy-tanulmanyok.
2008 4prilisaban ldtott napvildgot a mihely
miésodik kétete Da capo al fine. Folytat6dd
parbeszédben. Hajnéczy-tanulmdnyok-II.
cimmel, ugyancsak a Lectumnal.

A mostani konferencia hdrmas, mégis egy
salyd, egymdsba kapcsolédd célnak kivdnt
megfelelni.

Hirom esztendével ezelétt, 2008-ban a
Hajnéczy-miihely elészor rendezett orszdgos
konferencidt, vendégeket hiva és vdrva, kuta-
tési eredményeit megmutatandd, bardtainak
és az érdekléddknek. Egy pdrbeszéd kezde-

ményezése tortént meg ekkor (Tudom. De:
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tudom-e? A pdrbeszéd kiterjesztése. Az Gjraol-
vasds lehet8ségei. Hajnéczy-tanulmdnyok III.
Lectum), mely azéta folytatédik koteteink,
publikdcidink, orszdgos megmutatkozdsaink,
félévrdl félévre hirdetett hypertextudlis szoveg-
elemzd szemindriumaink, minden év decem-
beri kari tematikus kiskonferencidink 4ltal.

Nem utolsé sorban pedig hagyaték-feldol-
gozé munkdnk révén, mert idékézben, 2010
janudrjatél, Reményi Jézsef Tamds szives dén-
tése nekiink szdnta a harminc éve ,sportsza-
tyorban” szunnyadé kilenc doboznyi Hajné-
czy-szbveg gondozdsit.

A pérbeszéd most Gjabb, fontos dllom4sa-
hoz érkezett.

2011-es konferencidnk és nyile napjaink
elsé oka és célja az emlékidézés volt: Hajnéczy
Péter harminc esztendeje halott, s nekem, ki ez
tiggyel immdr t6bb mint tiz esztendeje elkdte-
leztem magam, az 8 haldldt sokan sokfélekép-
pen mesélték mér el: radikalis kiilonbségekkel
és drnyalatnyi eltérésekkel. Holott csak egyfé-
leképpen torténhetett, s nem rednk tartozik.

Konferencidnk egyik diszvendége lett vol-
na Dobai Péter, Hajndczy Péter kozeli bardtja,
aki személyes beszélgetések, telefonok, levelek
ugdn segitette hagyatékfeltdré filolégiai mun-
kdmat. Kulfsldi atja megakadilyozta ittlét-
ében, most azonban, Hajndéczy haldldra emlé-
kezve, egy dltala elémbe idézett torténetet kell
elmondanom:

... Hajnéczy szemérmes, nem szivesen vet-
kezik fiirdéruhdra még bardtok elétt sem. Hi-
4dba van nydr, kellemetlen, rossz az id8, viharos
szé] fij, de 6 mindendron Gszni akar. Orkdn-
kabdtot vesz magdra az 4toltdzéshez, és a ha-
talmas testet burkolé barna nylonkabdtot ak-
kor is magdn hagyja, amikor a balatonmdriai
molérdl fejessel a vizbe ugrik. Oriési karcsa-
pasokkal szeli a vizet egyenesen neki a nyilt
tdvolnak, de a vihar belekap az orkdnba, fel-
duzzasztja a begombolt kabdtot, az Uszds fé-
lelmes birkézassd vélik az elemekkel. Menteni
kellene, utdna ugrani, dszni — emlékszik vissza
a toreénet elbeszéldje, de a tdvolodd alak, mint
hatalmas, pdncélos hdtd kafkai bogdr, immér
utolérhetetlen... Végiil mégis visszafordul, ki-
uszik.

Dobai Péter azt mondta, ekkor, e szoron-
gat6 ,film” ldtedn értette meg, hogy Hajnéczy
halott; hamarosan meg kell halnia.

Az emlékidézés konferencidnk kiemelt pil-
lanatdban, Szorényi Lészl6 szavai dltal val6sule
meg méltéképpen. Professzor Ur emlékezése
4ltal, akinek hajdani, Hajndczy Péternek cim-
zett képeslapja, a hagyaték dobozaiba illetékes
vagy illetéktelen kezekkel nytlva, elséként
akadt a kezembe. Firenzébdl adtdk fel 1980
kardcsonydn; a lapon Ghirlandaio festménye,
a Pésztorok imdddsa. A megszolitds: ,Kedves

(nem sziind parbeszédben)

Batyuska!”... Szérényi Tandr Gr e képeslap
feltaldldsdra tobbek kozt egy pompds emlék-
kel felelt, mely végiil kétetiinknek is cimet
adott: Hajndczy éneke és szatirtinca egy bardti
egylitdét alkalméval.

Akkor letiltetett és megint elkezdett be-
szélni Dylan Thomasrél, aztén pedig egy
lyukasra jdtszott lemezt tett fel, ez egy wales-i
szabadsdghimnusz volt, és elkezdett hozzd éne-
kelni és tdncolni, mint egy szatir. Nagyszer(i
volt.

E kép mélt6 pdrja a Dobai Péter egyik
levelébédl kivett mondat lehetne: ,,(Péter) 4lta-
ldban zord kedélyét sokszor frenetikus, mély
lét-humor viltorta fel”.

Hajn6czy Péter életére és haldldra emlé-
keztiink ez oktéberi napokon, de mdig €8,
eleven szovegeinek felidézésével, mert konfe-
rencidnk madsik, az elsének ald- s mellérendelt
célja a Hajndczy-szovegelemzések tovabb-
mélyitése, drnyaldsa volt, s tematikusan most
a kései, kiilonos vildgt szkdzokat jelsltiik ki
értelmezdi prébatéeelként: ezeket a zdrt, enig-
maszer(, az életmdben mindeziddig felfejtet-
lentil, zdrvdnyként 4ll6 darabokat, hogy végiil,
harmadik, de nem legkisebb célként pénteki
nyilt napunkon az egy esztendd alatt elvégzett
hagyatékfeltaré munkdrél, eddigi szovegkozlé-
seinkrdl szimoltunk be kézonségiinknek.

Konferencia-programunkhoz  tartozott
még a csiitdrtok esti igéretes korbeszélgetés
négy meghivott vendégiinkkel (kétetiink e
szé-csere nyomaibdl is kozol), lezdrni pedig
a két napot, immdr szokdsunkkd vélt médon
Midtis Lilla In memoriam Hajnéczy Péter
cimi filmettdjével zdrtuk, mely lirai képsor
az id68k sordn szébeli megnyilatkozdsaink véd-
jegyévé vilt.

Miihelyiink megkézelitéleg harminc tagot
szdmldl kozeli s tdgabb kérokben a térben s az
idében. A kezdeti korszak fiatal munkatarsai
felndttek, elhagytdk egyetemiinket, de az or-
szdg, s6t! Eurdépa tobb pontjardl figyelnek
minket, s dolgoznak az 4j belépSkkel -- igy
mihelyiink kordntsem vdlt virtudlis csoporttd,
ellenben €8, eleven, egymdssal bardti kapcso-
latokat sz6v8 organizmus lett. Héla a netnek, a
telefonnak. Hdla Hajndczynak, s nekiink, akik
épigjiik, akik tovdbbfonjuk e hdlét (nemcsak
az intertextusok, de a filolégia, a szoros olva-
sds, az intermedialitds hdl6jdc is).

A mihely tagjai sokfélék nemcsak szemé-
lyiségiiket, gondolkodéi attit(idjiiket, de gyak-
ran életkorukbdl addédé  eldképzettségiiket,
szovegvizsgdld képességeiket, irdsbeliségiik 4l-
lapotdt illet8en is, de dsszekdt benniinket a va-
lasztott témdnk irdnti elkdtelezettség, a véllalt
feladat s a nem mulé érdeklédés, kivancsisdg,
mely a Hajnéczy-szévegek Ujraolvasisihoz,
majd a hagyatékgondozdshoz vezetett minket.

Vasarhelyi LATOHATAR



Sok a még tanulmdnyokkal kell8kép-
pen koriil nem vett és végig nem elemzett
Hajnéczy-szoveg a tobbszor kiadottak kozt
is (hogy csak a magam 4ltal rég dédelge-
tett Kék OSlomkatondt emlitsem, benne
Andersen mesckezével); a hagyaték pedig
megjésolhatatlan  sokféleséget  tartalmaz
még a kutaté szdmdra. Néhdny példa a
korvonalazédni ldtszé témak, szdvegek és
problémdk koziil: egy Martinovics-regény
tervezete (kivégzés el6tti tudatmonoldg);
a Kossuth-tervek; a Farinha fiizetei és A
gondnok; a mulatsdgosan tdlz6 cimi 32 ol-
dalas gépirat (Az eperszint spirdlban szdll6
omega hattydk vastiidejének pdncélkitja),
benne megrenditd szdvegepizédokkal; a
Kabul folyé kézzel Gjra s wjra lefrott verse;
az Ujrafrandé Hajndczy-biografia a feltaldlt
dokumentumokkal;  Hajnéczy-szovegek
(német, francia stb.) forditdsénak nyomai;
az Akutagawa-hypotext s Hajndczy t5bbi,
még feltdratlan, feldolgozatlan olvasmdnya,
koztiik az amerikai Dél nagy {réi: Faulkner,
Capote, Flannery O’Connor...

A Hajnéczy-mihelynek nem  egy
hédmezévésirhelyi tagja is van, sorolom:
Gémes Noémi PhD, Bagi Anita, Master
képzéses hallgatd, kdzvetlen munka- és szer-
kesztStdrsam, Sziligyi Eva volt BA magya-
ros hallgaté; Pétdriné dr. Hojesi Zsuzsa ta-
ndrnd kivalé intertextudlis mikroelemzéssel
(Sylvia Plath) képviselteti magit az egyik
publikdcidra el8készitett hagyatéki szoveg-
nél, Vakulya Bernadett tandrnd a nehezen
olvashaté Hajndczy-szdvegek (pl. Farinha)
jeles dtirdja és digitalizdldja. A Miihely grafi-
kusa, plakdtjainak, szérélapjainak készitSje
ugyancsak vésdrhelyi: Pataki Csenge.

A most prezentdlandé mihelytanul-
mény Rékosné Horvédth Erzsébet kozépis-
kolai tandr, konyvtdros és drimapedagdgus
tolldbdl valé. A szerzét magam hivtam és
biztattam, hogy legyen Mhelyiink tagja,
mikor 2010 nyardn egy hosszabb beszélge-
tés sordn médom nyilt az egyik Hajnéczy-
szovegrdl formdlt Gjszeri gondolatmenetét
megismerni. A parancs cimi kolldzsrél van
526, s a tandrnd munkahipotézise nyomdn
a mér hagyomdnnyd vélc decemberi kari
kiskonferencidt e rejtelmes szovegnek szen-
teltiik.

Jelen dolgozat egy tbbsz6rés tovdbb-
dolgozds eredménye: A parancs vizsgalata
mellé mds, eleddig kiadatlan hagyatéki szo-
vegek zdrkéztak fel.

Fogadja olvasénk érdekl8déssel, kivin-
csisiggal e folytat6dé parbeszédbe” hivé
tanulmdnyt!

Cserjés Katalin
a Hajnéczy-mihely vezetdje

Vasarhelyi LATOHATAR
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Hajnéczy Péter: A parancs és mds irdasok

Takdcs Jdnos vdsdrbelyi evangélikus lelkésznek ajanlom

Haunoczy PETER
(A foror Mitis Lilla filmrendezé készitette.)

ﬁajnéczy Déter, a ,péterek” nemzedé-
kének iréja fajdalmasan révid életii volt. Elet-
miive, kiilonds, kisérletez8 prézdja mégsem
zsenidlis torzé csupdn, hanem djabb és Gjabb
értelmezéseket kikényszerits, €16, eleven ,or-
ganizmus’.

A parancs cimet viseld kisregény a szerz
életében megjelent utolsé, azaz negyedik ké-
tetben, a Jézus menyasszonya cimiiben l4tott
napvildgot 1981-ben.

Ebben a kévetkezd vallomdst olvashatjuk:
WMinden irds kiziil azt szeretem csupdn, amit
valaki vérével irt meg. A vér: lélek, és nem kony-
nyen lehet idegen vért megérteni.”

Hajndczyt olvasni sohasem kénny(i. Nem
is lehet az, hiszen 8 maga is vérrel irt; szokat-
lan radikalizmusa sziikségszerlien kovetkezett
poétikai koncepcidjabol. Specidlis szovegépit-
kezési eljérdssal szembesiiliink mér az elsé ol-
dalakon is, amely a befogad6 szdmdra azonnal
olvaséi hatdrhelyzetet teremt.

A szdveg nem adja meg magdt, nem tdrja
fel bels§ sszefiiggéseit az elsd olvasdsra (s8t
taldn a sokadikra sem) és igy, a jelentéstulajdo-
nitds kikényszeritésével emeli be az olvasét az
alkotds folyamatdba.

A mi kiszdmitote
metaforikus kédoltsdga, szertedgazd
transztextualitdsa tehdt fokrdl fokra, jelrdl jel-
re haladva kindlja fel Gjra és Gjra az olvasébol

enigmatikussiga,

befogadéva valds processzusdnak elfogaddsit

vagy clutasitdsét. Nem pusztdn szellemi ka-
landra hiv, hanem az ,evezz a mélyre” jézusi
parancsdnak beteljesitésére.

Az elsé bekezdés mdris szdmos ponton,
6nmagdbdl legalibb 6t impulzust kibocsdtva
indit el benniinket. Ezek pedig: 1. ,S6tét volt,
2. mint egy fasirtban. 3. A szdzados mérlegeld
pillantdst vetett kifogdstalan angol szévetbdl
méretre késziilt dltonyére. Rdnézett arany éra-
lincdn fiiggd 4. zsebordjdra. 5.,Egy kertész”.
Eredjiink a nyomdba a f8szereplének! O az,
aki a sotétben sétdl (vdndorol, avagy téve-
lyeg?). Zakéjdnak bal felsé zsebében (a szive
folotr) szinte leheletnyi hdrtyapapirra nyom-
tatott Biblia, melyet hdromszor érint meg, két
alkalommal a mutatdujjdval. Parancsot vér.
Sotétben, st koromsdtétben jar. Kovessiik.

»Sotér volt, mint egy fasirtban...az urca
Jekete és kibalt...rezzenéstelen tekintetrel rotta
lépreit.....a sotérben valahol neverve felzokogotr
egy kisgyermek...— természetesen  koromsorér
volt — ezt ldtta a szdzados, aki megtanult ldmi
a sotétben is...egy sotér szobdbil hegediiszd hal-
latszort. .. Sotét volt; igen, mint egy fasirtban...
De a szdzados ldrort a sorétben is, ahogy mdr
[feljegyezteterr.”

Nem keriilheti el a figyelmiinket az ar-
chaizmus, ¢ beszédes nyom, mely a Biblid-
hoz vezet benniinket. Tartsuk szem elétt a
tényt, hogy a Biblia egésze —példdzatosan— a
belsé ember Gtjdt mutatja nekiink a haldledl,
az egyiptomi embertdl, a f6ld-embertél, az 6
embertdl (a pusztdban 1év8, béna, elszdrade
kezt, gutaiitte, vak, s6t mdr biizl§ halotti 4l-
lapottdl) az életig, az j ember megsziiletéséig.
»Hogy levetkezzétek ama régi éler szerint vald 6
embert, mely meg van romolva a csaldrdsdg ki-
vdnsdgai miatt. Megiijuljarok pedig a ti elmérek-
nek lelke szerint, és feloltozzétek amaz 1ij embert,
mely Isten szerint teremtetett igazsdgban és vald-
sdgos szentségben.” (Ef. 4. 22-24)

A megromlott (halott, puszta) ember 4j-
jasziiletése, az Gjjdteremtés a Vildgossdg el8dl-
ldséval kezdédik. A megromlott ember s6tét-
ségben van, s a s6tétség egyuttal tétlenséget,
gylimolcstelenséget jelent.

o Es ne legyen kizisségrek a sorétségnek gyii-
mdlestelen cselekedereivel” (E£.5,11). Sotétség-
ben minden tevékenység megbénul, mert az
egyes ember nem ismeri fel a mdsik emberben
az atyafidt. Szivében vihar, békétlenség van.

A vildgossig cselekedetekben lesz ldtha-
tévd. Janos evangéliumdnak 12. verse szerint
Jézus igy szélt a farizeusokhoz:

SEn vagyok a vildg vildgossdga: a ki engem
kovet, nem jdrhat a sotérségben, hanem ové lesz
az életnek vildgossdga.”

A vildgossig tehdt nemcsak fény, hanem
maga az élet.

O benne vala az élet, és az élet vala az em-
berek vildgossdga.” (Jan. 1,1) Krisztus az élet
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