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- beszélgetés kozben -

ezsa Ferenc értékrendjében — négy
évtized soran — kevés modosulds érzékel-
hetd, témaja és modszere annal valtozato-
sabb feladatokhoz igazodott. Nem is csoda,
hiszen jo darabig kétségesnek érezhette,
hogy milyen és mekkora méretli tudoma-
nyos tevékenységre nyilik lehetésége. (En
magam 1963-as hodmezdvasarhelyi érett-
ségim utan minden évben - sét olykor
évente tobbszor is — belatogattam a Beth-
len Gimnaziumba, s — emlékezetem szerint
— a hetvenes évek elején, amikor a tervei
feldl érdeklédtem, mosolyogva valaszolta:
én mar inkabb olvasni szeretek, mint irni.
Szerencsére nem igy tortént, éppen a 70-es
évek derekan fogott hozza, hogy szisztema-
tikusan dolgozza fel Németh Lasz16 vasar-
helyi éveit.)

Vasarhelyi tanarként is a szegedi
egyetem irodalomtorténeti tanszékének a
vonzaskorébe tartozik, a szegedi Tiszatdj
cimil irodalmi folydirat rendszeresen fog-
lalkoztatja. A Csongrdd Megyei Hirlap-ban
is sokat publikal mar 1961-t6l: pl. Juhész
Gyula, a vasarhelyi majolika, Moéra Ferenc
és Vasarhely, Brody Sandor és Ady End-
re Vasarhelyrdl. A textologia és a kritika
mellé tehat a helytorténeti stadiumok tar-
sulnak, ami arra mutat, hogy a hamarosan
(1962-ben) a Bethlen Gimnazium igazgatoi
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kozik el sem a kozéletiségtol, sem a vasar-
helyi mult feltarasatol.

A fordulatot itt a Németh Laszlo téma
hozza, amely az els6 kotettel, az 1979-ben
a Szépirodalmi Kiadonal megjelent Németh
LaszIo vasarhelyi korszaka cimii monogra-
fiaval helyi kotédésti, am mégis egyetemes
jelentdségli. Ma mar csak kevesen emlé-
keznek arra, hogy Németh Laszlot nem-
csak a legnagyobb hazai irok kozé soroljak
ekkor (életmiive mar a 60-as években, tehat
¢életében, szigorlati tananyag az egyete-
mi magyar szakon), hanem igéretes — bar
utébb kudarccal végz6dé — szervezkedés
eredményeképpen a Nobel-dijra javasoltak
sziikebb korébe is bekeriil. Hodmezdvasar-
hely, a Dél-Alfold, a vidék egyfeldl, s egy
valoban eurdpai rangi életmi masfeldl.
Ez a szerencsés talalkozas az, ami azutan
Grezsa Ferencet masik két konyvéhez is
elsegiti: 1985-ben jelenik meg a Németh
Laszl6 haborts korszaka, s idében utolja-
ra, 1990-ben a legkorabbi periddussal fog-
lalkoz6: Németh Laszlo Tanu korszaka. A
kandidatusi, illetve a nagydoktori fokozat
hamarosan fdiskolai, majd egyetemi tanar-
ra teszi.

Természetes, hogy a Németh Laszlo
¢életmiiben gondolkodd monografia-épités a
filologiai adatkozléstol eltéré modszert igeé-
nyel, az értékrend mégis csekély mértékben
valtozik. A tényfeltaras mind teltebb, mind
kiérleltebb formaban né olyan szintézissé,
ami mar nem egyszerlien szamba veszi a
Németh Laszlo6 alkotasok miivészi és erkol-
csi problematikdjat, hanem egyértelmiien
arra torekszik, hogy az életmli nemzetpe-
dagogiai épitményként szolgalja az akkori
jelen, s a késobbi jov6 mindség centrikus
perspektivajat. A Mikszath Kalman és a
vasarhelyiek, a Jozsef Attila varosunkban
tipusu cikkei is sok mindent hordoztak a
puszta levéltari vagy sajtotorténeti felfede-
zésen tul. A Németh Laszl6-kutatdo Grezsa
Ferenc mégis mas ,,1égtér”-be 1ép: egy kul-
tura, s6t egy nemzet egésze lesz viszonyita-
si pont. Az is igaz, persze, hogy a palya els6
két évtizede nélkiil nehezen volna elképzel-
hetd ez a kibontakozas.

Kiskunmajsa, a sziil6fold, Kecske-
mét, a kozépiskola, Szeged, az egyetemi
évek, HodmezGvasarhely, a vélasztott taj-
haza Oroksége mind-mind arra Osztonzi,
hogy egy sziikebb haza ¢lményében éljen
at ossznemzeti sorsot, egy id6ben és tér-
ben tagabb haza feladatait és lehetségeit
gondolva végig. A Hdzavato Mezdszilason
ciml irasaban ugyan Németh Laszlorol

beszél, de talan 6nndn tapasztalata és kiil-
detéstudata is hangot kap szavaiban: ,,Er-
kolcsi tanitasa a 'nagy csalad’ pedagogiai
étoszaban és a magyarsag sorskérdései
iranti elkotelezettség érzésében foglalhato
Ossze. Szilas egyszersmind az ir6i mitolo-
gia sziiletési helye. A mez6foldi tajhazat a
Kalevala £61d és levegd istenei lakjak, akik
az embert a realizmus szigoranak ¢és az uto-
pia varazslatanak kettésségére nevelik.”

Ennek a szintemelkedésnek nyilvanva-
l6an voltak tovabbi szubjektiv és objektiv
tényez06i. Talan kora gyermekkoratol azo-
nosult a népi iroknak a parasztsagba, mint
megtartd erébe vetett bizalmaval. Aztan
szerepe lehetett a Németh Laszlo ,,kozve-
tett testkozeliség”-ének. 1957-ben, amikor
elészor 1ép a Bethlen Gimnazium tanari
szobajaba, még tiz év sem telt el Németh
Laszl6 tavozasa oOta, tehat személyes va-
razsanak még nem tlntek el a nyomai. Az
ird kollégai és baratai, a Sipka hazaspar,
Kortvélyessy Laszlo, Szabd Imre sok min-
dent tovabb orokitettek nagyképliség nél-
kiili tudomany ihletébdl.

Az értékrend tehat nem sokat modosul,
mégis tagasabb és elevenebb lesz szerzénk
gondolkodasa. A Németh Laszlorol szolo
tanulmanyok szovegébdl is kivehetd a sze-
mélyes kozelkeriilés a nagy irdhoz, akar
sorsparhuzam forméajaban. 4 megmentett
gondolatok-r6l példaul azt irja, hogy ,,do-
kumentuma annak, hogy a tanulmanyird
fegyverzete — a vasarhelyi pedagdgia rejtett
vivoleckéinek is kdszonhetden — a hallga-
tas éveiben sem rozsdasodott be.” Nos, a
tanitas “vivoleckéi” Grezsa tanulmanyiroi
fegyverzetét sem hagytak megrozsdasod-
ni, akar gondolt erre a fogalmazas kozben,
akar nem. (Es most egy személyes emlék,
ami talan hidnyozna a tudos Grezsa port-
réjabol: a tanuld szoban valamelyik kissé
naiv — tehat nem zavarba hozni szandéko-
76 — tanulo leany azzal a kéréssel fordult a
tanari asztal mellél feliigyeld, s természete-
sen konyveibe mélyedé Grezsa Ferenchez,
hogy mivel az 6 osztalytarsai most nincse-
nek itt, segitene neki a matematika példa
megoldasaban. Grezsa tanar ur nem for-
medt ra, szokasa szerint rameresztette sze-
mét, aztan egy pillanatra a tavolba tévedt
tekintete, atvette a flizetet, hajaba turt, s
egy-kettére megtalalta a megoldast. Ekkor
gy6zbdhettiink meg arr6l, hogy nemcsak
mivészetkedveld, nagy olvasd feliigyeld
tanarunk van, hanem aki annak idején a real
targyakbdl is kiemelkedd lehetett.)

Az Ady analdgia lényege ez: ,,A lira ha-
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sonlo funkciot tolt be Németh Laszl6 palyajan, mint Adyén a pub-
licisztika: palyanyit6 miifaj, a dilettantizmusbol valo kiemelkedés
alkalma. A prézair6 Németh versekben késziil el, mint a koltd
ujsagcikkekben.” Itt és mashol is nyilvanvalo: Németh Laszlo
gondolatvilaga, hihetetleniil gazdag, sokarcu szellemi 6roksége a
fogékony és vallalkozo kedvii irodalomtorténész utddnak mintegy
segitségére siet. Németh Laszloé gondolata alkalmas arra, hogy
Grezsa Ferenc 6nnon hivatasat tisztan lathassa: ,,Nalunk a miivek
megsziiletnek, de elmarad az a kritikai munka, amely a nemzeti
miiveltség részeként az olvasok tudataba épiti dket.” Hozzatehet-
jik a mabol nézve: ha nem maradt volna el, ma kevesebb kor-
rupcid, nagyotmondas, kulturalatlansag nehezitené Magyarorszag
amugy sem konnyi sorsat.

Nem hianyzik Grezsa Ferenc Németh Laszlorol szolé mo-
nografiaibol és tanulmanyaibdl a vitazo kedv sem. De sosem dur-
va, sosem ingeriilt. Azt irja példaul, hogy Németh Laszl6 nagy
gondolkodé volt, de ,,nem annyira a felfedezék, mint inkabb a
szintézisteremtok fajtajabol, akinek eredetisége foképp miivének
szerkezetében rejlik, nem pedig elemeiben.”

Németh Laszlé enciklopédikus vilagképének értelmezésében
nagy segitségére volt Grezsa Ferencnek bamulatos vildgirodalmi
ismeretanyaga. (S megint egy személyes emlék: nem szakszerti
helyettesitésre kiildték be a mi larmazo osztalyunkba. Elkezdett
hogy oda renddr, katona be nem tehette a labat, hogy a didkok
agyuval 16ttek kifelé, ha akartak, mégsem eshetett bantodasuk.
Vajon miért errdl beszélt? Talan a tanintézmények valamiko-
ri 6nallosaga, megbecsiiltsége irant akart nosztalgiat ébreszteni
1961-ben? S honnan és miért olvasott ennyit a kozépkorrol, ami-
r6l soha egy sort sem irt?)

Azzal is nyilvanvaldan tisztaban volt Grezsa Ferenc, hogy
a Kisebbségben meglehetésen igazsagtalan képet ad a magyar
kultararol, higmagyarnak nyilvanitva nemcsak Kazinczyt, de
Kolcseyt is, Kazinczyban a diktator-féltehetség Babits kartékony
munkélkodasanak modelljét ismerve fel. Természetesen sem Ka-
zinczy, sem Babits nem volt diktator féltehetség, mégha téved-
hetetlen végs6 orakulum sem, itt azonban Németh nyilvanvaloan
Babits-csal vald szakitasahoz keresett torténelmi illusztraciot.
(Ne feledjiik — s Németh maga is utal erre — hogy személyes sér-
tettségbdl is el lehet jutni nagy felfedezésekhez.) Grezsa Ferenc
azonban nem ezt a szubjektiv beallitast emeli ki, hanem azt, hogy
a Nyugat-t6l valo eltavolodas indulata micsoda irodalomszervezo
energiakat és szemnyitd tanulmanyokat szabaditott fel, ami azutan
a 30-as évektdl szinte a 70-es évekig nemzedékek és értékek sorat
segitette csatasorba. Grezsa elsddleges célja tehat nem az igaz-
sag patikamérlegen torténd méricskélése kellett legyen 1970-ben,
1880-ban, hanem olyan nemzeti és etikai értékrend sugalmaza-
sa, amely az egyre szabadabb szellemi 1égkorben korabban tiltott
gondolatok miikddésbe hozasahoz vezethetett el.

A Németh Laszlo életmiiben felmutatott (maig érvényes €s
nélkiilozhetetlen) Iényeg: ,,a magyar kultara miihelyeit 6vni a na-
cionalista kérkedés gdézétdl és a nemzeti kozombosség szétoldd
megalkuvasatol.” Grezsat egy tragikus, de mégis diadalmas élet
patosza ihleti: a nagysag olyasfajta inspirald ereje ez, ami a nagy
feladat partolasara és vallalasara 0sztonoz. (Németh Laszlot sem
érdekelte a program nélkiili tragikum, csak a Széchenyi-féle nagy-
sag, melynek esetén a tragikum a program kudarca, de a program
feltétele is a tragikus nagysag bukéasanak.) S valoban: Németh
Laszl6 interpretatora azonosulni tudott a Németh Laszl6-i prog-
ram tartopillérével, az emberi és k6zosségi jelentésben megfogal-
mazott tidvosségligy szolgalataval. Egy helytitt Pilinszkyt idézi,
talan Németh Lasz1ot, talan 6nnon sorsat is a szellemi és erkolcsi
kivalosag sebezhetdségével vetve egybe: hasonlok 6k az ég mada-
raihoz, a teljes égbolt a hazajuk, de barki golydja eltalalhatja dket.

Dr. Imre LdaszIlo
(Foto: Dr. Grezsa Istvan)
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Fenyvesi Félix Lajos

Varosszéli haz

Grezsa Ferenc nyolcvanadik sziiletésnapjara

Tékozld, ellobbant-életl Professzor!
Képzellek most egy régi, 6sz-arany
szeptemberben a gimnazium udvarara,
kezedben hatalmas aktataska,

kitomve sulyos konyvekkel.

Husz éve, hogy nem lattalak, nem jossz
kora reggel, ha nyilnak az ég redéi,

a roppant idé orok foglya vagy;

én mégis eltinédom ujra: ott

ulsz zugo6 hars faklyas lombja alatt,
elétted a NEMETH LASZLO-breviarium,
mindennapi kedves, szent konyved.

EzUst haju hitvesed szeliden
emlékezett: a halal agya
mellett is ott sorakoztak kotetei.
Talan fajo-bucsuzo

sorait olvastad az éjszakaban.

S mikor nagy munkad végeére értél,
az élo Isten két karjaba Olelt.

A kiégett hantu, tort sirkoves
temet6ben megkereslek mindig.
J6 az alkonyi csend.
Onmagunk helyett aimodni
boldogabb életet masnak.

Ahogy hi Mestered virrasztott
csillagtalan sajkédi nyarestén,

ugy fejtjuk mi is tonnas mondatait
(van benne élet, titok, tiné id6)

s nem kell kilesnlnk az ablakon, hogy
tudjuk, mi tombol a veszett vilagban.

Halljuk biztaté szavad, arad

belble a szellem tisztasaga, ahogy
kezed szivunk elé emeled pajzsként —
ovjuk a szépet és veszend6t.
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