So6s Sandor

Integralt osztalyozasi modszer az MTA
adattarainak tudomanymetriai alkalmazasahoz

Az elmult években a hazai tudomanyos adattarak, féként az MTA adatbazisai egyre er6s6-
d6é szerephez jutottak a magyar tudomdny teljesitményének értékelésében, értékeld
tudomanymetriai kimutatasok készitésében. A rangsorképzésnek ugyanakkor gyakori
maodszertani kérdése, hogy melyek azok a szakmai kérok (szakteriileti csoportok), amelye-
ken beliil érvényes 6sszehasonlitas tehetd: vajon ezek megegyeznek-e a tudomanyos osz-
talyokkal vagy éppen keresztiilszelik-e azokat, avagy a finomabb felbontdas-e a megoldas.
Az alabbi tanulmany egy empirikus, kizarolag bibliografiai adatokra tamaszkodo, a
bibliometriat és a szévegfeldolgozast 6tv6z6 osztdlyozasi eljaras bemutatasaval igyekszik

hozzdjarulni a kérdés megvalaszolasahoz.

Bevezetés

Az 0Osszehasonlité tudomanymetriai értékelések,
rangsorok felallitasanak visszatér® kritikaja, egy-
ben fontos szempontja az 6sszehasonlithatésag
kritériumaira vonatkozik. Gyakran emlegetett ko-
rilmény, hogy a kilénb6zé tudomanyteriletek és
alterlletek eltérd publikacios és hivatkozasi szo-
kasrendszerrel rendelkeznek, ezért példaul tudo-
manymetriai rangsorok felallitdsa csak a gondosan
kérilhatarolt specialitasokon belil lehet informativ.
Ez az érv egyike volt azoknak a kritikai reflexiok-
nak is, amelyek a kozelmultban publikalt és az
MTA Koztestiileti Publikacios Adattarara (KPA)
épllé rangsorok [1] vonatkozasaban felmerdltek.
Az észrevétel konkrétan arra az eljarasra vonatko-
zott, hogy a szerzdi rangsorok keretét az akadémi-
ai osztalystruktura szolgaltatta, vagyis a rangsorok
felallitasa az egyes osztalyok szintjén tortént. A
kritika szerint az akadémiai osztalyok nem tekint-
heték szakterlleti szempontb6l homogén, és igy
az Osszehasonlitasnak alapot szolgaltaté egysé-
geknek:

Az 0Onallé szakterilet ugyanis nem akadémiai
osztalyokat jelent, szlikebb szakmacsoportokat is
csak nagyon ovatosan. A Miszaki Osztalyon biz-
tos igazsagtalan ilyen szamok alapjan Osszeha-
sonlitani egy anyagtechnolégust egy aramlasta-
nossal, vagy egy elektronikai technologust egy
szabalyozaselméleti szakemberrel, vagy egy bio-
I6giai/villamos hatarterileten dolgozd szakembert
egy villamosgépes tudéssal. Ezen valamit segit-
hetne a szakterliletek megadasa a tablazatokban,
de ez sajnos tipikusan formalis és semmitmondd

(,Miszaki tudomany”) ([2]; kiemelés az eredeti-
ben).

A felvetésben megjelend probléma, az MTA oszta-
lyok belsé szerkezetének kérdése és tudomany-
metriai elemezhetésége inspiralta az alabbiakban
bemutatott tanulmanyt. A munka f6 célkitizése egy
olyan moddszer kivalasztasa—kidolgozasa, valamint
demonstracidja, amely kelléen érzékeny maddon
képes feltarni az egyes osztalyok szakterdleti
strukturajat, vagyis informativ és (belséleg) 0ssze-
hasonlithaté szakmai csoportokra tagolni azokat. A
célkitiizés része, hogy ez a tagolas az ismert célok
miatt a legkevésbé legyen a priori, tentativ vagy
onkényes, ehelyett a lehet6 legnagyobb mértékben
empirikus vagy ,adatvezérelt”. Ebbél adodik, hogy
a javasolt médszer kizarélagos informaciéforrasa
célszerllen maga a KPA, pontosabban az oszta-
lyokhoz tartozé publikacios listak. A megkozelités
ilyen modon igyekszik megoldani, hogy a tagolast
az adatokban — a publikacidk korpuszaban — meg-
nyilvanulé szakterileti struktira alapjan végezzik
el. A médszer tehat nem tdamaszkodik mas adat-
bazisra, igy példaul az osztalyok tagsagat nyilvan-
tartd Koztestuleti Tagok adatbazisara, részben az
emlitett adatbanyaszati, ,bottom-up” felfogas miatt,
részben pedig azért, mert a rendszer felhasznaloi
altal készitett ,szabadszavas” besorolasok — a
részletezni kivant bizottsagi hovatartozast lesza-
mitva — sokszor egyéniek (a szakterlleti leiras
eltérd szintjét jeldlik meg — I. a fent idézett észrevé-
telt), nem mérhetdk dssze.

Roéviden tehat, a javaslat Iényege a KPA-ban sze-
repld és az egyes tudomanyos osztalyokhoz tarto-
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z0 publikaciok szerzéinek bibliometriai klaszte-
rezése. A szerz6k szakmai kapcsolatrendszerének
feltdrasahoz az elméleti keretet a bibliometriai
tudomanytérképezés (science and technology
mapping) és a halézatelmélet (network analysis)
szolgaltatja.

Anyag és médszerek

A megkozelitésmod kidolgozasa és szemléltetése
céljabol egy élettudomanyi osztalyt, a Biolégiai
Tudomanyok Osztalyat valasztottuk ki. A vizsgalat
anyagat ennek megfeleléen a VIII. osztélyhoz tar-
tozd publikacidk egy részhalmaza szolgaltatta. A
mintat a KPA nyilvanos keresdje segitségével
gyUjtéttuk ki, és a (KPA-bdl ilyen mdédon) kinyerhe-
t6 folyodiratcikk tipusu kodzleményekre szikitettik.
Ez a gyljtemény 1011 szerzb 6sszesen 416 kdz-
leményét tartalmazta. Fontos hangsulyozni, hogy a
felhasznalt anyag — mint mintaadatbazis — a VIII.
osztalyhoz tartoz6 személyeknek és publikaciok-
nak csupan egy téredékét képviseli és nem tekint-
het6 reprezentativnak; jelen célunkhoz mérten
ugyanakkor elegendd alapanyag, amennyiben
vallaldsunk a médszer jellemzése és demonstraci-
Oja, nem pedig a VIII. osztaly egészének empirikus
vizsgalata.*

A szerz8k klaszterezéséhez a publikaciok két
olyan jellemzéjét valasztottuk ki, amely viszonylag
kdzvetlen moddon tlkrozi szerzdje szakteriletét.
Abbdl a feltevésbdl kiindulva, hogy egy kdzlemény
cimleirésaban a vonatkoz6 szakterllet indikatorai
kozott elsésorban a lelShely, illetve a cim, az ab-
ban hivatkozott tematika és fogalmak sorolhatok
fel, az egyik informaciéforras a kézlemény leléhe-
lye volt, amely a vizsgalt korpuszban folyoiratcik-
kekrél Iévén sz6, a publikacidt kézld folyodiratnak
felel meg.

A strukturaldshoz hasznalt masik informaciotipust
a cim szdvegének feldolgozasabal allitottuk eld. A
publikacié szakterlletét a cimben szereplé fogal-
mak, ebben az értelemben kulcsszavak reprezen-
taltak.

Az alkalmazott klaszterezési médszer ennek a két
aspektusnak a kombinacidjara épult. A metddus az
alabbi lépésekben irhato le.

o EIsd |épésben a szerzbk—folydiratok, illetve a
szerzOk—kulcsszavak kereszttablajabdl meghata-
roztuk a szerzék leléhely, illetve fogalomhaszna-
lat szerinti hasonlésaganak mértékét (technikai-
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lag ez a szerz6-vektorok tavolsdganak meghatéa-
rozasabdl allt, amelyet az un. cosinus-mértékkel
definialtunk).

o A két szerzdhasonldsagi matrixbdl, még mindig
kilén kezelve azokat, levezettik a szerzék folyd-
irat-, illetve kulcsszéalapu hasonlésagi hal6zatat.
Az igy keletkezett sulyozott grafok csomdpontjai
a vizsgalt szerz6k, az egyes élek pedig, sulyuk
révén, az altaluk dsszekapcsolt szerzdk szakte-
ruleti hasonlésdganak mértékét abrazoljak az
adott dimenzié mentén.

o A két hasonlésagi mérték, azaz a két graf kom-
binacidéja révén elballitottunk egy ,eredd” haléza-
tot, amely igy mindkét tényezdgjét kifejezi a szer-
z8k kozotti relacionak, ezért robusztusabban vi-
selkedik, mint az eredeti halok, vagyis kevésbé
érzékeny az esetleges egybeesésekre (amelyek
nem valddi szakmai kapcsolatokat tikréznek, és
torzitjak a leirast), mint a kizarolag lel6hely- vagy
kulcsszbalapu viszonyrendszer. Az 0j hasonlé-
sagi mértéket az eredeti kettd linearis kombina-
ciéjaval hatéroztuk meg (ahol Syoms(i,j) @ kombi-
na’lt, Sleléhely(i’j) a IeI6heraIapL’|, Skulcsszé(i’j) pedlg
a kulcsszdalapu hasonlésag mértéke barmely i
és j szerz® kozott, o és S pedig az egyes ténye-
28k sulyozasara valasztott paraméterértékek):

Skomn(i.f) =der ¢ Sieisheiy(i,f) + B Skuicsszo(lf)-

e A tulajdonképpeni klaszterezés az Syomp kombi-
nalt halézatban kirajzoléd6 koherens szerzécso-
portok detekciéjara épult. A csoportdetekcio
szamos lehetséges modszere kozul egy
grafredukcios eljarast végeztink el, amely a
.gyenge” kapcsolatok (hasonlésag) kiszlrésével
az eredeti grafbdl eltavolitotta azokat az éleket,
amelyek sulya egy adott hatarérték alatt maradt.
Az eljarassal a halézatot olyan csoportokra bont-
hatjuk fel, amelynek tagjai szorosabban tartoz-
nak dssze a vizsgalt szakmai dimenziok mentén.
Az Osszetartozas mértékének meghatarozasa
céljabol megvizsgaltuk, hogy a hatarérték meg-
valasztasanak fuggvényében hogyan alakulnak a
csoportokra bontott hal6zat relevans tulajdonsa-
gai (a csoportok — komponensek — szama, mé-
reteloszlasa, slrlisége: 1. abra).

* A KPA-bdl kinyert publikaciok nem tartalmazzak a VIII.
osztaly vonatkozasaban relevans két tovabbi gydijte-
mény, az SZBK- és a KOKI-adatbazis anyagat. A KPA-
bdl torténd legyljtés a 2009. év januarjdban zajlott. Je-
len tanulmany revizidjanak idépontjaban (2009. novem-
ber) az osztélyban nyilvantartott tagok szama 1079.
(Forras: http.//www.mtakpa.hu/kta/stat/oszfok.php)
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1. abra A kombinalt szerz6hasonlésagi halézat tulajdonsagainak alakulasa a felbontasi paraméter (élsuly)
fliiggvényében. Az egyes grafikonok a szerzéi korok halmazanak legfontosabb jellemzdéit abrazoljak
kiilonb6z6 hasonlésagi hatarértékek mellett

Ennek alapjan allitottuk be ezt a paramétert. A
dontési szempontok kozil elsé helyen a graf fel-
bontasabdl eléall6  komponensek  siriisége
(denzitasa)** szerepelt, tekintve, hogy annak mér-
téke a csoport koherenciajat jellemzi: a nagyobb
denzitasu csoportok egységesebbek a vizsgalt
szempontok szerint. A fentieket 6sszegezve: az
iranyelv tehat olyan hatarérték kivalasztasa volt,
amely mellett viszonylag erés és relative koherens
kapcsolatrendszer definidlia az egyes szakmai
koroket.

Az igy kapott szerz8csoportokat az utolsé lépés-
ben ,kiértékeltlik”, vagyis az altaluk képviselt szak-
terlletet igyekeztiink meghatarozni. A szakterilet
azonositasahoz az egyes klaszterekhez tartozé
folyoiratprofilt hasznaltuk fel: a szakfolydiratoknak
az adott szerz6csoport mintabeli publikacioi altal

**Egy graf sliriségén a csomépontjai kdzotti tényleges
és potencialis kapcsolatok szamanak aranyat értjuk.
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meghatarozott gyakorisagi eloszlasat. A szakteru-
letet az elsd tizendt leggyakrabban eléforduld fo-
lydirat részaranyai alapjan azonositottuk.

Eredmények

A hasonlésagi halézat viselkedését vizsgalva a
legszembetlin6bb, hogy a felbontasi hatarérték
viszonylag széles tartomanyaban a graf egyetlen
nagy csoportot (komponenst) tartalmaz, amely a
vizsgalt szerzdk tébbségét tomdriti (1. dbra). Ez a
megfigyelés arra utal, hogy a kérdéses osztaly
szakteruleti szempontbdl meglehetésen homogén.

A kérdés, hogy miként jellemezhet§ ez a homo-
génnek latszo csoport, és milyen, mennyire kohe-
rens csoportok alkotjak a ,kisebbségeket’. A ha-
sonlésag mértékének als6 hatarat — a biztonsagos,
de informativ osztalyozas céljabol — a jellemz&k
eloszlasa alapjan ott vontuk meg, ahol a csoport-
szam meredek emelkedésnek, a csoportlétszam
pedig meredek csdkkenésnek indult, mikézben a
csoportok siriisége (koherenciaja) ennek a dina-
mikus tartomanynak a tébbi pontjdhoz képest ma-
ximdlis értéket mutatott (k=1.2; a hasonlésagot
meghatérozo két tényez6t — lel6hely és kulcssza-
vak — az els6 kisérletben azonos sullyal vettik
figyelembe).
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2. dbra A szerzd6i halézat valasztott felbontasanak jellemzéi
a: a komponensek méreteloszlasa,
b: a szerzék eloszlasa a kiilonb6z6 méretlii komponensek kozott,
c: a komponensek aggregalt méreteloszlasa,
d: a szerz6k eloszlasa az aggregalt méretkategériakban
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Az ilyen modon felbontott graf csoportszerkezetét
a 2. abra szemlélteti. Az a—c. diagram a csoportok
méreteloszlasat rogziti: tanusaga szerint a szerzék
kevés nagy csoportban (egy 179 és egy 129 tagu),
és tébb kisebb csoportban oszlanak meg. A kiseb-
bek legtdbbje a 2-10-eleml tartomanyban mozog.
Még informativabb a b-d. grafikon, amely azt mu-
tatia meg, hogy a vizsgalt szerz6k mekkora ha-
nyada alkotja a kulénb6z& méretl csoportokat.
Mint 14thatd, a legtdbben a szazas létszam feletti,
illetve az emlitett alacsony mérettartomanyban (2-
10) talalhatdk, vagyis a fent emlitett klaszterek
fedik le a minta legnagyobb részét (70%-at). Fon-
tos megjegyezni, hogy az ,egyelemi csoportok”,
vagyis a lényegében ,sehova sem tartoz6” szerz6k
3%-ot tesznek ki.

A szakteruleti felbontas leiréasahoz célszerl a ka-
pott csoportokat (részhalékat) azok szerkezete —
topolégigja — és profilja alapjan jellemezni. A jel-
lemzéshez azokat a ,kelléen nagy” csoportokat
vélasztottuk ki, amelyek a méreteloszlas felsd
harmadat képviselik (n>6). Ebben a kérben kiugrik
a profilja alapjan biokémiai, illetve biokémia-
fizikai/klinikai kémia fokusszal rendelkezé csoport,
amely a szerz8knek rendre a 13, illetve 18%-at
sorakoztatja fel (3—4. abra). Mindkét csoport szer-
kezetére jellemz6, hogy globdlis koherenciaja vi-
szonylag alacsony, szamos szorosabban 6sszetar-
tozo kisebb szerzdkorbdl és az ezeket 6sszekap-
csolé szerz8kbdl épul fel, ami ugy értelmezheté,
hogy a kell6 tematikai egységesség mellett szak-
mailag sokszin(, interdiszciplinaris kdzdsségrél
van szo.
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3—4. dbra Biokémia és biofizika
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A csoportméret mentén tovabbhaladva, a 20-40
fé6s klaszterekkel jellemzett kdézépmezbényben
alapvet6en kétféle terllet bontakozik ki: 1) egy-
részt a klinikai orvostudomany és a biomedicina
egyes, tematikusan fokuszalt csoportjai (slirgésse-
gi ellatas [critical care medicine], rakkutatas,
gasztroenterolégia), masrészt, 2) az egyed feletti
biolégia szintén tematizalt korei (ndévénytan—
Okoldgia, etoldgia, kdrnyezettudomany—talajtan). A
jellemzé csoportokat és felépitésiket az 5-6. abra
illusztralja. Ezeknek a kisebb csoportoknak a kohe-
rencidja erésebb, viszont tovabbra is jellemzd az a
struktura, amelyben tobb kisebb alcsoportot az
Jinterdiszciplinaris”  kapcsolédast megteremtd,
O0sszekotd szerepl szerzOk fliznek egybe.

A csoportméret alsé tartomanyaban (n<20) hason-
6 tendenciat figyelhetink meg, mint a kbdzepes
csoportok esetében. Az orvosbioldgia és az egyed
feletti biolégia témacsoportjai mellett kifejezett a
mikrobiolégia jelenléte (7-9. ébra), amelynek még
az alterlletei is elkulénulnek (l. virolégia). Hason-
I6an explicit az élelmiszertudomany, az ékolégia—
evoluciébiolégia és a genetika—genomika—szaba-
lyozas megjelenése. Figyelemre méltd, hogy egyes
(féként orvosbioldgiai) alterlletek kicsi, de maxima-
lisan 6sszefuggd és egydnteti (egyetlen folydirattal
jellemzett) szerz6korokként valnak ki: ilyen az im-
munoldgia és a sejtkutatas.
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5-6. abra Példak kozepes csoportokra: rakkutatas (klinikai orvostudomany), névénytan—sziinbiolégia
(egyed feletti biologia)
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7-9. abra Példak kis csoportokra: mikrobiolégia, genetika—genomika;
allattan—okologia—evollcidbiolégia
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A fentieket Osszefoglalva, az alkalmazott
bibliometriai eszkézdkkel és mintabdl a VIII. osz-
taly az alabbi szakteriletekre bonthato fel:

BIOKEMIA/KLINIKAI KEMIA ES BIOFIZIKA
ORVOSBIOLOGIA (KLINIKAl ORVOSTUDOMANY ES
BIOMEDICINA)

e SirgGsségi ellatas

e Rakkutatas

e Gasztroenterolégia

e Immunolégia

e Neurobioldgia és ideggydgyaszat
ORGANIZMIKUS ES SEJTBIOLOGIA

e Mikrobiolégia

1. tablazat

e Virolégia (mikrobioldgia)

e Sejtbioldgia

EGYED FELETTI BIOLOGIA

e Botanika (egyed feletti)

e Viselkedéstudomany

e Okologia és evollciobiologia

e Kdrnyezettudomany és talajbiolégia
GENOMIKA—-GENETIKA
ELELMISZERTUDOMANY

Az elemzésbdl kapott és a leirasba bevont csopor-
tok mutatéit és az altaluk képviselt folyoiratprofilt
az 1. tablazat tartalmazza.

A hatarérték feletti szamossagu klaszterek paraméterei és a hozzajuk tartozoé folyoiratok

klaszter_

méret denzitas
ID

Folyéiratok

2 179 0.05

ACTA CRYSTALLOGR F, ACTA MICROBIOL IMMUNOL HUNG,
ALLERGY, ARTERIOSCL THROM VAS, ATHEROSCLEROSIS,
BIOCHEM BIOPH RES CO, BIOCHEM J, BIOCHEMISTRY-US,
BIOCHIM BIOPHYS ACTA, BIOPHYS J, BIOSCI BIOTECH BIOCH,
BMC GASTROENTEROL, CELL, CELL STRESS CHAPERON,
CLIN CHIM ACTA

3 129 0.05

BIOPHYS J

ACCOUNTS CHEM RES, ACTA BIOCHIM BIOPHYS
ACAD SCI HUNG,

ACTA BIOL HUNG, ACTA PHYSIOL HUNG,

ALLERGY, ANAT EMBRYOL, ARCH BIOCHEM BIOPHYS,
BBA-GEN SUBJECTS, BBA-GENE STRUCT EXPR,
BBA-PROT STRUCT MOL ENZYMOL,

BIOCHEM BIOPH RES CO, BIOCHEM J,
BIOCHEMISTRY-MOSCOW-+, BIOCHEMISTRY-US,

AM J RESP CRIT CARE, ANN SURG, ANN THORAC SURG,
BIOCHEM BIOPH RES CO, BLOOD, BRIT J PHARMACOL,
CELL MOL LIFE SCI, CIRCULATION, CRIT CARE MED,

EUR J IMMUNOL, EXP DERMATOL, FASEB J, FREE RADICAL
BIO MED, GLIA, IMMUNOLOGY

6 41 0.27

ARID LAND RES MANAG, BIOCHEM PHARMACOL,
COMMUNITY ECOL, FOLIA GEOBOT, J
VEG SCI, PHYTOCOENOLOGIA, PRESLIA

4 37 0.25

CANCER GENET CYTOGEN, CANCER LETT,

CANCER RES, CYTOMETRY, GENE CHROMOSOME CANC,
INT J CANCER, J HISTOCHEM CYTOCHEM,

J LEUKOCYTE BIOL, LEUKEMIA RES, ORVOSI HETILAP,
OTOLARYNG HEAD NECK SURG, P NATL ACAD SCI USA

10 33 0.84

J ANIM ECOL, SCIENCE

11 20 0.47

LEUKEMIA LYMPHOMA, ORVOSI HETILAP,
SCAND J GASTROENTERO, WORLD J GASTROENTERO
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klaszter_ ; " .
D méret denzitas Folyéiratok
28 16 0.41 CELL STRESS CHAPERON, CLIN VACCINE IMMUNOL,
’ MOL CELL NEUROSCI
45 16 0.7 SCI TOTAL ENVIRON, SOIL BIOL BIOCHEM
BIOPHYS J, BMC BIOINFORMATICS, CANCER LETT,
32 14 0.38 CYTOMETRY A, EUR J CANCER, IMMUNOL LETT,
MOL CANCER THER, SOIL BIOL BIOCHEM
18 13 0.46 BIOCHIM BIOPHYS ACTA, HISTOCHEM CELL BIOL,
’ P NATL ACAD SCI USA
o7 12 0.64 CELL, EMBO J, J GEN VIROL, J VIROL, PLANT CELL,
’ VIROLOGY, VIRUS RES
BIOCHEM BIOPH RES CO, BLOOD, J DENT RES,
42 12 0.44
J IMMUNOL
9 11 1 J IMMUNOL
15 10 0.69 CHROMATOGRAPHIA, FOOD CHEM
36 10 0.91 BIOCHEMISTRY-US, P NATL ACAD SCI USA
66 10 0.44 J BIOL CHEM, MOL GEN GENET, NUCLEIC ACIDS RES,
’ P NATL ACAD SCI USA
Alauda, B ENVIRON CONTAM TOX, BEHAV ECOL,
CAN J ZOOL, ECOL LETT, ECOLOGY, IBIS,
94 10 0.29 J ANIM ECOL, J AVIAN BIOL, J EVOLUTION BIOL,
J ORNITHOL, MAGY KEM FOLY,
ODONATOLOGICA, OECOLOGIA, P ROY SOC B - BIOL SCI
ACTA BIOL HUNG, ANTON LEEUW INT J G,
APPL MICROBIOL BIOT, BIOTECHNOL TECH,
1 9 0.47 CAN J MICROBIOL, CEREAL RES COMMUN,
’ CLIN MICROBIOL INFEC, FEMS MICROBIOL LETT,
FOLIA MICROBIOL, J BASIC MICROB,
J CLIN MICROBIOL, MYCOL RES, MYCOLOGIA
63 9 0.44 ACTA BIOCHIM BIOPHYS HUNG, ANTIBIOT
’ CHEMOTHER, CYTOMETRY A
73 9 1 CELL
5 8 0.71 APPL MICROBIOL BIOT, CURR GENET
13 8 1 J AM CHEM SOC
46 8 0.71 ARCH BIOCHEM BIOPHYS, J BIOL CHEM
58] 8 1 J CEREBR BLOOD F MET
85 8 1 J NEUROVIROL
19 7 0.62 IDEGGYOGYASZATI SZEMLE, J COMP NEUROL
29 7 0.62 APPL SOIL ECOL, COMMUNITY ECOL
82 7 0.71 GENE, PROTEINS
96 7 1 BIOSCI BIOTECH BIOCH
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Diszkusszio és kovetkeztetések

Az akadémiai osztalyok bibliografiai felbontasahoz
javasolt modszer, illetve hasonlosagi metrika érté-
kelésének alapvetd mozzanata az olyan médsze-
rekkel val6 06sszehasonlitds, amelyek szintén
hasznalatosak és hozzaférhetéek a tudomany-
rendszer empirikus feltérképezésében. Jelenlegi
céljaink szempontjabdl ezeknek a mdodszereknek a
tébbsége a feladathoz felhasznalt informacié tipu-
sa szerint két nagy kategodriaba, (1) a hivatkozas-
elemzésre, illetve (2) az egyéb, nem bibliometriai
informéaciora (pl. szakértéi véleményekre) épulld

A hivatkozasi relacidkra éplulé megkdzelités, ha a
rendszerezés a szakmai folyoiratok szintjén zajlik,
a szaklapok kolcsénds hivatkozasai, és ennek
megfelel6 hasonlésagi viszonyaik alapjan alakitja
ki a terUleti klasztereket. A publikacidk szintjén
ugyancsak alkalmazhaté, de a hivatkozasokat
masképpen felhasznalé rendszerezési technika a
bibliogréafiai csoportositas (bibliographic coupling),
amely a kdzd8s hivatkozasok aranya alapjan rendel
egymashoz tematikusan hasonlé kdzleményeket.
Ezek a mddszerek azonban értelemszeriien csak
olyan mintak esetében hasznalhaték eredménye-
sen, ahol a hivatkozasok minden esetben mara-
déktalanul hozzaférheték az adatbazisban. A vizs-
galt adatbazis (KPA) funkcidi kdzoétt ugyanakkor a
kdézlemények hivatkozaslistajanak nyilvantartasa
nem elsédleges, mivel a KPA eredendéen nem
tudomanytérképezési célokat szolgal, a tudomany-
metriai aspektust pedig a cikkekre vonatkozé
citaciok nyilvantartasa képviseli. Nem szikségsze-
ri tehat, hogy a hivatkozasok minden vizsgalt k6z-
lemény esetében hozz&férhetdk. Ennek tukrében a
fentiekben bemutatott moddszer er6ssége, hogy
csak olyan adatokra tamaszkodik, amelyek a KPA-
ban minden cikkre vonatkozéan biztosan fellelhe-
ték (cim, leléhely).

A nem bibliometriai informaciéforrasok, igy a szak-
ertéi értékelések alapjan készilt kategorizaciok,
bar kétségtelenul autentikusak, bizonyos mértékig
szilkségképpen személyes tapasztalatokat és
latokort, vagyis egyfajta szubjektivitast tikréznek. A
szakértdi itélet, a ,top—down” megkodzelitas idealis
esetben egyuttesen alkalmazhaté a bibliometriai, az
adatokbdl  feltarhatd  dsszefliggésekre  épitd
Lbottom—up” jellegli modszerekkel (v6. [3]). Az alta-
lunk hasznalt médszer ilyen ,bottom—up” tipusu, és
— bar az eredmények értelmezésében nyilvanvalé-
an hasznal egy el6zetesen definialt szakteruleti
felosztast — Iényegében kategdriamentes, vagyis
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nem tamaszkodik a priori osztalyozasokra. Ebben
a tekintetben kikliszdbdli a szubjektivitasbol eredd
torzitasokat.

A moddszert végul célszerl dsszevetni egy olyan
eljarassal, amely természetes modon strukturalja
az elemzett mintaban el6forduld szerzdket: a szer-
z8i kapcsolathalo-elemzés lehet6ségével. A tars-
szerz8i relacié alapjan valé felosztas a tényleges
szakmai egyuttmikddések mentén strukturalja a
szerzBket, ebbdl a szempontbdl tehat igen meg-
bizhaté. Hatranya ugyanakkor, hogy kizarélag
azokat a szerzbket képes kezelni, akik (legalabb
egy publikacié erejéig) tarsszerzdi viszonyban
vesznek részt. Ez a sajatossag még olyan terile-
teken is bizonytalanna teheti a klaszterezés ered-
ményét, ahol a szerz8i egyuttmiikddés altalanos
gyakorlat. Az itt bemutatott szerzéhasonléséagi
metrika ugyanakkor rendelkezik azzal a tulajdon-
saggal, hogy az egyszerz6s cikkekre, illetve ma-
ganyos szerzbkre is kiterjed, tovabbé definiciéjabol
fakaddan tartalmazza a tarsszerz8i informacidkat
is (Iévén, hogy a kdzds publikaciok szintjén a cim
és a lel6hely azonossagabdl adéddan a két szerzé
kombinalt hasonlésaga maximalis). llyen értelem-
ben az éltalunk feltart halézat tartalmazza a szer-
z8i kapcsolathalét is (mint a hasonlésag egy spe-
cidlis esetét).

A Bioldgiai Tudomanyok Osztalyanak felbontasardl
megallapithatd, hogy mikézben a klaszterezés az
emlitett bottom-up jelleggel, és kizardlag az osztaly
részleges, nem reprezentativ publikacids listaja
alapjan készult, a kapott teruleti struktdra igy is
dsszhangban van a tudomanyrendszer globalis
feltérképezésének korabbi eredményeivel. A kiraj-
zoléd6é kategdriak megfelelésbe hozhaték a
Glanzel-Schubert  javasolta haromszintl, a
tudomanymetriai értékelés szadmara konstrualt
globalis rendszer élettudomanyi kategoriaival
(Glanzel, Schubert, 2003), amely a szakértdi és az
adatorientdlt elemzés kombinacidjaval készult.
Latvanyos tovabba a megfelelés a Rafols—
Leydesdorff-féle kisérlet eredményeivel, amely az
ISI JCR folydiratainak hivatkozas-alapu kategoriza-
cibjat célozta [4]. A szakterlletek (subject
categories) kapcsolati térképén kilénésen az or-
vosbiolégiai alterliletek rendszere mutat felt(ing
hasonlésagot az altalunk kapott, az egyes speciali-
tasokat kisebb csoportokban abrazolo felosztassal.

A minta altal képviselt csoport belsé strukturajara
egyarant jellemzé a nagyfoku homogenitas, illetve
a szakteruleti diverzitas. A kettésség abbdl adodik,
hogy a vizsgalt anyag legnagyobb része egy
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alterlletet képvisel (biokémia—biofizika), de kisebb
kategoriakban megjelenik az élettudomany teljes

tukrében. = Magyar Tudomany, 169. két. 8. sz. 2008.
p. 976-988.

spektruma. Az akadémiai osztalystruktira ismere-  [2] KOLLAR Istvan — MICHELBERGER Pal: Hozzaszo-
tében az dsszetétel feltinG vonasa, hogy a vizsgalt las Tolnai Marton Tuddsaink mérhetd teljesitménye
mintaban meghatarozé a klinikai orvostudomany az MTA Koztestlileti Publikaciés Adattar adatainak
. . s . tukrében cimi cikkéhez. = Magyar Tudomany, 169.
amely az Orvosi Tudomanyok Osztalyaval val6 két. 10. 5. 2008, p. 12621273
erés sza’kterulen "atfedest feltetele’z. Altalgqo§ap- [3] GLANZEL, W. — SCHUBERT, A.: A new classifica-
ban, feltételezhet, hogy a tudomanymetriai érté-
kelésekhez, 6sszehasonlitdsokhoz adekvat szak-

terlleti felosztas, szerz8csoportok meghataroza-

tion scheme of science fields and subfields designed
for scientometric evaluation purposes. = Sciento-
metrics, 56. kot. 3. sz. 2003. p. 357-367.

sahoz a KPA-ban szerepl§ szerz6k olyan csopor- [4] RAFOLS, I. — LEYDESDORFF, L.: Content-based
tositasara van szikség, amely — nagyobb diszcip- and Algorithmic ~ Classifications of  Journals:
linakon, példaul az élettudomanyon belll — keresz- Perspectives on the Dynamics of Scientific

Communication and Indexer Effects. = Journal of the
American Society for Information Science and
Technology, megjelenés alatt. URL: http://users.fmg.
uva.nl/lleydesdorff/classifications/classifications.pdf

tiimetszi az akadémiai osztalystrukturat. A fenti-
ekben leirt munka kdvetkezd fazisa ebbél adédoan
a klaszterezési moédszer ennek megfeleld, és im-
mar reprezentativ mintan vagy a teljes adatbazison
valé alkalmazasa: igy esetlinkben az élettudoma-
nyi osztalyok (bioldgia, orvos- és agrartudomany)
egyuttes vizsgalata, amelytdl igy az dsszehason-
lithatésag kritériumainak jobban megfelelé szerzdi
korok definicidjat remélhetjuk.

Beérkezett: 2009. XI. 30-an.

So6s Sandor
.| az MTA Kutatasszervezési Intézetének
- tudomanyos munkatarsa.
B E-mail: ssoos@colbud.hu

Irodalom

[1] TOLNAI Marton: Tuddsaink mérhetd teljesitménye
az MTA Koztestileti Publikaciéos Adattar adatainak

Bevezette a bongészovalasztast a Microsoft

Az amerikai nagyvallalat operaciés rendszereit telepitd szamitdégép-hasznaldknak ezentul olyan képernyd
bukkan fel, amely 12 bongészd kodzul kinél valasztast. A felkindlt internetes keresék kdzott a jol ismert prog-
ramok — Internet Explorer, Firefox és az Opera — mellett kevésbé nevesek is szerepelnek, mint amilyen a
K-meleon és a Seipnir. A Microsoft eurdpai részlege azt kdvetéen kényszerult a szabad bongészévalasztas
felkinalasara, hogy az Eurdpai Bizottsag ugy foglalt allast: a szabad verseny megsértését jelenti az a gya-
korlat, hogy a vallalat az Internet Explorert telepiti az operaciés rendszerekre. A cég megbirsagolasatol
eltekintettek, azzal a feltétellel, hogy a Microsoft valtoztat az alkalmazason.

A valasztasi lehetéség a Windows XP, a Vista és a Windows 7 felhasznaléinak automatikusan ugrik fel. Az
Opera, a Google Chrome, a Safari, az Internet Explorer és a Firefox véletlenszer(i sorrendben bukkan fel a
képernyd egyik — szembetlind — részén, mig az egyéb bdngészék, beleértve a Flock, az Avant és a
Maxthon nevi programokat, a monitor masik részén jelennek meg. A valasztast a keresékrél szo6l6 révid
ismertetdvel segitik.

Kitliz6kkel és képeslapokkal kampanyol a Mozilla Alapitvany a hannoveri CeBIT szamitastechnikai kiallita-
son a nyilt forraskédu, szabadon terjeszthetd szoftverek pavilonjaban. A Firefox béngészdprogram fejlesz-
t6je nem titkolja, hogy orul az Eurdpai Bizottsag szabad bongészdvalasztasrol szold dontésének, azonban
aggodalommal figyeli, hogy a felhasznaldk jelentds része még azt sem tudja, hogy mi a kilénbség a webes
keresémotor és a bongészéprogram kozott.

1Sg.hu Hirlevél, 2010. marcius 3., http://www.sg.hu/
(SzP)
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