REZI KATO Gabor

A MAMA-t6l az Europeana-ig. Utkereséo
stratégiak a muzeumi digitalizacioban

Az emlékanyag digitalizalasa a magyar mizeumok szamara is Oriasi kihivast jelent. Egy-
részt a szakma nem alakitotta ki az erre vonatkozd szabvanyokat, masrészt a gylijtemé-
nyekben talalhaté targyak mennyisége és sokfélesége alapos kériiltekintést igényel. A Mu-
zeumi Digitalizalasi Bizottsag elnb6kének irasa a muzeumi teriilet digitalizalassal kapcsola-
tos multjat és jelenét mutatja be, fel-felvillantva mintegy harminc év torténéseit, probléma-

it, megoldasait.

A kulturalis kézvagyon

A digitalizalasi feladatokra koncentrald, a kulturalis
terllet jelentds részét magaba foglald elsé felmé-
rés és agazati stratégiai terv 2003-ban sziletett
meg az Orszagos Széchenyi Kényvtar és a Neu-
mann Janos Digitalis Kényvtar és Multimédia Kbz-
pont irényl’tésévaﬂ. A tanulmany megallapitasa
szerint a kulturalis kézvagyon a kulturalis javak
azon részét képezi, amelyek kéztulajdonban van-
nak, azaz tobbnyire kozgyiljteményekben vannak
eIherezvez. Ennek a kulturalis kézvagyonnak a
megdbrzése, kezelése és a tarsadalom szamara
elérhetévé tétele az allam, ezen beliil pedig a kdz-
gyljtemények elsédleges feladata.

A fenti megallapitas alapjan logikus és egyértelmi
Iépésnek tlnik a konyvtarak, levéltarak és muzeu-
mok digitalizalasi feladatainak 6sszehangolasa.
Megvizsgalva a hasonlé eurépai kezdeményezé-
seket, jol latszik, hogy a kontinens szamos mas
orszagaban is hasonlé megitélés ala esnek a ki-
I6nb6z6 kulturalis célu digitalizalasi projektek, azaz
célzottan igyekeznek a koézgyijtemények altal 6r-
zO6tt kulturalis javakat egyetlen k6zods adatbazisba
foglalni.

Részletesebb torténeti visszatekintésre és elem-
zésre lenne sziikség ahhoz, hogy pontosan feltar-
juk ennek az egységesitési folyamatnak az okait,
de talan nem tévediunk nagyot, amikor az egyik
lehetséges momentumot a kényvtari informatika
vezetd szerepében jeldljik meg. Megitélésem
szerint ahhoz, hogy logikus déntéseken keresztiil a
felhasznaldk szamara ténylegesen egységes fell-
leten tehessuk elérhetévé a kdzgyljtemények altal
Orzott adattartalmakat, mindenekel6tt specifikalni
kell azokat a sajatossagokat, amelyek azonossa-
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gokként és kulonbozéségekként is azonositani
tudjak ennek az adathalmaznak a tulajdonsagait.

Digitalizalni, DE...

El6adasom célja, hogy a teljesség igénye nélkiil, a
muzeumi terlilet szempontjabdl vizsgalva ravilagit-
son ezekre a hasonlésagokra és eltérésekre, né-
hany — véleményem szerint — fontos szempont
megragadasaval.

Mindenekelbtt négy, mar-mar primitivnek mondha-
to, de alapveté kérdést kell feltennilink a digitaliza-
las szempontjait illetéen és 6sszehasonlitani eze-
ket a konyvtarak, levéltarak és muzeumi intézmé-
nyek aspektusaban (1. abra).

Digitalizalni, Konyvtar Levéltar Muzeum
DE!
MIT dokumentum | dokumentum | mitargy
HOGYAN lap- lap- 2d-3d
szkennelés szkennelés szkennelés,
foto
MIERT szolgaltatas szolgaltatas szolgaltatas
reprodukalas | allomany- nyitvan-
védelem tartas
KINEK mindenki szolgaltatasi | szolgaltatasi
szintek szintek

1. abra A kézgyiijteményi digitalizalas
alapkérdései — hasonldsagok és eltérések

1. MIT szeretnénk digitalizalni a kdézgyljtemé-

nyekben?
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A koényvtar és a levéltar vonatkozasaban elséd-
legesen dokumentumok digitalizalasarol be-
szélhetlink, mig a muzeumok esetében mditar-
gyak digitalizalasarol. (Az a gyakran el6térbe
kerulé kdnyvtari-informatikai szempont, hogy a
mitargyakat a dokumentum egyfajta specialis
esetének tekinthetjik, semmi esetre sem helyt-
allé.)

Az elsd kérdésbdl logikusan kdvetkezik a ma-
sodik szempontunk:

2. HOGYAN digitalizaljunk?

A koényvtarak esetében elsédlegesen nagy to-
megl lapszkennelésrdl beszélhetink, illetve a
hozz& kapcsolddé OCR technoldgia alkalmaza-
sardl. A levéltarak esetében a szkennelés — a
dokumentum allapotat, formatumat tekintve —
mar bonyolultabb technikai kdrilményeket felté-
telez, de alapvet6en itt is a szkennelés mivele-
te hatérozza meg a folyamatot.

A muzeumok esetében kiléplink a kétdimenzids
vilagbdl, hiszen a mitargyaknal jelentés szam-
ban kell a haromdimenziés adatfelvétel és meg-
jelenités problémajat megoldanunk, és hatva-
nyozottan jelentkezik az egyéb technolégiai sa-
jatossagok figyelembevételének kényszere is
(allapotvédelem, méretek, rekonstrualhatésag
stb.).

Harmadik szempontunk a digitalizalas kapcsan a
3. MIERT?

Azaz, mi a célja a digitalizalast végz6 intéz-
ménynek azzal, hogy gyljteményeit digitalisan
is rogziti? Erre a kérdésre legkdnnyebben talan
a koényvtarak esetében felelhetiink, hiszen az
elsédleges szempont itt egyértelmien a szol-
géltatas mennyiségi és mindseégi javitdsa. A di-
gitalis példanyok létrehozasaval olyan repro-
dukcié allithatd el6, amely megsokszorozza a
szolgaltathatésag hatékonysagat. A szolgalta-
tas, a szolgaltatdsok minéségének javitasa a
levéltarak esetében is fontos szempontja a digi-
talis tartalmak létrehozasanak, hiszen a digitélis
maédon feltart tartalom megsokszorozza (min6-
ségileg ndveli) az adott kbzgyUjtemény kutatha-
tésagat. Fontos szempontként kell azonban
megemliteni az allomanyvédelmet is, hiszen a
reprodukcidval az eredeti példanyok sérilésé-
nek lehetésége jelentésen csdkken.

A muzeumok esetében a mar emlitett allo-
manyvédelmi szemponton tul igen erds indok
és/vagy cél a nyilvantartas és a kutathatéség
mindségi javitasa is. A szolgéltatas funkcioja-
nak javitdsa itt azonban masként értelmezhetd,
mint a kdnyvtar és a levéltar esetében, hiszen a
targy ©6nmagaban semmiféle technoldgiaval
nem potolhatd, csak az addicionalis, réla meg-
ismerhetd adatok mennyisége és minésége n6-
velhetd.

Végezetil, — de nem utolsdsorban — felmeril a
4. KINEK? digitalizalni kérdése.

Kozgyljtemények tekintetében — elméletileg —
egyszerlien megvalaszolhaté lenne ez a kér-
dés, hiszen a digitalizalas a ,k6z” javat szolgal-
ja, akarcsak maga a gyljtemény. A valésagban
azonban ennél bonyolultabb strukturarél be-
szélhetlnk, hiszen mig a kdnyvtarak gyakorlati-
lag nem tesznek kuldnbséget a felhasznalo
személyében a szolgaltatas folyaman, a levélta-
rak és a muzeumok hozzaférhetésége a fel-
hasznaloi oldal szempontjabol — tekintettel a
gyljtemények bonyolult jogi helyzetére — tébb-
féle szolgaltatasi szinten keresztul valésul meg,
igy az, hogy ki, milyen adattartalomhoz jut hoz-
z4, korantsem egységes.

A muzealis gyiijteményekrol

A fenti megkoézelités ravilagit arra, hogy a kbézgydj-
temények egyes tipusai kozott a digitalizalas
szempontjabdél léteznek eltér6 vonasok. Ahhoz,
hogy ezt leképezhessik a muzealis intézmények
csoportjara, érdemes roviden attekintenink ennek
a kézgydljteményi tipusnak a jellegzetességeit.

A muzeumokban 6rz6tt mitargyak és gyljteme-
nyek esetében elsésorban azoknak sokszinliségét
kell kiemelni. Ezekben tulajdonképpen megtalalha-
té minden, amit a természet és az ember évmillidk
soran kitalalt és meg6rzétt. A bolhatdl az elefantig,
a pattintott kéeszkoztél az Grhajoig. Hasonléan
fontos momentum, hogy az adatokban is csaknem
200 éves torténetiség 6rz6dik meg a hazai intéz-
ményekben, azaz néha mar a mitargynak a tudo-
manyos leirasa is régiségnek szamit. A gyljtemé-
nyekhez, mitargyakhoz kapcsolédé nyilvantarta-
sok, adatok — sokszor igen nagymértékben epikus
— leirdsa nehezen rendszerezhet és definidlhato
problémdk halmaza. A gyljteményekhez kapcso-
16d6 tudomanyagak folyamatos fejl6édése, a szak-
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agi tudasbazisok bdvilése és véaltozasa miatt egy-
egy gyljtemény tdébb diszciplina tudomanyos met-
széspontjaban taldlhaté. A kdzgyljteményekbe
bekerilt mitargyak gyUjtési sajatossagaibdl adoé-
doéan, az egyes darabokhoz kapcsolodo kilénb6zé
jogi megitélések tulajdonosi, felhasznaloi, kutatha-
tésagi stb. statusza igen eltéré lehet.

Az egyes gyljtemények Osszetételén tul fontos
szempont az intézményi szerkezet kérdése is. A
muzealis intézmények rendkivul heterogén fenn-
tartéi és szerkezeti strukturaban léteznek. A digita-
lizalasi projektek szempontjdbdl a szervezet mi-
kodését tekintve, jelent6s problémakat diagnoszti-
zélhatunk intézményi szinten: példaul az agazati
digitalizalasi stratégia hianya, a projektek megva-
|6sitdsdhoz és fenntarthatésdgahoz szikséges
targyi és személyi infrastruktira hidnya, a lobbizni
képes szakmai szervezetek hianya stb.

Torténelmi attekinteés

Miel6tt tovabblépnénk, érdemes felidézni, hogyan
is festett a muzeumi digitalizalas elmult harom
évtizede.

A muzeumok nemzetkdzi dokumentacios szerve-
zete (International Comittee for Documentation of
the International Council of Museums = CIDOC3)
1981-ben Budapesten tartotta kongresszusat,
amelyen felmerult, hogy Magyarorszag is kapcso-
I6djon be egy nemzetkdézi muzeumi halézatba.
Ennek realitasat meglehetésen rontotta az a tény,
hogy a muzeumokban abban az id6ben sem sza-
mitdgép, sem adatbazis nem létezett. Az elsé fej-
lesztéseket — a ’80-as évek végén — alapvetéen
meghatérozta a régészek ténykedése: a régészet
multidiszciplindlis jellegénél fogva fogékony volt a
szamitogép alkalmazasara. Ennek hatéséra a
Magyar Nemzeti Mizeumban 1989-re megszile-
tett az els6 komolyabb adatbazis-kezel® rendszer,
a MIDAS®, amelynek fejlesztéje, Halassy Béla —
mar egy 1984-es tanulmanyaban — maig érvényes
dolgokra hivta fel a muzeoldgusok figyelmét: ,Nem
attél lesz muzeumi informaciés rendszer, hogy
erbltetjiik ennek, vagy annak a szoftvernek a
hasznalatat. Minden szakma azzal valik tudomany-
nyé, hogy fogalomrendszere, terminolégiaja széles
kériien alkalmazott konvenciékon alapul. Ennek
megteremtése nem a szoftvertervezdk feladata.
Vigyazat: a kényelmes adatkezel6 rendszerek
barmilyen tartalmat az adatbazisba engednek! Ha
egyszer tételek szazezreit fogjuk kezelni szamito-
géppel, Ugy automatizalhatjuk a kaoszt.”
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Az 1990-es évek elején tobb adatbazis-kezeld
rendszer is elterjedt a mizeumokban, és megszu-
lettek a korszak technikai lehet8ségeinek megfele-
16 els6 SQL/DQL jellegl adatbazisok, jellemzéen
ekkor még nem multitaszkingos, azaz tdbb felada-
tot egyszerre futtatni tudo operacios rendszerek
alatt. E korszak befejezésének tekinthetjuk a Ma-
gyar Nemzeti Muzeumban 1995-ben elkészult
INGRES alapu adatbazis-kezel6t, amely egy grafi-
kus felllettel is rendelkezé terminoldgiai osztalyo-
z6 rendszerrel volt megtamogatva.

Ezt az id6szakot — kb. 1996-97-ig — tekinthetjuk az
Utkeresés els® szakaszanak, amely valdjaban nem
jelentett stratégiat, pusztan a minimalis feltétel-
rendszer kiépulését és a szakterllet szdmara oly
fontos tanulasi folyamat megindulasat.

1996-97-t61 a MAMA (MAgyar Muzeumok Adatba-
zisa) projekt inditasa egy Ujabb allomast jelentett a
digitalis korszakban. Az orszag legjelentésebb
muzeumainak gyljteményeibdl &llo, voltaképp
metaadatbazis célja egy olyan alapadat-struktiura
megteremtése volt, amely mindenki szamara elér-
hetévé, publikussa, s kénnyen kereshetévé teszi
az adatbazisban talalhat6é informaciokat, fuggetle-
ndl attél, hogy az egy lepkéket nyilvantartd zoolo-
giai, vagy egy gbzgépeket tartalmazé miszaki
gyljteménybdl szarmazik-e (2. abra).

Metaadatok., MAMA 1997
Targy azonositoé Segedtablak:
Targy neve féldrajzi helvek
Tdéezak intézménvek
Korszak gylUjtemények
F&éldrajzi hely anyagok
Anvag technikak
Technika gyljtés modjai
Névjegyzék névjegyzek
Multimédia informaci®  irodalmi referenciak
Karbantartas
Elhelyezés

2. dbra A MAMA adatbazisban tarolt metaadatok

Noha a MAMA implementacidja elkészilt, tényle-
ges mikodése valdjaban sohasem indulhatott be,
mert a részt vevd muzeumok érdekei, szempontjai
szoges ellentétben alltak egymassal. A MAMA
projekt megvaldsitasa sem egy tényleges digitali-
zalasi stratégia megjelenése volt tehat, csupan az
adatcentralizacié megvaldsitasanak elsé kisérlete.

Fontos felismerést tlkrozott az Uj muzeumi nyil-
vantartasi szaba’lyzat6 megjelenéséhez kapcsolodo



TMT 57. évf. 2010. 6. sz.

digitélis nyilvantartast lehetévé tévd szempont-
rendszer kidolgozasa. A muzeumi terlleten kardi-
nalis kérdést jelentd nyilvantartas adatbazisba
szervezése azzal a mar emlitett 1984-es Halassy-
féle szempontrendszerrel allt 6sszhangban, amely
egyértelmlen leszbgezte, hogy a digitalizalas,
adatbazis-kezelés problematikaja messze tulmutat
a szoftver és hardver problémajan; nem progra-
mokban és vasban kell gondolkodni, hanem rend-
szerben. Ennek megfeleléen, ez a nyilvantartasi
rendelet nem kotelezd szoftvert ir el6, hanem defi-
nialja azt a feltételrendszert, amelynek teljesilésé-
vel allithato at a gyljtemény a hagyomanyos lelta-
rozasrol a digitalis nyilvantartasra. Ennek a feltétel-
rendszernek szamos eleme ma is kiterjeszthet6 a
digitalizalas szempontrendszerének és feltétel-
rendszerének megfogalmazasakor barmely kultu-
ralis kdzgyUjtemény tekintetében.

2003-ban a mar ugyancsak emlitett kulturalis kdz-
vagyon-felmérés megallapitasai jelentették az elsé
egységes, igazi digitalis stratégia megfogalmaza-
sat. Sajnalatos mdédon azonban, az azéta eltelt
idészak kormanyzati, fenntartdi intézkedései és
stratégiai célkitlzései nem segitették el6 az agazat
tényleges fejlédésének lehetdségeit. Feltehetben
ebben az idészakban is jelentds forrasokat forditot-
tak digitalizalasi munkakra kildnb6z6 ad hoc pa-
lyazatok, céltamogatasok keretében, am ezek
tervezetlen, koordinalatlan, napi érdekek mentén
preferalt célkitlizései miatt, hasznosulasuk messze
a kivant mérték alatt maradt.

2008-ban az NFT II. (Nemzeti Fejlesztési Terv Il.)
keretein belll létrehozandé Egységes Kulturalis
Oktatasi Feliilet (EKOF) projekt részeként nyilt
volna lehet6ség a kdnyvtarak, levéltarak és muze-
umok részletes helyzetelemzésen alapuld digitali-
z4alasi stratégidjanak megalkotasara, am a projekt
tartalmi részeinek az eurépai uniés tdmogatasi
elvekkel nem szinkronizélhaté elemei miatt ez a
lehetéség meghiusult. Nem sokkal késébb pedig a
megvaldsithatésagi tanulmany esett aldozatul a
gazdasagi vilagvalsagnak.

Létrejon a Mazeumi Digitalizalasi
Bizottsag

Mik6zben a muzeumi tertlet — a megismert NFT 1.
projekt kapcsan szerzett informacidk alapjan —
komoly felkészllésbe és tervezésbe kezdett egy
muzeumi digitalizalasi stratégia kialakitasara, en-
nek meghiusulasa késztetd erbvel birt egy 6neré-

bdl lehetséges megvaldsithatd, kis Iépésekben
épitkezé cselekvési program kidolgozasara.

Szerepet jatszott ebben az is, hogy 2008-ban a
Magyar Nemzeti Muzeum alaptevékenységei ko-
z06tt kiemelt feladatként jelent meg ,a muzeumok-
ban &rzétt kulturalis javak digitalizalasaval 6ssze-
fliggd, orszagos szintli médszertani és koordinaci-
os tevékenység™ . igy keriilt sor 2009-ben a Muize-
umi Digitalizalasi Bizottsdg® megalakitasara az
Oktatasi és Kulturalis Minisztérium tamogatasaval.

A kilenctagu, paritasos elven létrehozott bizottsag
egy minimalis, de konkrét célokkal meghatarozott
cselekvési programot fogadott el és végzi annak
végrehajtasat. Ezek kdzott szerepel példaul a ku-
I16nb6z8 kulturadlis palyazati rendszerek szédmara
kidolgozandé tematikus digitalizalasi témak megal-
kotasa és egyben a palyazati kiiré felé torténé
kiajanlasa, 6sszhangban egy egységes muzeumi
preferenciarendszerrel. Fontos célkitlizése a bi-
zottsagnak kulénbdzd szakmai férumok szervezé-
se, kialakitsa (honlap, szakmai lobbicsoportok,
képzések, tanfolyamok), illetve egy muzeumi digi-
talis kataszter felallitasa utan, a mar meglévé,
felhasznalhaté adattartalmak Osszegyljtése egy
nemzeti aggregatori intézmény iranyitasaval.

Stratégia és valtozas

Az utdbbi 6t év utkeresd stratégigja tehat, sajnos,
nem volt képes igazan jelentds valtozasokat hozni
a muzeumok digitalizaciés programjaiban. Mikoz-
ben érvendetes mddon gyarapodnak az online is
elérhetd digitalis tartalmak, tovabbra is hidnyoznak
azok a kozos cselekvési tervek, amelyek mentén
agazati szinten is jelentés eredmények szillethet-
nek. A kulturalis vonatkozasu digitalis tartalmak
irdnti tarsadalmi igény, a muzeumokkal szembeni
elvarasok felfokozédasa, a kommunikéacios csator-
nak és lehetdségek nyitdsa az internet iranyaban,
természetesen, kikényszeritett egyfajta ,valaszt” a
muzeumok részérdl is, amely tekinthetd egyfajta Uj
stratégia alapjanak is.

.Hagyomanyos” digitalizalasi stratégianak tekint-
hetjuk a muzealis intézmények részérél a nyilvan-
tartdsok digitalizalasat, amely azt is jelenti, hogy a
cél a teljes nyilvantartasi folyamat digitalissa tétele
és az igy nyert adathalmaz (amely elviekben a
legteljesebb informaciomennyiség adott mitargy-
rél) kilénb6z6 szempontok szerint szlikitett, valo-
gatott részhalmazai kertlhetnek kulénb6zé nyilva-
nos, vagy korlatozottan nyilvanos fellletekre.
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A nyilvantartasok mellett a hagyomanyos digitalis
stratégia részét képezik a kilénb6zé dokumen-
tumalapu (archivum, adattar, nyomtatvany) gydj-
temények is, illetve azok a kdnnyen digitalizalhato,
és altalaban torténeti értékkel bird, érdekes és
latvanyos képi gyljteményi egységek, mint példaul
fotd, képeslap, plakat.

Mindezekkel ellentétben, a muzedlis intézmények
Uj kihivasokra adott valaszai egészen mas straté-
gia mentén épllnek fel, hiszen ahogyan azt mar
emlitettlk, életre hivasuk is elsésorban a muzeum
kommunikéaciés és PR tevékenységéhez kapcso-
lodik. Igen kdzkedveltté valtak példaul a virtualis
tarlatvezetések, mivel a latvanyos muzeumi anya-
gok jo terepet kindlnak a kuldnb6zé fejlesztéi fell-
letek kiprébalasara, bemutatasara.

Jelentds adattartalom érhetd el ma mar a muzeumi
honlapokhoz kapcsol6dd vagy ©nall6 domén-
cimmel rendelkez8 kidllitasi honlapokon, amelyek
altalaban egyszer( strukturaban, de a legfajsulyo-
sabb gyljteményi anyagok szelekciéjat mutatjak
be. Hasonlé kategdriat jelentenek, altalaban szin-
tén a muzeum honlapjahoz kapcsoléddan, azok a
logatasok, amelyek a muzeum rekldmjanak is te-
kintheték. Ujfajta megkoézelitési modnak tekinthet-
juk a kulénbdzé, specidlis latogatoi igényeket ki-
elégitd honlapokat is, mint amilyenek a gyerme-
keknek szol6 vagy az akadalymentesitett netes
megjelenitések.

Feltérképezve azokat a digitalis adatéllomanyokat,
amelyek az utébbi években kerlltek ki a vilaghalo-
ra, azt kell latnunk, hogy szerencsésen vannak
olyan esetek is, amikor az intézmény képes volt az
egyébként nem tulsagosan koriltekinté koncepcio-
val megfogalmazott palyazati feltételeket is ugy
alakitani, hogy a végeredmény dnmagéaban igen jé
szinvonalunak tekinthetd.

A metaadatokrol

A fenti példak megjelenitésének és adattartalma-
nak sokszinlségét tekintve nem csodalkozhatunk
azon, hogy az egyes muzeumi digitlis adattartal-
mak szerkezete minéségét és mennyiségét tekint-
ve is legalabb annyira kilénbézik egymastdl, mint-
ha azokat egy konyvtari vagy levéltari meta-
informacidval vetettik volna egybe.

Attekintve tehat akar a muzeumi, akar a koézgy(j-
teményi terllet digitélis projektjeinek kérdését, a
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hasonlésag vagy a kulénb6z6ség megfogalmaza-
sa tekintetében egyértelmien kitlnik, hogy a tar-
gyak, dokumentumok metaadatainak, azok definia-
lasdnak meghatarozott szerepe van. Visszautalva
arra a korabban mar hangsulyozott tényre, hogy a
muzealis intézmények gyakorlatilag az ismert vildg
anyagi leképezését jelentik gyUjteményeikben,
zsakutcanak tlinik annak a kérdésnek a feszegeté-
se, hogy vajon melyik adatleiré szabvany alkalma-
z4sa lehet hasznosabb, egyértelmiibb és hasznal-
hatobb egy kb6z6s kézgyljteményi rendszerben.

Egy metaadatrendszer épitésekor alapvetd, szik-
séges, de nem elégséges feltétel, hogy olyan te-
zauruszrendszerek, segédadatbazisok, hierarchi-
kus terminoldgiai osztalyozok élljanak rendelke-
zésre, amelyek biztositjak az adatok egyértelmi-
ségét. Sajnos, ebben a tekintetben szamos olyan
tudomanyterulet létezik, amely nem elégiti ki ezt a
feltételrendszert. Itt nem egyszeriien arra kell gon-
dolnunk, hogy az adatbazisok épitésével parhu-
zamosan nem tortént meg ezeknek a segéd-
adatbazisoknak a létrehozasa, hanem sok esetben
akar évszazados tudomanytorténeti elmaradasrol
beszélhetiink. (Jol szemléltethetd példaként — a
sajat szakterlletemnél maradva — hivatkozhatok
arra, hogy a honi archeoldgia egyik alapité atyja,
Rémer Fléris az 1870-es években egy egységes
nevezéktan létrehozasat sirgette a magyar régé-
szetben.)

Osszehasonlitva a metaadatok jelentéségét a
konyvtarak és a muzeumok relaciéjaban, érdekes
és megitélésem szerint alapvetéen fontos megal-
lapitdsokat szlrhetlnk le. Egy kdnyvtari dokumen-
tum fel6l koézelitve: metaadatainak jelentésége
elsésorban a dokumentum kereshet6sége szem-
pontjabdl értelmezhet6. Azaz, a metaadat alapjan
gyorsabban és egyértelmiibben kereshetjik meg,
mely ir6, mely kényvére, hol talalhatunk ra. Egy
konyvtari metaadat (valamely elfogadott, szabva-
nyos rendszert tekintve) gyakorlatilag minden lé-
nyegi informaciét rogzit és felold a dokumentumrol.
A metaadatbdl tudjuk meg a kdnyv méreteit, ki-
adasanak id6pontjat, helyszinét, nyelvét, oldal-
szamat stb. Végezetll, a kdnyvtari metaadat hia-
nyaban, magardél az eredeti dokumentumrél az
adatok jelentds, vagy éppen teljes kore kiderithetd.
Mindezekkel szemben egy muzeumi mitargy ese-
tén, az azt leir6 metaadatok célja elsésorban nem
a teljes korl feltdras, hanem az adatok szabva-
nyositasa, a gyljtemények atjarhatéva tétele. En-
nek megfeleléen a metaadat ezeknek a targyaknak
az esetében az ismert valdés adatoknak csak szik
korét tarja fel. llletve, ezeknek a metaadatoknak a
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hianyaban, a legtdbb esetben az eredeti targyrél a
tényleges adatok jelent8s kére nem olvashato le,
az nem tudhaté meg.

Attekintve néhany metaadatrendszert, azok torté-
neti fejlédését, s jelenlegi allapotat, valamint az
Europeana altal hasznalt struktarat, arra a megal-
lapitasra juthatunk, hogy ezeknél a rendszereknél
is egyfajta stratégiai valtas tortént a gyljtemények
és a felhasznaldk kdzotti interakcié megteremté-
sének érdekében. Mig korabban az egymastol
kaldnb6zé gyljtemények adatait a szabvanyositas
révén egységes adatbazisba probaltuk foglalni —
megkonnyitve ezzel a kereshetfség, az adatész-
szeflggések feltarhatdésagat, illetve az adatmerités
mélységének lehetéségét —, addig az Europeana-
hoz hasonlé modell abban az iranyban mddosul,
hogy a felhasznald valéjaban nem érzékeli azt,
milyen mogottes, 6nallé adatbazisok allnak rendel-
kezésére a keresésben, mivel ezt egy interfészen
keresztul egy fejlett keres6rendszer kezelheti majd
(3. abra).

Zarszoé
A Muzeumi Digitalizalasi Bizottsag honlapjan 2009

novemberében a kdvetkez8képpen dsszegezte a
muzeumi digitalizalas problémait:

e A muzeumi szakterllet munkatarsai rendkivul
eltér6 mdédon viszonyulnak a muzeumi informati-
kai alkalmazasokhoz. Vagy egyaltalan nem érzik,
latjak at a digitalizalas jelentéségét, vagy éppen
rendkivil elkdtelezettek a téma irant.

o A digitalizalasra vonatkozd, a szakmai kérdése-
ket érintd kommunikacié kevés embert szdlitott
meg, az ezzel kapcsolatos szakmai konferenciak
megallapitasai viszonylag szik korben terjedtek
el.

e Az idénként rendelkezésre allé palyazati forradsok
a legritkdbb esetben biztositottdk tartésan a
szUkséges személyi feltételeket, illetve a beszer-
zett eszkdzpark folyamatos meguijitasat, szervi-
zelését, az elkészilt digitalis dllomany tovabbfej-
lesztése csak a legritkdbb esetben tortént meg.

e Nincs 6sszhang az Eurépai Unié altal meghata-
rozott digitalizalasi projektek és a magyarorszagi
gyakorlat kézoétt. Az interneten hozzéaférhetd
ajanlasok csak szlk kdrben és jelentbs késéssel
valtak ismertté.

e A Magyarorszagon épp csak elterjed6 eurdpai
gyakorlat sokszor okafogyotta, vagy épp idejét-
multté valt. A jelenlegi trend szerint az egyes ki-
allitdsokrol révidke anyag jelenik meg az intéz-
mények honlapjan, majd elsédlegesen a jegyva-
sarlasra koncentralnak.

bronze axe

Osszetett keresés

Talalatok:

Elem részletesen

europeana

think culture

T Visszatérés az eredményekhez

Kapcsolodo tartalom:

ltems =

- Bronze Axe
‘ Stone Axe
Stone Axe

Az Bss7es kapcsolidd
glem meqtekintése

Miveletek:

Bejelentkerés | Reqgisziracid

Keresés
0 megosztas
Bronze Axe
Cim: Bronze Axe
Kiadasi €v: Middle Bronze Age
Létrehozd: Dumfries & Galloway Council - Wigtownshire Museums

Leirds: Middle Bronze Age bronze axe found with a metal detector near Holywood.

Scotland, Kirkcudbrightshire, Holywood, Shawhead, Kilncroft Farm found
Nyelv: en

Formatum: Copper alioy; image/jpeg; Length: 105mm; width: 37mm
Jogok: Dumfries and Galloway Museums Service (Dumfries Museum)
Szolgaltatd: Scran ; Uk

Kevesebb

Azonosito: 000-000-181-919-C; 000-000-181-818-R

Téma: Archaeology; Bronze Axe from Holywood

3. &bra: Mizeumi targy megjelenitése az Europeanan

243



e A muzeumi szakma és a fenntarté egyarant ki-
emelt figyelmet forditott megfelelének igérkezd
szoftverek keresésére, illetve kifejlesztéseére.
Ugyanakkor nem jutott kell6 figyelem és anyagi
er az adatbazisok tényleges feltdltésére, és a
korabbi adatbazisok anyaganak konvertalhato-
sagara, és magara a konvertalasra, illetve a digi-
talizalt anyagok szakszerd, tartds, és folyamato-
san korszer(i, a hosszu tavu térolast biztosito
mentésére.

e Nincs pontos képunk arrdl, hogy hany magyaror-
szagi muzeum munkatérsai és kutatdéi szamara
mikddnek a belsé halézaton elérhet6 adatbazi-
sok, s nem szlletett pontos felmérés arrél sem,
hogy a muzeumi kdényvtarak anyaga milyen
aranyban kereshet6 digitalis forméban is.

e A gyljteményi targyakhoz és a dokumentaciok-
hoz kotéd6 szerz6i és kutatdi jogok kérdése: a
gyakorlat gyljteménytipusonként valtozik. Igen
fontos lenne a szerzéi jogi feltételrendszer és ga-
rancidk alapos kidolgozasa.

e Nincsenek megnyugtaté megoldasok az egyre
inkabb piacorientalt igények kielégitésére.

E problémakat szandékozik orvosolni a Muzeumi
Digitalizalasi Bizottsdg, amelyben a kulénb6zé
gyljtékort és hataskori muzeumok képviseltetik
magukat. A bizottsag elsé 1épésként kérdbivekkel
kivanja felmérni a muzeumokban eddig mar elké-
szult digitalizélt allomanyokat. Alapvet6 célja és
feladata, hogy a muzeumi tertlet szaméara felhasz-
nalhaté pénzlgyi forrasoknak iranyt szabjon, a
kulénb6z6 palyazatokat, céltdmogatasokat olyan
tartalommal téltse meg, amely el8segiti a koordi-
nalt szakteruleti fejlesztést. A felméréssel egy id6-
ben a bizottsag elkésziti a digitalizalasra vonatko-
zb modszertani és gyakorlati ajanlasokat, amely-
hez a http://www.hnm.hu/digitalizalas/ cimen elér-
hetd honlappal megfelelé kommunikaciés féorumot
is nyuijt.

A Muzeumi Digitalizalasi Bizottsag megfelels szer-
vezeti keretet kinal arra, hogy a kdzgyijtemények-
ben zajlé digitalizalasi munkélatokat dsszhangba
hozza egymassal. Am mindekézben nem szandé-
kozik elfeledkezni a szakmai konszenzus kialakita-
sarél, mivel csak ennek megteremtésével lehet
tovabblépni a legfontosabb problémak megoldasa
felé.
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