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format hasznalta. A fejlesztés kdvetkezd fazisaban
az adatbazis keresd és bdngészd lehetbséget is
hozzaadtak. A keresés eredménye a MetaLib sajat
interfészén jelent meg, amibdl adddtak problémak,
hiszen a hasznalonak a két alkalmazas kozott
kellett navigalni, ha elére- vagy visszalépett a ke-
resés és a talalatok megtekintésekor.

Finomhangolas

Az elmult években az egyetem nagyobb hangsulyt
helyezett a tananyagok weben torténd menedzse-
lésére, amihez a Blackboard/WebCT (Course
Tools) rendszert hasznaltak. Az oktatokat ellattak a
szukséges informacidval, aminek birtokaban képe-
sek voltak a MetaLib linket a kurzusok oldalan
elhelyezni. A tapasztalatok alapjan a koényvtar az
oktatok részére kidolgozta és elkészitette a ma-
gyarazé dokumentumot a kurzusoldalakon és a
menikben elhelyezend6 MetaLib linkek mikéntjé-
rél.

A kézi kddolassal elkészitett formulak nagyon id6-
igényesek voltak, ezért kidolgoztak egy PHP al-
kalmazast, amely automatikusan Aallitotta el6 a
szilkséges HTML és JavaScript programokat az
oktaté A&ltal kiprébalt adatbazis-csatlakozashoz,
amelyet a kurzusmenedzsment-oldalon vagy a
kurzustartalomhoz a WebCT-ben helyezhettek el.

A MetalLib implementalasakor tapasztaltdk, hogy
eltérés volt a keresés eredményében attdl fliggd-
en, hogy az adatbazis-szolgaltaté vagy a MetalLib
interfészén kerestek. A talalatok eredményeit ele-
mezték és kiderllt, hogy adatbazisok esetében a
Z39.50 paraméterei, folydiratcikkeknél pedig az
OpenURL létrehozasa okozta az eltérést. A
MetaKeres6 a Z39.50 szolgaltatast hasznélja
adatbazisok keresésénél, és tobb esetben ennek
paraméterei eltér8en voltak bedllitva a Metalib-
ben és az adatbazis-szolgéltatonal. Folyoiratcikkek
esetében a cikk adataibdl elére meghatarozott

formatum szerint képzett URL kertl az OpenURL
linkfeloldéhoz. Minden szolgéltatonak sajat rekord-
szerkezete van, és mivel a MetaLib a beérkezd
rekordokbdl allitia el6 a metaadatokat, ezért az
OpenURL konfiguralasa eltéré lehet minden egyes
szolgaltaté és adatbazis par esetében. A MetaLib
rugalmassaganak kdszénhetbéen a Z39.50 és az
OpenURL konfiguraciokat modositani tudta a
konyvtar.

A MetalLib interfészen tul

A MetaLib konfiguralasakor a konyvtar szinte tet-
szés szerint atalakithatja a hasznaldi interfészt. Az
UNI kényvtar élt is ezzel, hiszen a hasznaloi igé-
nyekhez jobban igazod6 keres6képernyét szeret-
tek volna. Helyi webalkalmazast fejlesztettek a
MetaLib szolgaltatasi felUleteként, ami a keresési
eredmény megjelenitését nem fellgyelte, igy a
hasznal6 kissé zavaré modon visszakerulhetett a
MetaLib nativ interfészre. Két éves hasznalat utan
végul a Xerxes nev( 6nallé programban talaltak
meg a megoldast. A 2005-ben kifejlesztett Xerxes
a MetaLib X-szerver alkalmazast hasznélja. Az X-
szerver formatizalt kérdésekre valaszol, tovabbitja
a kérdést a MetaLib-nek, ahonnan XML-ben érke-
zik vissza a keresési eredmény. A Xerxes az XML
formatumu valaszt XSLT-vel HTML fajlla alakitja.
Tekintettel arra, hogy a Xerxes fuggetlen a
MetaLib-t6l, egyéb hasznos elemek is beilleszthe-
ték, mint példaul a folyéiratcikkek lektoralasi statu-
sa (peer-review status). Miutdn a Xerxes-t imple-
mentalta a konyvtar, az interfész stabilizalodott: a
hasznalé mindennemi kapcsolata a MetalLibbel a
Xerxes fellleten keresztil torténik.
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(Naszados Edit)

Attoreést jelenthet-e az e-kdnyv a konyvtari szolgaltatasban?

A cikk szerz6je a kdnyvtari gyakorlat megujulasat
(esetleg) hordozo, altala ,transzformativnak” neve-
zett technolégiakat kutatja. Ezuttal az egyik re-
ménybeli technolégiai csodafegyvert, az elektroni-
kus kdnyvet veszi gércs6 alad. Az e-kdnyvrdl sza-
mos hiradas, sajtdbanyag népszerisitette azt a
nézetet, hogy a hagyomanyos kényvtari szolgalta-

tasokat alapjaiban fogja atformalni. A skociai Glas-
gow egyetemének konyvtardban dolgozd szerzé
tulzénak, leegyszerlsitébnek talalja mindezt, és
ezért is vizsgalja most a — részben az e-bookok
terjesztésében érdekelt szolgaltatdék altal generalt
— beszamoldkat, amelyek a nyomtatott kdnyv hala-
larol, az elektronikus kdnyv felemelkedésérdl tudo-

313



sitanak, utébbit egyenesen az egyre kevesebb
latogatot vonzd kdnyvtarak megmentéjeként tnne-
pelve.

A rideg statisztikai szdmok tukrében a helyzet kis-
sé mas képet mutat, mint amilyet a hirlapok hang-
zatos szalagcimei festenek elénk. (Tény viszont,
hogy eltérés mutatkozik a felsGoktatasi/kutatoi
konyvtarak, illetve a kdézmivelddési/nyilvanos
kényvtarak adatai k6zott, mint latni fogjuk.) Ha
szemUlgyre vesszik, hogy az elsé internetes bon-
gész8 megjelenése 6ta miként alakult a kényvtar-
hasznalat a skéciai egyetemeken, azt latjuk, hogy
a 2007/2008-as tanévben 34 szazalékkal tobb
nyomtatott kdnyvet kdlcsondztek, mint 1993/1994-
ben! Mindehhez hozzateendd, hogy az egyetemi
hallgaték szama ebben a periédusban nem ndve-
kedett szamottevden, tehat nem a hallgatéi lét-
szam alakulasanak kell betudnunk a konyvtari
kdlcsbnzések szamanak ndvekedését. Mindez
tehat nem latszik aldtdamasztani a nyomtatott kbnyv
halalarol szol6 hiradasokat. Sokkal inkabb arrdl
lehet sz6, hogy a nyilvanos kdnyvtarak negativ,
apado koélcsénzési adatait vetitik ra a felséoktatas-
kutatéds konyvtaraira. El6vigyazatosan kell azon-
ban eljarnunk a nyilvdnos konyvtarak adatainak
elemzésekor, hiszen a nyomtatott kdnyvektdl vald
elfordulas nem egyértelmiien jelzi az elektronikus
konyvek térnyerését. Egyes statisztikak arra mu-
tatnak ra, hogy mikézben egyes orszagokban a
konyvtari kdlcsdnzések szama csdkkent, az embe-
rek egyre tobb kdnyvet vasarolnak. Magyaran a
tarsadalmi jolét ndvekedésével a kodnyvvasarlas
[épett a kdnyvkodlcsdnzés helyébe. Természetesen
ez a jelenség nem minden tarsadalmat jellemez,
de érdemes vele szdmolnunk, ha a kérdést a ma-
ga komplexitasaban prébaljuk megragadni.

A probléma bonyolultsagat jelzi az olvaséi maga-
tartas kiszamithatatlansaga. Az Egyesdlt Kiralysag
terlletén tehat a kdzkdnyvtarakban egyre keve-
sebb, a felsGoktatasi kdnyvtarakban egyre tébb
nyomtatott kdnyvet koélcséndznek, holott épp az
ellenkezé tendenciat varnank, l1évén az elektroni-
kus konyv elényei éppen a felséoktatasban, a ku-
tatas-tanuldas soran érvényesilhetnek, mig azt
gondolnank, hogy akik kedvtelésbdl olvasnak, a
kényelmi szempontokat helyezve el6térbe, a
nyomtatott kdnyvet valasztjak. Epp ezért még job-
ban arnyalja mindezt, hogy a kutatasban-
felsoktatasban mar rég lezajlott az elektronikus
folydirat kontra nyomtatott folyoirat kozétti harc,
egyeértelmilen az elébbi gy6zelmével. Felsboktatasi
kérnyezetben mara az a jellemz8, hogy az olvasok
az elektronikus folydiratokat részesitik elényben a
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nyomtatottakkal szemben. Kérdés, hogy miért nem
tapasztaljuk ugyanezt az e-kdnyvek terén — miért
az idegenkedés a rokon eszkdz, az e-kdnyv irant?

Az egyik kézenfekv® valasz, hogy az e-bookok
erételjesen platformfiggéek, mig egy elektronikus
folyoirat olvasasahoz elegend6 egy Adobe
Readerrel ,felszerelt” bongészd. Olyba tlnik, hogy
az e-bookok kiaddi ugyanabba a hibaba esnek,
mint a lemezgyartok. Utdbbiak oktalan pereske-
désbe kezdtek a fajlmegosztok ellen ahelyett, hogy
megprobaltak volna valami versenyképes, a ko-
rabbi bakelit lemezekhez hasonldéan népszerl
formatummal el6rukkolni. Az e-book a mai forma-
jaban, a maga értelmetlen és nevetséges kiegészi-
t6 funkcidival és oktondi szerzi jogi védelmével
felér egy lidércnyomassal mind az olvasé, mind az
e-kényvszolgaltatast propagalni hivatott konyvtaros
szemszogebdl nézve. JO példa az atgondolatlan
miszaki megoldasokra, hogy egyes e-book-
szolgdltatok a tulzottan gyorsan kattintgato fel-
hasznalét keresérobotként azonositjak, és automa-
tikusan kidobjak a rendszerbdl. Hasonloképpen
eléfordul, hogy ha egy e-bookot a licenc altal en-
gedélyezettnél tdbb személy szeretne olvasni, a
hozzé&férést anélkll utasitia el a rendszer, hogy
arra kiléndsebb magyarazatot adna, kétségek
kozo6tt hagyva a méltan frusztralt felhasznalot.

A tények tikrében tehat ugy latszik, nem megala-
pozottak azok az allitasok, amelyek szerint a
nyomtatott kbnyveknek lealdozott, és ideje attérni
az e-bookok beszerzésére. Sét, mint lattuk, a fel-
s6oktatasi konyvtarakban a nyomtatott kdnyvek
ndvekvd népszerliségnek orvendenek. Arra sincs
nyilvanvalé bizonyiték, hogy az elektronikus kény-
vek vissza fogjak vonzani a kdnyvtaraktol elpartold
felhasznaldkat. Nem kizéart, hogy az utdbbi tenden-
cia mogott a kdnyvbeszerzések szokdsok atalaku-
lasa, a kdnyvkolcsdnzésrdl a konyvvasarlasra vald
attérés all, vagy egyszeriien egyre kevesebb em-
ber tolti olvasassal a szabadidejét. A konyvkol-
csbnzési statisztikdk alakitdsaban tehat tobb té-
nyezd is kozrejatszhat. Ami viszont bizonyossag-
gal elmondhatd: az e-kdnyvek megjelenése maga-
ban kevés ahhoz, hogy a nyomtatott kényvek ,ha-
lalat” el6idézze.

A JISC (Joint Information Systems Committee)
2009-ben készitett egy jelentést az elektronikus
kényvek szerepérél, amelyben olykor egymasnak
igencsak ellentmondé adatokat allit egymas mellé.
Volt példaul olyan kiad6o, amely Aallotta, hogy
nagymértékben csbkkent az altala kiadott, és a
JISC ,national e-book observatory” elnevezési
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projektje altal ingyenesen letdlthetévé tett tankdnyv
nyomtatott valtozatanak eladasa. A CIBER cég
altal készitett kezdeti elemzések azonban azt mu-
tattak, hogy a projektben érintett cimek elektroni-
kus hozzé&férhetésége nem befolyasolta a nyomta-
tott példanyok eladasat. A jelentésben hasonlo-
képp ellentmondasos informaciok talalhaték az
egyetemi hallgatok e-kényvigényére vonatkozoan.

Osszefoglalva, ahhoz, hogy az elektronikus kényv
valodi attérést hozzon a kdnyvtari vildgban, sza-
mos problémara kell gyégyirt talaini. Mindenekel&tt
egy Ujszer( Uzleti modellre volna szikség, amely
szamol azzal, hogy jelentds eltérés van az elektro-
nikus kényvek és az elektronikus folyoiratok piaca
kozott, 1évén az e-bookokat elsGsorban egyetemi
hallgatdék vasaroljdk, az e-folydiratokra pedig in-
kabb kényvtarak fizetnek el6. Reménnyel tdlthet el
e téren a zenei piacon Ujabban érvényesul6, az
illegalis fajlmegosztast kiszoritani latszd értékesi-
tési modell felbukkanasa. A kdvetkezd megoldan-
do probléma, hogy ugy tiinik, az e-kdnyveket egy-
elére a ,technofilek” igényeire szabtak, s nem az
egyszer( felhasznalokéra. Szikséges volna tehat
az e-folydiratokéhoz hasonld, kdnnyen kezelhetd
formatum kifejlesztése. Tovabba ahhoz, hogy az e-
book az e-folydiratéhoz hasonlé népszeriiségre
tegyen szert, elengedhetetlen, hogy a visszake-

reshetésége a megfeleld szinten legyen megoldva.
Ehhez kevés, ha az e-bookszolgaltaté lehetévé
teszi az olvasoi jogosultsagokkal tisztaban nem
lévé Google szamara, hogy indexelje a mivek
teljes tartalmat (ahogy a JISC javasolja), sokkal
inkabb arra volna szikség, hogy a konyvtarak a
szolgéltatokkal kardltve olyan, a Google-éhoz ha-
sonléan megbizhatd keresd alkalmazasokat dol-
gozzanak ki, amelyek az autentikalt hozzaférést
garantald, megbizhaté URL-lel szolgalnak az olva-
s6 szdmara.

Ha a felsorolt problémakkal végre sikerult megbir-
kozni, bekdszonthet végre az e-kdényv varva vart
hajnala, ami feltehetéleg nem jelenti egyszersmind
a nyomtatott kdnyvek alkonyat. Sokkal valészinlibb
a hibrid modell tovabbélése. E modellben azonban
az eddiginél joval nagyobb szerep jut majd az e-
konyveknek, amelyek ekképpen a konyvtari szol-
galtatasok revoluciéja helyett azok evolucidjahoz
jarulnak hozza.

IJOINT, Nicholas: The electronic book: a transforma-
tional library technology? = Library Review, 59. kot.
2. sz. 2010. p. 82-91./

(Dancs Szabolcs)

E-konyvek hasznalata egy amerikai egyetemi konyvtarban

A kezdeti csalédasokat kdvetéen az utdbbi néhany
év fellendllést hozott az elektronikus konyvek
piacan. A Sony és az Amazon e-bookolvaséihoz
hasonlé Uj eszkd6zdk debltdlasa mellett ujszerl
hozzaférési modellek jelentek meg, amelyek egy-
részt az elektronikus folyéiratokéhoz hasonlatosak,
masrészt a formahoz ill6 tartalmat: referensz-
miveket és kézikdnyveket kinalnak. A kdnyvtéra-
kat két tovabbi szempont: a kényelmes hasznalat
olvaséi igénye és a nyomtatott mlivek beszerzése-
nek egyre koltségesebb volta is arra 6sztokéli,
hogy atgondolva gyarapitasi politikajukat, nyissa-
nak az e-bookok iranyaba.

2008 majusaban a Springer kiadé piackutaté osz-
talyaval egyuttmikddésben az lllinois Egyetemen
felmérést végeztek arrdl, vajon a hallgatok és az
egyetemi alkalmazottak milyen ismeretekkel ren-
delkeznek az e-kdnyvekre vonatkozéan; mennyire
hasznaljak az e-bookokat; hogyan vélekednek
réluk. Az egyetem kdnyvtara korilbelll 292 ezer e-

kényvhéz nyujt hozzaférést. Az e-bookgyljtemény
tébb tudomanyteriletet Olel fel, a miiveket kilén-
b6z6 kiadoktol, szallitoktol vasaroljak (Springer,
Wiley Blackwell, Cengage Gale Group, Safari,
NetLibrary stb.). A mivek meglétérdl tdbbféle mo-
don t4jékoztatjdk az olvasét. Ha megvan a nyom-
tatott mi, a bibliografiai leirasban elhelyezik az
online verzié URL-jét. Ha csak elektronikus valto-
zatban van meg a koényv, feltoltik a katalogusba a
hozz4a tartozé leirast. Bizonyos e-bookokat cimlis-
takon keresztil tesznek hozzaférhetévé linkfelol-
dok segitségével. Egyes szolgaltatok (Springer,
Google) e-kdnyvei pedig kdzvetlenil kereshetdk a
konyvtar kereséfeluletérél.

A koényvtar 2005 6ta foglalkozik e-kényvek na-
gyobb tételben torténd beszerzésével, és egyre
inkabb jellemz8, hogy a miveket nyomtatott he-
lyett elektronikus formatumban vasaroljdk meg. E
tendenciaval parhuzamosan az utdbbi években
megndvekedett az érdekl6dés az e-kdnyvek irant.
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