Urbanovics Anna — Sasvari Péter

Sikeres egyetemek, népszeri kutatasi témak?

A SciVal témateriileti besorolasanak jelentésége a nemzetkozi
tudomanyos publikalasban

A mai dinamikusan valtozod, és egyre inkabb atrendezédni latsz6 nemzetkézi tudomanyos
kdézegben a tudatos tervezés elengedhetetlen a kutatdk részérél. Jelen tanulmany ehhez a
tudatos tervezéshez kivan oOtleteket és javaslatokat felsorakoztatni, kiilonés tekintettel a
SciVal kutatastamogaté eqyik funkciojaként megjelené témateriileti besorolasok figyelem-
bevételére. A bevezetést egy, az elméleti hattér és néhany jelentés folyamat leirasa, vala-
mint a legfébb fogalmak tisztazasa koéveti. A tanulmany masodik részében harom esetta-
nulmany kap helyet, melyekkel empirikus uton kivanjuk bemutatni a témateriileti besorolas
szerinti publikalas szerepét. Végiil javaslatokat igyeksziink megfogalmazni, mellyel segit-
hetjiik a szerz6k munkajat egy tudatosabb, jobban szervezett publikdlasi minta kialakitasa

érdekében.

Targyszavak: bibliometria; kutatas; tarsadalomtudomany

Bevezetés

Szamos nemzetkdzi és hazai folyamatnak vagyunk
szemtanui a nemzetkdzi tudomanyos kdzegben,
melyek mindegyike nagyban meghatarozza mind a
szerz6k egyéni lehetd8ségeit, mind a fels6oktatasi
intézmények és kutatéintézetek k6zbsségi szintjét,
mind az orszagok helyzetét. Ez a sokkal inkabb a
tudomanyos versenyre épité kézeg mar nem ala-
nyi jogon utalja ki az intézményekhez a kutatasi
tamogatasokat, hanem a pélyazati modelleknek és
nemzetkdzi rangsoroknak engedve, teljesitmény
és érdemek alapjan dont a finanszirozasi kérdé-
sekrdl.

Ezekhez szamos, mar nemzetkdzi iranyvonal és
meghatarozd trend kapcsolddik, mint az egyre
nagyobb kényszert és nyomast a szerzékre helye-
z6 Publish or Perish jelenség, vagy az ehhez kap-
csolodd Maté-effektus. E folyamatok mindegyike a
kutatoktdl egyfajta tudatos életpalya-tervezést
kovetel, melyet az informécios és kommunikaciés
eszkdzok kulonbozé applikacidinak és eszkdzei-
nek igénybevételével szikséges kombinalniuk. A
tudatos tervezés elengedhetetlen mar a felséfoku
tanulmanyokat folytaté hallgaték, majd a doktori
képzésben résztvevdk részérél is, ami ezt kovets-
en az aktivan kutaté szakemberekre hatvanyozot-
tan igaz.
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1. Elméleti hattér

Eddig megjelent kézleményeinkben szamos alka-
lommal irtunk [6] [7] mar az atalakuléban lévé
nemzetkdzi tudomanyos vilagrol, melyre ktldonbdzé
nemzetkdzi folyamatok hatnak. Ezek hatasait ter-
mészetesen a magyar kutatok és szerzdk is érzik,
éppen ezért is elsédleges, hogy ne csak a hataso-
kat irjuk le, hanem ezekre minél hamarabb prakti-
kus javaslatok és megoldasok szulethessenek.
Jelen tanulmany azt a kérdést igyekszik kdrbejarni,
hogy pontosan hogyan is valasszanak a szerzék
maguknak kedvez§ témat, amellyel val6 foglalko-
zasbdl profitalhatnak.

A publish or perish jelensége a szerzdk felett lebe-
g6 Démoklész-kardjaként lebeg, allandé nyomast
és kényszert helyezve vallukra a minél tébb és
minél magasabban indexalt kdzlemények irasa-
hoz. A kutatasi eredmények kdzlése ma mar egy-
fajta nemzetk6zi tudomanyos piacot is teremtett,
ahol kulcsfontossagu elsébbségink jelzése adott
eredmény elérésével kapcsolatban. Ettél a folya-
mattdl eldmeneteliink, elismertségink és sajat
publikaciés portfoliénk alakuldsa fiigghet. Kiemel-
kedbk azok a valtozasok, melyek soran el6térbe
kerllnek a teljesitmény- és érdemalapi mingsité-
sek, palyazati modellek is. Ezek mindegyike az
allandé versenyhelyzet kialakulasat erésitik az
egyéni és intézményi szinten egyarant. Ezekre a
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folyamatokra igazan jo példat nyujt a nemzetkdzi
egyetemi rangsorok létrejotte, melyekben a ,hard”
tudomanymetriai tényezdk is el6térbe kerlinek.
llyenek a QS, a THE, az ARWU vagy a Leiden-
rangsorok [2], melyek mindegyike kildn méri a
kutatasi és tudomanyos teljesitmények alakulasat
kilénb6z6 paraméterek mentén.

A QS World University Rankings (QS) egyetemi
rangsort a brit Quacquarelli Symonds cég allitja
6ssze minden évben 2004-t6l. 2004 és 2009 kdzott
a Times Higher Education (THE) céggel k6z0s
listat készitettek. Azt kdvetben a két brit cég 6nalld
listaval jelentkezik.

A 2014-es rangsor médszertana szerint az alabbi
tényezbket vették figyelembe az oktatasi intézmé-
nyek sorrendjének meghatarozasakor (1. tablazat).

A QS rangsora a hivatkozasi értékek szamolasa-
ban és kutatéi reputacid6 mérésében 2004-2007
kozott a Web of Science (WOS) nemzetkézi kata-
logizalé adatbazisat hasznalta, ezt kévetden valtot-
tak az Elsevier tulajdonaban allé Scopus adatba-
zisra.

A QS rangsorok két alaptipusra bonthaték:
— altalanos,
— szakterileti.

A THE ranglistamellékletét el6szér 2004-ben pub-
likaltak a britek. A THE tobb indikatorra épulé elja-

2. tablazat

rassal készll, 5 kategéridba rendezve Osszesen
13 mutatét hasznal, az objektiv adatokat kiegészi-
tették kdzvélemény-kutatasi eredményekkel is (2.
tablazat).

1. tablazat
A QS World University Rankings modszertana

Kategoria Mutato Suly
(%)
Kutatok értékelése 40
az intézmény elis-
mertségérd|

A tanitas iranti elkte- | Oktatd/hallgato 20
lezettség mérése arany

A kutatok és oktatok
korében kitoltott globa-
lis kérdbiv

Kutatasi hatas Oktatok idézettsé- 20
(impaktfaktor) mérése | gei

A végzett hallgatok Munkaado elis-

munkaerdpiaci értéke- ] 10
. mertsége
lése

A hallgatdi kbzbsség Nemzetkézi hallga-

sokszinliségének . . 5
- ték aranya

mérése

Az oKtal6i k620sseg | N zetkszi oktatok

sokszinliségének 5

aranya

meérése

Forras: Sajat szerkesztés QS World University Rankings
(QS) alapjan.

A World University Rankings, Times Higher Education (THE) médszertana

Kategoria Mutato Suly (%)
Gazdasagi aktivitas, innovacio Ipari kutatasi bevételek 25
A kulIfoldi oktatok aranya 2,5
Nemzetkdzi vonzerd A kiilféldi hallgatok aranya 2,5
Kulféldi tarsszerzds cikkek 2,5
Az oktatas hirneve 15,0
PhD-fokozatuak aranya 6,0
Oktatas Oktaté—hallgatd arany 4,5
PhD-bachelor (BA) arany 2,25
Akadémiai bevétel 2,25
A kutatés hirneve 18,0
Kutatas Kutatasi bevétel 6,0
Oktatok és kutatok publikacioi 6,0
Idézettség Idézettségi hatas 30,0

Forras: Sajat szerkesztés World University Rankings, Times Higher Education (THE) alapjan.
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2014 novemberében reformokat eszkdzoltek. Az
intézményekre vonatkozé adatok gylijtésében
elmélyitették a kapcsolatot a Web of Science
(WOS)-szel és kiegészitették az adatgyljtést a
Scopus-adatbazissal (kutatasi publikacidk kritéri-
umok).

Ezek a nemzetkdzi egyetemi rangsorok altalaban
csak a Scopus vagy a Web of Science katalogizal6
adatbazisok altal jegyzett koézleményeket veszik
alapul. Habar a nemzetkdzi tudomanyos folydirat-
és koényvkiadasban szamos kiadot lathatunk, és
sorban jelennek meg az uj publikaciés platformok,
ezek helyett inkdbb a mar jol pozicionalt, nagy
nemzetkdzi ismertségnek Orvendd megjelenési
helyekre érdemes fokuszalnunk. A Bartford-elv
szerint minden tudomanyteriletet tekintve kiva-
laszthatjuk azt az 1000 folyéiratot, melyben a je-
lentés tudomanyos eredmények kozlésre kertlnek,
ehhez képest a tovabbiak gyakorlatilag olvasatla-
nul allnak. [1] A Garfield-elv ezt tovabb szikitve
mondja ki, hogy minden tudomanyterileten a fo-
lyéiratok minddssze 20%-a gydjti a hivatkozasok
80%-at, melybdl arra kovetkeztethetiink, hogy a
folyoiratok pozicionalasa, valamint a nemzetkdzi
olvasékdzonség szamara koénnyl elérés biztosita-
sa prioritdst kell, hogy élvezzen minden kiadd
szamara. [3] Ez a két hatas pedig 6nmagukat ger-
jeszté és tovabb poérgetd koncentracids spiralba
torkollnak, mert ebbdl a csekély szamu lapbdl var-
hatjak a szerz6k a legnagyobb tudomanyos hatast,
a legtobb hivatkozast. Ezek pedig szintén fokmérgi
a teljesitményalapu értékeld rendszereknek.

Ezeket a megjelenési fellleteket igyekszik mind a
Scopus, mind a Web of Science katalogizalé adat-
bazis tdmodriteni és Osszefoglalni az egyes tudo-
manyteriletek szerint eltér6 sulyozasban. Megfi-
gyelhetjik, hogy az Elsevier tulajdonaban allé
Scopus adatbazis sokkal szélesebb meritést kinal
a tarsadalom- és bdlcsészettudomanyi platformok-
bol, mig a Clarivate Analytics tulajdonaban allo
Web of Science adatbazis inkabb a STEM-
tudomanyokra® koncentral. Mindkettd katalogizald
adatbazis célul tizte ki a komoly tudomanyos ér-
tékkel bird folydiratok, konferenciakiadvanyok és
kdnyvek-kdnyvsorozatok indexalasat. [5]

2. A SciVal sajatossagai

Az Elsevier vallalat tagja a kutatasi és Uzleti anali-
tikai és adatmenedzsmentet végz8é szolgaltataso-
kat gyijt6 RELX csoportnak. A holland tulajdonu
cég a kutatasi folyamat 0sszes lépésére megolda-
sokat kinal, legyen sz6 akar stratégiai, akar opera-
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tiv tevékenységekrél. Az abran egy teljes kutatasi
folyamatot kisérhetlink végig, melynek minden
allomasahoz kilonb6z6 Elsevier-es szoftverek
kapcsolédnak. Az Elsevier kiadé tehat amellett,
hogy szamos tudomanyterileten (f6leg STEM-
tudomanyok) piacvezetd a folydirat-kiadasban, a
kutatdstdmogatd szolgaltatasaival is elengedhetet-
len a mai nemzetkdézi tudomanyos kdzdsségben
helytalini kivano kutatoknak.

Ezek kozul is kiemelhetjik a SciVal kutatastamo-
gaté programot, mely a publikaciés tevékenység
tudatos tervezésében segit. Legfontosabb funkcio-
ja a tudomanyos stratégia szervezése, ezzel ta-
mogatva a kutatokdzpontokat, befektetdket, szak-
politikai dontéshozdkat és kutatdkat is. A SciVal az
Elsevier kutatastamogaté programja, mely a
Scopus citacids adatbazis és a ScienceDirect tel-
jes szOveges adatbazis adatain alapul és ezekre
épiti sajat elemzéi tevékenységeit a Big Data és
Uzleti analitikai eszk6zok segitségével. Jelenleg
tébb mint 10 ezer kutatasi és fels6oktatasi intéz-
meény tudomanyos tevékenységeinek adatait, leg-
fontosabb kutatasi témait, partneri viszonyait és
kutatastamogatasait gyljti 6ssze. Az eszkdéz a
stratégiai dontéshozatalt segiti részletes és jol
allithaté elemzéseivel.

A SciVal szerepe féleg a lathatatlan kollégium
feltérképezéseben tinik ki, valamint ide kapcsolo-
dik a tématertleti besorolas végzése is. A lathatat-
lan kollégium azon nemzetkdzileg ismert és elis-
mert szerz6k csoportja, akik adott kutatasi terile-
ten alkotnak, ezaltal a program azt hatarozza meg,
hogy kik azok, akiknek a munkajat és kdzleményeit
érdemes kovetnink. Ezek a személyek, akiknek a
publikaciés szokasaikat alapul véve a hazai szer-
z6k is szamos informacidéval gazdagodhatnak,
példaul mely folydiratokban, milyen tarsszerzdségi
gyakorlatot hasznalva, milyen modszertant alkal-
mazva érdemes publikalniuk adott terlleten. [4]

A SciVal programja mesterséges intelligencia se-
gitségével minden, a Scopus adatbazisban jegy-
zett kézleményt a megadott kulcsszavak, cim és
absztrakt alapjan 93 ezer kutatasi témaba (topic-
ba) sorolja, majd ezeket nagyobb témacsoportok-
ba (topic cluster) rendezi. Minden tématerilet 3
kulcsszoval keril meghatarozasra, majd egyedi
azonositéval latja el a rendszer.

A témak nemzetkdzi hatasa alapjan 5 kategoriaba
sorolhatok:
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1. TOP 1%, amely magaba foglalja azokat a té-
makat, amelyek a legolvasottabbak és legidé-
zettebbek az adott tudomanyos diszkurzusban.

2. TOP 5%, amelyhez tartozik az el6bb emlitett
TOP 1%-os témateriilet, tovabba minden to-
vabbi nagyon jelent6s tématerilet, amely nem-
zetkdzi hatasa jelentdsen meghaladja az atla-
got.

3. TOP 10%, amelyben benne van az el6z6 TOP
5%-o0s tématerilet és ez kiegésziil gyakran idé-
zett terlletekkel.

4. TOP 50%° amelyhez tartozik az el6z6 TOP
10%-os témateriilet és ez kiegészil tovabbi té-
makkal.

5. Egyéb témaknak nevezink minden olyan té-
materlletet, amelyek jelenleg kevésbé olvasot-
tak, alig idézettek, de megjelennek a nemzet-
kézileg jegyzett folyoiratokban és konyvekben.

A témak tudomanyos hatasuk szerinti besorolasa
segiti a szerzdket a legnépszeriibb, legolvasottabb
témak felderitésében. Ez egy olyan eszkdz, mely-
nek alkalmazasa a kutatobnak magasabb olvasott-
sagot, ezaltal pedig tobb hivatkozast és magasabb
tudomanyos hatast biztosithat. A soron kovetkezé
esettanulmanyokban a nemzetkozi kapcsolatok, a
kbzigazgatas és a jog tudomanyagakbdl mutatunk
be arra példakat, hogy a nemzetkdzi egyetemi
rangsorokon jé helyezést eléré intézmények mi-
lyen mértékben koncentralnak a legkeresettebb
témakra. Ehhez mindkét nemzetkdzi egyetemi
rangsort, illetve egy nemzetkézi akkreditacios
program intézmeényi tagjait vesszuk alapul.

3. Esettanulmanyok bemutatasa

A tématerileti besorolas folyamatos monitorozasa
kiszlrheti azokat a kutatokat, akik adott kutatasi
témaban aktivan publikalnak. Ennek azért is nagy
jelentésége van, mert egyrészt a folydiratok is
tudatosan keresik a sajat tematikajukba illeszked®
tanulmanyokat, masrészt ezek figyelembevételével
kdnnyebb a nemzetkdzi tudomanyos diskurzusba
is bekapcsolodni. A kdvetkezd harom esettanul-
manyban neves eurdpai egyetemeket vizsgalva
mutatjuk be a nemzetkézi kapcsolatok, a jogtudo-
many és a kbdzigazgatastudomany legnépszeriibb
kutatasi témait. Ehhez egyik esetben a QS-rangsor
szerinti értékelést, masik esetben a THE-értékelést
vesszik alapul, igy szlkitve a vizsgalandé intéz-
mények korét. Mind a QS, mind a THE rendelkezik
szakteruleti rangsorokkal is, melyek mar egy jol
fokuszalt metszetét mutatjak az egyetemeknek, igy
elkeriilhet6, hogy a STEM-tudomanyokban kiemel-

ked6 intézmények kertljenek az elemzésiinkbe. A
harmadik esetben, mivel a kdzigazgatastudomany
teruletén egyik nemzetkdzi egyetemi rangsor sem
rendelkezik szakterileti listaval, egy nemzetkozi
akkreditacios program (EMPA) tagjaira tamaszko-
dunk.

3.1. Nemzetké6zi kapcsolatok tudomanydganak
témai

A nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyag a tarsada-
lomtudomanyok egyik aga, mely els6sorban regio-
nalis tudomanyokat és politikatudomanyt foglal
magaban. A QS rangsora szakterileti listaval ren-
delkezik a tudomanyagban, ezért ebben az eset-
ben ebbdl meritettiink a legjobban teljesité eurdpai
egyetemek koziul. A tématerlleti vizsgalatba 10
intézményt vontunk be (3. tablazat):

— harmat az Egyesiilt Kiralysagbdl (SOAS Uni-
versity of London, University of Essex, Univer-
sity of Edinburgh),

— kett6t Hollandiabdl (University of Amsterdam,
Leiden University),

— egyet Franciaorszagbol (Sciences Po), Svajcbdl
(ETH Zurich — Swiss Federal Institute of Tech-
nology), Olaszorszagbdl (European University
Institute), Daniabol (University of Copenhagen)
és Magyarorszagrol (Central European Univer-
sity).

Az elsé 10 vizsgalt egyetemrél elmondhatd, hogy
2009 és 2018 kozott, a nemzetkdzi kapcsolatok
tertletén tobb mint 450 darab Scopus altal indexalt
kdzleményt irtak az intézmény kutatéi. A teljes
tarsadalomtudomanyi kdézleményszamot tekintve
9071 darab sziiletett a vizsgalt id6szakban, dssze-
sen 1078 kulénbdzd tématerileten. Minden eset-
ben a kdzlemények absztraktja a Scopusban elér-
het, a teljes tartalom a kiaddk oldalardl letolthetd
eléfizetés esetén. A kdzlemények hatodat (1521
darab) az University of Amsterdam, nyolcadat a
Leiden University (1107 darab) és az University of
Edinburgh (1071 darab) oktatdi irtak (4. tablazat).

A koézlemények 15%-a (1386 darab) a TOP 5%
kategoriaba, 14%-a (1311 darab) a TOP 10%-hoz
tartozik. A publikaciok 50%-a (4498 darab) a TOP
50%-ban talalhato, a fennmaradé 21% (1876 da-
rab) az egyéb kozlemények kdzé sorolhats. A
TOP 5%-0s és TOP 10%-0s szinten az Osszes
vizsgalt intézménynél irtak legalabb egy kozle-
meényt. Egyéb témak nagy aranya (26 illetve 25%)
a University of Edinburgh és a Sciences Po-rél
mondhaté el (1. abra).
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3. tablazat
Néhany nemzetkozi kapcsolatok teriiletén is listas egyetem jellemz6 rangsor adata 2019-ben
Qs
SO | Egyetem Orszéag Politics and Interna- | THE | ARWU
$zam tional Studies Altalanos
szakteriilet

1 | Sciences Po Franciaorszag 3 242 401-500

2 SOAS University of E.gyesu’lt 23 309 401-500
London Kiralysag

g | University of Hollandia 26 64 62 | 101-150
Amsterdam

4 | Leiden University Hollandia 29 118 67 82
ETH Zurich - Swiss

5 | Federal Institute of Svajc 31 6 13 19
Technology

6 |University of Essex | S9vestlt 33 370 | 251-300| 501-600

Kiralysag

7 Eurppean University Olaszorszag 35
Institute

g | University of Dénia 38 72 101 26
Copenhagen
University of Egyesiilt

9 | Edinburgh Kiralysag 40 20 30 31
Central European .

10 University Magyarorszag 41

Forras: Sajat szerkesztés QS World University Rankings, Times Higher Education (THE), Academic Ranking of
World Universities (ARWU) alapjan.

4. tablazat
A nemzetkozileg jegyzett intézmények publikaciéinak szama témateriileti kategériakként

TOP 5% | TOP 10% | TOP 50% Eavéb Osszesen

Intézmény neve NOERLZ M (TOP 1% | (TOP 5% | (TOP 10% aye
i - J— témak (db)

nélkiil) nélkiil) nélkil)
University of Amsterdam 301 195 766 259 1521
Leiden University 146 172 539 250 1107
University of Edinburgh 97 89 609 276 1071
European University Institute 179 129 511 176 995
University of Copenhagen 108 180 464 228 980
SOAS University of London 41 90 543 212 886
Sciences Po 126 110 385 210 831
University of Essex 144 168 284 95 691
Swiss Federal Ir_15t|tute of 140 107 185 80 512
Technology Zurich
Central European University 98 70 200 86 454
Végosszeg 1 386 1311 4498 1876 9071

Forras: SciVal
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Kézlemények aranya témak fontossaga szerint 2009 és 2018 kdzott (%)
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Swiss Federal Institute of Technology Zurich 27% | 21% | 36% | 16% |
Central European University 2% | 15% | 44% [ 19% |
University of Essex 2% | 2% ] 1% | 14% ]
University of Amsterdam 20% | 13% | 50% | 7% |
Sciences Po | 15% | 13% | 46% | 5% |
Leiden University | 13% | 16% | 49% | 3% |
University of Copenhagen [11% ]| 18% | 47% | 3% |
University of Edinburgh [ 9% [ 8% | 57% ] 26% |
SOAS University of London 5% 10% | 61% | 2% ]
BTOP 1% OTOP 5% (TOP 1% nélkil) OTOP 10% (TOP 5% nélkil) OTOP 50% (TOP 10% nélkdl) O Egyéb témak

1. abra Kézlemények aranya témak nemzetkozi hatasa szerint 2009 és 2018 kozott
Forras: SciVal

Az 1. abran jol lathatjuk, hogy a Swiss Federal
Institute of Technology Zurich intézménye igyek-
szik a leginkabb keresett témak koéré csoportositani
kutatasi tevékenységét. Ez abban mutatkozik meg,
hogy kozel 50%-ban a Top10% témakban jelenik
meg kdzleményiik. Hasonléan kiemelkedé a CEU®
(37% a Top10% cikkek aranya), valamint a Univer-
sity of Essex (45% a Top10% cikkek aranya).

3.2. Jogtudomany témai

A jog tudomanyag szintén a tarsadalomtudomany-

ok kozé tartozik, ennek szakteruleti listadjat a THE

rangsorabdl vettik, hogy ennek mikodését is

szemléltethessiik. A tématerileti vizsgalathoz 10

intézményt vontunk be (5. tablazat):

— kett6t Belgiumbdl (KU Leuven, Ghent Univer-
sity),

— egyet Franciaorszagbdl (CNRS, amely tudoma-
nyos kozpont),

— harmat az Egyesiilt Kiralysagbdl (The London
School of Economics and Political Science,
University of Edinburgh, King's College Lon-
don),

— és négyet Hollandiabdl (University of Amster-
dam, Leiden University, Utrecht University,
Tilburg University).

Mindegyik intézményrdl elmondhatd, hogy 2009 és
2018 kozott, a jogtudomany terlletén tdbb mint
500 Scopus altal indexalt kézleményt irtak az in-
tézmény kutatéi. A THE rangsoraban a legel6ke-
I6bb helyezet az LSE (27. hely), majd a University
of Edinburgh (30. hely) és a King’s College London
(36. hely) érték el. A vizsgalatba bevont egyete-
mek kozul a szakterUleti listdn a legrosszabb he-
lyezést a Tilburg University (201-250. hely) érte el,
ezt el6ézi meg a Ghent University (123. hely), vala-
mint az Utrecht University (75. hely) (6. tablazat).
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5. tablazat
Néhany jogtudomany teriiletén is listas egyetem jellemz6 adata 2019-ben

Pontszamok Rangsor képz6
X
]
© S
o E 0 2 T
3 X S 2 — 4 o <
2 ] X .N = k] S o
£ £ 2 S R 2 x| TR | 5, | 2
] S ] » ] k) o o %9 < £ £8 % @
N = < o b 3 =< 0 N 2 P3N o N >
¢ = w 2 g £ g 2 | ER | 2N | 2| EE
X 2 : _ ° © ‘o
@ i F 3 o 2 £ S | 2% | B3 | O8 | 25
1. | The London School of
Economics and Political 27 81,3 69,0 83,0 92,8 35,1 93,2 || 10570 12,1 71%
Science
2. University of Edinburgh 30 79,4 67,3 74,1 96,4 38,9 93,8 | 29433 12,8 41%
3. | King's College London 36 75,7 61,3 68,5 94,8 45,6 95,6 | 26 057 12,5 44%
4. | KU Leuven 45 73,2 58,7 73,9 85,3 99,3 71,8 | 45049 36,3 15%
5. | University of Amsterdam 62 68,1 48,0 63,4 91,2 45,3 82,0 || 26723 13,5 18%
6. | Leiden University 67 66,7 48,3 65,0 83,1 72,7 79,4 || 26 741 18,7 16%
7. | Utrecht University 75 64,7 44,1 61,2 88,4 65,3 65,5 | 31833 14,2 9%
8. | Ghent University 123 59,7 43,3 55,5 78,4 80,9 59,5 | 38080 37,0 10%
. . . 201- | 50,1-
! 0,
9. | Tilburg University 250 53,7 36,8 48,8 62,1 55,9 78,2 8 033 21,4 15%
10. | CNRS (Nemzeti Tudoma- _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
nyos Kutatasi Kézpont)

Forras: Sajat szerkesztés World University Rankings, Times Higher Education (THE) alapjan.

6. tablazat
Legtobb Scopus altal indexalt, jogtudomanyi publikaciéval rendelkezé eurépai intézmény 2009 és 2018 kozOotti
adatok alapjan

Sor- . Kozlemények | Megtekintések Tu’domanyt(.eruletre Hivatkozasok
. Intézmény . . sulyozott hivatko- X
szam szama (db) szama (db) . . szama (db)
zasi hatas
1 The LoqQon School of Economics 827 12 275 171 8 650
and Political Science
2 | University of Amsterdam 810 10971 1,41 5572
3 | King's College London 799 10 385 1,18 5035
4 | Utrecht University 668 11581 1,47 5593
5 |CNRS 661 10 743 1,05 4 059
6 | KU Leuven 616 11 203 1,37 4603
7 | University of Edinburgh 605 10 031 1,48 4 301
8 Leiden University 598 8 127 1,25 4 059
9 | Tilburg University 583 9279 1,20 3712
10 Ghent University 560 10 906 1,39 4 523

Forras: SciVal
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A vizsgélat intézményeiben dolgoz6 kutatok 1118
tématerileten publikaltak 2009 és 2018 kozott. A
vizsgalt intézmények kutatdéi 11 104 kozleményt
irtak a vizsgalt idészakban tarsadalomtudomany
terlletén. 827 darab kdzleménnyel az LSE emelke-
dik ki, ezt kdveti a University of Amsterdam 810
darabbal, majd a King’s College London 799 darab-
bal. A legtdbb hivatkozast és a legtdbb megtekintést
szintén az LSE érte el a vizsgalt egyetemek koreé-
ben. A tudomanyterlletre sulyozott hivatkozasi ha-
tast tekintve szintén az LSE dominal 1,71 értékkel,
de a University of Edinburgh emelkedik mellé 1,48-
as értékkel. Ez a mutatd kiléndsen fontos, hiszen
jol mutatja a mennyiség mellett a kivaltott tudoma-
nyos hatast is, azt a tudomanyag sajatossagainak
megfeleld kontextusban vizsgalva (7. tablazat).

A kdzlemények 2%-a (181 darab) a TOP 1% kate-
goriaba, 11%-11%-a (1273 és 1205 darab) TOP
5%-hoz és TOP 10%-hoz tartozik. A publikaciok
54%-a (6 054 darab) a TOP 50%-hoz talalhaté, a
fennmaradé 22% (2417 darab) az egyéb kozlemé-
nyek kézé sorolhaté. A TOP 1%-o0s, TOP 5%-0s és
TOP 10%-o0s szinten az 6sszes vizsgalt intézmény-
nél irtak legalabb egy kozleményt. Egyéb témak
nagy aranya (31%) az CNRS-r6l mondhato el.

A 2. dbra mutatja, hogy a vizsgalatba bevont in-
tézmények milyen témak koré szervezik kutatasi
tevékenységuket. Ezek alapjan kitlinik, hogy a KU
Leuven dominal a Top 1%-hoz tartozé témak ese-

7. tablazat

tében, valamint szintén magas a részesedése a
Top 5%, és altalaban a Top 50%-hoz tartozo té-
maknak. Ezt kdveti a Leiden University 3%-ot érve
el a Top 1%-os koézlemények korében, majd az
Utrecht University és a CNRS 1-1%-ot teljesitve a
Top 1%-os témak koérében. A CNRS esetében a
legjellemz8bb az egyéb, kevésbé népszerl témak
valasztasa (31%), ezt kdveti a University of Edin-
burgh (25%), valamint a KU Leuven (23%). Erde-
mes megfigyelni, hogy a University of Amsterdam
(59 darab Top 1%-o0s téma) és a KU Leuven (49
darab Top 1%-o0s téma) milyen magas tudomany-
terlletre sulyozott hivatkozasi hatast érnek el azal-
tal, hogy a Top 1%-os témakra is figyelnek.

3.3. Kézigazgatastudomany témai

Kulénleges kihivast jelenthet az olyan tudomany-
agak vizsgalata, melyek még ha akar kulén tudo-
manyos bizottsaggal is rendelkeznek a Magyar
Tudomanyos Akadémia tudomanyagi nomenklatu-
rajaban (példaul hadtudomany), vagy albizottsag-
ba témorilnek (példaul rendészettudomany), de
nem alkotnak 6nallé szaktertleti listat a nemzetko-
zi egyetemi rangsorokban. Erre jelenthet az el6z6
két tudomanyaghoz kapcsol6dd specifikus tudo-
manyagi példat a koézigazgatastudomany. llyen
esetben érdemes a vizsgalatunk kereteit valamely
nemzetkozileg elismert akkreditaciés program
tagjai koré szervezni. Valasztasunk jelen tanul-
manyban az EMPA program tagjaira esett.

A nemzetkozileg jegyzett jogi intézmények és az NKE publikacidinak szama témateriileti kategoriakként

TOP 5% | TOP 10% | TOP 50% Eavéb Osszesen

Intézmény neve (KL (TOP 1% | (TOP5% | (TOP 10% | Y€
L - i témak (db)

nélkul) nélkiil) nélkul)
University of Amsterdam 163 147 890 276 1535
King's College London 109 189 785 287 1375
The Lor_1_don Sghool of Economics 120 127 797 259 1306
and Political Science
CNRS 179 98 487 357 1134
KU Leuven 184 95 528 258 1114
Leiden University 139 130 543 244 1092
Utrecht University 139 125 577 179 1032
University of Edinburgh 63 96 487 214 861
Ghent University 109 100 469 176 856
Tilburg University 68 97 474 159 799
Végosszeg 1273 1 205 6 054 2417 11 130

Forras: SciVal
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Kézlemények aranya témak fontossaga szerint 2009 és 2018 kdzétt (%)
0% 20% 40% 60% 80% 100%
KU Leuven M8 17% [9%] 47% [ 3% |
3%
Leiden University 13% | 12% | 50% | 2% |
1%
Utrecht University | 13% [ 12% | 56% [ 17% |
1%
CNRS 16% | 9% | 43% | 31% |
King's College London [8%] 14% | 57% [ 21% |
Ghent University [ 13% [ 12% | 55% | 2% |
The London School of Economics and Political
: 9% [ 10% | 61% [ 20% ]
Science
Tilburg University [9%] 12% | 59% [ 20% ]
University of Edinburgh [7%] 11% | 57% [ 5% ]
WTOP 1% @TOP 5% (TOP 1% nélkil) @TOP 10% (TOP 5% nélkil) O TOP 50% (TOP 10% nélkil) O Egyéb témak

2. abra Kézlemények aranya témak nemzetkozi hatasa szerint 2009 és 2018 kozott
Forras: SciVal

A felsGoktatasi programok sokszinliségének, va-
lamint az egyetemek min6ségi és szinvonalbeli
eltérésének kdszbnhetben egyre tdbb tudomanyte-
rulethez, akar tagabb, akar szlikebb vetlletben
sorban alapitjdk az egyetemi halézatokat. E ha-
|6zatok min6ségi jelzésként is szerepelnek tagjaik
korében, igy tehat az oktatdi, kutatdi j6 gyakorlatok
(best practice) kdzpontjaiként mikodd intézmé-
nyeket gyljtik egybe. Ezekbe a kdrdkbe altalaban
sikeres palyazast és kivalasztasi folyamatot kove-
téen kerulhetnek az egyetemek és kutatdi kézpon-
tok, egyfajta zart elit korbe. Legfébb elényei az
egyetemi halézatokhoz val6é csatlakozasnak:

— egyseéges, nemzetkdzi szinten elismert igazolas
megszerzése az intézmény vagy egyes képzé-
sei szamara,

a magas nemzetkézi reputacié miatt a legjobb
oktatéi és hallgatdi kér szamara vonzéva valik
az egyetem,

a programban résztvevd intézmények szoro-
sabb egyuttmikddését tapasztalhatjuk mobilita-
si, kutatasi, oktatasi tekintetben,
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— az akkreditaciés program megkoveteli a folya-
matos képzésfejlesztést, igy garantélva, hogy a
korikbe tartoz6 intézmények harmonizalt, ha-
sonléan magas szintl képzéseket nyujtsanak,

a programok Ugyvivdi tanacsokkal lathatjak el a
tagokat a j6 gyakorlatokat illetéen.

A felsorolt elényok listdja természetesen még tébb
tényezdvel bévithetd. Lathatjuk, hogy az egyete-
mek szamara az ilyen koérdkbe valé bekerilés el-
sédleges prioritdsként kell, hogy szerepeljenek egy
olyan nemzetkdzi kézegben, ahol a finanszirozas
jelentés része eredményeiktél (kutatasi és oktata-

si) fugg.

A kézigazgatasi tudomanyag (Public Administra-
tion) terdletén is talalhatunk ilyen halézatokat,
mind eurépai (EMPA3 (European Master of Public
Administration Consortium)) (3. abra), mind tenge-
rentuli (NASPAA4 (Network of Schools of Public
Policy, Affairs, and Administration)) kezdeménye-
zésre.
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3. dbra Az EMPA 12 eurépai egyeteme
Forras: EMPA network

Az EMPA 12 eurdpai egyetemet tomorit 9 orszag-
bél. Az EMPA-Konzorciumot 1990-1991-ben ala-
pitottak. Az EMPA hélézata 2014. évi llése soran
kozos kimeneti kovetelményeket dolgozott ki
minden partnerintézménye szamara, ezzel 6szt6-
nozve a képzések harmonizalasat a résztvevdk
k6zott, valamint a mindségi oktatast.

Az EMPA intézményeiben dolgoz6 kutatok - a
kdzigazgatasi tudomanyagban - 157 tématerdle-
ten publikaltak 2009 és 2018 kozott. Az EMPA-
halézat kutatéi 1776 kdzleményt irtak 2009 és
2018 kozott ebben a tudomanyagban. A kézlemé-
nyek o6tédét (382 darab) az Erasmus University,
hatodat (282 darab) a KU Leuven és nyolcadat
(206 darab) a Leiden University oktatéi irtak (8.
tablazat).

A kozlemények 6%-a (99 darab) a TOP 1% kate-
goriaba, 20%-20%-a (362 és 337 darab) TOP 5%-
hoz és TOP 10%-hoz tartozik. A publikaciok 40%-a
(702 darab) a TOP 50%-hoz talalhato, a fennma-
radé 16% (285 darab) az egyéb koézlemények
k6zé sorolhaté. TOP 1%-0os témaban 9 egyete-

men, TOP 5%-o0s és TOP 10%-os szinten az 6sz-
szes EMPA-s intézménynél irtak legalabb egy
kézleményt. Egyéb témak nagy aranya az EMPA-
halézat magyar tagjardl (Budapesti Corvinus Egye-
tem) mondhato el (4. abra).

A 4. abran lathatjuk, hogy mely egyetem hogyan
szervezi kutatasi portféliojat. Lathatjuk, hogy a
University of Ljubljana kiemelkedd figyelmet fordit
a Top 1%-os témaban vald publikalasra (16%),
illetve a Top %-0s (6%) és a Top 10% (8%) is
ugyel . Ezt kdveti a Bocconi University a Top 1%-
os kategoériaban kézleményeinek 8%-at, a Top 5%-
os témakban 29%-at, Top 10%-os témakban to-
vabbi 17%-at publikalja. A KU Leuven Top 1%-0s
témak esetében a kozleményeinek 6%-kal, az
Erasmus University Rotterdam 5%-kal vannak
jelen. A University of Geneva Top 5%-0s témak-
ban elért 39%-0s, mig a Top 10%-o0s témak kore-
ben elért tovabbi 30%-0s eredményét is érdemes
megemliteniink. Az egyéb, kevésbé népszeri té-
mak jelenléte a Budapesti Corvinus Egyetem
(35%) és Science Po (22%) esetében a legmaga-
sabb.
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Az EMPA-halozat egyetemeinek publikacios szama témateriileti kategoriakként 2009 és 2018 kozott

Intézmény neve

KU Leuven

Leiden University

Sciences Po

Sciences Po Lyon

Ulster University

Végosszeg (db)

TOP 5% | TOP 10% | TOP 50% Eavéb Osszesen
Ao EL/M (TOP 1% | (TOP 5% | (TOP 10% tégn):ék (ab)
nélkiil) nélkiil) nélkil)
Bocconi University 37 22 43 16 128
Corvinus University of Budapest 2 3 22 16 46
Erasmus University Rotterdam 123 43 151 45 382
48 72 108 36 282
44 65 77 16 206
39 35 53 35 162
4 3 1 10
Tallinn University of Technology 16 54 53 149
10 7 34 10 62
Universite Catholique de Louvain 9 21 52 18 100
University of Geneva 33 25 19 84
University of Limerick 3 13 19 42
University of Ljubljana 7 10 64 22 123
362 336 699 280 1776
Kozlemények ardnya témak fontossaga szerint 2009 és 2018 kozott (%)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

University of Ljubljana 6% 8% | 52% [ 1% |

Bocconi University 29% [ 17% [ 34% [ 13% |

Corvinus University of Budapest a%] 7% | 43% [ 35% |

KU Leuven 17% | 26% [ 38% [ 13% |

Erasmus University Rotterdam 32% [ 1% | 40% [ 12% |

2%
University of Limerick 7% | 31% [ 45% [ 1a% |
2%
Leiden University 21% | 32% [ 37% [ 8% |
2%
Ulster University 16% | 11% | 55% [ 16% |
1%

University of Geneva 39% [ 30% [ 23% [ 7% |

Sciences Po 24% [ 22% [ 33% [ 22% |

Sciences Po Lyon 20% [ 40% [ 30% [ 10% |

Universite Catholique de Louvain [ 8% | 21% [ 52% [ 18% |

B TOP 1% O TOP 5% (TOP 1% nélkiil) ITOP 10% (TOP 5% nélkil) O TOP 50% (TOP 10% nélkiil) O Egyéb témak

4. abra Kozlemények aranya témak nemzetkozi hatasa szerint 2009 és 2018 k6zo6tt az EMPA egyetemein
Forras: SciVal
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4. Kovetkeztetés, javaslatok

Jelen tanulmanyunk harom esettanulmany ered-
ményeibdl meritve mutatta be a SciVal kutatdsta-
mogatd program altal kinalt tématerileti besorolas
funkcidéjat. A nemzetkézi kapcsolatok, a jogtudo-
many és a koézigazgatastudomany témakdreinek
kijeldlése nagyban hozzajarulhat a tarsadalomtu-
domannyal foglalkozé hazai kutaték munkajahoz.
Mindegyik esettanulmany valamely nemzetkdzi
egyetemi rangsor (QS vagy THE) legel6kelébb
helyein szerepld, nemzetkdzileg a legversenyké-
pesebb egyetemeit vette alapul a vonatkozé szakte-
rileti rangsorok mentén. A kdzigazgatastudomany
terlletén ilyen szakterlleti rangsor viszont nem all
rendelkezéslnkre, ezért itt Ujfajta kihivast jelentett a
vizsgalatba bevonni kivant intézmények korének
meghatarozasa. Ezt a kilonb6zé nemzetkdzi akk-
reditacids programok tagjai mentén valé szikitéssel
kénnyen feloldhatjuk.

Az eredményeink jol mutatjak, hogy az e tudo-
manyagakban jelesked6 intézmények, habar eltérd
mértékben, de nagy aranyban a legnépszer(ibb
kutatasi témateriletek kéré szervezik tudomanyos
tevékenységuket. Ezekkel a témateriletekkel biz-
tositjak a szélesebb olvasdéi k6zdénséget, potencia-
lisan magasabb hivatkozasi szamokat elérve, me-
lyekkel tovabb ndvelhetik tudomanyos hatasukat.
A hazai kutatok szamara els6dleges prioritast kell,
hogy élvezzen a nemzetkdzi folyamatokba valo
beilleszkedés, sajat versenyképességik megtarta-
sa és novelése. Ezeket a publikacios tevékenysé-
glk tudatos tervezésével, és bizonyos témak koéré
valé szervezéseével érhetik el. Ezt az elemzésiinket
ezért mindazoknak ajanljuk, akik pragmatikus és
praktikus szemmel nézik sajat tevékenységiket,
és azt javitani kivanjak a nemzetkdzi tudomanyos
diskurzusban valo sikeres helytallas eszkdzével.

Javaslatainkat is e gondolatok mentén kivanjuk
megtenni. A k6zlemények témajahoz jol illeszkedd
folyoiratokba val6 bekildéssel nagyban névelhetd
a sikeres befogadasra esélylink. Egy olyan infor-
matikai rendszer, amely képes arra, hogy olyan
folyoiratokat javasoljon, amelyekben hasonlé cik-
keket tettek kozzé, segithet a szerz6knek abban,
hogy hova adjak be a kozleményeiket. Ezek a
folyoirat-keres® rendszerek a legtébb esetben egy
szabadon elérhetd online szolgaltatasként jelennek
meg.

Példa folydirat-ajanlé rendszerekre:
1. Elsevier Journal Finder (Link:
https://journalfinder.elsevier.com/)

2. Springer Journal Suggester (Link:
https://journalsuggester.springer.com/)

3. Wiley Journal Finder Beta (Link:
https://journalfinder.wiley.com/search?type=mat
ch)

4. Edanz Journal Selector (Link:
https://www.edanzediting.com/journal-selector)

5. Welcome to Jane (Journal/Author Name Esti-
mator) (Link:
http://jane.biosemantics.org/)

6. JournalGuide (Link:
https://www.journalguide.com/)

7. |EEE Publication Recommender (Link:
http://publication-recommender.ieee.org/home)

A legtdbb folyoirat-ajanld rendszernek angol cimre
és absztraktra van sziksége.

A kozlemények irasanal célszeri figyelembe venni

— anemzetkodzi trendeket és az

— adott teriilet jelentésebb intézményeinek a
publikacios témait.

A TOP 5% és a TOP 10% tématerileten végzett
kutatds és kozleményiras magas hivatkozasi
szammal kecsegtet, ami hosszabb tavon nemzet-
kozi ismertséghez vezethet.

Hivatkozasok

! Science, Technology, Engineering and Mathematics

TOP 25%-ot is hasznalja a Scival program.
EMPA, http://www.empa-network.eu/home

NASPAA, https://www.naspaa.org/

CEU= Central European University; EUI= European
University Institute; LU= Leiden University; SP=
Sciences Po; SOAS= SOAS University of London;
SFITZ=Swiss Federal Institute of Technology Zurich;
UA= University of Amsterdam; UC=University of
Copenhagen; UE= University of Edinburgh; UES=
University of Essex

CNRS; GU= Ghent University; KCL= King's College
London; KUL=KU Leuven; LU=Leiden University;
LSE=The London School of Economics and Political
Science; TU= Tilburg University; UA=University of
Amsterdam; UE=University of Edinburgh; UU=Utrecht
University

BU= Bocconi University; CUB= Corvinus University of
Budapest; EUR= Erasmus University Rotterdam;
KUL= KU Leuven; LU= Leiden University; SP=
Sciences Po; SPL= Sciences Po Lyon; TUT= Tallinn
University of Technology; UU= Ulster University; UCL=
Universite Catholiqgue de Louvain; UG=University of
Geneva; UL= University of Limerick; ULJ= University
of Ljubljana
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A nemzetkozileg jegyzett intézmények teljesitménye — Top 1% és TOP 5% témaban — a nemzetkozi
kapcsolatok teriletén 2009 és 2018 kozott
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(7]
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analysis. = Scientometrics, 106 (1), 2015. pp. 213-
228, doi:10.1007/s11192-015-1765-5

SASVARI P., URBANOVICS A.: A tudomanyos pub-
likalas alapjai, Budapest, Magyarorszag: Nemzeti
Koézszolgalati Egyetem, Allamtudomanyi és Kézigaz-
gatasi Kar, 2019, ISBN 9789634981442, 213 p.

URBANOVICS A., SASVARI P.: A tudoméanyos kuta-
tas elixirje, Working paper, 2019,
doi:10.13140/RG.2.2.26344.83204

VW OV WWW

7. Melléklet

Sor- | Témal (K6zlemények Téma nemzet-

! r y kozijelents- | CEU' | EUI | LU | SP | sSOAS | sFITZ | UA | uc | UE | UES

szam | szama /db/) o

sége, %

q | PRSI e i 98,988 13 | 26 | 25 | 18 1 6 | 81 | 8 |16 | 10
wing parties

p | CETHIEE CullneE Ehvl 98,714 8 8 |12 | 5 7 55 | 17 2 | 4 54
conflicts

g | COMEMEEES S 98,434 il 9 | 5| 9 1 18 8 | 12 | 14 10
Climate regime

g || B2 Uilers = 97,547 21 | 57 | 22 | 36 9 |98 |24 | 9 16
Democratic deficit

5 (| LI b T 97,206 4 9 | 4| 7 2 6| 2| 5 2
Border regime

g | CIER Clless; Jee 97,143 il 3| 4| 4 6 4 5 | 5
officials

g || RUESIED [ A 97,073 13 | 11 |13 | 4 2 1 14| 1|1 7
thoritarian rule

g | TSR Ve, 97,003 2 5 |20 | 4 1 11 | 13| 3| 1| 13
Suicide attacks

gy (| B B Sl 96,114 23 | 38 | 26 | 17 2 33 | 16 | 25 | 15 7
Neighbourhood policy

g || IETER SR (el 95,834 2 1| 3|1 2 16 4 | 7 1
settlements
Sustainable develop-

11 | ment; Development; 95,580 1 1 2 4 2 4 4
Poverty reduction

i [NLTKEVIRoreianipol icy; 95,474 6 8 | 7 |12 14 2| 3| 8| 3 7
Adalet ve
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Sor- | Témal (Ko6zlemények Téma nemzet-
. < y kozi jelent6- CEU! | EUI LU SP SOAS SFITZ UA ucC UE UES
szam | szama /db/) . o
sége, %
13 | Deliberation; Democ- 95,068 3| 4| 3| s 5 | 7 |1 | 2| 12
racy; Public deliberation
) || (S MUSTEh el 95,006 1 1 1 4| 1| 1 1
spiracy beliefs

Forras: Scival

10. tablazat

A nemzetkozileg jegyzett intézmények teljesitménye — Top 1% és TOP 5% témaban — a jogtudomany teriiletén
2009 és 2018 kozott

Sor-
szam

Témal (Kézlemények
szama /db/)

Economy; Industry; Sharing
economy

Highway accidents; Acci-
dents; Crash prediction

Research; Visualization; 99,165 24 54
Bibliographic coupling

Téma nem-
zetkozi jelen-
tésége, %

99,362

99,211

CNRS?

GU

KCL

KUL

LU

LSE

TU

UA

UE

uu

4 Index; Research; Citations 98,823
received
5 || St e 98,545 23 | 16 1 3| 1] 3| 5] 3
Marine spatial
6 V|o|ence;_ Crime Victims; 98,507 5 8 11 3 6 9 8 6 2
Teen dating
7 || LS [N (Cf 08,497 12 1 9 | 56 |53 3| 2|69 | 1|12
authorship network
p | ComEmEEEs Gl el 98,434 7 6 | 10 4 | 5| 4 | 1| 8|14 | 26
mate regime
9 Flr'egrms; Violence; Firearm 98,066 2 1 1 1
suicide
10 Offense; Crime; Crime hot 97,941 2 17 2 2 5 1 1 3 2 18
gl || S e (R 97,761 14 1 5 3 |11 1| 1| 2| 21| s
faculty
Electroencephalography;
12 Fatigue of materials; Driving 97,74 28 1 1 2 3 1 1 4 10
fatigue
13 Aqtomoplle dr!vers; Driver; 97,687 14 1 1 5
Driver distraction
qg | EeEl e EEEs esr by 97,649 6 6 | 12| 1 3|5 14| 2|1
ship; Prohibitive voice
15 Sex Offenses; C_:rlme Victims; 97,466 5 1 5 7
Assault prevention
16 Fishery; Fisheries; Catch 96,96 30 1 1 1 4 3
share
Electronic crime countermea-
17 sures; Crime; Forensic readi- 96,898 3 1 4 1 1 2 1
ness
gy || U BN e S 96,819 1 7 | 32 3| 3 5| 7| 7| 3|12
ficking; Trafficking victims
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Sor- Témal (Kozlemények Téma nem-
. . y zetkozi jelen- CNRS? |GU KCL KUL LU LSE |[TU UA UE uu
szam szama /db/) P
tésége, %
ag | PENEE LOgmER LegE] 96,556 3 | 12 6 | 10| 7| 3 | 1 8
authorities
20 Driver; nghV\_lay accidents; 96,511 4 1 4 1 5 1 1
Aberrant driving
21 E’atehts; Patents and inven- 96,418 10 > 27 11 20 5 1 1
tions; Trade secrets
22 Police; Use of force; Body- 95,809 3 2 1 2 1 3 2 1
worn cameras
23 Electricity; Costs; Residential 95,807 3 2
solar
2 Correctlo_nal mstltut_lon; Child; 95,561 1 2 1 7 5 1 7
Paternal incarceration
25 Deception; Cues; Truth tellers 95,293 2 2 5 2 4 10 15 3 2
26 Adol_escent; S(_exual Behavior; 95,185 1 8 3 6 5 1 7 2
Sexting behaviors

Forras: SciVal

11. tablazat
Az EMPA teljesitményeinek publikacios teljesitménye — Top 1% és TOP 5% témaban — a kozigazgatas teriiletén
2009 és 2018 kozott

Téma nemzetkozi
jelentésége sza- BU’|CUB |EUR | KUL | LU | SP |SPL|TUT|UU|UCL | UG | UL | ULJ
zalékban

Sor- Témal (Kézlemények
szam szama /db/)

Government; Electronic

government; E-
government adoption

2 | Welfare state; Welfare;

. 97,232 12 2 16 13 (18 |33 1 3 2 2 |20 |2 2
Welfare regimes

3 Governance; Network;

96,726 6 73 5 [12 1 2 1 4 |1
Governance networks

Public service motiva-
4 tion; Public service; 96,573 17 26 21 (13 5 1 9 4
Motivation PSM

Nonprofit; Non-profit
5 organizations; Nonprofit 95,553 2 8 9 1 8 6 1
sector

Forras: SciVal

Beérkezett: 2020. I. 4-én.
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