Péntek Imre

Turistautak, valodi €s allehetoségek

Veszprémi tavaszi tarlat, 2016

Lassan konszolidalodik a vidéki képzémiivészeti élet. A korabban bi-
zonytalankod6 szervezeti formak megszilardultak, a rendszeresség és
attekinthet8ség kezdi jellemezni a miikodS intézményeket, csoportokat,
melyek az dnkormanyzatokkal szoros kapcsolatban allva rendezik kialli-
tasaikat, s egyéb programjaikat.

A befogadassal nincsen gond: a széleskord valaszték, amivel a helyi in-
tézmények csalogatjak a kdzonséget, imponald, s bar sok fiigg a vezetSk
izlésétdl, stiluselkotelezettségétdl, mégis a kitekintés biztositott. Amivel
nehéz megbirkdzni, az a sajat mivészeti kozosség, fiatalok és idGsebbek,
profik és amatdrok, egy rendkiviili médon ,,rétegzett” tarsasag. Van, ahol
az egyesiletek viszik a primet, masutt a mivel6dési hazak vallaljak fel
a szervezés ezernyi gondjat. Pécsett példaul a Pécs Baranya Mitvészei-
nek Tarsasadga teremt keretet a varosi-megyei muavészeknek, Zalaeger-
szegen a varosi kiallitoterem. Amiben nehéz volt utat taldlni: mikor és
hany kiéllitas szolgdlja a megyeszékhelyekhez kapcsolddd mivészeket?
Milyen jellegliek legyenek ezek? Legyen-e zstirizés? Vagy a szalon jelleg
dominéljon? Zalaegerszegen a varosi kidllitoterem kétévente ad helyet a
Zalaegerszegi Szalonnak, a pécsiek szintén kétévente rendeznek hasonld
kiallitast. Es Veszprémben haromévente van féruma a helyi képzémiivé-
szeknek, a Veszprémi tavaszi tarlat keretében, a Miivészetek Haza szer-
vezésében.

Meg kell vallani, a Mtivészetek Haza a varban kivételesen jé helyzet-
ben van. A Laszl6 Karoly- és a Vass Laszlo-gydjtemény mellett a patinas
Csikéasz Galéria és Vargaléria (a Dubniczay-palotdban) vonzza a latoga-
tokat. A szervezGk leleményességét bizonyitja, hogy az évek 6ta a szom-
szédsagukban 1évd, tiresen allo egykori piarista gimnazium — kissé romla-
tag — termeit is bevontdk a tavaszi tarlat megvaldsitasaba.

Az idén sajatos profilt valasztottak: a turista lett az ajanlott, koriljar-
hat6 téma, asszociacios pont. (Az emberek dramlasa egyik helyrdl a ma-
sikra.)

A kuratorok — Hegyeshalmi Laszlé és Afrany Gabor — torekvéseiket
Zygmunt Bauman: Turistdk és vagabundok cim( irasanak idézetével érzé-
keltették:

,»[.--] a turistak, akik megérdemlik ezt a nevet, abszolit mesterei a min-
den szilard felolvasztasa és minden kotottség eloldasa mivészetének.
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Ami elsGsorban jellemzi ket: nem tartoznak ahhoz a helyhez, amelyet
éppen felkeresnek; megvalositjak azt a csodat, hogy a megfelel§ helyen
vannak, anélkiil, hogy a helyiikkdn volnanak. [...]”

Es a szalon jelleg megtartasa mellett — gyakorlatilag minden beadott
muvet kidllitottak —, csak a dijzstirik dontései jelentették az értékelést.
A 116 mivész 220 alkotésa azt jelezte: a kozhelyesnek tlind megszolitas
elérte céljat, megmozgatta a fantaziat. S6t, a Zirci 1II. Béla Mivészeti
Szakkozépiskola tandrai és didkjai egyarant beszalltak a versengésbe.

Nos, a harom helyszin attekintése utan azt mondhatjuk: a felkinélt gon-
dolatkor athatotta a (sikeresebb) miitargyak nagyobb részét, anélkiil, hogy
erdltetett, szajbardgos lett volna. Valamilyen szelekcid csak a helyszinek,
a kiallitotér révén valdsult meg, a résztvevGk azonban igy is elégedettek
lehettek. Hisz gyakorlatilag minden mitargy nyilvinossagot kapott.

A piarista iskola tantermei, vagy tanacskozoterme — elhanyagoltsaguk
ellenére — méltdé bemutatkozasi helyet tudtak biztositani a félprofi-fél-
amatdr, kisérletezg, tanulmany vagy vazlat jellegi miveknek. Es ugyan-
akkor teret, egész termet adtak az egyes miivészek installacidinak, a té-
maval kapcsolatos elképzeléseinek.

A tanulok portréi, digitalis nyomatai, vagy foté alapti munkai azt bi-
zonyitjak, hogy a gimndziumban szinvonalas munka folyik, a sokirdnya
kisérletezés mind-mind a készségek, a képességek kifejlesztésére ira-
nyul. Figyelemre mélté volt Boros Viola: Jdtékdllatok cimd kompozi-
cidja, mely a képet szembesitette a naturaval, a f61don kisz6 mtanyag
allatokkal. De az emeleten lathato kollekcioban kitlintek Lendvai Ist-
van érmei, Noll Béla, Ladanyi Tamaés fotOgrafikai, Boda Balazs Maska-
rdk-jai, Kiss Laszl6 Zsigmond: Turista 6koldgidja. Erdekes volt I11és Eri-
ka Utitdrsa, és Vizer Jalia Aramldsa. Horvath Zsolt személyében pedig
egy kezdd naiv festlre is akadtunk, aki két képével — Szegedy Roza-hdz
Badacsony és Badacsonyi sziiret — jelezte, a mai naivok is mozgolodnak,
talan tobbet kéne figyelni rjuk.

Ezsias Istvan — mint ismert és befutott alkoté — vallalta, hogy a rendel-
kezésére bocsatott termet a turistaasszociiaciokkal ,,rendezi be”. A valto-
zatos installacio — melyben b6rond, kerékparkerék, esernyd és sok mas
targy, iras, utalaskép taldlhato — a mtivész allando ,,utazasat” jeleniti meg
az alkotas szférdjaban a kezdettdl a befejezésig. Kiss Anna és Kanics Do-
rottya Kildto cimmel készitett interaktiv teret, mely a két indit6 rajz — és
az odakészitett festékek €s ecsetek — nyoman par nap alatt szinte teljesen
»benépesiilt” firkakkal, rajzokkal a felkinalt feliilet. Az iskola nagy terme
szintén specidlis célra nyert hasznalatot. Itt kaptak helyet a nagyméreti
plasztikak, mint Diénes Attila A mindentudds kapuja (beldgatott agyvelGs-
vel) és a Bakony szelleme, egy izmos fakonstrukcio, vagy Beretvas Csanad:
Egi haldszatanak ,kéhaléja”. Boda Balazs Gabor Totemje egy archaikus
épitmény, Toth Gyorgy Laszlo és Masszi Ferenc munkai szintén nem ér-
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dektelenek. Piller Csaba Hitiink titka cimd mivével — taldnyos és titokza-
tos ,,€kitményével” — a tudati mozgas leképezésére torekszik.

A Csikasz Galéridban békésen fértek meg egymas mellett a figuralis
torekvések és az absztrakt jelenségek. Marosi Didna az Amelie csoddlatos
élete ciml film kerti torpéjét idézi festményén, Szajkéd Istvan pedig Jo-
vok-megyek cimmel készitett talanyos képrejtvényt. T. Szab6 Lészl6 Utra
készen és Mii-ut cimmel ,,izmozta” hiperrealizmusat, Szabd Dezs6 pedig
Sky Views cimi sorozatdnak — égi jelenségeit — 4llitotta ki. Haszon Akos
Kerékpdrral a Holdba cim, erGsen fot6 izl darabjanak az Grhajds 0lto-
zéke dominalt, csak az utaz6 szorongd arcmasa vilagitott el§ a sisakbol.
Péterfy Abel Gross Arnold vonalat viszi tovabb — nem is tehetségtelentil
—, a Muzeumban cimi képe Orias tereket, szobortoredékeket mutat, me-
lyek kozott az emberek, mint torpék, jarnak-kelnek, ismerkednek a gran-
di6zus mivekkel. A szitudcié Onkéntelentil kivancsisagot ébreszt, mosolyt
fakaszt. Menekiiltek cimi festménye fajdalmasan aktualis. Veszeli Lajos
két munkdval képviselteti magat: egy finom, expressziv festménnyel és
egy humoros plasztikaval. (Rovar turistik érkezése, Szdzlabu turista lehet)
Masszi Ferenc A turista cim képe a figura apoteozisa, mig Jager Istvan
toscanai képeslapjai, szines rézkarcai klasszikus idGket idéznek. Fabi-
an Laszl6 Macskamesék cimmel lep meg, érzékeny allatabrazolasaval.
Tanczos Gyorgy uj felfedezésébdl adott szemelvényt (az emberi test és
viz): Fény-kép I-11-111., és nagyméretli nSaktjai a viz-fény struktirait ,,tor-
delik”. Zachar Istvan ceruzarajzain a katasztréfaturizmus jelenik meg, az
orok kivancsi fotossal, aki mindezt lencsevégre kapja. Zongor Veronika a
plakétszer(i dbrazolassal kisérletezik, a latvany mindenhatésagaval (Oce-
dnkert, Rozsaszin Milano). Téth Gyorgy Laszl6 Memento formanddja a
bolygd dimenzidit veszi vizsgalat ala, a veszélyekre figyelmeztetve. Farkas
Istvan harom képe harom felkialtas (Desztindciok I-1I-I11.; Itt jartam, Itt
jdrtunk, Igy jartunk). Az expressziv, voros feliiletre irt lizenet az emberi
tapasztalat végletes stiritménye. Galhidy K& Virag Erdélyi falukép cimmel
készitett bdjos, keskeny, érzéki metszetet a ritmusos keritésformakrol.

Erdemes kiilon targyalni a natdr, valamilyen o6tlettel ,,feldobott” foto-
kat, a kiilonboz$ technikdval atitatott dtdolgozasokat, szin- vagy forma-
manipulaciokat. Szeifert Gyorgy ,kényszer turistdi” migransok, poten-
cidlis angyalok, mézeskalacs figurak. Az ironia jegyében késziilt sorozat
tipusokat, karaktereket allit elénk, melyek esszencidlis latvanykivonatok.
Fekti Vera fotokollazsokkal jeleniti meg a multba tekint§ életérzését
(Drdga Bardtom!, Egész nydron), mig B. Hegediis Piros Toredékek (I-1V))
cimmel a minimalizmus jegyében allitotta Ossze tépett-vagott szoveg-kép
forméaciojat. Hasonl6 tton jar Somody Péter Kiilsé hozzdszolds cimi képe,
vagy Borbély Béla Kiilsé utakja. A targyias jellegt alkotasok kozt tarthat-
juk szamon Foldesi Barnabas mtvészkonyveit (Bartha, Egry), vagy Deli
Anett szellemes tanyérkonstrukciojit. Az eredeti szuvenirek gytjteményét
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papiron ,,ismétli”, illetve atdolgozva utdnozza. Gaspar Balazs fotokollazsa
a felidézés magikus erejére példa (Zdgrab — Horvdtorszdg). Gaspar Gabor
»,mobilba zart” élményét adja tovabb a mobilozokrol, Gaspar Balazs ma-
gyarorszagi utazasa a koznapok banalitdsarol tud eredetit mondani. Vere-
bics Agi Jeddah felé féliitonja a dokumentalas 6romét, a bizarr léthelyzet
abszurditasat sugarozza. Farkas Imre Mona Lisa ,,atdolgozasa” a végsokig
vitt torzitasbol nyeri vissza az eredeti élményt. Holl6 Zsuzsa fotdatdolgo-
zasa szintén a mifaj lehetdségeivel jatszik. Nyitrai Orsolya egy templom-
torony és egy fa viszonyat gondolja Gjra, az eredeti md (természeti alkotas)
emberi beavatkozasanak vizualis eredményét jelenitve meg (Zerebint).

A video installaciok koziil engem megragadott Afrany Gabor Roadmo-
vie cimi mive. Egy utrészletet abrazol, font lampak, lent elagazé utak,
savok. Az indulaskor hirtelen azt latjuk, hogy a lampak jelzésére nyilak
suhannak a megfeleld utszakaszokon. A jelek életre kelnek, helyettesitve
a jarmaveket, az életet. Sudar Péter Peters roomja mar nem ennyire meg-
ragadd, benne talan gorcsosség, a mechanikus ismétlédés kelt figyelmet.
Navratil Judit végtelenitett bukfencezGje hasonldé benyomast kelt. Bor-
bély Gabor Parametricéja és a Brutalizmoja erételjes plasztikai formaival
kelti fel az érdeklddést, mig Dézsa Borbély Béla Utasszdllitéja egy fantasy
(allatias) 1ényt allit elénk. Borbély Béla Nyolcasné latnivaléja cimmel egy
megtalalt bérond vizualis hozadékat teszi kozszemlére.

Végiil tekintsiink szét a Vargalériaban!

Itt is megragadnak a figuralis fest6i latomasok, Kovacs Lola Fitik cimd
naturalisztikus képei. Ruzsics Csilla kollazsolt-festett latvannyal varazsol
el (Jarokelok a mennybe mennek), Géczi Janos pedig a kollazsolt, gyirt,
»meggyotort” felillet sz€pségét, fakturdjat, a véletlen anyagvaltozasok kép-
alkoto voltaval kapraztat el. Szotyori LaszI6 Kidltds és kidltds cimmel al-
litotta ki szimbolikus farkasfejeit, Ughy Miklds Csendélete pedig szintén
klasszikus iranyultsagrol arulkodik. Szilagyi—von Neuwirt Zoé a sziirreéalis
l1ények, szines, furcsan borzongatd csapatat idézi fel (Kiilonos tdrsasdg,
Harangozé Istenség). Brush Ramones hasonl6 alakzatokkal zsufolja tele
két képét (Légy ott kertem, Szeretett vandor). Baky Péter szellemes kompo-
zicidja a Pdrrol, az 6rok férfi-ndrdl igazi telitaldlat. A szinek és formak pa-
zar kontextusa. Kelemen Marcel — talan a tapétamintaktdl ihletve — egész
sorozatot festett a kiilonleges motivaumokbol (Misztikus tdjakon). Mésza-
ros Imre Falusi meséi pedig egy kimtvelt grafikus konnyed kalandozasai
az ismert motivumok kozott. Tungli Zsuzsanna pedig Az dtutazok varosa
cimmel festette le benyomasait. Debreczeny Zoltan karikaturisztikus ké-
pein konnyed, humoros latoméassa formélja élményeit a kapolcsi vasarrol
vagy a veszprémi csillagokrol.

Néhany képen felttinik a ,,veszprémiség”, a couleur local is. Mill6 Ildi-
ko Veszprémi séta cimmel készitett kékes szinekben pompazoé tlizzoman-
cot, Kulcsar Agnes pedig a Tiiztorony cimmel alkotta meg munkait. Fe-
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ledy Gyula Zoltan a vordés monokrémia terén keresi dnmegvalosulasat,
Red 1-3. Milasovszky Laszl6 Véletlen/rend cimmel vizsgalja a két fogal-
mat, Tarczy Istvan elvont iizenetté komponalja dlmait, Farkas Imre pedig
— tovabb bontva Leonardo festményének struktardjat — mar csak a mire
utald jelzpontokat teszi ki. A plasztikdk koziil kittinik Lugossy Laszlo
Szdrnyaszegett cimd alkotdsa, vagy Csabai Tibor Vésett id6 2-je. Tamas
Akos Pannénia virdgai cimmel tekintett vissza a multba, Bognar Laszlé
Tornaszpaldntdja pedig leegyszerusitett, kifejezd formaival igazi szobra-
szi bravar. A Vargaléria mintegy zar6 képe (de mondhatnék poént is)
Hegyeshalmi Laszl6 és Kornyei Agota Die Reise cimt konyvobjektje. Az
Osszecsomagolt utikonyvekbdl késziilt installacid oltarszerd épitménye
gunyoros célzas a tomegességre, a telhetetlenségre, az tjkori népvandor-
las abszurditasara, melynek kis ,,kukucskal6” lyukan be lehet nézni, s a
kovetkezd felirat fogad: Itt sem volt Goethe.

Igen, a turistak Goethe-t keresik, valami non plusz ultrat, de csak a hilt
helyét talaljak.

A turizmus valoban — €s valddi — kihivas, de a beteljesiilés aligha ga-
rantalt. Ennyiben is aktualis volt a Veszprémi tavaszi tarlat témaajanlata,
amely 0j felfedezésekre csabitotta a résztveviket. Persze, el lehet gon-
dolkodni ezen a megoldison, a haromévenkénti nagyszabasu tarlaton,
mennyiben szolgalja ez a helyi alkotok kibontakozasanak tigyét? A val-
lalkozas nyiltsdga, megmozgatd ereje mindenképpen dicsérendd, am a
»felhozatal” sok kétes pszeudo-mualkotést is felszinre hoz/dob, ami nem
biztos, hogy nyilvanossag elé kivankozik. A ,,Mindenki lehet miivész, s
minden lehet miivészet”-jelszavanak is van korlatja, lehetGséget teremt-
ve az Osszemosasra a valodi és alértékek kozott. Korunk nagy kihivasa a
szelekcio, a mindségre valé ramutatas, a valogatas kockazata — szerintem
nem érdemes kitérni ez eldl. Mégis, a veszprémi megkozelitésnek is van
1étjogosultsiga, kozelebb viszi az alkotidsokat a szemlél6hoz, lerantva a
leplet a mivészi munka misztifikaciéjarél. Hegyi Lorand Uj szenzibilitds
cimd mivében taldltam egy részletet, amely talin megmagyarazza a hely-
zetet (amelybe belekeriiltiink):

,»Az alkotas 0j ’helyének’ meghatdrozasai olyan hatarteriiletekig nyo-
mulnak el6re, amelyekben a mualkotds mar nemcsak hogy kérdéses-
sé valik, de 0nallo 1éte is megsziinik. Céljuk totdlis valosag 1étrehozasa,
nem pedig egy bizonyos valdsadgaspektus interpretdldsa csupan. Az, hogy
mualkotésok is sziiletnek-e kdzben, méasodlagos jelentGségi kérdés.”

Igen, els6 vagy masodlagos kérdés — ennek eldontésére még nincsenek
szilardan kialakult, megdonthetetlen sem els§, sem masodlagos kano-
nok... A kdnon — mi vagyunk.



