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A verselés és a szohasznalat varazslataban

Tomayji Attila' versei a foly6 hangjanak, hangfolyamoknak, és foly6han-
goknak az asszociacidi, melyben a koltd személyes legendaja szép, veszé-
lyes és megérthetd kompoziciéva alakul.

A Poros pdrduc ciklusban felidézé jelleggel emlékezik a gyerekkorban
torténtek pontos részleteire, az egykor voltra, és fajjdalommal ir az elma-
lasrol. Szovege kifejezi: ,,Futdsban élek / hosszatavban, aranymetszésben,
sehol se maradasban, / ugyan mit mondhatnék a valdsagrol, ha sose lat-
tam. [...] A kozelrdl nézett, id6tlenitett tér csendes alakzatai” (Tékozlo)
rajzolddnak elénk. Evilagi 1étezése végén a keresett-vagyott allapot rész-
ben elhozza a kiteljesedést, ami Kosztolanyi DezsG Boldogsdg cimi novel-
lajat idézi fel, és Tomaji is folyamatosan kérdezi-kutatja az élet értelmét,
rejtett vagy felszini boldogsaganak korvonalat, mely ,,talan nem is egyéb,
mint a szenvedés hidnya” (Esti Kornél?). Mindez a gyerekkorra és felnétt-
1étre is érvényes, az én megteremt egy sajatos boldogsagot. Az almodast
megtanulja a vér, a szobak, a kornyezet szaganak ismeretében, amelyre
a targyi és érzésekkel tarsitott szimbolika (vargabéles, homok, tollpihe,
dinnye, lavor, tiikor), épiiletek, szagok és szinek asszociécidja is felépiil.
A felidézhetd és az elmult kettdsségében, a fold és az ég kettGsségében,
ahol egyik a masik nélkiil nem létezhet (,,Fold akart lenni, meg ég, fGleg
ég, hogy kitisztuljon / beldle a vilag, ami sar [...]” Apacsok).

Ebben a Iétallapotban eljut a szabadsag egy konkrét fajtajahoz, és itt
lezératlansag alakul ki, a jov6tdl vald félelem, mely athatja a verseket.
Tartozkodas, kérdések és belsd dilemmak sora képzddik, a jové elgon-
dolhatatlan vagy vallalhatatlan lesz. Fokozatosan elszigetelddik az én,
folyamatban, mozdulatban 1évé cselekményeket idéz fel filmszertien. Az
elidegenedés és elszigetel3dés a halalkozeliséget is magéaval vonja a habo-

! Korabban megjelent Pentimento (Fekete Sas, 2019) cimii kotetében is hasonlo a ver-
sek vilaga. Bathori Csaba fogalmazza meg a Pentiment6hoz: ,,a koltészetet Gsid6ktdl
talanyos jovS idSkig egyetlen szellem irja, amely szamtalan valtozatban dereng at a
vildgon, de soha nem ragad meg efemer jeleknél, hanem azt keresi, ami végleges
és végtelen. Tomaji Attila idStlen meriilése [...] archaikus alapokat megidéz§ gesz-
tusrendje ritka higgadtsagot draszt: fatyolos-elégikus hangon fedezi fel és 6rzi meg
egy-egy pillanatra a versben életének emlékezetben hullamlé alaptudasat, és rendii-
letleniil tudja, hogy minden egyszer, ami 6rok. [...] Az § égi vilaga sotéttiszta foldi
fényekbdl szovidik (1épten-nyomon Rilke jut esziinkbe olvasas kozben), és kedvenc
tiindér eszményeit nem a vildg néhany pontjan keresi, hiszen immar mindenditt észlel-
ni képes — olyan erével sz6l, mint aki egyszer s mindenkorra megtalélta a belsS forrast
[...]”

2 Kosztolanyi DezsG: Boldogsdg. In: UG: Esti Kornél kalandjai, 1932. ,,A boldogsag csak
ilyen. Mindig rendkiviili szenvedés tovében terem meg, s éppoly rendkiviili, mint az
a szenvedés, mely hirteleniil elmilik. De nem tart sokdig, mert megszokjuk. Csak at-
menet, kozjaték. Talan nem is egyéb, mint a szenvedés hidnya.” Magyar Elektronikus
Konyvtér, https://mek.oszk.hu/00700/00745/00745.htm



70 VAR UCCA MUHELY 80.

ra kozvetett megjelenésével, ahol ,,szorongo targyak kozott” (A4 kisfiu) élt,
és ,.teljes testével sorsa felé fordult” (Apacsok). Indidnlelke motivalja to-
vabb. Maga az élet, amire ez az én raeszmél, a torténelemmel, természet-
tel, betegségekkel, biologiaval, allatokkal és emberekkel vegyes kornyezet.
Ebben a kozegben: ,,valaki ttra valt beldle, levalt arrdl a sok-sok énrdl, /
aki addig volt, onnantdl van neki is neve, de az titkos, ti / nem tudjatok, az
az § igazi nagy neve, romolhatatlan / papirra irva lapul Isten méandlijanak
zsebében, s ha kérdezitek, / ki is 6, azt feleli, mindig az, amivé majdan valik
—” (Apacsok). Isten zsebében (kezében) a neve, stabil(izal6do) identitasa.
Az élet és haldl (fiatalsag ¢és elmulds Osszefonddésa) erdteljes szimboli-
kus hatterében az ember ,,aznap / sziiletett srac”, aki ,,mar friss halottként
széllt el a semmibe” (4 Moszkva tér).

Tomaji jelenetei filmszeri, kameraval korbefogott megfigyelések.
Szembenéz(nek) a karakter(ek) sajat multjukkal, életiikkel, harcaikkal,
oromeikkel és banataikkal. A masik ember maga is egy kamera(jelleg
entitds), amelybe bele lehet latni, és ott szétnézni, vele és dltala szemlélni
a vilagot. A rogzités jegyében fogalmazza meg Tomaji: ,,fényképezziink
/ ismeretlen arcokat a felh8k arnyéka alatt” (4 Moszkva tér), ismétlések
hasznélataval (példaul azokkal a sorokkal, melyeket az adott versben
megismétel: ,honnan is tudhatta volna” A4 gyerek; ,,Lement a boltba, eltelt
tiz perc” Szerelem; ,,Emlékszem” Majd nem emlékezem). A 1atés és lattatas
kettésében az én megvallja: ,,Romlo latasom kifelé, ez az ara annak, / hogy
pontosul a kép, és mintha 6rok lenne, / bar semmi sem az, még az trszél
sem” (Lévisz, kora 6sz). A homalyos (A Moszkva tér) és a romlo (Lévisz,
kora 6sz) latas a jelenben megélt latasproblémakat dbrazolja, szimboli-
kusan és fizikai értelemben is, a mindennapi élettel és a kortiilményekkel
kapcsolatos problémékat (Cirkusz), moralitast, nyugtalanitd helyzeteket
és eseményeket, valamint a megélt emlékek elhalvanyulasat. Onvallomas
jelleggel tarja fel vilagat: ,nem jottem, csak lettem. Almodtak mar velem /
sokan, szazadokon 4t. En nem almodom senkivel, / sose tortem meg az al-
mok falat. Magam vagyok / magamban, szirmaim pillak, héjam alatt nem
/ vergddik a tort id6, egy kép vagyok, targy, rég / kihtlt, mégis izz6 vildgok
latoja [...] elvirult arcodat / én latom utoljara, megmutatom magam iires
szemednek, / 6rzom bomlasod s dlmodlak tovabb, mert rdzsa vagyok, / a
rozsa.” (Hiibrisz).

Az én hangja, személye kitekint az amerikai, tengerentuli, illetve nyu-
gati vilag felé is (,,egész nap szolt az It’s a Hard Rain’s A-Gonna Fall,
elsd sajat halottunkért” 4 Moszkva tér). Budapest — mint varosi kozeg
Kozép-Kelet-Eurdpaban, a maga ikonjaival, mint Cseh Tamas vagy Tan-
dori Dezs6 — ,,nem egy hely, hanem / egy allapot” (4 Moszkva tér), ben-
ne a gyerekkortdl felnSttkorig minden fontosabb allomassal, valamint az
onébrazolassal (Maréknyi apro) egyiitt. Ezek a torténetek epikus jelleg-
gel megirt versek, balladanak vagy kisregénynek is tekinthetSk, benniik
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a kozosen megélt eseményekkel. A személynevek hasznélata (Berkes,
Hajnéczyné) inkabb altalanos személytelenséget mutat fel (4 Moszkva
tér, Ciganyfiti). A kozosen megélt eseményekben a részletek a fiatalsdgon
beliil maradnak, az italozasok, baratok, beszélgetések (,,mentiink elnytit-
ten, / kétségbeesve” A Moszkva tér) mind a halhatatlansag szimb6lumai
lesznek: ,, Tandori [...] csak felismerte s félte az 6rvényt, ami erdsebb néla,
/ s probalta kicselezni démonjait, szorongésait [...] s kilovagolt belSle a
haldl, ezért nem irta meg soha, / amit pedig csak § irhatott volna meg” (4
Moszkva tér). A sokszor mindent athato kétségbeesés kihat az énre és a
kornyezetére: , Es sirtak az eltévedt targyak, mert az egyik kéz / nem talal-
ta a méasikat. A fogak féltek, tiregiikben / elszakadtak a gyulladt gyokerek.
Sziirke lett az 6skék. / Elforgott foliil a nap. Madarak hulltak roptiikben.”
(Mitévék legyiink, Pentimento, 2019, 87). A legenddban, torténetekben
,kOpéssé stirtisodott Ossze szankban a kaba / sors, €s a hétkoznapok” (4
Moszkva tér), és a koltd befejezésképpen mesévé formalva az emlékeket,
igy zarja le a budapesti maltat: ,,aztan tortént, ami tortént, volt is, meg
nem is, aki / nem hiszi, annak nincs is hite” (4 Moszkva tér).

Az én é€letében Sdra személyét kiilonleges Szent Gralként is el lehet
gondolni, a koltSt ekként szdlitja meg: ,,véremben rohad a végzetem, ak-
kor jottél, / hogy gyonyord és haldlos gyerekkorombol végleg kingjek, s
életre teremtselek, s csak késGbb, sokkal / késébb értettem meg, te sziiltél
engem [...]” (Sdra). Jelképezi mindez a krisztusi ént, €s vele a gyermeket,
a Gralt, a leszarmazottat, Krisztus szubjektiv kovetését, vagy éppen elha-
gyasat, elkeriilését, amelyet a ,,rozsabokrok, tovistelenek” (Fiaim, ldnya-
im) szimbolik4ja is kifejezhet. A gyermek, 6t magat (,,te sziiltél engem”)
profétava, tanitvannya emeli, és a koltS egyszerre hordozza a krisztusi
ént, valik onmaga kovet§jévé, jelképévé, vandorra is. Az édesanya alakja
(Anyam, Még mindig anydmrol) hasonloképpen stabil és fontos pozicidba
keril. ,,De a meleg, amit téle kaptam, / taplalgat odaat is, s ahogy itt a /
madarat egy-két vékony ag is tartja, / felrOpit, ha végre ellobbantam —”
(Anyam). Emellett megmarad a sulyosabb dekadencia is (7rauma), ahol a
sziirrealis (tengeri €s természeti) terek valtjadk egymast, Tomaji megfogal-
mazdasaban az én rohan egyik térbdl a masikba, ,,0nmagéba ajult emléke-
zet bozdtosaiban, a sziikiil6 / ég homloka alatt, mielStt széthull minden s
kilobban [...] suttogni csak, soha mér, soha tobbé és orokre —” (Trauma).
A gyermek és a sziil6k tiikrok, visszaverddnek ébenne, az életében, az
emlékekben. A befelé és kifelé latas és €lés egyszerre nyomaszt és felsza-
badit.

A felidézés, a 1étezés megismert €letszépségei €s a haldl egymas mel-
lett 1étezik az id6 nélkiili dllapotban. ,,Az ég arcara / gondolok, a szélbe
temetettek porara, az elhurcolt mas / nyelvliek jajszavara, akik a nekik
idegenbe hoztak hazat, / s egy fidra, mikor apjanak azt mondja: mindig a
vildgtirben [ vagyunk [...]” (Kdmor) A vilaglr a semmi, a 1ét és a minden, a
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torténelem és a jelen kapcsolata. Itt a kilatastalansag €s a latas nélkiiliség
allapotaban taldlja magat az én. Ami elmult, azt mar csak az elme idézheti
fel, de fizikai értelemben mar nem lathatd: ,,aki feledte a perspektivat,
hogy minden egy szinten legyen, ahogy itt is az erdén, egyiitt latni a fak
kozt a hegyet [...]” (Kdmor). A mindig gyonyord, és mindig valtozo ter-
mészet hozza az ,,egyforma napokat és / sokféle éjszakat, a fold arcara ha-
jolt eget, itt taldlkozik / a Duna a tiikorbe 16g6 fakkal, fénnyel teli parttal
[...] de erdsebb a vonzas, hazaérni a vizbe, csak az / ember lépett ki végleg
a sodrasbol, maradni akar, de / elvagyik [...] sajat / latszataval kevere-
dik s masok sotét poraval” (Otthon). A természettel és a torténelemmel
Osszeolvadva alkotja meg a sokféleség, a teremtés €és az elmuléds korét,
vilagmintazatat. Teremtésében Isten és az anyag egy az emberrel magaval
is. Egyszerre tartozik hozza a szépség €és az iszonyat, a személyes €s kol-
lektiv pusztulas kore: ,,mégis arnyak szemét keresed, kiginyolt arnyakét, /
becstiletét, baratsagét, a gyongék, percbe teremtettek / arnyait, keze vagy,
szeme a format hasitd akaratnak, torzok koz€ hatolsz, feltoltédsz a 1élek-
kel, szakadoznak, / s visszafejlédnek [...]” (Otthon)

A 14t6 szerepében van és marad (egyes szam elsd, masodik és har-
madik személyben is lattatja onmagat), beszél és szamonkér dnmagatol
(Hiibrisz), emlékezik és latja a jelent, régmultat, és egzisztencidja nem
sériil, nem keriil rossz pozicioba. Az ember teljessége, tokéletessége a
maga torzésagiban, torzultsagaban is jelen van, a koltd dsszehasonlitd
jelleggel fogalmazza meg 6nmaga és a latott egymasnak ellenszegiil6 vol-
tat, a mult és jelen ismeretében, képében, megtapasztaldsaban: ,,;s csak
bamulom, hogy a torzo is /a teljesség villanasa, se tobb, se kevesebb, mint
amit / remélhetek [...] j6 elhagyni a I€lek kdoszat, a / szavaktdl nehéz
szobat, 1élegezni csak, mig lehet [...]” (Rozi). A szdveg romantikus-szim-
bolista vizidva alakulva magyarazza el (probélja képivé tenni) a belso te-
reket: ,,csont és csond, s azok a kesert, végig jart, ragyogo / dsvények —”
(Rozi). Az emberi 1€t szenvedései és 6romei fogjak dssze a korszakokat,
ahol elfolyik végiil a pillanat, a hang és a sz6, amelyek valahol mashol,
megragadatlanul maradnak magukra, a koltével egyiitt, ,,mig csont ma-
rad belble s néhany hajcsomé” (Radndti Miklds: Tétova éda). Tomajinal
a teremtés gesztusa a szavakban és a koltészetben korvonalazddik: ,,mert
folyik csendesen, szenvtelen, sose izgatottan, / s nem ismeri blineid, nem
ismeri a szerelmet [...] vizre irt nevedet, dngyulladasba fualt versedet, /
nem ismeri a port, a fakat, a sirast, az életed, / s nem nézi a benned aram-
16, kifullasztott képeket [...] hogy mi marad itt, ha végre te is vizre széllsz,
posztumusz” (Duna). Tomaji megosztja az érzést, ,,az égre irj, ha min-
den Osszetort” (Radnéti Miklds: Negyedik ecloga). Parhuzamba allithat6
a Dundanak, mint elnyel§ kézegnek a megformalasaval. A vizbe meriilés,
elnyelés és elnyeletés (Duna, Fekete arc) az arcok, nevek nélkiili Iények,
entitdsok, emberek misztikus jelenlétét is sugalljak, ,tavolodd, messze
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inal6 sorsba” (Duna) fojtva az emléket, az egykor jelen 1év4 dolog vagy
személy felidézését, mely ,,hidba van ujra itt, ha egyszer nem tért vissza
soha” (Duna).

Tomaji szovegeiben a 1¢élektdl valo eltavolodas egyre mélyebbre jut. J6-
zsef Attilat felidézve, Tomajindl is ,,kihtil6ben 1évé szerelem / még langyos
tetemét a hatso polcra tette [...] a / bdr felszinén faradt arnyékok futnak
ide-oda, mig / arkot nem vésnek a testbe [...] de a sziv, emlékszel, kis tes-
te hangtalan vacog, / mivel csak egy izomcsomd, hogyan is érthetné, mi /
torténik, nem hianyzik neki a szerelem, 10ki a vért / tovabb gyanuatlanul,
mintha jobb dolga nem is akadna, / az arcpirt is 6 okozza, nem a masik
vagyott hangja [...] a forré / konnyek is a félig viznemii, gombbe dgyazott
porézus | telepbdl folynak, nincs 1élek tiikre, csak szemcsatorna” (Osz és
szerelem)’. Egyszerre szelid és izz6 énje felismeri a természetben meg-
latott és megérzett tobblet, az €é16lények és az ember kozott felfedezett
kolcsonhatas fontossagat. Ezt az észrevételt, felfedezést sajat szellemi €s
lelki épiilésére forditja, a Masik és dnmaga stabil jelenlétével egyiitt fo-
gadja magéba. (Maddrhaldl, Szajko, Szeretok). A Korkoros kertek ciklus-
ban folytatodik az emlékezés, de kozelebbi a kodlcsonhatas a Masikkal, a
feln6tt ember k6kemény és Gszinte felismeréseinek birtokdban. Onmagat
¢és egy Masikat egyszerre megkettézve kérdezi: ,,Ki vagy te? Méra felza-
baltad életem [...] Ki vagy te, ki sebes id6mbe mérgeket / csorgattél, hogy
kiilonos dalokat ndvesszen / hogy csodaljam fényt ivo sotét szépségedet
[...] Szolitgatlak most is, de nem tudom neved. / Egy ismeretlen nyelv be-
tdi ragyognak / ott elolvasom, ha majd halott leszek.” (Szdlitgatlak).

A vilaghoz Isten (,,isten”) meghatdrozhatatlan mindsége tarsul, ahova
,rettegd / madarak viszik csériikkben a halélt visszaadni [...]” (Visszaadni
Istennek). Verselése atalakul, akarcsak az emberek, és nem ,,beszélhet a
szdj tele szavakkal: fuldokol, / 6klendezik inkdbb” (Hiibrisz). Igazsag- és
boldogsagkeresése zart, korlatozott térben €s idében (szubjektiv dimen-
ziéban) valosul(hat) meg: ,,Hol a keserves istenben van az, ami / miatt
éltem én is, mint a szarvasok. / nem marad utdnam semmi, se valami / csak
betelt joslatok. Meg a csillagok.” (Semmi és valami). A vilag alakuldsa az
emberen mulik, mutat ra Tomaji, mert ,,istenbdl van az ember” (Uj évez-
red), és olyan vilagban van jelen, ahol ,,Ures pohdr ropiil a viz folé, sose
esik le. / Halalig tart a sziiletés. Szelid gabonat / daral egy gazdatlan sotét
malom, kerék / surrog, s fiityiili a vilag eszelGs dallaméat — - (Délutdnok).
Sajat életének halmazallapotaban ,,meglatja / a viz felett suhané fényala-
kokat” (Ha emlékezne), amit csak kevesen, €s csak a belsd latassal képe-
sek érzékelni. Itt Kosztolanyi DezsGével rokon a verselése: ,,Olyan sokaig
/ bamultam az égbolt gazdag csodait” Kosztolanyi DezsG: Hajnali részeg-
ség) Az én egyszerre sz0l dnmagahoz és egy lathatd-lathatatlan Mésikhoz

3 Tovabba ,kozeli rokona Rilkének, Pilinszkynek, Dobai Péternek, ugyanabbdl a pers-
pektivabdl beszél.” Gydrffy Akos fiilszovege a Folydhanghoz.
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(,,Elmondanam ezt néked. Ha nem unndd.” Kosztolanyi DezsG: Hajnali
részegség), Kosztolanyi versének kettds megszolitdjahoz, narratorahoz ha-
sonléan: ,,Hulldm verte borddidat mind megszamlalom, / beszélek hoz-
zad, mig borod atszakad / s szived stird arnyéka a nap elé szalad: / még
forr6 helyére magamat tetovalom.” (Ha majd megbontom). Tomaji Attila
felhoz a test keresett és megtalalt legrejtettebb mélységeibdl, majd atadja
a sajat viz felett suhano fényalakokat, a pillanatban €16 végtelenséget.

(1omaji Attila: Folyohang. Fekete Sas Kiado, Budapest, 2021)
HORCHER ESZTER




Oldh Gergely Mdté: Romai part

Olih Gergely Mdté: Keszthely
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Oldh Gergely Mdté: Nullkilométer
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Olih Gergely Mdté: Keszthely



