VILEM FLUSSER
Utotorténetek

(Irdsok a torténelem utdni vildgrol,
a technikai képek korszakdrol)

ZSUGORODASUNK

A 19. szazadot €s a huszadik elsé felét a gigantizmus jellemezte. A va-
rosok, a gépek, a birodalmak, a hasznok, a sportrekordok mind oridsi-
ra néttek. Mértéktelenné lettek az élvezet-, élmény- és ismeret-igények.
Ezzel az elefantidzissal szemben egy ellenirdnyt tendencia is megfigyel-
hetdvé vilt, amely a liliputizmus, a tOrpeszertiség, a miniatiirizalas felé
mutat. Olyan jelszavak, mint péld4ul ,,think small”, ,,small is beautiful”,
vagy ,.less is more” a nagy €s nagyszeri szlamok konkurencidjaként kez-
denek megjelenni. Ugy tiinik, egy alternativ technikai és ipari forradalom
kezdddik. Hogyan is értelmezhetd a paranyisagnak ez a tendencidja egy
olyan vilagban, melynek lakossaga millidrdokra rdg, melyben megaton-
nak fenyegetnek €s a tomegmédia mérhetetlen mennyiségil informaciot
tovabbit szdmtalan befogadonak?

A zsugorodas a fizika teriiletérdl indult ki. Newton végtelen és 0rok
vilagmodelljének helyét egy véges, bezarodo rétegekbdl allo modell ve-
szi at, az érdekl6dés pedig a legkisebb és leggyorsabb részek (részecs-
kék) felé fordul. Az atom fogalmahoz tarsult fenyegetd jelentéssel egyiitt
mindezek arra a felismerésre vezettek, hogy a pardnyi legalabb annyira
elblivols, mint az Oridsi. Ez a felismerés a fizikdbol egy egész sor egyéb
teriiletre atkertilt. A politika teriiletén terroristdk apro csoportjai kezdtek
tdmadasokat az allam €s a partok hatalmas apparatusai ellen. A tarsada-
lom teriiletén megjelent a belatds, miszerint a ,,forradalom” nem kiza-
rolag az egész tarsadalmat atfogd rend, hanem akér a legkisebb elemek
atalakitdsa is lehet (amilyen példaul a hazassdg, a csaldd, a munka). A
gazdasag teriiletén a multinacionalis konszernek gigantikus apparatusa-
ival szemben elkezdtek megjelenni a ,,do it yourself” alapon szervez6d4
kicsi egységek. Mivészeti teriileten a szOrakoztatdipari apparatusok Ori-
asi tomegshow-i mellett olyan jelenségekre érdemes figyelniink, mint a
minimal art, a happening és a 12 hangos miniatlirkompoziciok. A vallas
teriiletén a nagy, tradicionalis egyhdzak mellett aprd, gyakran erdszakos
szektdk jonnek létre. Mindezek a minimalizalasra iranyuld tendencidk
ugy tesznek, minta alternativakat kinalndnak az apparatusokkal szemben.
Valgjaban megtévesztésrdl van szo.
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Ez legjobban a technika tertiletén ismerhetd fel, ahol a leginkabb latha-
td a paranyi irdnydba mutaté tendencia (mert a paranyi itt a legmegragad-
hatébb). A miniatiir emlékezettel és programokkal felszerelt ,intelligens
eszk6zok” bizonyos feladatokat dnmiikddéen oldanak meg. A robotok
jellemz6 mddon elveszitették minden antropomorf vonasukat, melyekkel
Oket korabban a science-fiction irodalom felruhazta. Ezek az eszkozok,
melyek nemhogy nem anti-apparatus-szertiek, hanem valdjdban Oriasi
apparatusokon beliill miikodé apparatusok, szemmel lathatéan egyre ki-
sebbek, szamosabbak, olcsobbak €és intelligensebbek lesznek. Az iparbdl
aramlanak a nyilvanos és a privat adminisztracioba, onnan pedig a lakote-
rekbe és a konyhakba. Ahol megvetik a labukat, azt a szinteret apparatussa
alakitjak. Példaul a ruhdkat maguktol kiszabo intelligens ollok apparatussa
teszik a varroddkat, ahogyan az 6nalldan leveleket ir6 szovegszerkesztGk
apparatussa teszik az irodékat. Ha elképzeliink egy olyan szerszamosladat,
amely tartalmazza mindezeket az eszkozoket és ott 4ll minden garazsban
(ahogyan most az autdk allnak), el6ttiink all a torténelem utdni tarsada-
lom képe: a teljesen apparatus-szerd, apparatizalt tarsadalomé.

A memoridk €s programok miniatiirizalasanak alapelvét a félvezeték
jelentik, az tgynevezett chipek, melyek Oridsi informaciotomeg nagyon
kis helyen val6 taroldsat teszik lehetdvé.

Az ipari forradalommal szembeni ellenforradalomrdl van sz6, amely,
ha sikeriil neki, az ipari forradalomhoz mérhetSen fogja megvaltoztatni
az emberek életét. Az ipari forradalom a modellek elmozditasaban allt.
A preindusztridlis tdrsadalomban a kézmiives modelljét ,,fejben” tartotta.
Az ipari munkds szerszam form4jaban kapta meg, melyet a szerszamké-
szit6 a mérnok tervei €s szamitasai alapjan allitott elS. A chipek ellenfor-
radalma a modell fogalmat az acélbdl késziilt szerszamoktdl az intelligens
szerszamok programjainak irdnydba mozditja el, és ezeket a modelleket a
felhasznélonak hazhoz is széllitja, aki igy termékét dnmaga otthon is el§
tudja allitani.

A preindusztridlis tarsadalomban a modellek ,ideélisak” voltak. A
suszter fejében €lt az idedlis cipd képe, és a rendelkezésére allo eszko-
zokkel igyekezett a blrt az eszerint meghatarozott formaba kényszeri-
teni. Célja az idealis cipé megalkotasa volt. Ez jellemzi az antikvitas €s a
kozépkor egész filozofidjat €s vallasat: Platontdl Aquindi Szent Tamasig
a modelleket mint idealokat, mint 6rok és valtoztathatatlan értékeket
tekintették, melyek a hit €s a teoretikus szemlél6dés szdmara tarulnak
fel. Az ipari forradalom 6ta a modellek manipuldlhaté és folyamatosan
javitando formak. Kant 6ta a modern filozéfia (Marxszal és Nietzschével
mint kozponti figurdkkal) a modellek manipulalhatésagaval foglalkozott.
Modern volt, éppen mert feltette a modellek modellezhetdségét. A ,,meg-
ismerés” a modelleknek a megismerthez vald igazitasava valt. A politika
tarsadalommodellek kidolgozasava valt. A meghatarozo politikai kérdés
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igy hangzott: , Kinek kell a termel&eszkozokkel rendelkeznie, milyen mo-
dell keretei kozott kell ezeket kidolgozni €s alkalmazni?”

A chipek ellenforradalma a modelleket informdciokka alakitja at. Ez-
altal a filozofiai gondolkodas érdeklddése strukturalis és logikai kérdések
felé tolodik el: , kritikai” helyett ,,analitikus” lesz. A politika teriiletén a £6
kérdés a tulajdonlas kritikdja felSl a tarsadalom programjainak elemzése
felé tolddik el. A mivészet teriiletén tobbé nem ,,eredetiségrdl” van szé
(vagyis Uj modellek kidolgozasardl), hanem a ,,zaj” és a ,,redundancia”
egyensulyarol az informacié maximumanak elérése érdekében. A chipek
ellenforradalma eltorli a modern életet, és jelenleg még nem ismert élet-
formakkal valtja fel.

Az intelligens eszkdzok programjaiban a modellek nem 6rok ideédlok és
nem is manipuldlhaté formék, hanem paranyi ,,imprintek”. Nem az 6rok
ideak birodalmabdl szarmaznak, és nem is zsenialis technikusok, tudoé-
sok, politikusok vagy filozéfusok talaltak ki 6ket, hanem névtelen rend-
szerelemzdk, programozok és hasonld funkcionariusok éltal 1étrehozott
aprolékos bitkombindciok eredményei. Sem istenképekre, sem viziokra
nem emlékeztetnek, hanem sokkal inkabb mozaikokra. Funkcionalis
ideogrammdk. Karakteriik orientalis. Nem véletlen, hogy a chipek ellen-
forradalma Japanban zajlik a leggyorsabban. A tarsadalom és a termelés
miniatiirizaldsanak igénye Kindt a kibernetizdlodas szaméra leginkabb
ajanlatos teriiletté teszi. Kulturdlis forradalmaval és az arra kovetkezd
erre-arra tett ,kis és nagy Iépésekkel” a maoizmus az intelligens eszkdzok
szamara adekvat gondolkodas példdja. A maoizmus konfucionista, azaz
ellenforradalmi: mozaikszerd, funkcionariusok altal programozott tarsa-
dalmi apparatusra torekszik. Az intelligens eszkdzok miniatiir programjai
abbdl a szellembdl szarmaznak, amely a torpefékat és torpekakasokat is
létrehozta. A chipek ellenforradalma konfucianizalni fogja az emberisé-
get. Mandarinizalni és robotizélni fogja.

A miniatiirizalas, az alternativ technika apologétai hajlanak arra, hogy a
gigantizmus Onhittségébdl az emberi mértékhez valo visszataldlast 1assak
benne. A kis akciocsoport, a kisvallalkozas, a kis szélhajtotta generéator,
a konyhakerti zoldségagyas mind ugy tlinik fel szamukra, mint emberi,
éppen ezért értelmes dimenziokra valo korlatozodas. Tévedésben van-
nak. A paranyi még kevésbé emberi, mint az Oridsi. Az Oriasit legalabb
meg lehet bdmulni, mig a paranyi eltlinik a 14tomezdbdl. Az ember soha
nem volt kevésbé ,,minden dolgok mértéke”, mint a pardnyi programok
korszakaban. A , kis ember” és a kisiizem a maga Onigazgatasaval kevésbé
emberi, mint a ,,nagy ember” és a multik.

Az utca emberének megvetése és megvethetGsége a miniatiirprogra-
moknak tudhat6 be. Ezek ,,akarki”, és nem emberek szamara érvényesek.
Mikor a modellek ,,idedlok” voltak, emberekre iranyultak, éppen mert
»transzhuménok™ (archetipikusak) voltak. Az ,,idedlis cip6” az emberek
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szamara van méretre szabva, éppen mert a topos uranikosbol szarmazik:
az embereknek ilyen cip6t kell hordani, és ha nem teszik, akkor nem ,,nor-
malisak”: hijat szenvedik az erénynek. Mikor a modellek formak voltak,
mindig az emberekre irdnyultak, amennyiben az embereken erdszakot
tettek. Az iparilag elGallitott cip$ az atlagos ember atlagos labara késziil,
¢€s ha valakinek tyikszeme vagy ludtalpa van, meg kellett operéltatnia a
labat. Normalizalnia kell magat. Az ipar gigantizmusa nem emberfeletti-
ség, hanem mindenemberiség. Nem ,,mérhetetlen nagy boldogsig”, ha-
nem ,,milliok boldogsaga” — hangzik a jeligéje. Az ipari kultira mindig
javithatd, de altalanosan érvényes formak erdszakolésa éltal torténd nor-
malizalas, mely ebbdl kdvetkezGen neurdzisként tapasztalhaté meg.

A miniatirmodellek ezzel szemben elasztikusak. Az intelligens eszkdz
a cip6t a felhaszndalo 1abahoz igazitja: haloként boritja be a labat. De ez
nem jelenti azt, hogy a modell mértéke a I4b lenne. Eppen ellenkezbleg: a
program minden elgondolhat6 labhoz illeszkedik, legyen sz6 emberi vagy
kutyalabakrdl. Nem a 14b a cipd mértéke, hanem az intelligens program
tartalmazza a cipé minden lehetséges mértékét. A program simulékony;
hal6ja mindent megfog, ami modelljeihez passzol. Apré fonatai, hurkai
semmit sem hagynak kicstszni. Es mivel a program lathatatlan, a benne
foglyul ejtettek programozottsagukat nem kényszerként, hanem az ipa-
ri tarsadalom erdszakos kényszerei aldl valo felszabadulasként élik meg.
Megtapasztalhatdan, ténylegesen olyan cipGt hordanak, ami nem szoritja
Gket. Az apparatus, amely funkcionariusava teszi az embert, sem emberi,
sem pedig emberfeletti, hanem emberalatti. Ugy béklyézza meg az em-
bert, ahogyan a liliputiak békly6zzak meg Gullivert.

Az értékek Osszezsugorodasa, amely a technikai miniatiirizalodasban
manifesztalodik, az értékek demitizalodasanak folytatodasa [...]

Idealként a modellek ,,értékek” voltak: imperativuszok. Az ipari for-
radalom ,,az értékek krizis€hez” vezetett, amennyiben a modelleket ma-
nipuldlhat6 formakka alakitotta at. Akkoriban a probléma az ,értékek
atértékelésében” allt. Ez a krizis mara talhaladotté valt. A modellek para-
nyi, pontszerd funkciokka valtak. Az értékek nincsenek tobbé valsagban,
mert eltintek a [atdmez8bdl. Aprolékos elemzések mutatjak meg, hogy
az ,értékek” esetében grammatikai hibakrol, primitiv programozésrol
van sz0. Nincsenek tObbé imperativuszok, csak funkcidk, és nem csak az
erény, de a normalitds is értelmetlenné valt. Mindenesetre meg vagyunk
béklydzva, még ha lathatatlan béklyokkal is. A reményt az jelenti, hogy
annyira 0sszezsugorodunk, hogy ki tudunk bajni az apparétus hurkain.

[A befejezés egy masik véltozata igy hangzik: A miniatlrprogramok
demitizaljdk a modelleket. Szenilis Osszezsugoroddsunk ezért emberte-
len. Elértékteleniti a vildgot és az életet a vildgban, és mindent az abszur-
dumig fokoz.]

Toth Benedek forditdsa





