KOVACS KRISZTINA

Ketrec vagy édenkert?:
Kosztolanyi és a Logodi utca

A Logodi utca az irodalomban:

Bori Imre 1986-os Kosztolanyi-monografidjaban a Hajnali részegség
(1933) elemzése kapcsan a versben kultikus térré névé Logodi utcardl
igy ir: ,,Ebben a vildgban ez az ébresztdora a szegényes Logodi utca idejét
méri, de ott van egy masik »idG« is, az égi jelenségek »tiszta békéjének«
ideje, amelyet akar »0rok békének« is nevezhetnénk...”! Bori gondolat-
menete kicsit késébb igy folytatodik: ,,S Kosztolanyival mondjuk, amikor
a Logodi utca doboz- és ketrecvilagat allitjuk parhuzamba a »mennyei
kastély« tagassagaval €s térességével.”? Az éjszakai utca, ami Bori szerint
sivar bortonként zarul a lirai szubjektumra, S6tér Istvan 1985-o0s, A4 rejtéz-
kodo Kosztoldnyi cimt esszéjében idilli édenkertként manifesztalodik: ,,4
szegény kisgyermek panaszai csupa bensdség volt, de 1j bensGségnek kell
megsziiletnie ahhoz, hogy Kosztolanyi 4j ihletre talaljon. Ez a bensGség
a csalad, a Logodi utca vilaga, és a budai kert; lugassal, fakkal.”* Az ilyen
¢és ehhez hasonld ,,kisvilagokat” a nyugatos szerz8k emelik magikus térré,
tudhatdan Kosztolanyi és Babits is laktak itt.

A Kosztolanyi lakasait és a févaroshoz valo viszonyét talan a legalapo-
sabban feltar6 Zeke Gyula a kérdéssel foglalkoz6 tanulményaban rész-
letesen szemlézi az ir6 dokumentéalhaté bérleményeinek sorat.* Zeke a
korabeli sajtobol €s a kéziratos anyagokbol kinyerhetd adatok mellett
Kosztolanyiné Harmos Ilona sok szempontbdl vitathato, am Zeke altal
e tekintetben nagy forraserejlinek definidlt, ,felbecsiilhetetlen értékd-
nek” és ,kitinének” mondott életrajza (Kosztoldnyi Dezso, 1990 [1938]
tényanyagara tdmaszkodik.> A budapesti életét a Jozsefvarosban kezdd,
1904-t6l mar a Ferenc koraton lako Kosztolanyi mozgésai 1905-t61 1916-
ig meglehetdsen jOl kovethetSek. Ez alatt az id6 alatt a cimlistan a varos-
torténetileg egymasba érd és szervesiild jozsef- és ferencvarosi dtmeneti
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otthonok mellett egy terézvérosi kitérg €s a Budara vald dtvonuldst meg-
el6z6, a Harmossal val6 kapcsolat altal indukalt Gjlipotvarosi ingatlan is
szerepeltek.® Kosztolanyi Buda és Pest kozott zsilipelése, amelyet a legér-
z€kletesebben talan a Prassz Kdazmér hosszii és csoddlatos utja cimd 1907-
es novellajaban irt meg, a Tabor utcai ingatlan vasarlasakor fejez6dott
be.” Az alkot6 urbanus teret tematizalé prozaja a leggyakrabban a varost
olvaso szépirodalmi diskurzus kedvelt technikait, a koriilzarasok €s elha-
tarolddasok formait valtozatos médon bemutatdé modszert hasznalja. A
Prassz Kazmeér..., amely még sajat, Budat végcélként meghatarozo pereg-
rindcidja elStt késziilt, mintha a 19. szdzad kozepi és a szazadfordulds tar-
caszerzd publicista-flaneurok, Nagy Ignac és Kobor Tamas torténeteinek
folytatasa, a térelvalasztok szimbolikdjanak korszertibb variansa volna. A
torténet hését, Prasszt, a varosrészek kozti mozgasdban Kobor Budapest
cimd 1901-es regényének a fluid akadalyt, a Dunat hidpénz fizetése nél-
kiil 4t nem szeld kamaszfit figurdjatol eltéréen nem a pénzhidny, hanem a
tétlenség korlatozza. Zaklatott Iétformaja a ,,blinds Pesthez” koti, életsti-
lusa nem teszi lehet6vé, hogy az idillikus €s vagyott Budara visszatérjen.®

A hid Kosztolanyi prézajaban és publicisztikaiban elfoglalt heterotopi-
kus szerepéhez érdemes hozzatenni azt a Kosztolanyiné altal leirt gye-
rekkori élményt, amely az ir els6 févarosi latogatasdhoz kapcsolddik, és
amely a zuhanastdl valo atavisztikus félelmei felelevenitgjévé valt. Esze-
rint a Lanchidon omnibusszal atkeld, a millenniumi kiallitasra érkezé
familia késGbbi leghiresebb tagja a csukott, egylovas kocsibdl a mélybe
pillantva sikoltozni kezdett, és a folyoba valé zuhanastdl félve ki akart
ugrani a mozgd jarmibdl.’

A Hajnali részegség Logodi utcai ablaka felé mozgast Harmos Ilona
konyvének Hdzat vesziink cimi fejezete targyalja részletezGen.!” Eszerint
a Budan belakott locusok koziil az elsé az az 1916 nyaran lelt ingatlan,
amely a Logodi utca 1.-ben, egy az ,,Alagut felett”, a ,,hegyhez ragasztott”
Hfurcsa regényes kiilsejdi kiad6 hazacska” volt.!" A végiil e lakhatésra al-
kalmatlan, nedves fali bérlemény mellett talalt helyrdl, a Logodi utca és a
Tébor utca sarkan lelt négyszobds, kezdetben viz és villany nélkiili épiilet-
r6l Kosztolanyiné beszamoldja mellett Somlyd Zoltan az irdval készitett
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interjujabol és Kosztolanyi levelezésébdl is értesiilhetiink.'”? A Somlyd-féle
beszélgetés sokszor citalt sorai a Tabor utca 12. szdmu hazat ,,0don kiilse-
ji”, csukott verandas konstrukcioként irjak le. Ez a hely a cikk feliitésében
megképz3dé vizid szerint ,,a magyar irodalom egyik szigete”.!* A Hatvany
Lajos kezességével megvasarolt 1) lakast Kosztolanyi a kiaddjanak, Tevan
Andornak sz616 1916. majus 27-i levelében majd az unokadccsének, Csath
Gézanak cimzett 1916. janius 16-i misszilisében is ,,I. Logodi utca 1.” hely-
rajzi szammal jeloli meg."* A Kosztolanyival szorosabb baratsagot a Pesti
Naplo szerkesztGségében toltott idokben kialakito irodalmi mecénés, Hat-
vany baro kezességérdl szolo pletykak Incze Sandor népszert bulvarlapja,
a Szinhdzi Elet Intim Pista rovatat is elérték, a szobeszéd ,mesevariansai”
mar nemcsak kezességrol, hanem olykor-olykor a teljes egészében az arisz-
tokrata ir6 altal vasarolt ingatlanrdl is széltak.” A féként a fGszerkesztd,
Incze Sandor altal jegyzett, am szerzdi szigno nélkiil napvilagot 1at6 rovat-
ban Intim Pista szOban forg6 jelentésének vonatkozo6 részlete igy olvasha-
to: ,,— A ragyogo tolla poéta a Fehérvari ut 32-es am alatt lakik. Egyszer
elpanaszolta a redakcioban, hogy a haziuraval differencidi vannak. Barétai
erre érintkezésbe léptek egy bankkal és megvétették a hazat a Kosztolanyi
részére. Neki csak annyit kell torleszteni, amennyi hazbért fizetne. igy lett
Kosztolanyibdl haziar. Egy kicsit szomoru azért, hogy ha egy tojas- vagy
sajtkereskedd hézat vesz, az egy rendes dolog. Mig Magyarorszag egyik
legnagyobb poétaja igy jut ahhoz, hogy a sajat hazaban lakjon.”'

Ahogy Széchenyi Agnes fogalmazza meg Schopflin Aladar A vdros
cimi 1908-as esszéje kapcsan a Nyugat szerzGi fGvaroson beliili mozga-
sanak attitddjeit summazva: ,,Mas kérdés, de nem lényegtelen, hogy a
Nyugat elsé nemzedékének tagjai — miutan tehetségiiket kifutottak, sajat
egzisztencidjukat biztositottak, azza lettek, akikké az irodalomtorténet
panteonjaban rogziilt a helyiik — a budai var tovében kerestek és talaltak
otthont. [...] Mindannyian megirtak Budapestet, a metropoliszt, a kozel
milliés varost, de a maguk szamdra a kisvarost felidézé miliét keresték
€s tartottdk lelki értelemben is otthonosnak, biztonsagosnak.”"’” E tekin-
tetben Kosztolanyihoz hasonl6 utat jart be Babits Mihdly is. Babitsnak
a Nyugat szerkesztGjeként, rovatvezetGjeként, szerzéjeként allandd jo-
vedelme volt, 1928-t6l pedig kozépiskolai tanari nyugdijat is folyositot-

12 Somry6 Zoltan, Négyszemkozt Kosztoldnyi Dezsovel, Literatura, 1927/9, 307-309;
KoOSZTOLANYINE, 1. m., 222; ZEKE, i. m., 13-14.

13 Somryo, i. m., 307. Vesd 0ssze: ZEKE, i. m., 14; ARANY, i. m., 365.

14 KoszroLANY! Dezs@, Levelek — Naplok, egybegyiijt., val., szerk., jegyzetek Riz Pal,
Budapest, Osiris Kiado, 1996, 945, 371, 374; Lasd még: ZEkKE, i. m., 13.

5 ArANY, i. m., 179.

16 Sz. N., Maga csak tudja, Intim Pista, Szinhazi Elet, 1917/35, 13.

17 SzECHENYI Agnes, Fiktiv és valosdgos tarsadalmi terek a Nyugat kritikusdnak és iréjdanak
életében
Schopflin Aladdr: A varos(1908), Hid, 2018/6, 5-21, 19.



N 27

tak."® Az 1930-as évek elején a konyveinek eladott példanyai utan a neki
jar6 hanyad mellett mivei kiilfoldi forditasainak honorariumat is kézhez
kapta. Rdadasul a Baumgarten Alapitvany kuratoraként atvett évi 5 ezer
pengd is rendszeres bevétele volt. Mindennek bizonyara része volt abban,
irja Babits-monografidjaban Sipos Lajos, hogy 1931 m4jusaban a csalad
Budara, az Attila ttra, egy tagas és napfényes, haromszoba-hallos 6rokla-
kasba koltozott. Az 14j lakohely részint a Vérmezdre, részint a Logodi ut-
cara nézett.” A halalos kor, a gégedaganat 1937 februarjaban valt tudott
ténnyé a koltd szdmara, az évekig tartd gydgykezelések felemésztették
a csalad megtakaritasait. Ezért koltozhettek egy 1937-es, az Attila uton
beliili lakasvaltas utan végiil 1940 aprilis-méajusaban egy ,,s0tétebb, barat-
sagtalanabb, de olcsobb” lakédsba, a Logodi utca 31.-be.? Ezt az ingatlant
adta el Babits haldla utan Torok Sophie, €s koltozott at egy még kisebbe.
Am ide a hagyaték fontos részét képez6 konyvtar mar nem jott vele, azt az
0zvegy 1942-ben a Baumgarten Alapitvany Sas utcai épiiletében helyez-
tette el.?! Babits, ahogy Sipos egy helyiitt megjegyzi, ,,visszavonult, ma-
gaba zarkozott, s amikor a Tabanhoz térben kozelebb keriilt, betegsége
siilyosbodott.”?? fgy azutan 6, olvashatjuk a jeles Babits-kutaté gondolata-
it Szabo Zoltan Attila a Tabanrol sz616 attekinté kotetében is, ellentétben
Kosztolanyival, Kriadyval és masokkal, nem volt igazan e varosrész lakoja.
Babits nem bukkant fel a piros kockés asztalok mellett a korszak legendas
vendéglGiben. ,Eszrevétlen maradt, bezarkézott.” igy tett mindkét Attila
uti, majd a Logodi utcai otthondban is. ,,1941. augusztus 4-én a Siesta
Postas Szanatériumban, a mai Orszagos Onkologiai Intézetben hunyt el.
A Vérmezd tuloldaldn...” A kornyéket domesztikalo habitusa igy min-
denképpen kiilonbozott attdl a Kosztolanyi€tdl, akire, tjfent Sipos Lajost
idézve, ,hihetetlen erével” hatott a kdrnyezete és a kor, amelyben élt. »
Kosztolanyi Logodi utcai bazisan Babits és Krudy csak egyszer fordultak
meg, az ott feleségével egyiitt tObbszor vendégeskedd Marai Sandor azon-
ban, olvashatjuk Arany Zsuzsanna nagyszabasu Kosztolanyi életrajzaban,
»csak kinos egyiittlétekrdl tudott beszdmolni”.** A Logodi utcdban ugyan-
csak vendégiil latott Jozsef Attila egy 1933-ban a Kosztolanyi-hazban elfo-
gyasztott vacsora utan itt szavalta el vendéglatdjaval kozosen a Kalevaldt. »
Az Alagut utcai Philadelphia kdavéhazat és a krisztinavarosi templom-
mal szembeni August cukraszdat alkotoi torzshelyként latogaté Mérai az
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egész Tabanrodl sokat és sokszor irt.”* Az itt egy Miko utcai négyszobas
lakasban 1928 és 1945 kozott €16 ir6 bombataldlatokban megsemmisiilé
lakhelyének konyvtaraért az ostrom alatt is kemény kiizdelmet folytatott,
romlasra itélt tulajdonat azonban élete kockaztatasa ellenére sem sike-
rilt megdvnia a pusztuldstol.”’ A varosrész atmoszférajat publicisztikai-
ban és naploiban is megorokité Mdrai hanyatott sorst, 4&m ma mar teljes
valtozatdban olvashat6 prézajanak (Fold, fold!..., 1972) ismert soraiban
Kosztolanyi Logodi utcai dolgozdszobajat a lirikusi attittidot jelolé men-
talis térként igy mutatja be: , Ezt a szobat természetesen a mennyezetig
megraktak konyvekkel, ahogy ezt a nydjas olvaso elvarta egy kolté dolgo-
z6szobajaban — de a koltd, aki ebben a szobaban €lt, a konyveket nem szo-
badisznek hasznélta, hanem feltehet6en mindjét olvasta is. Azt hiszem, az
eurdpai irok kozott a magyar irok voltak a legszorgalmasabb olvasok.”?

A krisztinavarosi genius loci:

De hogyan is nézett ki, milyen események toltotték meg tartalommal azt
a kornyéket és azt az utcat, amelynek a Hajnali részegségben hiressé valo
ablaka, ahogy Kosztolanyi egykori hdza sem megtekinthetd mar. Kiilsé
felvételek sem maradtak fenn rola, enteriGrjeibdl is csak annyit rekonst-
rualhatunk, amennyit a hidzban késziilt csaladi fotok lattatni engednek
belSle.” igy a vers sorai, amelyek egy az elbeszél6 altal megszolitott tant
emlékezetmunkdjara bizzak a koltd haloszobajanak felidézését, a hidny
tapasztalataval toltik meg a mar nem 1étezé teret: ,,s ha emlékezni tudsz
a / halészobamra, azt is tudhatod, / milyen szegényes, elhagyott / ilyenkor
innen a Logodi-utca, / ahol lakom.”* A koélteményt elemz$ Kulcsar-Sza-
b6 Ernd errdl az emlékezetmunkara hivott tanurdl igy ir: ,,Ez a 7e mar
eleve is két olyan szélamnak az odaértett instancidja (egyfeldl mint aki-
hez a vendéglétre raeszmélés torténetének narrativ sz6lama sz6l, masfeldl
mint akivel tapasztalatokat, perspektivakat, mas beszédeseményeket, sGt
hangoltsagokat oszt meg a vers beszélgje), amelyeken e mindségében a
beszéd néma »masika« gyanant hagyott diszkurziv nyomokat. Méskép-
pen mondva: gy, mint akire nézve, mint akinek az ottlétével szamolva, s
ennyiben hozza igazodva a beszéd egyaltalan megszolal.”*! Ahogy a lakas,
ugy ez a Te sem létezik mar, a hely, a fizikai tér Gjrarajzolodasaval, a haz
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mint objektum felszdmolddasaval ha agy tetszik, a vers elbeszélGjének
dialogusa is elhalkul, az egykori megszolitast és a parbeszédet felvaltja
a némasag. Ezért bir kiilonos jelentdséggel az, hogy Budapest ostroma-
kor a Kosztoldnyi€éké mellett Babits Logodi és Marai Miko utcai hazat
is bombatalalat érte, a karok miatt lebontasra itélték ket vagy megsem-
mistiltek, végképp a teret megdrokitd szerzGk scriptori tevékenységére
bizva, az emlékezet ujraszakralizalo gesztusaira bizva e helyeket. Buda-
pest szovjet hadsereg altali elfoglaldsa, az Ungvary Krisztian definicidja
szerinti ,,masodik Sztalingrad”, a méasodik vilaghéboru egyik legvéresebb
varosostroma volt. A harcok a Krisztinavarosban nagyon hevesek voltak,
a Varfok és a Vérmezd utca sarkan allé haz példaul a pincékben hadal-
lasokat kialakito, majd fedezékeiket gyorsan elhagyd szovjet katondkat
tdmadd német véddk langszordzasa miatt teljesen kiégett, a Logodi utca
feldli oldalon a visszaemlékezések szerint pufajkas alakok ugréltak ki az
éptiletekbdl, majd a szovjeteknek sikertilt elfoglalniuk az Attila ut sarkan
allo iskolat is.*

Boénus Tibor a regényrdl irt monumentélis monografidjaban az Edes
Anna (1926) krisztinavarosi jeleneteit az elbeszélSi nézépontok likvidita-
sanak argumentélasat végrehajtva igy bontja ki, gondolatait komplexita-
suk okan kiemelésekkel hivatkozom: ,, Kosztolanyi Dezsd, a budai polgér,
a Krisztina(varos) lakdja, szereplGként mint (hirlap) ir6) felbukkan tulaj-
don regényében, [...] a személytelen vagy eltavolitott elbeszEélésbdl kibil-
lentve, abbdl kilépve tulajdon teste €és otthona egyedi beszédhelyzetéhez,
koriilményeihez, tapasztalati helyéhez rogzitené, midltal 6nnon életutja-
nak emlékezetét [...] el6feltételévé teszi a szoveg olvasasanak, mikdzben
ennek az €letutnak a hozzaférhetSsége [...] kérdSre vonddik ezzel.”* A
kiilsé nézGpont, folytatja érvelését Bonus, Anna latasmodjat imitalja, €s
azt is el6feltételezi, hogy Kosztolanyi a sajat hazabol tantja lehetett a cse-
1édlany felidézett életeseményeinek. A monografus mindennek bizonyita-
sara az Edes Anna Legenda cimt (X.) fejezetének sorait idézi: ,,Acsorgott
a kapuk el6tt, majd a Logodi-utcan ténferengve cél €s terv nélkiil kiért
egy térre, ahol egy templom volt meg egy nagy koérhéz, és olyan larma,
mint mikor 6sz végén az égben varjak kdrognak.”4 rémiilet cimt (XVI-
II.) fejezetben, a gyilkossag elStti percekben Anna Kosztolanyiék kutyéja,
Hattyqa, az altala belsé monoldgjaban meg is nevezett, eszerint nevérdl
is ismert hazGrz$ vonitasat hallja. Bar a monogréfus az errdl értekezd
73. 1abjegyzetben a regény elsd kiadasabdl citalt részletben éppen Hattya
kutya nevét hagyja ki ebbdl az egységbdl, gondolatmenete igy is vitatha-
tatlan, 4m a konyvében igy hivatkozott sorokat most emendélva kozlom:

2 UNGVARY Krisztidn, Mdsodik Sztdlingrad, Budapesti Negyed (Budapest ostroma),
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,»A szomszédban egy kutya vonitott a teleholdra, ott nem messze télik, a
Tabor utcdban a Hattyu, az a nagy, fehér kutya, amelyiket ismert.”

Anna Vizyékhez érkezésének és hazvezetdi képességei tokéletességé-
nek egytittes hire ugyancsak a X. egységben, a 19. szazadi tarcaregények
varosképeit idéz4, a koszalo-flaneurdk nagyvarost részrdl részre bekebe-
lez6 domesztikalo technikait vagy a nem sokkal késGbb sziiletd filmmitivé-
szet pasztazo-attekintd kameraszemeinek mozgésat imitalé modon terjed
el a keriiletben: ,,A hir meglepd gyorsasaggal szaguldott. EIGbb csak a
legkozelebbi Krisztinat hoditotta meg, az Attila utcat, a Krisztina teret,
a Krisztina koruat és az Attila korut egyes pontjait, majd a Pauler utcat,
Miké utcat, Logodi utcat és Tabor utcat is. De egy hétbe se telt, folszar-
nyalt a Varba, az Uri utcaba, ahol Tatarék laktak, a Béstya-sétanyra, a
Ferdinand térre, a Bécsikapu térre, s befészkelve magat ndk, férfiak agy-
velejébe, nétt-ndvekedett.”* A regény birdsagi targyalasrol szolo fejeze-
te, irja Mohai V. Lajos, a krisztinavarosi polgarsagrol is lestjto véleményt
mond akkor, amikor a cselédlany sorsa iranti kozonyiiket dbréazolja. Kosz-
tolanyi, amikor az utolso, a sajat megitélését firtat6 parbeszédben meg-
idézi az Anndhoz hasonldan 6t is dehonesztalo ,legenddkat”, ,,politikai
véleményt is formal a krisztinavarosi polgarsag leend6 képviselGjérdl”.
Kritikus és ironikus rajza ez az ellenforradalmi korszak és a bethleni kon-
szolidaci6 szemléletének, a pillanatnyi elénydkért sutba dobott, igy el is
illané moralis és politikai meggydzédéseknek, zarja okfejtését Mohai. *

A Krisztinavaros, amelynek €16 organizmusként miikodését ez a rovid
részlet olyan plasztikusan fejti fel, nem spontan fejlédés eredményeként
keletkezett. Ahogy L. Gal Eva a varosrész topografiajarél szolo torté-
neti attekintésében olvashatjuk, organizéldsa kormanyzati aktusnak ko-
szonhetd, ilyen modon alapitott kiilvaros volt. A 18. szdzadban, amikor a
romjaibdl tjjaéledt és fejlédésnek indult Buda régi és 4j lakosai a Var, a
Viziviros, a Taban, az Orszagit és Ujlak benépesitése utan az addig la-
katlan ,,székesfehérvari volgyben” is épitkezni kezdtek volna, ennek utjat
allta, hogy az osztrak katonai hatdsag ezt a teriiletet katonai, varvédelmi
tertiletnek nyilvanitotta, és épitési tilalmat mondott ki ra. A tilalom fel-
oldasat a véaros akkor eszkozolte ki, amikor gazdasagi tényezdktdl, ko-
zelebbrdl a munkaerd sziikséglettdl sarkallva, az 1760-as évek végén 1j
kiilvaros alapitasat hatarozta el.

3 Uo., 43; L. KoszTroLANYI Dezsd, Edes Anna, Budapest, Génius, é. n., 107, 214. Vesd
0ssze: KoszroLANYI Dezsé, Edes Anna, Kosztolanyi Dezs6 Osszes Miivei Kritikai Ki-
adds, sorozatszerk. DoBos Istvan, SZEGEDY-MaszAk Mihély, VEREs Andrés, szerk. €s
jegyz. VERES Andras, a forrdsokat sajto ald rend. PARADI Andrea, JozaN I1dikd, VERES
Andrés, SARkoz1 Eva, Liea Timea, Pozsony, Kalligram Kiadg, 2010, 497.

3 KoszToLANYI, Edes Anna, i. m., 112-113.

3% Monar1 V. Lajos, A vidék mélységes mitosza, Szombathely, Savaria University Press,
2016, 86.
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Ennek a legfiatalabb kiilvarosnak kezdettdl jellegzetessége volt, hogy
bar eredetileg a lakossag also rétegeihez tartozd kapasok letelepitésére
alapitottak, a vagyonos budai polgarok és fétisztvisel6k koziil szimosan
szereztek itt ingatlant, mégpedig nem kizarolag vagyongyarapitas célja-
b6l, hanem személyes hasznalatra is. Igy mar a 18. szazad végén j6 né-
hany kertes, villaszerd urilak épiilt ebben a kiilvarosban. A Krisztinavaros
néhany évtized alatt Buda iidiilonegyedévé fejlédott, amiben a kedvezd
természeti adottsagokon kiviil természetesen nagy szerepe volt a Varhoz
valo kozelségének is.’” A varosrész majdani utcahdlézatat nagymértékben
meghataroztak a teriiletén joval korabban kialakult, a terepviszonyokhoz
alkalmazkod¢ orszagutak, dilSutak és osvények. Az egykoru térképekrdl
rekonstrualhatéan, a 18. szdzadban mar az egyik, a késébbi kiilvaros te-
riilletét atszeld fontos Gt a Var Fehérvari kapujatdl kiindulo kocsitt volt,
amely a késébbi Tabor utcandl két dgra valt. Az északi a Tabor utca és
Miké utca vonalan érte el a lejts aljat, majd innen a svabhegyi vizvezeték
mentén a VérmezOGt atszelve, a kissvdbhegyi €s az orbanhegyi sz616kbe
vitt.®® A 18. szazadban a Varhegy alatt, az Attila ut, Babits késébbi lakohe-
lye vonalaban is huzédott egy kocsitt, az Attila at, a Vérmezs és a Varfok
utca altal koriilzart haromszogben 1évs erdditési telkek varosi fennhato-
sag ala keriilésével pedig mas iranyt vett a Krisztinavaros fejlédése is. Uj
haztulajdonosaik €s lakoik kozott ettdl kezdve fokozatosan nétt az allami
és varosi tisztviselGk aranya, s megjelentek az elsd arisztokratak: a Brunsz-
vik, Sztaray, Majlath, Niczky grofok, Raday baro és a késébb groffa emelt
Sandor bard is. Rajtuk kiviil a varerdditési teriileten gazdag kézmiives
mesterek és ingatlanbirtokos polgarok szereztek hazhelyet.* Az Attila ut
81-85. szamu hazak helyén épiilt Brunszvik Antal grof emeletes, nagy-
méretld bérhaza, a foldszinten 17, az emeleten 15 szobaval, 6sszesen 9
konyhaval, szamos kamréval, pincével, istalloval. A palota kozismert ne-
vezetessége az 1828-ban Brunszvik Teréz altal alapitott €s itt berendezett
els6 magyarorszagi kisdedovo volt, amely szegény dolgozo anyak gyerme-
keinek feliigyeletét és munkara oktatdsat ttizte ki célul. A hely vonzerejét
az is novelte, hogy Sandor Antal gréf innen nem messze fekvS 17 szobas
nyaral6jahoz kétholdas angolkert is tartozott, a Sindor-kert a varosrész
legszebb kertjeinek egyike volt.*

1818-ban Buda varosa megszerezte a mindaddig katonai jurisdictio
ala tartozo6 varerdditési Ovezet egész teriiletét, majd hozzakezdett a Var-
hegy lejtjének meredekebb részén fekvs, addig ki nem osztott telkek
értékesitéséhez, 1819 és 1855 kozott a Logodi utca paratlan oldalan 14

3 L. GAL Eva, A Krisztinavdros topogrdfidja (1770-1882), Tanulményok Budapest miilt-
jabol, 1972/19, 179-219, 180.

¥ Uo., 183.

¥ Uo., 184, 195.

“ Uo., 196.
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Uj glacis-telek talalt gazdara, de 1855-ig ebbdl csak hat épiilt be. A na-
gyobbrészt erdsen lejtls telkek hatso hatarvonalat a Logodi (akkor még
Garten-Gasse: Kert) utca alkotta: a kedvezGtlen terepviszonyok hatart
szabtak a tovabbi terjeszkedésnek.*! A Logodi utca elnevezése a Logod-
nak nevezett krisztinavéarosi volgyébdl szarmazik. A logodi (fehérvari) ka-
pun sietett 6tven fegyveres lovasaval Bécsbe a mohécsi csatavesztés hirét
vevé Maria kiralyné is. A Logoth (téthfalui) kapu, a kozépkori Logoth
€s a mellette 1év6 Tothfalu telepiilésekrdl kapta a nevét, amelyek helyén,
az Orszaguttdl nyugatra, a 19. szdzad kodzepi varosszerkezetben a Rokus
utca létesiilt. ,,Logoth” és ,, Tothfalu” egy a budavarosi plébanosok kozti
hatarper 1390-es birdsagi itéletében emlitédnek elGszor a var koriil fekvd
szuburbiumként.*?

A Logodi utca kdrnyékének épitészete:

A Krisztinavaros arculatinak markans jelleget adtak azok a franciaud-
varos bérhazak, amelyek nyugat-eurdpai (Parizs, Berlin, Bécs) mintara
a kiegyez€s utani varosrendezési tervek impozans eredményei voltak. A
franciaudvar, ez a kiilonlegesen sz€p, valtozatos épitészeti stilusokban
megtestesiilé haztipus a reneszansz €s barokk kori kastélyok cour d’hon-
neurds megoldasabodl ered. A cour d’honneura bejarat felé megnyilo,
kocsifeljaroval ellatott U alaka diszudvar volt, ez a modell alakul at a
franciaudvarréa, a bérhazak homlokzatanak egy részét, kozepét az utcavo-
naltdl visszahuzé U alaka beépitéssé. A franciaudvar 1ényege az igy ke-
letkezett, behuzott tér, beépités volt, amely olykor, a koztereket hasznald
jarokeldnek azonnal nem lathaté médon nem is a foldszinten, hanem va-
lamelyik, emeleten kezd6dott. Ez utdbbi egyik lenyligoz févarosi példaja
a Dedk Ferenc utca 17. szamu, a Révész Samuel és Kollar Jozsef altal
1911-12-ben tervezett, a harmadik szintjétdl franciaudvaros szecesszios
tizlet- és lak6haz. 4

Ez az impozans megoldasokat felvonultatd haztipus az Attila ut és a
Logodi utca tereibdl is kiilonleges latnivaloként emelkedett ki. A Var al-
jaban, a két utca kozott fekvd, Attila at 107. szamu telekre elézetesen
Suppinger Ferenc majd a tervek végsé verzidjat tekintve Sipos Jozsef
almodtak késé@ szecesszios franciaudvaros hazat. Az épiiletben a Logodi
utca felé valtozo szobaszamokkal (két vagy harom szoba) szintenként két
lakds néz, legfeliil a korban szokasos miiteremlakds helyezkedett el. Az

4 Uo., 205, 206, 210.

42 Rupp Jakab, Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete. Két térképpel, Kiadta a
Magyar Tudoményos Akadémia Torténelmi Bizottsdga, Eggenberger Ferdinand
Magyar Akadémiai Konyvarusnal, Pest, 1868, 195-196; MEDNYANszKY Mikl6s, Logodi
utca-Logod: Falu a vdr alatt, 1-11, 3. Mednydnszky Miklos kulturdlis orokségvédelmi
szakértd, http:/www.mednyanszky.hu, (Utolso letoltés ideje: 2024. szeptember 29.)

4 MARTONFFY Melinda, Franciaudvaros bérhdzak Budapesten, Budapest, ArtemBooks
Kft., 2020, 22,136-139.
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Attila ut iranyaba helyezték a nagypolgari miliét megteremts harom- vagy
négyszoba-hallos, cselédszobaval ellatott lakasokat, szintenként kettSt.
A két épiiletrészt egyik oldalon a kozlekeddk (f6- és melléklépcsShaz),
szemben a belsS udvar felé egy apro, kétszobas lakas koti Ossze egymés-
sal. A két utcai homlokzat a nagy terepszintkiilonbség miatt kiképzésében
€s beépitettségében is eltér, a Logodi utca f6l€ csak harom, mig az Attila
ut folé 6t emelet magasodik, legfeliil mindkét emeleten miiteremlakassal.
A diszes, el6udvart korbefogd homlokzatot ivesen kiugrd sarokrizalitok
€s a szintenként valtozé kisebb-nagyobb erkélyek teszik valtozatossa.* A
Logodi utca 6. szam alatt a SzentgyOrgyi Karoly altal megadlmodott, 1924-
ben épiilt ingatlan szecesszios elemekkel kevert modern, mediterran ha-
tast keltd franciaudvaros konstrukcid. Az I. keriiletben a Batthyany utca
és a Vérmezd ut sarkan szecesszios, a Krisztina korat 73-ban késé szecesz-
szi6s, a Halasz utca, Bem rakpart, F6 utca kdzben neoreneszansz, a Mora
Ferenc utca, Uri utca, Téth Arpad sétany haromszogben klasszicista cour
d’honneuros épiiletek emelkedtek.*

A héz a belsé tér intimitdsértékeivel foglalkoz6 fenomenoldgiai meg-
kozelitésben kitiintetett 1ény, olvashaté Gaston Bachelard térpoétikat
alapozé munkdjaban. A haz a vildg nekiink kiutalt szeglete, els6dleges
vildgmindenségiink.*® Kosztolanyi az életmiivében is mégikus térré tett
I. keriileti otthona karnyujtasnyira volt a nagyszabast cour d’honneurdk-
t6l, a torténelmi auraval bevont VarnegyedtSl. Az Edes Anna zérlatiban
azonban a verandara kilép6 munkazubbonyos, kdcos haju ir6 a keritésen
tal épp roéla beszElGk felé tekintve mintha a kisvaros kulisszai €s tavlatai
kozott mozogva érzékelné az elé taruld latvanyt és a porta hatarvonalan
tal allokat.” Kosztolanyi imaginarius Logodi utcaja, a Széchenyi Agnes
konkluzidja szerinti ,,biztonsagos” €s ,,otthonos” kisvarosi milié Gjrate-
remtése.” Az a mentdlis tér, amelyet Szegedy-Maszdk Mihdly a nyugatos
alkotok vidéki szarmazasa és szociokulturalis meghatarozottsagai altal
indukalt inspirdlé magikus helyként nevezett meg.* Ez a hang egy gene-
racio térképzeteinek jeloldje lesz, a metropolisz dimenzidi kozt is a vidék
tavlataival szamolo, a ,.kisvildgok™ helyeiben gondolkod6 lokalis gondol-
kodas osszetéveszthetetlen elbeszél6i modja.”® Ebben a felfogasban a Lo-
godi utca sivar €s szegényes ketrec és idilli édenkert egyszerre.

“ Uo., 116-119, 383.

* Po., 381.

4 Gaston BACHELARD, A tér poétikdja, ford. BEreczki Péter, Budapest, Kijarat, 2011
(Figurak, 6), 26, 27.

47 KoszToLANYL, Edes Anna, i. m., 262.

4 SZECHENYI, i.m., 19.

4 SzEGEDY-MaszAk Mihaly, Konzervativizmus, modernség és népi mozgalom a magyar
irodalomban = Sz.-M. M., ,,Minta a sz6nyegen”: A miiértelmezés esélyei, Budapest, Ba-
lassi, 1995, 151-161, 153.

0 KovAcs, i. m., 176.



