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A MASUS AR e

A taldlkozé plakétja

Szamdr a torony tetején.
R: Fodor Tamés,
Stadi6 K. Szinhaz

Rémeé és Jdlia. R: Somogyi Tamas, Harlekin Babszinhéz, Eger



Nanay Istvan

KECSKEMETI KERDOJELEK

A MAGYARORSZAGI BABSZiNHAZAK XI. TALALKOZOJA

Nagy sz6, hogy idén meg lehetett rendezni a kecs-
keméti babtaldlkozét. Harom évet kellett ra varni,
mivel tavaly a szokasos kétévenkénti periodicitas
felborult — anyagi okok miatt. Ez évben is igencsak
takarékoskodnia kellett a szervezd Cirdka Babszin-
hé&znak, hogy valamennyi hivatdsos egytittest ven-
dégul tudja l&tni. Kér, hogy misorflizetre mar nem
futotta, de lehet, hogy ez csupdn a magamfajta
adatbongészé és iréfajta embemek faj. Az ehhez
hasonlé kellemetlenségeket viszont ellenstilyozta
a vendéglatok figyelmessége, a preciz lebonyolitas.
Majus 9-13 kozott 6sszesen harmincharom eld-
adasra kertlt sor, ebbél hisz a hivatalos program-
ban szerepelt, a tobbi szabadtéri és OFF-produkcié
volt (harom mindkét kategoriaban el6fordult, illetve
négyet a Szinhaz és Filmmivészeti Egyetem végzds
hallgat6i adtak el6). Ahogy korabban, most is min-
den tarsulat, illetve vezet6é maga dontotte el, milyen
mivel képviselteti magét e taldlkozdn. A vélasztast
nyilvédnvaléan tobb szempont befolydsolhatja —
egyeztetés, technikai megoldhatdsag egyfeldl, szub-
jektiv, személyes ambiciok masfeldl -, igy ez a fesz-
tival is csak részben tikrozi hiven a szakma pilla-
natnyi dllapotat. Az mindenestre biztaté, hogy
a kifrds id6szakaban bemutatott produkciok har-
mada - Madarak voltunk és Akérki (Mesebolt), R6-
meé és Julia (Harlekin), Batu-ta kalandjai (Vojtina—
Schneider Janké), Szamar a torony tetején (Stadio
K), Pettson és Findusz (Budapest Babszinhaz), Vas
Lacil (Vaskakas), Kathputli (MarkusZinhaz), A székely
menyecske meg az 6rdog (Fabok Mancsi) - az én
mércém szerint — minden szempontbdl kiemelkedd
volt. A kovetkezokben természetesen ezekrdl is
sz6t ejtek, de fontosabbnak tartom, hogy az el6-
adasoknak arrél az ugyanekkora hanyadéarél friak
részletesebben, amelyek kifejezetten problemati-
kusnak bizonyultak.

Azt nem feltételezhetjik, hogy valaki eleve a lege-
|6nytelenebb oldalérél akarna bemutatkozni, tehat

a fesztivalon latott kifejezetten rossz produkcidk az
adott szinhaz atlagteljesitményét is jelzik. J6 par
egy(ttesr6l elmondhaté, hogy alkalomrél alkalomra
igen gyengén szerepel, igy joggal mertl fel a kérdés:
kinek j6, ha ezek a jelenlegi kiirds alapjan alanyi
jogon vesznek részt a taldlkozon — és rendszeresen
nagyot buknak.

A Mackéalsé (Figurina), A szomoru kirélykisasszony
(BabAkalacs), a Gombold (Kabdca), A hdrom devins
(Griff), a Micsoda madar ez? (Kovér Béla) alapjan -
hogy csak a legkirivobbakat emlitsem - joggal fo-
galmazédik meg a szakmai igény: Gjra kellene fo-
galmazni a taldlkozo kifrdsat és céljt, s aligha
lehet elkertilni az elGzetes valogatds bevezetését.
Ma egészen més helyzetben van a béabjatszas,
mint volt 1992-ben, az elsd fesztival idején. A bab-
egytttesek széma legaldbb hdromszorosa lett
a huisz éwel ezelttinek, egyre jelentésebb szerepet
jatszanak az alternativok, elcsendesedett a féva-
rosi-vidéki ellentét, hatarozott generacios (s ezzel
egyitt stiléris) valtas zajlik, mindebbdl az kévetkezik,
hogy differencidltabba vélt a magyarorszagi babo-
z4s, s amit ot vagy tiz éve még elfogadhaténak
tartottunk, az mostanra meghaladottd vélt, mérpedig
a latott el6adasok kozel fele ilyen produkcié volt.
Barmennyire megn6tt a babszinhazak, egytttesek
és fuggetlen babosok szdma, a szinhézi szakma
ezen része nem tul sok alkotét, kozrem(kodst olel
fel. fgy aztan a babosok véltozatlanul egy viszonylag
zart kort alkotnak, ennek koszonhets, hogy a kecs-
keméti taldlkozé megmaradt csalddias, barati lég-
kor(i eseménynek. Ez persze nem zérja ki az ese-
tenkénti kemény vitdkat az el6addsok kozti
sztinetekben vagy poharazgatas kozben, de a hi-
vatalos eszmecserék konszolidalt 1égkorében a vé-
leményalkotés kulturdlt hangnemben zajlik. Ma-
gyarorszagon kevés olyan taldlkozét ismerek,
amelyen 6szinte, érdemi és személyeskedéstdl
mentes szakmai vitdk zajlanak, az egyik minden
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Akdrki.

R: Veres Andras,
Mesebolt Babszinhaz,
Szombathely
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Kathputli.
MérkusZinhéz,
Pécs
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bizonnyal ez (egy mésik példaul a Magyar Szinha-
zak Kisvardai Fesztivalia), ugyanakkor a siirG prog-
ram miatt alig jut id6 a produkcidk részletes meg-
beszélésére, hiszen négy-hat el6adasrél két 6ra
alatt csak 4ltalanossdgok mondhaték. S ez nem
a felkért szakembereken muilik, hiszen ez alkalom-
mal Marek Waszkiel, Schilling Arpad, Tasnadi Istvan
és Vleres Andrés igyekezett mindig a leglényegesebb
meglatdsat megfogalmazni, de a megszabott id6-
keretben még kozotttk is alig tudott kialakulni esz-
mecsere, a tobbiek véleményének kifejtésére pedig
csak a legritkdbb esetben kertilt sor. Marpedig a ba-
bos szakmdnak elemi érdeke, hogy az el6adasok
alapjan felmertils esztétikai, stilaris, dramaturgiai,
térkezelési s egyéb problémékrél, j6 vagy rossz
megoldasokrél tisztdzé beszélgetésekre, vitdkra le-
gyen lehet6ség.

Hiszen olyan 4ltaldnos, tobb el6adasban is megje-
lend kérdések felvetésére — j6 esetben részleges
megvdlaszoldsdra — lenne szlkség, mint példaul
a szinész, az animétor és a bab alapjaiban megvél-
tozott viszonya s ennek kdvetkezményei, a semati-
zalodé narrdcio, a babtechnika uniformizéltsaga,
a szinész elttérbe kertilésével egyitt jard térkezelési
megoldatlansagok, a zenehaszndlat médja. Mind-
ezekkel szorosan osszefligg a témavdlaszts, a tor-
ténetmesélés, a dramaturgia megannyi gondija.

A leg6sszetettebb probléma a jatékos és a bab vi-
szonya. Természetesen mdr rég nem az a kérdés,
hogy el6johet-e a mozgatd a paravan mogul, ha-
nem az, hogy ha el6jon, az milyen kovetkezmé-
nyekkel jar. Miért jon el6? Milyen konzekvencidja
van ennek a bdbra nézve? Miért és mikor van
szikség a babra, illetve az emberre, s egy adott
torténeten beltl mi a funkciéja az egyiknek meg
a mésiknak? Nincsenek e kérdésekre egyszer s min-
denkorra igaz, kébe vésett szabalyok, de e tekin-
tetben is minden miben valamely szabélyszerG-
ségnek, rendnek és kovetkezetességnek léteznie
kell. Nem lehet elfogadni azt, ha a mozgaté csak
azért lathat6, mert a legprimitivebb technikéja bab-
mozgatashoz ez a legegyszer(ibb megoldas. Ma-
napsag a leggyakrabban azt tapasztalni, hogy a ja-
tékosok asztali babozasra alkalmas nyeles babot
vagy csupan egy targyat, babat maguk elé tartva

mozgatnak, de hogy miért pont ezt a babformat
hasznéljak, az tobbnyire nem dertl ki. Alig lehet
mar pdlcas babot vagy marionettet latni. S nemcsak
e talélkozén!

Azért is volt kulonos élmény a MarkusZinhaz Kath-
putlija, mert a Piléri hazaspar az 6si indiai babtan-
coltatas felelevenitésével a marionettben rejlé fan-
tasztikus lehetGségeket is bemutatja. Az Indidbdl
hozott kilenc babbal — meg azokkal, amelyeket
e minték alapjdn maguk fabrikaltak — nem 6ssze-
fugg6 torténeteket meséinek, hanem az eredeti
forma szabdlyszerliségei szerint 6néllé szdmokat,
bravir-szél6kat mutatnak be. Az attrakciék meg
a koztuk 16v6 sztinetek alatt az oldalt elhelyezked6
két zenész muzsikal. Elvalik a produkcié meg a ké-
szulédés, a badb meg a mozgatdja. Latni ugyan,
amint a hattérben a babosok felkésztilnek, de ami-
kor a paravdnhoz Iépnek, mér csak a babra lehet
figyelni. A szakmai mivesség, az elmélytlt méigond,
valamint a magas fokd technikai felkészultség,
a kuriozitds és a hagyomany osszefonddésa egyitt
tnnepi pillanatokat teremtett.

De ezek a pillanatok nem feledtetik az emlitett
szakmai gondokat. Azt példaul, hogy szdmos pro-
dukcié keretes szerkezet(, azaz bejonnek a sziné-
szek, belekezdenek egy torténet elmonddaséaba,
majd egyszer csak babok kertilnek el6, s innentdl
masfajta el6adés folytatédik, hogy aztan a végén
visszatérienek a csak szinészi jelenlétet igényl6 le-
zarashoz. Hogy miért veszik el6 a babokat, az gyak-
ran rejtély. llyen el6adéas példaul az évodasoknak
ajanlott veszprémi Gombold, amely harom varréng
kozotti munkahelyi idillel kezdédik és végzadik, koz-
ben zavaros torténetet jatszanak el néi cipdkkel,
sémfékkal, hajtogatott papfrral és gombokkal egy
balul sikertlt, de végul jo véget ér6 vasaras ese-
ményeir6l. Belga rendez6 (Karel Van Ransbeeck) al-
litotta szinre az Eurépa-projekt keretében létrejott
el6adast, amelyben alig hangzik el sz6, ha igen,
akkor néhény végtelenségig ismételt, krimindlisan
elmondott francia mondat, dalszéveg - feltehetéen
a nemzetkozi forgalmazas lehet6ségét szem el6tt
tartva. A latvany (Opra Szab6 Zsoéfia) szegényes,
a szinészi jaték édeskés, a targyak mozgatdsa ne-
hézkes, az egész tempétlan és ritmustalan.



Hasonléan riaszté példa a zalaegerszegiek A hdrom
devidns cim(i meséje. Jambor |6zsef szinész-ren-
dez6 frta, adaptélta babszinpadra és rendezte a da-
rabot, amely a kaposvari Csiky Gergely Szinhdznak
a Schwajda Gyorgy emlékére kifrt dramapdlyazatan
dfjat nyert. Bar kollektiv szoryulkodés targya volt,
hogy milyen lehetett a palyazat szinvonala, ha ez
a ma lett az elsé, mi nem a mesejétékot, hanem
annak rovidttett, nyilvan némileg atirt babos verzi6jat
lattuk. Mindazonéltal az el6adés alapjén nehéz el-
képzelni, hogy alapjaiban mas lenne az eredeti,
amely f6leg magyar népmesei elemekbdl épitkezik,
de azokat a szerz6 felhigitja, ,posztmodernestti”.
Att6l azonban nem lesz 21. szézadi torténet, hogy
(supahdjat, Nyakiglabat és Malészajat az Oreg
Erd6tkertl lusta fiaiként Tisztakovémek, Hoériho-
rognak és Bambaképnek hivjék, s hogy a bonyo-
dalmakat a vérszegény Z6lderdei Tundér utasitasait
trehdnyan végrehajté Satyak Mané idézi el6. It is
szinészek (az oreg, a tiindér és a mand) jeleneteivel
kezdédik a jaték, majd amikor belép a cselek-
ménybe a harom fit, kezdédik a bdbozas. A szin-
pad kozepét egy dridsi malomkerék foglalja el,
amelyen kereszttl kozlekedik a mané meg a tun-
dér, s amely az elsé néhany hasznalatakor nagyon
hatdsos, kés6bb egyre érdektelenebb térforma. Mi-
vel a kerék elfoglalja a szinpad nagy részét, a bab-
jaték a szinpad két oldaldra szorul ki. A cselekmény
nagy része a filkrél szél, 6k azonban kicsinyke,
héatulrél, nehezen mozgathat6 babuk, amelyeknek
nincs elég tertk a kellékekkel-butorokkal zsdfolt,
magasan lévé babszinpadokon. Igaz, Iényegi ese-
mények alig zajlanak, az egyméshoz présel6dé
szereplék tobbnyire csak szovegelnek (egy jelenet
kifejezetten radiojatékba megy at), mikdzben a szin-
pad eltilsé nagy része az id6 jelentds részében res,
kihasznalatlan. A szinészi jaték helyenként kinosan
hiteltelen, eréltetett, morikalé. A neveld célzatd toré-
net igazét igencsak kikezdi, hogy bar a fitk a veltk
torténtek hatéséra felismerik a lustélkodés kros voltdt,
megjavuldsukat a tundér kozvetlen beavatkozésa
okozza (példaul kendolajat 6nt a buta fiti fejébe,
hogy jobban forogjanak a kerekei).

Nem jobb ennél a szegediek el6adasa sem, a Mi-
csoda madér ez?, amely Vlagyimir Szutyejev harom
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meséje (a cimadé mellett A gomba alatt és az
Okoska botocska) alapjan évodasoknak késziilt, és
két kulonbozd részre esik szét. A szinpad el6teré-
ben két bogamak oltozott zenésznd sz6 nélkal,
csupan hangokat hallatva érids ceruzékkal meg
egy nagy legd-darabbal m(ikedvel§ szinten tgyet-
lenkedik a meséket keretez, illetve elvélaszté sza-
kaszokban, de jeleneteiknek (az atéllasok idejének
kitoltésén kiviil) semmilyen kapcsolatuk nincs
a fotorténet(eklhez. Mogottik paravan lathato,
amelynek igen-igen sz(ik kivagasaban asztal 4ll,
s harom animatomnd azon mozgatja a nyeles ba-
bokat. Minden - a babosok ruhdja is - piszkos
sérga szin(. A jatékosok nehezen férnek el a piciny
térben, az asztalon lévé egyetlen diszletelemtdl
alig van helytk a baboknak. A szinészi megszélalas
harsany, éles, helyenként agressziv. Mivel gyakran
a babosok jatsszak el azt, amit a baboknak kéne
(példaul légz6 gyakorlatoknal), a nézéi figyelem
nem a babokra irdnyul. A meséket a zenésznék
maguk szerezte dallamokkal kisérik, de kozismert
orosz-szovjet zeneszdmok felvétele is felcsendal.
Nehéz elhinni, hogy létezik még ilyen, a dilettan-
tizmust strolé babozés az orszagban.

Mint ahogy azt is nehéz elfogadni, hogy a Figurina
annyi remek, 6tletes, konnyed és sziporkdzé targy-
jaték utdn olyan tgyetlen, izzadsdgszag(, igényte-
len szoveg(, fantézidtlan képi vildgl produkciéval
lépjen fel, mint a Mackdalsé. Holott az alapétlet -
kidobott, hajléktalan életmédba kényszertld pliss
mackdk nagyon is emberi mindennapjainak felvil-
lantdsa - j6 lehetne, de az 6sszeilleni sehogyan
sem tudé epizédoknak sem humoruk, sem lirdjuk
nincs. A rutin visszatt: latszélag minden tigy m-
kadik, mint tobb régi el6adasban, de a gegek el-
csépeltek, a mozgatéds és lebonyolitds nehézkes,
a szinészek szokatlanul el6térbe kertilnek, jelenlétik
mégis halvény.

Szintén a szinészi jelenlét hidnya teszi élvezhetet-
lenné A szomord kirdlykisasszonyt. A BabAkalacs tobb
magyar népmesét 6sszef(izé el6adasénak igéretes
a képi megjelenitése: az 6ridsi, lapozgathaté konyv
lapjain @ mesélés kozben ki-behzva, ki-behajtogatva
megmozdithaték a karakteres, kicsit karikaturisztikus
alakok, azaz papirszinhdz és képmutogatds szinhaz
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egyvelege jon létre (Makhult Gabriella munkéja). Bar
a mesék nem nagyon illeszkednek egymashoz (ez
kilonosen a befejezésnél zavaré), nem ez az igazi
baj, hanem az, hogy a mesél6, Téth Anita — nem
a Katona J6zsef Szinhdz szinésznGje! — tempétlanul,
erGtlentl és érdektelendl, a kozonségre nem figyelve,
vélasztott m{ifajanak torvényszerliségeit figyelmen ki-
vil hagyva adja el6 mondékéjat. S ezen nem segit
a kulonben remek zenész kozrem(ikodése sem.

A felidézett problémak amyaltabban jelennek meg
az el6adasok egy méasik csoportjanal. A békéscsa-
bai Napsugér Bébszinhdz nem a benevezett el6-
adéasaval vett részt a szemlén. A rendelkezésemre
all6 informdacioés anyagbél nem dertl ki, hogy ki az
fréja az Egy korszer(i boszorkany hétkéznapjainak,
rendez6je viszont Kolozsi Angéla, a tervezdje pedig
Sipos Katalin és Sisak Péter. Mindossze két szinész
jatssza ezt a mai mesét Ludmillarél, a vardzspalcjat
elhajité és a technika vivmanyaiért rajongd boszor-
kanyrol. A szereplék (@ hagyomanyos boszorkany-
technikékkal dolgozd Szeverina és Hildria meg egy
papagdj és macska) természetesen ez(ttal is asztali
babok - remekek, karakteresek, szinesek. Am a tor-
ténet didaktikus és statikus, a jelenetek tobbségében
a szereplok tlnek és beszélgetnek, a harom oreglany
konfliktusa, a tévészereplés kortli bonyodalmak nem
tipikusan 6vodéskortakat foglalkoztaté tematika.
Nemcsak fesztivalozé felngtt-gyerekek karében, ha-
nem /-8 évesekkel is lattam a Kolibri Szazlabdak
l&b alatt cim(i el6adésat, s mindkétszer azt éreztem,
hogy Ljudmilla Ulickaja szévege, amit Kolozsi Angéla
alkalmazott szinpadra, felnétt-mese. Az intim ko-
zegbe (Kolibri Fészek) készilt produkciét Tisza Bea
rendezte, gonddal, mivesen, kivélé szinészek (Torok
Agnes, Bodnar Zoltan, Ruszina Szabolcs, Szivos Ka-
roly) jatsszak, Matravolgyi Akos tervezte a babokat
és a diszletet, de mintha valami félig &tereszt6 fal
hizédna szinpad és néz6tér kozott, elvész a hatés.
Nem elég dinamikus az eléadas, nincsenek cstcs-
pontjai, érzelmi valtasai, holott a md a kulonbozs-
ségek elfogaddsatol a segitékészségen &t a halalig
sok mindenrdl szdl. Ugyanakkor itt jél lehet latni,
hogy miként lehet a nyeles asztali babokkal is
pontosan és kifejezéen jatszani, gy, hogy elsé-
sorban a babra figyelek, s nem a szinészre.

A Bébita SzerelMeséjének téméja sem elsésorban
gyerekszempontt, bar a rendez6-tervezd Bartal
Kiss Rita latvanyvilaga tobbnyire lekéti a kisebb né-
76k figyelmét is. A cimnél pontosabban kifejezi
a darab lényegét az alcim - Levél a vilag korul -,
hiszen egy kiskamasznak a szemkozt 166 torony-
hézban laké szerelméhez frott levele Gtjat kovet-
hetjuk mindaddig, mig a cimzett mar id6s kordban
kézhez nem kapja. A keretjaték itt sem marad el:
az osszegy(ilt embereknek, akik zenélnek, sietve
jarmak ki-be, pakolasznak, egy idés holgy meséli el
a maga és a levél torténetét. Lazan kapcsolédo,
lényegében onéllé jelenetek flizére az elGadas,
s mint ilyen dramaturgiailag szerkesztetlennek ttinik,
hiszen aligha csorbulna a torténet, ha kevesebb
vagy tobb jelenete lenne, vagy azok més sorrend-
ben kovetnék egymast. Az epizdédok kozott van
sikeriltebb és kifejezetten banté vagy elhibazott.
Egy néger t6rzs izléstelenségbe fordulé kifigurazasa
vagy a hosszadalmas és Ures Pavarotti-aria nem
tesz j6t a produkcidnak. A hazakat jel6l6 dobozok-
bol &ll a sivér és cstinya diszlet, amelyet idénként
vetitGfeltiletnek hasznaljak, idénként a nyeles babok
mozgatasara szolgdlé pultnak, asztalnak. Amikor
a rendezd képben fogalmaz, élvezhet6 pillanatok
szuletnek, a szoveges jelenetekben kevésbé.

Bartal Kiss Rita a rendez6je a Vojtina Boldog képek
cmi el6adéasanak is, amely elsésorban a vizuali-
tasdval és a zeneiségével hat. A Boldog nev( falu
multjat dokumentdlo kiéllitds anyaga inspirélta az
alkotokat (tervezd: Horvath Mari, zeneszerz6: Bakos
Arpad, versek: Borbély Szilard), akik idillikus-meg-
elevenedd mesevilagot allitottak szinpadra. A gyo-
nyord és hallatlanul er6s inditékép némileg mast
fgér, hiszen a fehér inges, szalmakalapos férfiak és
a tortfehér szind, stilizalt népviseleti nék ruhada-
rabjaira vetitett régi portrékon, eskivéi- és csalad-
képeken lathaté parasztemberek ugyan tinneplé-
ben tlnek a kamera elé, de arcukrél, tartdsukbdl
egy kemény és kiuzdelmes élet lenyomata is kiol-
vashaté. Ez utébbirél az eléadés nem tudésit. Vi-
szont nagyon latvanyos a produkcié, amely végig-
koveti egy kozosség mindennapjait, Unnepeit
a fiatalok ismerkedésétél a hazassagig, a szUléstd!
a gyereknevelésen 4t a haldlig. A szinpad kozepén,
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Boldog képek. R: Bartal Kiss Rita,
Vojtina Babszinhaz, Debrecen

Majolenka hercegkisasszony.
R: Kovécs Géza, Csodamalom
Bébszinhaz, Miskolc
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A Csométtindér.

R: Kuthy Agnes,
(Ciréka Babszinhaz,
Kecskemét
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stkban kiterftve, élénk szinekkel kifestett, egyszerre
mézeskalacs- és legé-szer(i elemekbdl egy falu
képét rakjak ki. Torz perspektivdjaval, girbe-gurba
utcdival, temploméval-kélvaridjaval olyan az egész,
mint egy domborm(i hatdst naiv festmény. A gye-
rekéldaskor gélyak hozzak a kisdedet, mint a me-
sében. A fiatalok eskiivére menetelekor a szinészek
megfogjék a kis templom kapujan kiengedett fehér
szalag két végét, s ahogy a szalagot hétulrél be-
hizzak, egyre kozelednek egymdshoz is, a szer-
tartds helyéhez is. Sz6 alig hangzik el, zene és
ének anndl inkabb. Mégis hidnyérzetem van,
s nemcsak azért, mert a kezd6képhez képest le-
egyszer(sitetten idillikus képet kapok, hanem azért
is, mert a feléptld szép képeket allandd jovés-
menéssel, alcselekvésekkel sztintelentl szétbom-
bazzak. Nem folyamat éptl, inkdbb kulonbozé
mélységli és kidolgozottsagli fragmentumokat mu-
tatnak fel. Am ez nem posztdramatikus gesztus
(ha az lenne, sem biztos, hogy &riilnék neki), ha-
nem egy dramaturgiai bizonytalansag s egy kap-
kodé, a pillanat erejében nem bizé alkotéi alapéllas
arulkodo jele.

A hazigazda Ciréka egytttes (somdétiindére lénye-
ges témat vet fel, a valast, amellyel kdzvetve vagy
kozvetlentl minden gyerek szembestl. Gimesi Déra
maga irta &t meséjét babszinpadra, amely egy
olyan kirdlyi parrél sz6l, amelyet a hdzasulandékat
cip6zsindriuk segitségével egyméshoz koté Cso-
métundér rosszul parosftott, ezért folyton vesze-
kednek, eszik egymés életét, s mindennek szen-
vedd alanya a fiacskajuk. Kuthy Agnes rendezése
elsésorban a szinészi jatékra épft, de a kirdlyi csalad
életének visszajatszasakor haszndl babokat is. A két
vildg harmonikusan simul 6ssze, bar a dominéns
a szinészi jaték. Aprd Emg kidregedett, cirkuszi
megolddsokat hasznalé Csométindére hatdsos
alakitds mindaddig, mig szinre nem lépnek a tob-
biek, innentdl elvész a szerep. A kirdlyi par problé-
majat fiuk, a tindértdl segitséget kéré Menyus pro-
bélja orvosolni, de csak a helyzetleirast kapjuk meg,
a megoldas dramaturgiailag nem kovetkezik az
el6zményekbdl. Marmint, hogy Menyus lesz Cso-
métindér utéda, a szulok és a veltk egyitt szintén
rosszul 6sszecsomazott par elvalnak, és ki-ki azzal
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kot Uj hazassagot, akivel eredetileg is kellett volna.
Hidba sziletik szamos szép kép (példaul a mas-
kilonben hosszadalmas zaré epizod), hidba m-
kodik jol a kirdlyi pdrak a vaséri babozés stilusaban
el6adott civddasa, hidba jatszanak hitelesen a szi-
nészek,(Krucso Julia Rita és Fulop Jozsef), a drama-
tizélas szamos kovetkezetlenségét a rendezés nem
tudta megoldani, s mindenekel6tt Menyus (lvanics
Tamas) figurdja marad motivalatlan és az el6adas
nagy részében valos feladat nélkuli.

Kovécs Géza rendezéként négy elGadast jegyzett.
Sajat vasari babos tapasztalatait adta at Schneider
Jankénak, aki a Batu-td kalandjaiban egy Vitéz
Laszlé-szer( afrikai gyerekembernek a démonokkal
és fehér emberek tarsadalmdval vivott harcat mu-
tatja be. A bravros sz6l6el6adés a felnétté valasrol,
a beilleszkedésrél, a massdg elfogadtatasarél szé-
duletes tempdban, jatékosan, a kesztylis bdbozas
minden fortélyat bemutatva szdl.

A Ziran6 Szinhéz (@ Mesebolt Babszinhazzal k6zos)
Pinokkigja az ismert mese tovabbgondolasa. Ez is
keretjtékos szerkezet(i: Dzsepetto a szuletésnapjan
feleségével, a Tundérrel olvassa a mar feln6tt és
Amerikdban szerencsét probald Pinokkid levelét,
aki nemcsak jokivansagait kuldi apjanak, hanem
beszédmol babjatékosi sikereirdl is. Ebbél a hely-
zetb6| pergeti vissza a két szinész a fabab kalandos
torténetét, és éli tjra egymdsra taldlasuk folyamatat.
Bordros Szilard mobil, konnyen forgathaté és 4tala-
kulé diszletében minden szerepet a Pfeifer Zséfia—
Varga Péter Rébert hazaspdr alakit. Ez(ttal pontosan
mikodik, hogy mikor mely szerepet jatszik szinész,
s melyet bab — értelemszerGen Pinokkiét, amely itt
is nyeles bab! -, hasznélati targyak alakulnak &t
kulonboz6 figurdva, de maszkos szerepld is eléfor-
dul. A szinészek pillanatonként Uj szerepbe bujnak
és lépnek vissza alap karaktertikbe, kulon-kulon
vagy egymaguk mozgatjék és beszéltetik Pinokkidt,
s nemcsak élik, onfeledten jatsszék a torténetet,
hanem sztintelenl reflektéinak is ra.

Boréros Szilard dllandé munkatarsa Kovécs Gézé-
nak, s tanulsdgos megfigyelni, mennyire mas mi-
néségl az egytttmikodésuk eredménye, ha sajat
térsulatukkal dolgoznak vagy ha vendégként va-
lahol. Miskolcon a Majolenka hercegkisasszonyt
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Madarak voltunk.

R: Kovacs Géza,
Mesebolt Babszinhaz,
Szombathely

Pinokkio. R: Kovécs Géza,
Ziran6 Babszinhaz, Hotté




allitottak szinpadra, a Mesebolt B&bszinhézban pe-
dig a Madarak voltunk cim(i darabot (ez utébbirdl
részletes elemzés olvashatd 2013/2-es szamban).
A Majolenkét Kovacs Géza mér tobbszor rendezte,
ez(ttal koveti a trendet és nyeles babokkal, a szi-
nészi jatékot el6térbe allitva képzelte el az eladast.
Szakécsruhaba oltoztetett szinészek kezdik a me-
sélést, majd a szinpad kozepére guruld szinpadon
zajlik Jirka, a cukraszinas és a cimszerepl szerelmi
torténete, a szakécsnd és a kirdlyi atya, valamint
egy varazslé és egy boszorkény kozt szovodeé vi-
szony alakuldsa. A ruhak, a szinpad fehér, a babok
szellemesek (kiflib&l-zsemlébél 6sszedlld asszony-
sdg, habver6bdl, fedébdl, labasbdl eszkabalt va-
razslo stb). Az egyszer(i cselekmény igen lassan
csordogdl, ezt ellenstlyozandé a szinészek allan-
déan ki-berohangélnak, ha nincs egyéb dolguk, Ia-
zasan tesznek-vesznek, kommentaljdk cselekede-
teiket. A produkcié a Csodamalom eddig latott
teljesitményéhez képest jelentds el6relépés, ugyan-
akkor a komplex szinészi-b&bszinészi 16tezés terén
még sok tennivalé vér az egy(ttesre.

A szombathelyi térsulat épp az egyUttesjaték magas
szinvonaldrél gy6zi meg nézéjét. Meg arrél, hogy
a Miskolcon is hasznélatos rendezéi eszkézok ho-
gyan teljesedhetnek ki, miként telitédnek lirdval, meg-
élt gondolattal a szinészek jévoltdbél. Galuska LaszIé
Pal darabja cigany eredetmitoszt dolgoz fel, s Gerg6ce
és Mariské sorsan keresztuil végigvezet az emberélet
fontos szakaszain. Piciny dobogén egy sokfunkciés
szekérke 4ll, amely ugyanlgy lehet szinhaz, mint
a halalba vezetd (t kapuja. It is a szinészek kezdik
az el6adast: szegényes, kopottas ruhaji emberek
vonulnak be, keztikben koffer, csomagok. Ezekbdl
hangszerek és babok kertilnek el6. Zenélni kezdenek,
majd babozni is. Aki épp nincs benne a jelenetben,
az a hattérben muzsikél, ezaltal mindvégig megma-
rad, Ujrateremtédik az a kozosség, amely felidézi
a két szerelmes histérigjat. A nyeles babokkal az
egész teret bejatsszak, humoros és meghato, érzel-
mes és vad jelenetek valtjdk egymast. Felemeld, ma-
gas szinvonal(, komplex szinhazi élmény.

A Mesebolt egytittesének erejét, a szinh&zban folyd
mihelymunka eredményességét mutatjia az off-
programba sorolt Akdrki is, Veres Andrds rendezése.
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A Piarista Gimnézium hatalmas belsé udvara kitting
helyszinnek bizonyult az ismert moralitds 6éridsba-
bokkal el6adott el6adasahoz. Akérki (Hannus Zoltan)
emberi mivoltdban van jelen, mig a m jelképes
figurai (Baratsag, Komasag, Testvér, Jotett, Vagyon,
Tudas s a tobbiek) Majoros Gyula vurstli hangulatot
idéz6 babijai. A szinészek nemcsak animdljék a bi-
ciklikre szerelt babokat, hanem maguk teremtik
meg az elGadas egyik alaprétegét, a zenét is (szer-
z6je Bogdan Edmund Szczepanski): hol széléban,
hol egy(ttesen énekelnek, illetve jatszanak hang-
szereiken. Totdlis szinhaz sztletett, amely a kissé
elvont és cselekménytelennek t(ing széveget kozel
hozza, &télhetdvé teszi.

Ugyancsak totélis szinh&dznak nevezhetd a gytriek
Vas Lacil-ja, amelyet Benedek Elek jél ismert valto-
zatabol és egy csangd mesemondo, Fabian Agos-
tonné verziéjabdl készitett Marké Rébert és a ren-
dez6 Tengely Gabor. Két szinten jatszodik az
el6adas. Az el6térben a meglett Vas L&szI6 eleveniti
fel gyerekkora csodéit, idénként ki-kiszél a felesé-
gének, s a végén ossze is borul vele. Tehat ez is
keretes szerkezet(i produkcié, dm a keret végig mi-
kadik, a cimszerepet jatszé szinész idénként atlép
a masik szintbe, a megelevenedd torténetbe, amely-
ben 6, mint a legkisebb fiti viv meg a sarkanyokkal,
szabadftja ki a kirdlykisasszonyokat, nyeri el a leg-
kisebbik kezét, ahogyan ez egy népmesében illik.
A mesebeli eseményeket bab-alteregdja éli végig,
azt kell a kimerfté harcok utdn a csoda-kovacs se-
gitségével Gjra meg Ujra feléleszteni, megedzeni,
az jérja végig az arany, ezlst és gyémant birodalmat,
az alsé és felsé vildgot, s lovagolja meg a taltos
paripdt meg a griff madarat. Ez a mese-szint egy
henger alaky, atlatszé, mozgathaté fald, igen hata-
sosan vilagithat6 ,kabinban” jatszodik (diszlet: (zigler
Balazs). Itt nem mertl fel, mikor miért hasznalnak
babot, mivel szinész és bab egyditt alkot egy figurat
(bab-jelmez: Michac Gébor). Igen ritkdn van nyu-
galmi dllapot, &llandé a mozgas, a dinamikus akcié.
Egyre nyilvanvalébb, hogy a bab és a tanc stilizaciés
vildga sok szempontbél rokonithaté, s ez abban is
kifejez6dik, hogy szaporodnak azok a babeldadasok,
amelyeknél az alkoték koreogréfust is foglalkoztat-
nak. Ahhoz az osszetett mozgdsvildghoz, amely



38 ‘ SEREGSZEMLE

ebben az el6adasban megszUletett, szintén szikség
volt néptanchan, illetve kortérs tdncban jaratos ko-
reografusokra (Kocsis Eniké, Fitos Dezsé). Tengely
Gabor szisztematikusan torekszik ara, hogy el6-
adasai olyan formanyelven szélaljanak meg, amely
ismerds a mai, elektronikus korszakban felnévé és
szocializélédé gyerekeknek-fiataloknak. Ez magya-
rdzza a produkcio felfokozott tempdjat, az esemé-
nyek kozott vetitett ismert piktogrammokat s az el6-
adast végigkisérs, szamos idézettel teli zenét.
A szinészek alazatosan, egyik pillanatban szerepet
alakitva, a méasikban untermannként vagy diszletet
mozgatva, valédi egyttesként dolgoznak.

Mint ahogy a kimagaslé egytttes teljesttmény jel-
lemzi a Harlekin R6med és Juligjat éppen Ggy, mint
a Studié K-tél a Szamér a torony tetejént. Az egri
egy(ttes lathatéan meguijult, (j szinészek kerltek
a tarsulatba, s részben ontevékenyen lattak neki
a tragédia feldolgozasahoz. Kovetik a drdma me-
netét, roviditve, de Shakespeare szévege hangzik
el, am pimaszul, kamaszosan Ujraértelmezik a hely-
zeteket, a jellemeket. £z is asztali jaték. Néhany,
falécekbd! készult keret varidlasaval jelzik a hely-
szineket, a viszonylag kisméret(i nyeles bédbok mai
tipusokat formalnak, ugyanakkor magukba sritik
a drdma karaktereinek jegyeit is (tervezd: Jakob
Néra). A jaték stilusa, a szoveg interpretalasanak
madija, a szokatlan hangstlyok és sztinetek, a szi-
tudciok visszajanak is a megmutatasa teszi kilon-
legessé, reflektivvé és kortdrsivéa az eléadast. Tudjuk,
hogy a m(i els6 felének hangvétele nem sokban
kulonbozik Shakespeare komédidinak karakterétd,
de az egri el6adas babos mivolta megengedi, hogy
a groteszk végig érvényesilion benne. Még a be-
fejezéskor is, mert egyrészt a kett6s halal badbos
&brézoldsa soha nem tud olyan szfvszaggaté lenni,
mint a prézai interpretaciok legtobbjében, masrészt
Somogyi Tamas rendezd az utolsé jelenetekben -
mindenekel6tt a hedonikus Lérinc barat akciéinak
és kommentérjainak koszonhetéen - feloldja a tra-
gikus véget, anélkal hogy jottanyit is elvenne a fiata-
lok drdmajabdl.

A Stadié K. produkciéja Marc Chagall képeinek ihle-
tésére szuletett Gjabb remekm(i a gyerek és feln6tt
kozonségnek. Ez a tipust eladas valéban csaladi,

hiszen a torténet elsg szintje (ir6: Zalan Tibor) min-
den korosztdly szdmdra konnyen befogadhatd, a to-
vabbi szintek pedig — amelyek részben a szoveg
utaldsrendszerében, jatékossagaban, részben a képi
felismerésekben, asszocidciokban jelennek meg -
a leginyencebb nézét is delektaljak. Németh llona
diszlete és bunraku-technikajti babjai hatérozott ro-
konsagot mutatnak Chagall-vildgaval, de nem egyes
képek jelennek meg bennik, hanem motivumok
(ezért tlinik tilmagyarazasnak, amikor a cselekmény
forduléin reprodukcidkat vetitenek). A darab vén-
dorlas-torténet: Boldizsar meghalt anyja utdn indul,
aki a nagyapja meséje szerint a Holdban lakik.
H(iséges térsa Zebulond, a szamér, akinek kiséreté-
ben egyik veszedelembdl a mésikba kertl, de mind-
bél kivdgia magdt. Az utolsé azonban végzetes:
egy torony tetejérdl hidba kapaszkodik a Hold utén,
lezuhan, s a szamdr ott marad ég és fold kozott
egyeddl, tars nélkal. A kisfi végul is oda kerdl,
ahova végyott, anyjdhoz, de a befejezés ambivalens:
a m{ fgy szdl halalrél, szeretetrél, bardtségrél. Fodor
Tamés rendezése méltdn kapta meg tavaly a szi-
nikritikusok dijét, s ehhez nagymértékben hozzajarult
Nagypél Gabor elragadé Zebulond-alakitésa is.

Fergeteges, nagyszer( alakitédsra épul Fabok Mari-
ann egyszemélyes vasari jatéka, A székely me-
nyecske meg az 6rdog is. Matravolgyi Akos stilizalt
székelykaput formal6, sok ajtécskaval, ablakocskaval
megtort, latvadnynak is pompézatos diszlete ad le-
het6séget a szinészndnek arra, hogy pillanatonként
mas szerepbe bujva, s6t egyszerre két alakot is
formalva tudja eljatszani a népmesékbdl 6sszegyrt
el6adéasét. Fabok Mariann népviseletbe oltozve,
enyhe tdjszélassal természetesen, kozvetlendl vonja
be a néztket a produkcio vildgaba, nemcsak a tor-
ténetmesélés el6tt és utdn, de kozben is kommu-
nikal veltink, a legérdekfeszitébb pillanatokban sza-
kitja meg a jatékot, fokozza ezzel a kivancsisagunkat,
s persze 6 is szusszan egyet. Amikor a mindenkinek
ellentmondé, rémes természetl asszony, a férje
meg az 6rdog kozotti civakodasokat megjelentti, az
egyik keze egy babbal az egyik ablakban, a kimasz-
kirozott arca a méasikban, Ggy zajlik kettejuk parbe-
széde, majd bejatssza a diszlet minden zegét-zugat,
bemutatja a babozas csodainak megannyi vélfajat.
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Vas Lacil

R: Tengely Gabor,
Vaskakas Babszinhaz,
Gy6r
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A székely menyecske meg
az ordog.

Sz: Fabok Mariann,

Az ESZME és Fabok Mancsi
Babszinhdza




Ebben segitik Lellei Pal babjai. Folényes szakmai
tudas, biztos anyagkezelés, érzékenység és izlés -
ez jellemzi Fabdk Mancsi Babszinhazat.

Fabok Mariann mér annak az ifii nemzedéknek
egyik képviseltje, amely Tengely Gaborék évfolya-
matél kezdve végzett-végez a Szinhaz- és Film-
mivészeti Egyetemen. Nemcsak fiatalsdguk, hanem
képzettségik szinvonala miatt is mésképpen viszo-
nyulnak a babozashoz, mint elédjeik. Erél is izelft6t
adtak az off-program keretében, amikor néhany
egyéni vizsgaprodukciot (Makra Viktoria tancot, ba-
bozast és szinészi jatékot 6tvoz6 1EN-e, Hoffer
Karoly groteszk-filozéfiai ettidje, a Nyolckor a bar-
kén), illetve kisérleti el6adast (a kilonbozd bab-
technikakat egy eltartott, elidegenits jatékmaoddal
6tvozé A hideg gyermek) mutattak be. A hivatalos
program zdarasaként mutatta be a most végzés szi-
nészosztély a kulfoldet is sikerrel megjart el6adasat,
az Alfoldi Rébert rendezte A tavasz ébredését, amely
az egyenruhaba oltoztetett jatékosok és meztelen
jatékbabéaik kapcsolatrendszere segftségével U]
megvildgitasba helyezi Wedeking dréméjét, ugyan-
akkor érzékeny, felkavaré latleletet nyujt egy gene-
racié frusztraltsagarol.

Szintén végz6s hallgaté, Bereczki Csilla rendezte
a Budapest Babszinhé&z Pettson és Findusz cim(i
el6adasat. Sven Nordquist népszer( konyvsoroza-
tdnak néhany kotetébdl Fekete Adam it darabot,
amelyben egy ajandékba kapott kismacska meg-
véltoztatja a maganyos Ujit6-feltaldlé, Pettson életét.
Osszeszokasuk viszontagségait két furcsa lény
(@ muklak) probélja oldani, néha azonban inkabb
Gjabb galibdkat okoznak. A kulvildgot a Pettsont
bolondnak tarté nyugdijas tlizolté, Gustavsson és
az ezermesterbe szerelmes szomszédasszony,
Andersson néni képviseli. Az eladés a szinész-
szinhdz és a babszinhaz szerencsés keveréke: Fin-
dusz és a lakdsban él6 vagy felbukkand egyéb
allat (baromfi, borz, bika) bab, a tébbi szereplé em-
ber. Lisztopad Krisztina l&tvanyét erds szinek jel-
lemzik, a tobbfunkciés, mozgathaté térbeli targyak
olyanok, mintha pofon csapték volna 6ket, alig ta-
lalunk rajtuk derékszogl éleket. It is nagy szerepe
van a mozgasnak, amely a szerepl6ket jellemzi és
a cselekmény temp6s lebonyolitdsat biztositja,
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emellett Hegymegi Maté koreogréfidi nagyban hoz-
zéjarulnak ahhoz, hogy a muklak dalai (komponista:
Mérkos Albert) - a darab mifaji hatdrait feszeget
- szellemes betétek legyenek. Az el6adas — a fébb
alakokat kivéve - kett6s szereposztasban megy,
egy fiatalabb, zommel az egyetemet végzett szi-
nészekkel, s egy id6sebb, a szinhaz régi gardajabdl.
Ossze sem lehet hasonlitani a két verziét, mivel
a fiatalabb tarsasag magéatél értet6don beszéli azt
a nyelvet, amit a rendez6 képvisel. A Budapest
Bébszinhadz egész idei évadja azt igazolja, hogy az
évek ota tarté fiatalitds meghozta eredményét, és
mdr nem csupén kezd osszeérni a térsulat ifjabb
s ambiciézus régibb része, hanem a fiatalok — be-
leértve az ott dolgozé hasonlé korl rendezéket is
- egyértelm(ien domindns szerepet jatszanak az
el6adasok stilaris, tartalmi és szakmai karakterének
megteremtésében.

Ez természetesen megnyilvanult a taldlkozén is. J6
par éwel ezeldtt Kovécs Géza, Rumi LaszI6, Pélyi Janos,
Bartal Kiss Rita s a hozzajuk kot6dd tervezok (elsdsor-
ban Boréros Szilard, Matravolgyi Akos, Grosschmidt
Erik) generaciéja hozott (j hangot a magyar babjat-
szasha, méra 6k lettek a ,nagy oregek’, akikkel szem-
ben is meg kell fogalmazniuk a maguk esztétikéjat az
egyetemi tanulmanyaikkal a hatuk magétt szinre 16pd
fiatalabbaknak. A kecskeméti fesztival — a jelzett prob-
lémakkal egyt, illetve azok ellenére — legfébb tanul-
saga éppen az, hogy tobb generécié dolgozik egymds
mellett, parhuzamosan tobbféle stilus, nézet és ira-
nyultsg jelenik meg s kimondva-kimondatlanul bir-
kézik egymdssal. Ez még akkor is szines kinalatot
eredményez, ha tudjuk: a sz(ikés anyagiak miatt a bab-
szinhazak régi el6adasaik sorozatos felljitdsara kény-
szertinek, hogy életben maradhassanak. Ugyan Kecs-
keméten nem elsésorban felljitdsokkal taldlkoztunk,
de a viszonylag Uj produkcidk is azt mutatjak, hogy
igen szélséséges mlivészi kvalitdsok szlletnek. Egyes
esetekben az a rossz érzése tdmad az embernek,
hogy a szinh&zvezetdk és az alkoték — azzal a koz-
kelet(i vélekedéssel, hogy a gyerek szdmdra minden
élmény, ami szines, mozog és harsany — félresikerdlt,
félkész, megengedhetetlen megalkuvasokkal teli el6-
adasokat is a nézok elé engednek, ami természetesen
felveti a mordlis felelésségik kérdését is.
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Pettson és Findusz.
R: Bereczki Csilla,
Budapest Babszinhaz




Szerencsére nem az ilyen tipust munkak uraltak
a taldlkoz6t, hanem az (jité szemléletli és magas
szinvonalll el6adasok. Ha egy fesztivdlon a pro-
dukciodk legaldbb egyharmada ebbe a kategéridba
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sorolhaté, akkor az sikeres, j6, s a valtozasok, a to-
vabblépés lehetdségét korvonalazo fesztival. A Ma-
gyarorszagi Babszinhazak XI. Talélkozéja végsé so-
ron ilyen volt.

Szamdr a torony tetején.
R: Fodor Tamas,

Stadié K. Szinhéz,
Budapest

QUESTION MARKS IN KECSKEMET

After a three-year hiatus, the Jubilee Meeting of Hungarian Puppet Theatres was back in full force
with 33 performances. Of these, 20 were part of the official program while the rest were open-air
and/or fringe productions. As before, each company decided on its program. The choices were
determined by several criteria — agreement with organizers, technical feasibility, subjective con-
siderations, individual goals. Consequently, this festival only partially reflected the current state of
the profession. In any case, it was encouraging that a third of the productions were outstanding
in every respect. Among these were: We Were Birds and Anyone (Mesebolt), Romeo and Juliet
(Harlekin), The Adventures of Battuta (Vojtina — Janké Schneider), Donkey on the Roof of the Tower
(Studio K), Pettson and Findus (Budapest Puppet Theatre), Laci the lronbound! (Vaskakas), Kathputli
(MérkusZinhaz), and The Transylvanian Bride and the Devil (Mancsi Fabok).

In conjunction with describing the performances, the author examines professional problems such
as the changing relationship between actor, animator and puppet, and its consequences;
schematic narration; the uniformity of puppet technique; the use of music; the movement of the
actor to the foreground and the space management problems associated with it. In addition, the
following closely related topics are discussed: subject selection, storytelling, problems of complex
dramaturgy and the relationship between puppet and puppeteer.




