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SZILAGYI DEZSO ES AZ EGYIK ELSO

MAGYAR BABESZTETIKA

AZ ALLAMI BABSZINHAZ FELNOTT KiSERLETI STUDIOJA

Irasunk egy olyan alkotéval, illetve alkotokozosség-
gel foglalkozik, mely nemcsak hogy tobb évtizeden
keresztill meghatarozta a magyar babjatszast (mind
formailag, mind tematikailag), valamint azt (ismét)
nemzetkozileg elismertté tette!, hanem babeszté-
tikai alapvetései még ma is a magyar ,mdvészi’
babjatszas kiindulépontjat jelentik, hatdstorténeti
szempontbél megkertilhetetlenek ? Szildgyi Dezs6
1958 és 1992 kozott toltétte be az Allami Babszin-
héz igazgatdi posztjat. Regndlasat jelentds misor-
politikai valtoztatdsokkal kezdte, aminek b&besz-
tétikai megfontoldsok képezték az alapjat. A '60-as
években pedig az Allami Babszinhazon beliil lét-
rehozta a feln&tt babel6adas addigi fogalmat atér-
telmezé Kisérleti Stidiot? Az el6adasaikban meg-
jelend innovatlv jatéknyelvi elemek mogott egy
egységesnek tekinthet, tudatos babesztétikai kon-
cepci6 hizédott meg. Szildgyi Dezs6 babelméleti
alapvetéseit nem frta le 6sszegz6 munkaban (bar
a hagyatékban fellelhet6k az erre tett kisérlet nyomai),

gondolatait elsésorban eldadasain, rovidebb tanul-
mdnyain, nyilatkozatain kereszttl, a réla sz616 visz-
szaemlékezések segitségével rekonstrudlhatjuk.
A'60-as évek mésodik fele és a '80-as évek kozotti
id6szakra sokan még ma is a babszinh&z arany-
koraként hivatkoznak.“ Ez a meghatérozas nemcsak
a vendégjatékok magas széma, a babszinhaz
egész orszagra kiterjed6 téjel6adas-rendszere vagy
Szildgyi Dezs6 hatarozott igazgatasa kovetkezmé-
nyeként szilethetett meg°> hanem az ekkoriban
rendezett kisérleti el6addsok és a benntk megje-
lend bébesztétikai fordulat miatt is. Ennek lehets-
ségét az teremtette meg, hogy a babszinhaz a szin-
hazrél folytatott diskurzusban meglehet6sen
periferikus statusszal rendelkezett, fgy a korszak
kulttrpolitikdja szdmara sem volt nagy jelentdsége.
Az Allami Babszinhaz munkatarsai igy egy olyan
kisérletez6 szellemi meihelyt hozhattak létre, amely
a hagyomanyos k&szinhézi eléadasokhoz képest
viszonylag nagy szabadsagot élvezett.

1 A korébbi id6szakokat tekintve vo. Orbok Lorénd vagy Blattner Géza kulfoldi karrierjét.

2 A tovébbiakban a babszinhédz sz6t az Otakar Zich-i értelemben vett mivészi babszinhazra alkalmazom, ezen elmélet
kétféle babmiivészetet kulonboztet meg. Az egyikben a béabok kicsinyitett emberként lépnek fel, a b&bszinhaz itt
az ,emberszinhdz" miniatlr masa (ez a tipus f6leg a népi és vasari babjatékra jellemz6). A masik tipus pedig a magyar
terminolégidban nem feltétlentl szerencsés médon a ,mivészi babszinhdz" nevet viseli. Benne a babok kilén ontologiai
kategériaba es6 entitdsok (nem puszta targyak, de nem is emberek), ennek szinpadi kihasznalasa a bab é&ltal el6hivott
komplex jelentésstruktiirak létrehozatalaban rejlik.

A Kisérleti Studio létrejotte tobb szerencsés tényez6nek koszonhet6, az egyik a frissen képzett szinészek (és vizsgaeld-
adasaik), akikhez csatlakoztak a babszinhaz alternativ, képzémivészetileg és babmiivészetileg az addigiakhoz képest
mas iranyt képviseld mivészei. A Kisérleti Stadio egyik (f6ként szcenogréfiai) el6zményének tekinthets az Aurdra,
a késdbbi ASTRA Babegyiittes. (Passuth Krisztina szobeli kozlése)

4 Tobbek kozott pl. Szakaly Marta, Selmeczi Elek, Balogh Géza. (Szobeli kozlésiik, illetve Selmeczi Elek: Vildghddité babok.
Budapest, 1986. Corvina alapjan.)

Szilagyi Dezs6 (1922-2010) az Allami Babszinhaz igazgatoja, dramaturg. 1952-t61 a Népmiivelési Intézet munkatarsa, lektor
és szerkeszt6, szamos babjétékkal kapcsolatos tanulmany szerz6je. 1958-t6l az Allami Babszinhéz igazgatojaként atszervezi
a babszinhéz térsulatat és mésorpolitikéjét, melynek kovetkeztében a babszinhdz nemcsak az ,orszég népszinhézava” val,
hanem kortérs szerz6k, abszurd vagy groteszk, elsésorban felnétteknek szdl6 darabokat is a repertodrjéra tliz6tt.
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Szergej Obrazcov és Szilagyi Dezs6 az Allami Babszinhaz S. Beckett: Jelenet szoveg nélkal I, 1966. R: Sz6nyi Kat6,
30. jubileumi tnnepségén, 1978 T: Ko6s Ivan. Allami Babszinhaz

Szilagyi Dezs6: Székhistéria, 1975. R: Szonyi Kat6, T: Schadr Erzsébet — Vizvari LaszI6. Allami Babszinhéaz




Koos Ivan, 1962.

A Kisérleti Stadié megalakuldsa egyrészt visszave-
zethet6 a térsulat felduzzasztdsénak és professzio-
nélis babszinészekkel valé feltoltésének igényéhez,
iletve a Babszinészképz6 Tanfolyam létrehozasahoz.®
Masrészt a szakmai mhely étrejottében meghaté-
roz6 szerepet jatszott az dtszervezett tarsulat mdvé-
szeti vezetése, amelynek tagja volt Szényi Katé
férendez6,” Brody Vera és Kods Ivan bab- és disz-
lettervez6k, majd késébb Orszag Lili tervezd, Kardos
G. Gyorgy dramaturg, Lang Istvan zeneszerz6, Balogh
Géza és Urbdn Gyula rendezok. Szildgyi a rendezé-
hiany megoldésa érdekében Balogh Gézét és Urban
Gyulat Pragaba kuldte tanulni. A Babszinészképzd
Tanfolyam (nem hivatalos elnevezéssel Sttidio) azon-
ban nem azonos a Kisérleti Stadiéval, mert mig
el6bbi egy képzési forma volt, addig utobbi az Allami
Bébszinhdz egy foként stididszinpadon jatszé alko-
tomdhelye. Természetesen a kettd kozotti kapcso-
lattél nem tekinthettink el, hiszen a frissen képzett
szinészek nem az obrazcovi babesztétika, hanem
a francia, német, cseh és lengyel babjatszas alap-
A Szilagyi-féle babesztétika deklaréltan a moszkvai
Kszponti Allami Babszinhaz vezetje, Szergej Obraz-
cov babesztétikajat vette mintaképtil, ehhez képest
pozicionalta sajat elképzeléseit. Feltételezhetjik, hogy
ez részben az adott politikai rendszer, a szocializmus
nyomdasanak hatésdra tortént, hiszen Obrazcov mun-
kdsséga a babos szféra széméra ,er6sen ajanlott, kove-
tend6 példa” volt, viszont Obrazcov hatdsa nemcsak
a 40-es, 50-es, 60-as, 70-es évek szovjet propagan-
déjanak koszonhet6en lehetett vildgméret(i, hanem
azért is, mert kortarsai kozul elséként fogalmazott meg
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egy egységes, a mivészi babjatékra vonatkozé babesz-
tétikai rendszert. Minthogy a Kisérleti St(idié el6adasai
hagyomanyként tekintettek az obrazcovi babjatékra,
nem értelmezhet6k masként, mint az obrazcovi jaték-
hagyoménnyal szembeni kritikai sz&mvetésként.
Tanulmanyomban ezért a Szergej Obrazcov ltal kép-
viselt babesztétika feltlirdsénak kisérleteként tekintek
a Kisérleti Stidio eldadésaira. Ezen fobb esztétikai irany-
valtozasokat, melyeket Szildgyi is megfogalmaz elméleti
frésaiban, az aldbbi pontokban foglalhatjuk 6ssze:

1. Obrazcov hasznosnak tartotta a stilizaciét, hiszen
az alkalmassa teszi a babot a partikularissal szem-
ben az univerzlis szinpadi megjelenitésére. Mig
az emberszinhazban a szinész mindig egy sajatla-
gos, individudlis testtel rendelkezik, addig a bab
képes lehet példaul ,az ember” kozvetlen repre-

6 Ahhoz, hogy a térsulat mennyiségileg eleget tudjon tenni a tajolésokkal szemben tdmasztott elvérésoknak, illetve, hogy
kozben Budapesten alakulhasson egy kevésbé kommersz babirényzatot képviselé szakmai mhely, ahhoz a térsulat
jelents felduzzasztasara volt szikség, illetve képzett rendezbkre és szinészekre. Hogy biztositsa a tarsulat képzett sziné-
szekkel valo feltoltését Szilagyi 1959-ben megbizta Lévai Séndort és Balogh Gézét, hogy hozzanak létre egy 6nképzdkort
(ekkor még csak a tarsulat szinészeinek oktatott Stk Olga éneket, Szakats Miklos szinészmesterséget, Ascher Oszkar pedig
mavészi beszédet). 1960-ban a Szinhaz- és Filmmavészeti Féiskola mintdjara Szildgyi létrehozta a Babszinészképzé
Tanfolyamot, amely kétéves volt, elvégzése utén pedig a hallgatok nagy részét a babszinhaz alkalmazta.

~

A férendez6 nemcsak mivészileg bizonyult j6 vélasztédsnak, hanem azért is, mert politikai kapcsolatai révén tobb kelle-

metlen tgyet is el tudott simitani (férje Gati Gyoray Aczél Gyodrgy fGiskolai osztalytéarsa volt), valamint 6 kezeskedett

Szilagyiért, aki nem volt parttag.
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a stilizaciénak: a stilizacié célia néla a jelols és
jelolt kozotti viszony kozvetlenebb, fgy transzpa-
rensebb felmutatdsa volt, nem pedig a jelentésadés
disszeminativ elbizonytalanftasa. Szildgyi radikali-
zalta és kiterjesztette a stilizaciés eljarast.
Néla az nem a szemidzis megszildrduldsénak,
éppen ellenkezéleg, a jel felszabaduldsénak az
eszkoze. A néz6 a stilizacié révén hangsulyosan
tarsalkotdi poziciéba kertil, az el6addsnak mér nin-
csenek olyan mozzanatai, amelyek az egyértelm(i
megfeleltethet6séget célozndk. Pl. a Jelenet szoveg
nélkil abszurd, végletekig stilizalt babja.?

2. Lényeges kilonbség hogy éppen a (derridai érte-
lemben vett) logocentrikus gondolkodassal valé
leszamolas eszkozeként Szildgyi nagy (Obrazcovnal
joval nagyobb) hangsiilyt fektetett a tarsmiivészetek
babel6adasba valo bevonasara,” példaul néla jelent
meg el6szor a malkotds mint bab a szinpadon
(l&sd a Schadr Erzsébet szobrai alapjan készilt
Székhistériakat)® A multimedialis szinhazi el6adas-
ban nagy jelent@ségre szert tevd képi, zenei stb.
elemek ugyanis alkalmasak arra, hogy a nyelv evi-
densnek t(inG értelemfelmutatd erejét relativizaljak.
(Ennek a folyamatnak pontos megfogalmazaséara lehet
példa Hans-Thies Lehmann Posztdramatikus szinhdz
cim@ mivének egyik fejezete, Lehmann tovdbbmegy,
a posztdramatikus szinhdzban a sz6 deszakralizalodik,
a szerz6 a wilsoni audio landscape fogalméabél indul

8 Bemutaté: 1966. marcius 7, rendezd: Szényi Katd

ki, ami egyfajta asszocidcios teret hoz létre a nézok
tudataban, mikozben a széveg szemantikailag érdek-
telen librettéva, hatértalan zajja valik)*? Az igazgatd
a szinhédz vélelmezett eurépai lemaradaséra adott
vlasza a latvanyi metafora szinhazaként” definidlt
mivészeti torekvés, amelynek tobbek kozott a zenés
babel6adasok is képviseldi voltak. Az 1976-0s Arcok
és dlarcok a Kisérleti Studié elsg kifejezetten zenés
babel6adasként meghirdetett eléadasblokkja volt.?
3. Végtil, mig Obrazcov csak a vigjatékot, a mesét
és kabarét tartotta a babszinpaddal 6sszeférhetd
mifajnak, addig Szildgyindl a tragédia, a groteszk
és az abszurd is megjelent szinpadi mingségként,
s6t az irdnia szinpadi megjelenését tartotta a bab-
szinpad egyik legf6bb sajatossaganak

A '60-as és 70-es években a babszinhdz valami
olyasmit keresett, ami Eurépaban egyedlallé, és ami
az Allami Babszinhéz védjegyévé valhat, ezek lettek
a zenés el6adasok, illetve az abszurd és groteszk
drdmékat szinpadra allit6 babeldadasok.’> Mig
Magyarorszag nagy része a taj- és nagykozonségnek
szant eldadasairél ismerte az Allami Babszinhazat,
addig kulfsldon és a studiészinhazba jar6 (foként
didkokbal allo) vékony kozonségréteg szaméra ismert
volt az az addigiaktd| esztétikailag eltéré babszinhazi
forma, melynek alapjait Szilagyi Dezs6 és a Kisérleti
Stadio fektette le, mely szemléletben taldn éppen
mostansag kérvonalazodik egy Gjabb fordulat.

9 L pl. Jacques Derrida: Grammatoldgia. ford. Marsé Paula, Bp., 2014. Typotex

10 Bemutato: 1975. aprilis 16., rendez6: Sz6nyi Katd

11 A szinpadkép kortl feléptil6 »auditiv szinpad« minden irdnyban intertextudlis utaldsokat nyit, vagy kiegészfti a szinpadi
anyagot zenei hangzas-, valamint »konkrét« zajmotivumokkal.” Hans-Thies Lehmann: Textudlis téjkép, a hangok
szinhdza = Posztdramatikus szinhaz. ford. Kiss Gabriella, Bp., 2009. Balassi Kiado, 177

12 Uo, 177-179.

13 Arcok és dlarcok (négy zenei groteszk), bemutatd: 1976. IIl. 5, Igor Sztravinszkij: A katona torténete (Moralitas-jaték

9 képben), rendezte: Sz6nyi Kat6, Maurice Ravel: La Valse (Pantomim-jelenet), rendezte: Szényi Kat6, Ligeti Gyorgy:
Aventures (zenei groteszk egy képben), rendezte: Szényi Kat6, Szergej Prokofiev: Klasszikus szimfénia (pantomim
babokkal és maszkokkal, egy felvonasban), rendez6: Szényi Kato.

14 Szilagyi Dezs6: Néhany sz6 a babjaték elméletérdl. 9, 0SZK Szinhéztorténeti Gydjtemény Szilagyi-hagyaték, FOND 28.
15

Erre kivalo példa Mrozek és Beckett mivein kivil az 1972-es Babuk és emberek I, Bemutatd: 1972. januér 14,
Kosztolanyi Dezsé: A szémny, rendezte, Szabd Istvan, Jean-Claude van ltallie: Motel, rendezte: Szényi Katé, Urban Gyula:
Kompozicié, rendezte: Urban Gyula, Beckett: Jelenet szoveg nélkil (feltjitas), Orkény Istvan: Az 6budai ikrek, rendezte:
Bénky Rébert, Gyéarfas Endre: Kis minta-szindarab, Ligeti Gyorgy-Szilégyi Dezs6: Aventures, rendezte: Szényi Katd.
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Szovegkonyvek és fényképek és a Szildgyi-hagyaték dokumentumai az OSZK Szinhaztorténeti Gy(jteményébdl és a Budapest
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Interjuk:

Balogh Gézaval, az interj idGpontja 2014.okiber 28.; Blasek Gyongyivel, az interjd id6pontja: 2014. november 5.; Kalmar
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interju idépontja: 2014. november 6.; Szakdly Martaval, 2014. oktdber 30.

DEZSO SZILAGYI AND ONE OF THE FIRST HUNGARIAN
PUPPETRY AESTHETICS

This article is about an artist and an artistic community which defined Hungarian puppetry for
decades and through which it became intermationally recognized. Dezs6 Szildgyi's principles of
aesthetic for puppet theater served as a foundation for Hungarian puppetry and remain so to this
day. In the 1960s and 70s, puppet theaters were searching for something that would stand out
in Europe. Szildgyi established the Experimental Studio within the National Puppet Theater. This
group of artists, by consciously applying Szilégyi's aesthetic of puppet theater, developed their
unique style of performances. Their approach eventually became the trademark of the National
Puppet Theater. Their puppet plays, usually with musical accompaniment, always emphasized
the absurd and grotesque in their performances.

9
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Varga Luca

HIANYPOTLO AMATOROK: IFJUSAGI
BABEGYUTTESEK ES FELNOTT BABSZINHAZ
A KADAR-KORSZAKBAN (1969-1973)

|

JA hatdr az amatér és hivatdsos kozott nem
a szinvonal kérdésében van! Ha az amat6rék
megtaldlidk a maguk sajatos stilusat, ezzel valnak
el a hivatdsostél. S ez a stilus a trsadalmi funk-
ciéjukbdl, sajatos kortilményeikbdl fakad!'t A szen-
vedélyes hangvétel( kijelentés az 1969-es I. Pécsi
Nemzetkozi Babfesztival tapasztalatait targyald,
a Népmodvelési Intézet Mivészeti Osztdlya altal
kozzétett médszertani levelében volt olvashaté.
Az allitds azt sugallja, hogy az amat6r babjatszast
a Kadar-korszak szinhazpolitikdja a hivatasos
szektorral egyenértékiiként kezelte, mig hasonld
szandék az él6szinhdz amatdriei esetében nem
érvényesiilt. (Igaz, a babjatszas hivatasos szek-
tora az Allami Babszinhaz megalakitasaval csak
1949-ben intézményestlt és tagozddott az allami
szinhazak rendszerébe. Még inkabb tlinik céhes
mikodéstinek, mint a 19. szazadtél egyre pro-
fessziondlisabb és mindinkdbb specializal6dé
szinhazak,) Ugyanakkor a kulttrpolitikai szem-
pontbél egyenjogusitani kivant amatér babmoz-
galomnak a Népmdivelési Intézet’ szerint még
fejlédnie kellett, ha a hivatdsos babmivészet
szintjére kivant emelkedni. Ez feltehetéen egy
olyan esztétikai-stilisztikai ugrast jelentett volna,
melyet az amat6r keretek kozott m(ikods bab-
mivészet tarsadalmi funkciéjanak kellett (volna)

N —

meghatdroznia. Tehat nem oncéld, hanem funk-
ciondlis el6adomiivészeti tertiletként tekintettek
rd. Mibdl allhatott az amatér babm(ivészet valos,
illetve kultarpolitikailag neki tulajdonitott tarsa-
dalmi funkciéja, és milyen sajétos kortlmények
hatdroztak meg? Ezeket a kérdéseket az OSZMI
Babtaraban &rzott 1969-es |, és az 1973-as |ll.
Pécsi Nemzetkozi Feln6tt-babfesztivalok vita-
anyaga’® alapjan vizsgalom, kiegészitve az OSZMI
Adattaraban &rzott UNIMA levelezéssel.

Az amator feln6tt babszinhaz

sajatos koriilményei

Az amat6r bdbmozgalom helyzetérél és problé-
mairél a Mdvel&déstigyi Minisztérium 1971. februér
5-i osztélyvezet6i értekezletén folytatott tandcsko-
zast. A megbeszélésrél a Népmvelési Intézet M-
vészeti Osztalya 1971. janudr 7-i keltezésli, Az ama-
t6r babmozgalom helyzete és problémdi cim(i
tajékoztatéja maradt fenn. Az elemzés mind a gyer-
mek, mind a feln6tt babcsoportokat — nem meg-
lep6 mdédon — népmodivelési hasznosithatésaguk
szempontjabdl vizsgélta:

LA felnéttcsoportok ezzel szemben mind a gyer-
mekek, mind a feln6tt miisorok tekintetében fontos
szinhazpotlé szerepet toltenek be. Magyarorszagon
ugyanis egyetlen hivatdsos babszinhdz mukodik.

MNL-OL-XIX-I-4-ff, 149. d. MM Szinhazm(ivészeti Féosztaly, Mddszertani levél az | pécsi nemzetkozi babfesztivalrél, 1970, 11.
Az 1951-ben minisztertanacsi rendelettel megalakult Magyar Népmivészeti Intézetet 1960-ban a miivel6déstigyi miniszter

a 187/157 sz. utasitasaval Népmuivelési Intézetté szervezte at, mely az amatdr miivészeti mozgalom és a népmdivelés
&gainak szakmai-maddszertani irdnyitasét végezte. Az amatdr babmozgalmat is médszertani kiadvényokkal segitette, va-
lamint ellatta a hidnyzo hivatésos szakemberképzést, illetve pétolni igyekezett a korban nem létez6 babmiivészeti sz6-
vetséget és szakfolydiratot is. Foldidk Andrés — Harangi Laszl6 — Mardti Gyula: A Magyar Mdvel6dési Intézet 6tven
évének 0t korszakarol, http://epa.oszk.hu/01300/01306/00043/pdf/EPA01306_Szin_1996_01_02_002-007pdf

w

januar 7, 6.

MNL-OL-XIX-I-4-ff 149. d. Mvel&déstigyi Minisztérium Szinhazi FGosztélya, A babmozgalom helyzete és problémai, 1971.
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Ezért csak helyeselni lehet, hogy az amatérok igen
intenziven foglalkoznak a mifaji, m(vészi kisérle-
tekkel, az Uj torekvésekkel, médszertani kérdések
megoldasdval, szinhdzszer(i eldadasok szervezé-
sével. [gy alakultak ki a nagy, rendszeresen szerepl6
vidéki egyuttesek, mint példaul a békéscsabai ,Nap-
sugdr’, a pécsi ,Bobita”, a debreceni ,Ludas Matyi”
vagy a ,Szegedi Babszinhaz” stb. Budapesten en-
nek a szinhdzpétlé szerepnek a véllaldsa megkd-
zelitben sem annyira fontos, mint vidéken, ezért
természetes, hogy a jelentésebb févarosi babegy(it-
tesek inkdbb a peremkertleteken dolgoznak. /Astra”
- Pesterzsébet; ,Orfeo” — K6banya./™

Szildgyi Dezs6, az Allami Babszinhaz igazgatdja mér
1969-ben javaslatot tett a béabjatszés Budapest-
centrikussagdnak megszintetésére. Az MM Szinhazi
F6osztalyanak beadott javaslatdban® szorgalmazta,
hogy a mamutintézmény kettévélasztasa révén egy
Orszagos Babszinhaz jojjon étre. Ez vidéki turnékkal
kielégithette volna az orszégos igényeket. llyen in-
tézmény azonban nem jott létre, fgy a vidéki varo-
sokban és a budapesti peremkertiletekben professzi-
ondlis szinten alkot6é amat6r felnétt babegyttesekre
maradt a rendszeres babjatszas biztositdsénak fel-
adata. A kultarpolitika &ltal nekik tulajdonitott leg-
fontosabb szerep az els6dlegesen a gyermekko-
zonséget megcélzd szinhdzpdtlds volt. Emellett
a Népmdivelési Intézet elismerte az ,amatdrok” pro-
fessziondlis szint(i babszinhazi kisérleteit, modszer-
tani tevékenységtiket, bér el6adasaikat nem szin-
hézinak, inkdbb csak ,szinhdzszertinek” titulalta.

Az amatérmozgalom kiemelkedd térsulatai -
a Napsugér, a Bébita, az Orfeo, az Astra — azonban
nem csak hidnypétlénak, hanem ,exportképesnek”
is bizonyultak. Szildgyi Dezsé az UNIMA Magyar
Tagozaténak elnoki mindségében tajékoztatta Flo-
rence de Buoillane-t, az 1963-t6l 1étez6 francia Quid

Enciklopédia sajtéfelelését az 1974-ben 15-20 -
felnéttekbdl allé — csoportot szamlalé amatér moz-
galom legnagyobbjairdl. Az Astra kapcsén kiemelte
a ,kizérélag zenével kisért misoraikat’, és ,egyéni
maédszer(, Gj technikdju szines arnyjatékukat”.
A szintén zenés babm(isorokat el6adé Bébita fon-
tos jellemz6jeként hangstlyozta, hogy ,mUsoraik-
ban a zenével val6 technikai, ritmikai, stiléris kap-
csolat a dont6.” A Napsugdmak kulonosen
repertodrja bizonyult sokszintinek: bel- és kulfoldi
szerz6k bdbdarabjainak atdolgozéasaval, irodalmi
msorokkal jelentkeztek.®

Az Orfeét frta le technikailag a legratermettebbnek,
esetiikben ,nagy jelentdsége van a lathatd és gesz-
tikulalé kezeknek”, és stilusuk ,legfontosabb alkoté-
eleme az él6 test és bab egysége, képi, vizudlis be-
mutatdsa.” Az dridsbabot egyetlenként alkalmazé
csoport kifejezetten ifjtisagi (tehat nem gyermek)

korosztalyt nyerte meg kozonségul™”. A fiatalok tar-
sadalmi aktivitdsa, pontosabban annak hidnya, illetve
politikailag megfelel6 irdnyba terelése a korabeli
ifiisdgpolitika visszatéré problémdija volt. Sem a KISZ,
sem az ifjisagnak szant szinhazi intézmények (mint
a Budapesti Gyermekszinhdz, a Huszonotodik Szin-
haz) nem voltak sikeresek ebben a tekintetben.
Az Orfeo szinhézfelfogdsa — a szovegkozpontlisag
meghaladasara vald torekvés révén — a nyugat-eu-
répai alternativ szinhaz kisérleteivel volt leginkabb
rokonfthaté. Ahogy Szilégyi Dezsé is konstatalta, da-
rabjaik ,asszociatiy képsorokkal, a térbeliség és vi-
zualitds, a fények és a darabbal egybeforrt élézene
segitségével maga a produkcié egésze Vélik tarta-
lommé. Tehét a darabok épitkezése inkdbb zenei vagy
képzémiivészeti épitkezésre hasonlit, mint irodalmira’®.
A levélben bemutatott amat6r felnétt babegytttesek

4 A mésodik, 1971-es II. pécsi fesztivéllal kapcsolatosan, bar az 0SZMI Babtéréban gazdag kisnyomtatvany anyag 4l rendel-
kezésre, még nem bukkantam vonatkozé médszertani levelekre, vagy mas értékeld anyagokra, emiatt nem targyalom.

5 MNL-OL-XIX-I-4-ff 149. d, A babmozgalom helyzete és problémai, 4.

6 MNL-OL-XIX-I-4-ff 133. d,, 2. tétel, Mlvelddéstigyi Minisztérium Szinhazi FGosztély, Az Allami Bébszinhéz kettévélasztésa,1969.

szeptember 1, 2.

7 OSZMI Adattar, Dr. Szilédgyi Dezs6! Népmdivelési Intézetb6| dosszié, Osszefoglalé vélasz a francia enciklopédia kérdéseire,

1974. marcius 16. 1-5.
8 uo. 6-7
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I nemzetkSzi és
bablesztival *ﬂﬁ?

BEeKRECSRnSg

A békéscsabai |. Nemzetkozi Babfesztival plakatja, 1968. Bartok Béla: Cantata profana — Ap6 figuréja, 1967
R, T: Lenkefi Konrad. Napsugéar Babegytittes

Lenkefi Konrdd &tveszi Szergej Obrazcovtdl az 1968-as Nemzetkozi
Bébfesztival dijat

.

Lenkefi Konrad préba kozben
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Bartok Béla: Cantata profana,
1981. R: Kés Lajos, T: Samu Géza.
Bébita Babszinhdz

Muszorgszkij — Emerson:
Egy kidllités képei, 1973.
R, T: Kés Lajos.

Bobita Babszinhaz

Muszorgszkij = Emerson:
Egy kidllités képei, 1973.
R, T: Kés Lajos.

Bobita Babszinhaz




kozul az Orfeo elemzése a legrészletesebb, és az
arany arra utalhat, hogy Szilagyi 6ket tartotta a leg-
reprezentativabbnak a francia babos szakma és bab-
szinhaz-latogatd kozonség szaméra. Feltételezhets,
hogy az Orfeo sokrétli mlsorelemekbdl egybeforrt
produkcidi a babjaték komplexitdsédban rejlé lehe-
t6ségek legteliesebb kihasznélasara torekedtek, és
a babjaték mdfajaban megvalésitott 6sszmiivészeti
kisérleteik emelték ket a mozgalom élvonaldba.

Miért voltak az amat6r mozgalom korilményei sajé-
tosak, az amatdr ét olyan nehézségein tul, hogy
a résztvevek csak munkaidejikon kival foglalkozhattak
a babszinhazzal, abbdl szadrmazé jovedelem nélkal?
A bdbmozgalom helyzete és problémdi cim( elemzés
szerint idetartozott a [nem kifejezetten szinhazépilet-
nek szant - V. L] miivel6dési hazhoz kotottség, az évi
par ezer forintos szerény keret nyersanyagra és fel-
szerelésre® Ez a miszaki-technikai feltételek hianyat
is jelentette, mert ahogy az irat szerzGje is megjegyezte
,az az elv énvényestil, hogy a babosok leleményesek,
majdcsak megoldanak mindent maguk™? és az alap-
vet6 technikai hidnyossagok rontottdk az eldadasok
szinvonalét. Sajatos kortimény tovabba a képzés hi-
anya: az amat6r babmiivészek nem a Szinm(ivészeti
F&iskoldn, hanem a tandrképz6 intézmények fakultativ
szakkorein tanulhattak, és csak a megyei szakreferen-
sek, tanfolyamvezettk és bazis-csoportvezetdk [tehat
nem az egyszer(i tarsulati tagok — V. L] jutottak el
a kozponti babjatékos tanfolyamra.™* De gondot jelentett
a rovid terjedelm(i, a gyermekkozonség figyelmét lekotd

9 uo.p./
10 A bdbmozgalom helyzete és problémai. 3.
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babdarabok hidnya is, mivel a szerzék oldalszam utan
kaptak honorariumot.’? A mozgalom ,legf6bb erénye
és vonzereje a sokszinliségben rejlett” technikai és
tematikai értelemben is, ugyanakkor a rendez6i kon-
cepci6 hidnya és kovetkezetes véghezvitele problémat
jelentett: ,ezt tanuljgk meg a legnehezebben a babo-
sok, erre kell a jovben hangstilyt fektetni™

Az amator feln6tt babszinhaz ,sajatos stilusa”:
a kultarpolitika esztétikai elvarasai

Az |. Pécsi Nemzetkozi Babfesztivalt™ 1969. oktdber
23. és 26. kozott rendezték meg. A mar emlitett
négy élvonalbeli egyittes kozul a pécsi Bobita je-
lentkezett A haldsz és a Hold eziistie cim( pro-
dukciéval, illetve a békéscsabai Napsugar a Harom
miniatdrrel. Ezen a fesztivlon kertlt sor annak
a ,sajatos stilusnak” a meghatérozéséra, melynek
révén az amatérok a hivatdsos babjatszassal egy
szintre emelkedhettek. Ez egy szakmai vita kereté-
ben tortént, melynek csak 6sszegzését ismerhetjik
meg a Népmvelési Intézet kiadvanyabdl. A szak-
mai tandcskozés nem lehetett konfliktusoktél men-
tes, hiszen az irat szerz6je idéz egy felszélalét, aki
a vita létjogosultsagat is vitatta:

LA vita sordn elhangzott egy, szerencsére csak egyedi
vélemény /és mentségére szolgéljon a felszélalénak,
hogy nem aktiv babjatékos volt, /7amellyel érdemes
foglalkozni. Nevezetesen az, hogy art-e a vita, a bi-
rdlat az amatér csoportoknak? Szogezzik le azt
a hatérozott tapasztalatunkat, hogy nem értott, s6tl'™

11 ,Pedig sok remek produkciét lerontott mar egy rossz magné, egy-két j6 minGségli er6sité hidnya, a gyenge, primitiv
vilagitas, a technikai szakember hidnya, a szegényes anyagok, amelyekkel a babok, diszletek késztiltek. Igy az el6adas
a mvészeti nevelésben kitlizott céljat csak részben érte el, és rengeteg munka, faradtsdg ment kérba.” uo. 6.

12 uo. 8.
13 uo. 12
14 uo. 16.

15 Részvevsi: Tavasz (Szombathely): A bajusz Bagolyvar (Markaz): Szamdrszerelem, Szatirikus et(idok; Egri Babszinpad: A kis
herceg: Orion( Budapest): EsemyGkomédia, Hetedik ecloga; Szegedi Babegyittes: Liszysztraté, Ciroka (Kecskemét): Daphnis és
Chloé; Bébita (Pécs): A haldsz és a hold eztistje; Napsugar (Békéscsabal: Harom ettid: Alami Babszinhaz Kisérleti Stdidja: Motel,
Szémy: B. Kiss Istvan ( Budapest): Maganszémok, Zeller. A kulfoldi részvet6k: La Compagnie de [lsle, Périzs, Franciaorszag: X dr,
Kasztro Szafarov Szinm(ivészeti Féiskola Amy»és Babszinhaza, Szofia: Péter és a farkas, Allatok farsangja. A zs(ri elndke Jan Malik,
az UNIMA fétitkdra, tagjai: Maria Signorelli babmaivész, Henryk Jurkowski babtorténész, Szildgyi Dezs6, Hollés Rébertné, a Nép-
miivelési Intézet foelGaddja, dr. Borsos Jozsef, a helyi rendezd szervek képviseletében, valamint Vary Ferenc Erkel-dijas zeneszerz6,
zenetandr és Lévai Sandor a Magyar Televizid bab-és diszlettervezgje voltak. MNL-OL-XIX-I-4-ff, 149.d. MM Szinhdzm(ivészeti F6-
osztély, Modszertani levél az |. pécsi nemzetkézi babfesztivalrél, Népmivelési Intézet Mvészeti Osztdlya, 1970. 6.
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Az amat6rok ellenérzéseinek az oka talén az le-
hetett, hogy az Allami Babszinhaz Kisérleti Stadio-
janak eldadasait nem értékelték, igy minden egyen-
jogusitd kultdrpolitikai szandék ellenére érvényestilt
a hivatdsos babszinhdz és az amatérok kozotti
aszimmetrikus viszony. A szervezdk ennek ellenére
Ggy érveltek, hogy a vita demokratikus légkori:
,a mifaji kérdések legszélesebb, legrészletesebb
elemzését érjiik e, mégpedig nem ex katedra, ha-
nem a fesztivél résztvevéivel kézosen, aktivan és
felel6sségteljesen egyiittmiikodve.”® A vita egyben
kdnonteremt6 szandékkal is zajlott:

A babjatszasnak, kilondsen a felnétt babjatszas-
nak alig voltak hagyomdanyai, mdfaji kérdései kozil
szdmosak ismeretlenek voltak. Sajat bérinkon kel-
lett — és kell sokszor még ma is — kikisérletezni, vi-
takkal tisztazni, hogy mi a j6, mi az, amit elbir, és
mi az, amit megkdévetel a mdfaj."™’

A kulttrpolitikai cél az amatér feln6tt babjatszas
Jhivatalos” babelméletének kidolgozasa lehetett.
Ugy ttinik szamomra, hogy az aluliél szervez6d6
mozgalom nydijtotta adalékokat a Népm(ivelési In-
tézet felhaszndlta, latszategységben megvitatta, de
a megsziletett értékel6 anyag inkabb kategorikus
imperativuszokban fogalmazott, mint a mvészi
munkat segitd ajanlasok szintjén. A résztvevikre
nagy nyomas nehezedhetett, mert a médszertani
levél szerint ,a fesztivalt a tisztes kézépszer jelle-
mezte, a felndtt babfesztivél létjogosultsagat azonban
mindenképpen igazolta® Komplex mivészet-jelle-
génél fogva a babprodukciok értékelésében fontos
szempont volt a dramaturgia, a zene és a képzé-
miivészeti elemek egysége: ennek a kovetelmény-
nek egyetlen el6adas sem tudott maradéktalanul

megfelelni.’® Az Egri Babszinpad A kis herceg cim(i
el6addsa a kifejez6 zene ellenére vontatott és
unalmas volt, nem nydjtott szinhdzi élményt, és
a kozonséget sem sikertilt bevonni?® A torténet
kulcsszerepl6jét, a Rokat megjelenité babu kivite-
lezését sulyos kritika érte: inkdbb egy mesejaték
szerepl6jére, mint szimbolikus figurara sikertilt.!
Az egriek megelégedhettek a ,kozhely-roka"-jelzével
munkdjukkal kapcsolatban, azt pedig nem magya-
raztdk el nekik, hogy milyen az az ,egyedi,
soha nem latott réka,” melyet A kis herceg megko-
vetel. Az Orion egytttesrél pozitivumként jegyezték
meg a tarsulat ifjlisagi 6sszetételét, az Esemydko-
média kapcsan plagiumgyand merdlt fel Yves Joly
babmvész kordbbi eladésaval kapcsolatban,
a Hetedik Ekloga viszont a babszinpadi adaptacié
sikeres példajanak bizonyult, mert nem a vers szé
szerinti dbrazolasara torekedett.”? A szegediek Lii-
szisztratéja a Népmolivelési Intézet értékelése szerint
képzémUvészetileg ellentmondésosra sikertlt,
noha nem kevésbé ellentmondasos volt a produk-
ci6 értékelése. Eszerint a stkbabok alkalmazéséval
nem sikerQlt az antik életorom tizenetét kozvetiteni,
mivel ,a kebles faros nék sikfigurdk — ha szembe
fordulnak, csak egy vonal latszik bel6lik - fgy a j6-
iz(i irodalmi malackodds mozgési lehetdségei le-
szlikulnek?” Méas vonatkozésban viszont tul sok
volt a malackodéshdl, ugyanis szemet bantd él-
ménynek talaltatott a férfi sikfigurék arulkodé natu-
ralizmusa.”* Az értékelés bizonytalankodasai magott
a ,szocialista erkolces” priidsége hiizédhatott meg,
és annak kapcsén, hogy a babu stilizélt jellege el-
lenére naturalista &brazoldsra is képes, a felnétt
babjatszés és a szinhaz képlékeny hatérai. A pécsi

16 Modszertani levél az |. pécsi nemzetkozi babfesztivalrél, p.10.

17 uo. 10.
uo.11.
uo.11.
uo.14.

uo. 30.

,Egy gyerekrokét lattunk, nem pedig a mi egyik stlyos és meghokkentd filozdfiai mondanival6jat hordozé babot. Koz-

hely-réka volt ez a piros filc bab, amely szémos ismert darabban, valamilyen cselre készl: ellopja a csirkét, kacsat stb.
Azt&n persze porul jér. Ez a darab azonban egyedi, eddig még soha nem latott rokét kovetel!” uo. 31.

23 uo. 34-35.
24 uo. 15.



Orfeo Babegyttes, 1971-72.
Fels6 sor: Herencsar Andrés,
Szalma Jani, Toth Eva,

alsé sor: Vollner Jutka, Ké&rpati
Anna, Koltai Jutka, Farkas Mari.

Bébita a j6 értelemben vett kisérletezés UNIMA dip-
loméaval jutalmazott példajanak bizonyult, mert szé-
lesebb eszkoztéral — él§ szerepld beépitésével,
keretjaték alkalmazasdval - élt, de az értékelés
6va intette az amat6roket a kozvetlen atvételtd.
Mesterkéltnek tartotték azonban a Bébitanél a mag-
néhaszndlatot: a szerepl6i szoveget prominens hi-
vatasos szinészek tolmécsoltak felvételr6l.?> A kal-
foldi eléadok kozul a Compagnie de [lsle, kafkai
életérzést megidéz6é X urdt taldlta a legérdeke-
sebbnek a babos szakma. Tobben ellenvélemé-
nytket fogalmaztdk meg az elidegenedés béb-
szinpadi &brazolasa ellen, de a hivatalos értékelés
visszautasftotta a nihilizmus vadjét, utalvan arra,

25 ,Néhol - és ezt le kell fmi - szemet bant6 ,élményben
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hogy az elidegenedés témaja mar bevett az él6
szinhdz, az irodalom, a képzémiivészet, sét a zene
tertiletén, és most a babm(ivészeten a sor.

Az amator feln6tt babszinhaz

tarsadalmi funkcidja

Az 1973. szeptember 26-30. kozott megrendezett
lll. Pécsi Feln6tt-babfesztival” alapkérdése a bab-
szinhaz tarsadalmi funkci6janak meghatéroza-
sa volt, és az egyes miivészeti kérdések — bab-
szinhazi dramaturgia, szinpadi szerzok hianya -
megvitatdsa ennek rendelédott ald. A szakmai
vita immar az UNIMAZ Ertékel Bizottsagan? belil
zajlott, a résztvevé babcsoportok bevonasa nélkal,

" volt résztink. Tavol all t6lunk minden prudéria, de higgyék el

a szegediek, hogy nem volt humoros a latvany: nem jéiz(i kacagést, hanem groteszk ellenérzést valtott ki a férfi

sikfigurdk &rulkodé naturalizmusa...” uo. 37
uo, 44-45.
uo. 52.

26
27
28

Magyar résztvevsi: Szitakotd (Tiszakécske): Fehér Anna balladdja; Bobita (Pécs): Egy kidllités képei; Kemény Henrik (Bu-

dapest): Az elatkozott malom; Astra (Budapest): Don Quijote; Puskas Laszl6 (Budapest): Triptichon; Ciréka (Kecskemét):
Torténet a szerelemrél: Orfeo (Budapest): Cipolla bacsi babszinhéza; Siva (Budapest): Utazas Faremidéba; Harlekin
(Egen): Gépszerelem és ébredés; Jatsszunk egyiitt (Miskolc): A haldlra tancoltatott ledny; Fénix (Salgotarjan): Kadér Kata.
http://www.pecsibabfesztival.hu/fesztivalok _resztvevoi/iii_nemzetkozi_felnottbabfesztival

29 A Babmivészek Nemzetkozi Szovetsége 1929-ben alakult, 1957-ben Union International de la Marionnette néven (j-
raalapitotték az UNESCO-n beltl. Az UNIMA Magyar Kozpont 1962 6ta tagja a szervezetnek, dr. Szilagyi Dezsé megala-
pitdsatél 2004-ig volt az elndke. http://www.unima.org/fr/centres-nationaux/annuaire-des-centres-nationaux/fiche-an-
nuaire/annuaire/unima-hungary-unima-magyar-k/////2/# N2gVdKLYTx0
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Don Quijote, 1973. R: Vizvéri LaszI6, T: Osz Szab6 Anténia. Astra Bébegyttes

Ember a Holdon, 1971. R: Kods Ivan, Vizvari LaszI6. Astra Babegyittes

DE MARINNETTES
ASTBA
BUDAPEST

Az Astra plakatja



azok szamosséagdra hivatkozva®® A magyarorszagi
amatér felnétt babszinhdz szerep meghatéroza-
sa ezen a konferencian mar az UNIMA-n bell zajl6,
a feln6tt babszinhaz &ltaldnos, nemzeti kultdrakon
feluli tarsadalmi szerepének meghatarozésat célzé
diskurzushoz kapcsolédott. 1969-ben még arrél ta-
nacskoztak, hogy az amatérok — szinhdzpétld szere-
puk melletti -, tarsadalmi funkciéja, hogy népmive-
lési feladatot toltenek be” és hogy a szdrakoztatds
mellett a kdzonségre izlésformélé hatdst is gyako-
rolnak’ Ez a felfogés a feln6tt babszinhaz prag-
matikus, haszonelv(i felhasznélasat implikalta.
Henryk Jurkowski 1973-as referdtuméban viszont
mar arra kereste a valaszt, hogy ,melyek azok
a szocidlis esztétikai és intellektudlis sajatosségok,
amelyeket a babszinhdz nyujtani tud a kozonsé-
gének’? Jurkowski a magyar résztvevok kozul az
Orfedt, az Astrét és a Bobitat emelte ki, mint e harom
sajatossag leghitelesebb kozvetit6jét:

JEn a térsadalmi problémak irdnt elkételezett szinhdz
partjan vagyok. Igen nagyra értékelem az Orfeo, az
Astra és a Bobita misordt. Nagyra értékelem, az
Orfeo drdmai feszultségét, a gondolatok s(iritését.
Szeretem a Bébita zenei érzését, zenei izIését, mely
ideoldgiai tartalmat is hordoz. Szeretem az Astra fi-
nom jelzéseit, melyek azokrél az emberekrél szél-
nak, akik latszélag egy reménytelen kiizdelemben
is meg tudjak valdsitani elképzeléseiket, terveiket.?
A feln6tt babszinhaz tarsadalmi funkciéja makro-
szinten, a tarsadalmi problémék magas mivészi
szinvonalon megvalésuld abrézoladsa. Ez a felnétt
kozonség tekintetében komoly drdmai mondanivalét,
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kiizdelmek, létkérdések targyaldsat jelentette az
UNIMA fGtitkéra szerint, aki Ggy hitte, ,a babszinhaz
részt tud venni a mai tdrsadalom problémairél sz6l6
mUvészi vitakban>*" Szilagyi Dezsé e referdtumhoz
kapcsolédva hangstilyozta, hogy a babszinhaz akkor
éii el az él6szinhédzzal vald egyenértékliségét, ha kanny(i
mifajbél — ahovd Magyarorszagon elsédlegesen
sorolték — a korszer(i problémékkal foglalkozé magas
kulttira tarsadalmi jelentéségi kategdridjaba 1ép at*
Ehhez viszont Szildgyi Dezs6 szerint ezt a célt szol-
gdl6 babdramaturgidra is szikség lett volna: Ggy
vélte, a kozonség embersorsokat akar &télni a bab-
szinhdzban, és ennek kulcsa az emberi jelzés( bab.
Hétkoznapi cselekmény helyett parabolékban is lehet
gondolkodni, ahogy azt az Astra, az Orfeo és a Bé-
bita tette.*® A feln6tt kozonség szempontjabdl tehat
a stilizéltsag volt a kulcs, mind a dramaturgia, mind
a jatékstilus tekintetében. A térsadalmi problémakat
a feln6tt babszinh&znak tehdt gy kellett felvetnie,
hogy a témahoz kapcsolédé szimbdélumokat is
képezzen az el6adas révén. Jan Malik, az
UNIMA diszelnoke a fiatal felnétt kozonség sze-
repét hangsulyozta a felnétt babszinhaz lét-
jogosultsdga tekintetében. Az ifjliségi kozonség
megnyerésében szerinte is alapvetd volt a m(vé-
szi mindség, és a fiatal kozonség babszinhazi igé-
nyeinek megfelelés? Ezek az igények feltehetéen
az aktualits, a tarsadalmi problémafelvetés, a drdmai
cselekmeény, a stilizalt bab- és jatékstilus lehettek.

Az UNIMA kés@bbi, 1976-0s 18. moszkvai, nemzetkozi
kongresszusan mdr kalon szekciét szentelt a bab-
mivészet tarsadalmi problémafelvetd szerepének.

30 Vari Ferenc zeneszerz6, Kovacs Ildiko, a kolozsvari babszinhaz rendezdje, Kods lvéan, az Allami Babszinhaz tervezoje,
Holl6s Rébert, a Népmivelési Intézet fémunkatérsa, Kurt Vandrei, a berlini Henschelverlag félektora, Karl Schoder, az
NDK UNIMA tagozat alelnoke, dr. Jan Malik, az UNIMA elnoke, Margareta Niculescu, a bukaresti Tandarica Babszinhaz
igazgatdja, Csonka Tivadar, a Pécsi Varosi Tanécs Mvelddési Osztélyvezetdje, dr. Henryk Jurkowski, az UNIMA fétitkra.

31 OSZMI Babtér, Mdédszertani levél a lll. Nemzetkdzi Felnéitt Babfesztivél vitaanyagdbdl, Népmiivelési Intézet Vizudlis M-

vészeti Osztaly, 1973, 5.

32 Mddszertani levél az |. pécsi nemzetkozi babfesztivalrdl, 12.
33 Méddszertani levél a lll. Nemzetkozi Feln6tt Babfesztivél vitaanyagabdl, 7

34 uo. 9.
35 uo. 10.
36 uo. 10.
37 uo. 18.
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A babszinhaz és a mai tarsadalom problémal” szek-
cié szerint, a babszinhaz tarsadalmi funkciéja a mifaj
esztétikai jellegébdl adéddan az aldbbiakkal jelle-
mezhet6:

,1. A bab nem a valéségot frja le.

2. A babszinh&z mindig a térsadalmi ellentmonda-
sokkal foglalkozik.

3. Mindaz, amit tesztink, mindig egy magatartas,
politikai allasfoglalas kifejezése, akér tudatos, akar
nem."

Ez az elképzelés kizar minden szérakoztaté szan-
dékot, s6t a térsadalmi problémafelvetésen tllépve,
tarsadalmi, egyenesen politikai indfttatasd cselek-
vésre 0sztonoz. Ez a szigor(, Ujbalos gondolkodast

Koos Ivén A fabdl faragott kirdlyfi egyik babjéval,
1950-es évek

idéz6 babszinhadz-felfogés idegen volt a Kadar-kor-
szak kultdrpolitikai pragmatizmusatél. Az Orfeo mi-
vészetkoncepci6ja hordozott hasonlé, tarsadalmi
aktivitast célzo elemeket, és ezek hiteles képviselete
problémas babcsoporttd is tette a tarsulatot a ko-
rabeli kultGrpolitika szamadra.

Konklazio

A K&dér-korszakban a magyar amat&r babmozga-
lomnak szinhdzpdtld szerepe okan a kultdrpoliti-
ka kiemelt szerepet tulajdonitott, és szemben az
él6szinhdz amatdrjeivel, latszélagos parbeszédbe
is kezdett a szektorral. Ez a parbeszéd az amat&rok
deklaralt emancipalasat célozta a hivatdsos bab-

38 OSZMI Babtér, UNIMA levelezés, Publication, 74-75-76 dosszié, A babszinhdz és a mai tdrsadalom problémai, datum

nélkul, 2.



szinhdzzal szemben, és az ehhez szikséges 6nallo
feln6tt babszinhdzi stlus kialakitasat kezdemé-
nyezte. Am az értékelési standardot mégis a hiva-
tasos intézmény teljesitménye és nem az amatérok
alulrél szervez6d6 mivészi értékrendje hatéroz-
ta meg, mivel az Allami Babszinhaz Kisérleti Stadi-
6ja fesztivalprodukciéit az értékeltek sordbdl ki-
hagytdk. Az egyoldalt pdarbeszéd miatt keveset
tudunk az 1970-es évek amatér babszinh&zi moz-
galmanak 6nképérél.

Az amat6r babszinhéz sajétos kortlményei deprivélt
kultarpolitikai statuszabdl kovetkeztek. Onéllé kép-
zéssel, szakfolydirattal nem rendelkezett, a megyei
koltségvetéshél feltehetéleg maradékelv alapjan
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részesilt. A ktlonbozd babjéatékos férumok, a Nép-
mvelési Intézet konferencidi, a babjatékos taldlkozdk
csak dtmeneti megoldast jelentettek. Az amat6r bab-
mozgalom tarsadalmi szerepét a népmivelésen be-
|ul jelolték ki: ez fejez6dott ki @ ,magunknak jatszunk”
versus ,a babos a kozonségének jatszik® elvek tt-
koztetésében is. Szembet(ing, ahogy nétt az amatdr
feln6tt babfesztivalok szerepe, Ggy szorult hattérbe
az amat6rokkel folytatott ,parbeszéd”. A mozgalom
élvonalat felhasznalték ugyan az UNIMA &ltal meg-
fogalmazott tarsadalmi helyzet-értékeld szerep bi-
zonyitésara, de a strukttrén kivili, babszinhézi esz-
koz{ térsadalomkiitika ,balos” és ,rendszerellenes”
jelz6t kapott a kulturdlis politikaban.

AMATEURS FILL A GAP IN THE KADAR ERA (1969-1973)

1973, stored in the OSZMI Puppet Archives.

During the K&dar era, cultural policies led to a more active role for the Hungarian amateur
puppet movement as a substitute for theater. At the same time, amateur actors became more
involved with puppet theater. This dialogue was intended also to establish greater equality be-
tween professional and amateur puppet players. Amateur puppeteers received an increasingly
important role in playing for children. Outstanding ensembles of the amateur movement, Nap-
sugdr, Bébita, Orfeo and Astra, proved themselves as more than just substitutes for full scale
theater, but also as “exportable” performers in their own right. This article examines the foun-
dation of the cultural, political, and social functions of the amateur puppet movement. It also
reviews material from the International Adult Puppet Theater Festival of Pécs from 1969 and

39 Mddszertani levél az |. pécsi nemzetkozi babfesztivalrdl, p. 20.
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Szép Emo (1884-1953)

Szép Emé: Antoni tanar dr. Antoni és babja, Sz: Gellért Lajos. 1922. Szinhézi Elet, Angelo foto
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A KABARE ES A BABMUVESZET VIRAGKORA

SZEP ERNO A HASBESZELO Ccimi ELOADASANAK
BABTORTENETI JELENTOSEGEROL

A Kovér Béla Babszinhdz 2003-as A hasbeszéldje,
majd a Szatmarnémeti Eszaki Szinhaz Harag Gyorgy
Tarsulatanak Babok cimen el6adott 2012-es std-
di6-el6adésa kis hijdn szaz éwel az 6sbemutatd
és a 14 tiz éwvel kovetkez6 masodik eléadas utan
veszi el§ Gjra Szép Emé A hasbeszélé ciml egy-
felvonasos draméjat. A kétezer utan keletkezett két
el6adés kozos vondsa a magany tragikus dbrézolésa.
A szoveg tisztan tragikus néz6pontja azért lehet ér-
dekes, mert az 1912-es Nyugat-matinébeli el6adés
és az 1922-es, Andréssy Uti Szinhazban tartott ,ma-
sodik bemutaté” a korabeli kritikai reflexié szerint
a kozonség humorosnak érzékelte a két el6adéast.
Az egyfelvonésos drama tragikus olvasata egyértel-
minek tlnik a mai néz6 szamdra. A hasbeszélo
Antoni professzor orfeumi maganszamanak el6ada-
séra érkezik a varosba, az orfeumszolga a hotelszo-
baba kiséri. Antoni vacsora és borozas kézben ma-
ganyét enyhitendd sajét babjaival kezd beszélgetni,
a beszélgetés azonban, ami a csalddi élet illuzidjét
hivatott felkelteni, félresiklik, az idill egy komor han-
gulatot draszté latoméassa alakul, amelyben Antoni
legjobb bardtja és felesége (mindketten az el6adas
babjai) szeretk. Antoni erre radobbenve gyilkossag-
gal fenyegeti 6ket, majd tancba rancigdlja feleségét,
végll részegen egy széken Ulve alszik el.

Szorakoztatd, de nem vicces

Szép Emd 19076l kezdve 149 alkalommal szerepelt
kulonboz6 kabarék msorain az Alpar Agnes-féle
két kotetes gydijtemény szerint (A magyar kabarék

mUsora 1901-1944 és A magyar kabarék m-
sora 1945-1980). Ezen idé alatt Iirai mdvek (dalok,
chansonok, alkalmi versek, stb) és dramai szovegek
(jelenetek, tréfak, egyfelvonasosok, lirai jatékok meg-
jeloléssel) egyarant megjelentek a szinpadon. A ka-
baréirodalom a kezdett6l szoros kapcsolatot tartott
fenn a Nyugat folydirattal és a szerz6kkel. Nagy
Endre, ,a magyar kabaré atyja” a Nyugat 1909/17
szamdban egyenesen a Nyugat egyik rovatédnak
nevezi Ujonnan megnyilé kabaréjat, a Modern Szin-
pad Kabarét. ,...ez a szinhdz az 6 nyolcszaz fold-
szintes Uléhelyével, mintaszerd kis szinpadaval vol-
taképpen ennek a folydiratnak egyik térekvé
rovata lesz. Bajosan van a 'Nyugat-nak olyan mun-
katdrsa, akit méar eddig is ne fliztem volna valamely
irodalmi munkdjaval szinhdzam programmjaba.
Es bajosan fog befémi szinpadon hétsé ajtajan olyan
ir6, aki nem birt veleuszni a ‘Nyugat’ dramlataval.”
A kabarék fél évszazadon keresztil [...] hetente
nyiltak-csukédtak™. ,Mi legfiatalabbak, élinksn Ba-
bitssal, Kosztolanyival, Karinthyval, mohén sietttink
a kabarénak a szinpadjara szémi édesebb konnye-
inket, kannyebb séhajainkat.[. . ] Elfajdul a szivem,
hogy visszaemlékszem azokra az esztenddinkre,
amelyekben a kabarét dpoltuk és apolt a kabaré
minket, hisz meg 6tven meg szaz koronas tépé-
seket rakva sebeinkre.”* Az frék szamara komoly
keresetet jelentett az innen szarmazé bevétel, hi-
szen a megirt szdmokért a kabaré elére fizetett.
Szép Emé A magyar kabaré 10 éves antoldgia-
ja cmd gytjteményes kotet elészavaban tobbek

1 Szép EmG bevezetdje az Ik Kabaréja elé, 0SZK-FOND 81/541.

2 Nagy Endre: Az ,Uj Szinhdz"-r6l, Nyugat, 1909/17

3 Nagy lidiké: Polgérosulé Szinhaz a polgéri Budapesten. In: A tudoménytdl a tomegkultdraig: mivel6déstorténeti tanul-
manyok, 1890-1945. Szerk. Lacké Mikl6s. Bp., 1994. MTATTI, 191-216. (Tarsadalom- és miveldéstorténeti tanulmanyok;
14) Idézi konyvében Molnar Gal Péter: A pesti mulatok. Budapest, 2001. Helikon Konyvkiadd, 345.

4 Szép EmG bevezetsje az liok Kabaréja elé, FOND 81/541.
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kozott kitér erre is. Azt sem tudtuk, kérem, mi fan
terem az a kabaré s kabarékoltdk letttink itt egy-
néhényan olyan életkorban, amikor az ember ép-
pen elhagyta az éhezést, mert megfogadtak az
embert egy szerkeszt6ségben és az embernek
a versekért is fizetni kezdtek az Gigynevezett folyd-
iratok. Az ember akkor 6t forintot kapott egy versért.
Otnél tobbet, hattél egészet tiz forintig az ember
csak j6 hossz( mulattaté alkalmi versezetekért ka-
pott, ha minden héten vitte az ember szép rende-
sen a Héthez. A kolt6 gyonyorkadtetni szeretné az
emberiséget. De nincs emberiség, hanem kozonség
van. Fs a kozonség tobbet kivan a gysnyorkodés-
nél: j6l akar mulatni. Mar most itt lett ez a kabaré
s tiz forintndl kezdte a fizetést. Emlékszem, az a vi-
déki szinész-fiatalember bejott a szerkesztéségbe
s zaszlaja ala toborzott benntnket, akik versirasrél
voltunk ott nevezetesek. Széval a kabaré megnyilt
és j6l ment, és tiz, tizendt, huszonot és a vége
felg, a vilagbéke utolsd esztendeiben 6tven pengd
forintot kaptunk mér a kuplékért, vagyis szovegekért
vagy még szakszer(ibben mondva: szamért.”> Emel-
lett a kisebb dramatikus szévegeknek kalon tari-
faja volt: Kicsi darabokat adtak a kabaréban, nyol-
cat-tizet egy este, melyeket bltettnek, jelenetnek,
szinpadi tréfdnak, miknek neveztek. A kisebb dara-
bokért huszonot meg 6tven forintokat fizettek, a na-
oyobb darab darabonként szaz, szazotven és idével
kétszazotven forintokat is lehetett kapni."®

Szép Emd esetében, mint ahogyan az 4ltaldban is
igaz a szazad eleji r6kndl, a kabaréban elhangzd
miveknek a beazonositésa is nehézkes, hiszen az
el6adott szovegeknek vagy szovegvéltozatoknak
gyakran nincs nyomtatott kiadasa; azokat, ha nem
versekrél volt sz6, tobb esetben csak kabaré-mo-
nogréfidkban jelentette meg a szerz6. Az Gjdonségot
keresé kozonség igényei miatt pedig (mint az Antoni
tandr Ur esetében), a szévegeket nehéz azonosttani
a megvaltoztatott, vagy éppen direkt felismerhetet-
lenné tett cimvéltozatok miatt. Amennyiben a filolégiai

kutatds nem jar eredménnyel a korabeli sajto leird
jellemzései, szovegkozlései dltal, vagy a kéziratos
oyljtemény segitségével sem lehet valaszra buk-
kanni, csak valészindisiteni lehet az esetleges sz6-
veg-egyezéseket.

A kabaré, azaz a ,pesti szellemi csapszék”, iroda-
lomtorténeti elhanyagoltsdgdnak oka kereshet6
a kabarék torténetének késébbi alakuldséban.
A szinhazi emlékezetben a kabaré féként, mint az
abszurd vagy az avantgérd el6futdraként, vagy
konkrétabb példat keresve, lonescu vagy Brecht
mivészetének kozvetlen elszményeként jelenik
meg. ,[Alz abszurd jatékok jelentés hanyadéat, mely-
nek dramaturgidjaban — nem elméletében és vi-
lagképében - jelen van a kabaré groteszk lépés-
rendje, ,bl6d” évelédése a nagy dolgokkal, és az
a képesség, hogy a normélisnak tliné mogott fel
tudja fedezni a képtelenséget, le tudja hantani
a megszokas vakfeltletét.”

A kabaré, bar szérakoztaté szandékkal jott Iétre,
a mai zlés értelmében nem nevezheté humoros-
nak vagy mulattaténak, és féként nem kizarélago-
san ,viddm” szamok gy(ijt6helyének, ez csak a ka-
barék késébbi msorpolitikdjdnak valik, és csak
részben, sajatjava. Szép Erndnek a vildghdborl
ideje alatt szlletett, vagy a tematikusan ezt meg-
jelenitd szovegeinek kabarészamként valé megje-
lenése j6 példa lehet erre. A hdborUs borzalmakat
megjelenitd szdvegek kozdl tobb példa is akad:
a Két sebestilt a szinhdzban és a Kop-kop sebesilt,
amputalt kez{ és 1abu katonak szenvedését, testiik
deformdciéjat és a normalis élettk folytatadsanak
lehetetlenségét jelentti meg. A drédmai mvek ese-
tében a Kis egér (Habortis élmény alcimmel) a ha-
bort frontvonaldban, egy tiszti fedezékben jétszodik,
hattérzajat agyadorgés és géppuskazaj adja, té-
mdja pedig a haldl és a hdbort értelmetlensége,
az élet veszenddsége — egy egér elpusztitdsanak
és abszurd temetésének dramatikus keretében. En-
nek a szovegnek a kapcsén jegyzi meg Réz P4,

5 Szép Emd: A magyar kabaré tizéves antoldgidja. El6sz6. Budapest. 1918. Dick Mano.

6 uo.
7 Szép Emé bevezetSje az liok Kabaréja elé, FOND 81/541.

8 Pesti kabaré 1945-1988, Megjelent a Vidédm Szinpad 15 éves jubileuméra, Budapest, Szinhdztudomanyi Intézet, 1966. 6.



hogy ,kifejezetten egy tragikus szituéciét von be
a lirai komikum kiils6 mazaval™. Ezt a megfogal-
mazast dltalanosként is értelmezhetjik. ,[Al kabaré
héskorat teljes, a maindl joval szélesebb muifaji
gazdagsdgban mutatia meg. Amig a mai kabaré
egyoldaltian verbalis, széviccekre, poénokra éplil,
addig a szazad eleji remekmivekben telies mér
tékben osszefér a humor a nagyigény(i tarsada-
lom- és jellemabrazolassal.”® A komorabb vagy
éppen illetlenebb” téméakat a kabaré nem ken-
d6zve, idealizélva, hanem a ma értelmezése szerint
a legstlyosabb realizmussal jelenftette meg. Hu-
mora, szérakoztaté volta féként a tényleges cse-
lekmény folott” futd aprébb részletek, helyzet- és
jellemkomikum, szellemes verbélis humor vagy ver-
bélis parddia kijatszasabol eredhetett. ,[Elsztétika-
ja is eltér minden més szinpadi mfajtél: komiku-
ménak szabdlyait, szerkesztési torvényeit, sot
a nézé viselkedésének illemkddexét is nagyrészt
az utca és a hétkoznap szerkeszti: éltetd eleme
a politika és a kisember ,békaperspektivajanak” ta-
lalkozasa, a hétkoznap fondkja, a kozélet amyja-
téka."!! A pesti kabaré, ,az a cukrozott epe”? napi
kozéleti eseményekhez (lasd: Szép Emnd Aktualis
strofak, Aktuélis versek) és politikahoz valé kozvetlen
kapcsolddasa, kendézetlensége kozismert. Emellett
valéban a kozbeszéd szabadsaganak kifejezése-
ként is gondolhatunk ra, mivel ,[klot6fék nélkili
szdjjal dalolt a szerelemrél, a bérbe vehet&rdl,
a gyermekaldas nélkulirdl, a térsadalmon kivalirél.
llletlen volt? Rendkivil illetlen."?

A hasbeszéld, Antoni tanar ur és a Babok

Szép Em6 drdmdjanak Gsbemutatéja 1912-ben,
a Nyugat matinéjan, délel6tt 11-kor a Vigszinhdzban
volt. A Magyar Szinpad, 1912. mérc.10-i sz&mdban
kozolt szinlap szerint a Szerémy Zoltan altal rende-
zett egyfelvondsosa kabaré: ,Nyugat-matiné: kabaré
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egy felvondsban”. Az el6adasban a szinészeken ki-
vil (,Antoni tandr. A hasbeszélé: Hegedds, Pincér:
Kemenes, Orfeumszolga: Szerémy”) szerepelt harom
bab, melyeket a fGszerepld (Antonit jatsz6) Heged(is
Gyula mozgatott a szinpadon, a jelenet cselekmé-
nyének részeként. A Nyugat-matinékat a kezdeti
id6szakdban — az egy szerz6 koré csoportosuld
matinékkal szemben - vegyes 6sszeallitasu, tobb
szerzének is helyet adé, szinesebb mlifaji skélan
mozgd 6sszedllitdsok jellemezték. Ezen a matinén
egyszerre szerepelt az el6adés a Babits-altal eléadott
Dante-forditassal és F. Karnach llona a Fajtdja cim(i
ménynek az osszedllitdsa okolja azt, hogy a sajtd
nem igen vesz tudomdst a darab el6adasarél és
csak kis szamban szuletett kritika vagy el6adasfotd
a bemutatérdl. A szovegek &ltaldban a mésik be-
mutatét emelik ki, A hasbeszél6t par mondat erejéig
emlitik csak, amelybdl az tlinik fel, hogy az el6adas-
bél a kritika els6sorban a humort hidnyolta:
Tréfdja nem elég csattand..."". ,A hasbeszélg cimdi
komédia volt a matiné utolsé szama. Szép Emo
fita meg az tgyet és Heged(s Gyula pazarolt ra
folosen sok miivészetet."?.

Az &sbemutatét kovetd masodik eléadasrdl, az Antoni
tandr amél, ami az Andrdssy (ti Szinhazban kerlt
szinre 1922. szeptember 10-én, a Szinhazi Elet mar
idézett szama egy fotdt is kozol. A cikk az el6adast,
,a kolté szivének fajdalmas kis sanzonjét’, ezt
a ,szindarabkolteményt” ,Gellért magénjeleneteként”,
tehat monodrdmaként frja le, bar a lirai jaték” torté-
netének elmesélése sordn mellékszerepléket is emlit.
Emellett viszonylag pontos lefrést ad a dréma cse-
lekményérél is. Az Andréssy (ti Szinhdz el6adasan
négy mésik szoveggel szerepelt egyltt az Antoni
tandr Ur. Méricz Zsigmond, Szenes Béla és Eméd
Tamds szovegeit egy este mutattak be az Andrassy
ati Szinhdzban. A kabaré misordnak egészét

9 Szép Emo: Fit, ledny - Elfeledett dramaék. Szerk. Réz Pal. Budapest, 2006. Eurépa Kiado.

10 uo.

11 Pesti kabaré 1945-1988. Bp., 1966. Szinhdztudomanyi Intézet, 5.

12 Kosztolényi Dezsé: Magyar kabaré. Nyugat, 1915. II. 988. 1.

13 Molnar Gal Péter: A pesti mulaték. Budapest, 2001. Helikon. 346.

14 Budapesti Hirlap, 61. szam, 1912. mércius 12.

15 Nyugat-matiné, Mdvészet, irodalom. In: Népszava, 1912. marcius 12.
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a drdma kornyezeteként foghatjuk fel, a létrejott el6-
adés a tobbi misorszdmmal kozosen alkotott egy
estés el6adast. Mig az 1912-es el6adés a Babits-for-
egy(tt jelent meg csupan, az 1922-es el6adas a kri-
tikusok ltal is emlitett szovegeken kivl tovabbi ka-
baré-szamokkal volt dvezve. A Békeffy L&szl6-konfe-
rélta estén Békeffy Laszl6 J6 dpolds ellen nincs
orvossag cim tréfaja, Gyongyi lzsé Harom nap
mlva meg fogsz halnil cim(, szintén tréfa mifajaval
jelolt szovege, Méricz Zsigmond Kapuzards cimi
egyfelvonasosa utan kovetkezett a Szép Emo-darab,
majd Eméd Tamés O-Breton legenda cim(i ¢sszedl-
litdsa régi francia szovegekbdl és dalokbél, melynek
zenéjét Szirmai Albert szerezte. Ezt kovetGen Szenes
Béla A negyvenes lany cim(i vigjatéka, Karinthy Frigyes
Enekérdja, Lovaszy Mérton Honnan 6 a fény? cimdi
chansonja, Mihaly Istvan Babdm adieu, Noiret Irén
eladasaban. Tovabbi szamok: Eméd Tamés Egy lé-
pésre és Anatémia cim szama (Szirmai Albert ze-
néjével), Zagon Istvan Kisértet Harmath Imre Térék
histéria, Pet6fi Séndor Szerelemnek rézsaféja, Emaéd
Tamés: Zsan, the daily Bab cim(i m{vei mind Pallés
Tivadar megzenésitésével kertltek szinre.

Az 1912-es A hasbeszél6t és az 1922-es Antoni
tandr urat tobbek kozott a bab és ember kozos
megjelenési médja koti ©ssze, amely viszonyt
a 2000 utan létrejott el6adasok is kiemelik. Az év-
tized ,0j" babszinhazai, az 1910-ben indult Vitéz
[&sz16 Babszinhaz és az 1917-ben indult Wayang
Jatékok, vagy a hagyomanyos ligeti babjatékos
technikat alkalmazé Columbia Mechanikai Szinhaz
sz&mos innovativnak nevezhet6 eleme mellett
soha nem szerepeltetett babjétékost és babot egy-
szerre a szinpadon. Az 1912-es és 1922-es el6-
adasok sordn azonban a bab mozgatéja és
maga a bab egyszere vannak szinen, val6jdban
egy-egy 6nallé szerepet jatszanak.

A hasbeszélorol atkeresztelt Antoni tandr dr el6-
adasa egy kulon szovegvaridnsra épit, am a rendezés

alapmotivumait tekintve hasonld elképzelés alapjan
kertl szinre, mint az 1912-es 6sbemutaté: a két el6-
adast humoros, inkdbb kacagtatd, mintsem tragikus
kabarészdmként értelmezték. A Szép Emd-hagyaték
részét képzd dramaszoveg részben gépiratos', rész-
ben kéziratos formaban maradt fenn. A nyilvénvaléan
szovegkonyvként készlt kézirat par aprobb eltérést
mutat a Nyugatban kozolt valtozathoz képest — &m
két igen jelentds, a szoveg egészét megvaltoztatd
ponton eltér a Nyugat szovegkozIésétdl és a késsbbi
el6adasok és szévegkiadasok mindegyikétdl. Mindkét
részlet mér a kézirasos oldalakon taldlhaté.

A Nyugatban olvashaté verzié szerint a ,szeret6t”
kitessékel6 Antoni a darab végén ,(betuszkolja az
angolt a szekrénybe): Na, menj mar. Szervusz. (Ra-
zérja az ajtét) Vigyazz a lépcsén. (A szekrény el6tt
a labéval egyre halkabban dobog, mintha az angol
lemenne a lépcs6n)’ A kézirat ezzel szemben
ugyanezt a szituaciét egy, a szoveg egészét teljesen
atértelmezd szerzGi utasitassal latja el. ,Antoni : (Be-
tuszkolja az angolt a szekrénybe) Na menj mar.
Szenvusz. (Rézarja az ajtér) Vigyazz a lépcsén. (Hal-
latszik, mikor megy lefelé a lépcsén. Ez a szinfalak
mogott egy mindig gyengébben kopogé bottal csi-
nalodik)® A darabban mindaddig folyamatosan An-
toni altal leleplezett gesztusrendszer dél meg ezen
a ponton: a hasbeszél6 mindeddig l&tvanyosan
maga mozgatta babjait, maga adta hangjukat. A fel-
tételezett viszony bab-baratja és bab-felesége kozott
a sajat képzelgése is lehetett, dm ezen a ponton
a szerz6i utasitas szerint a szinfalakon kival képzik
az Antoni &ltal is mondott hangokat: a cselekmény
Antoni képzeletén kivilre kertil az altal, hogy a hang
forrdsa nem leplezédik le a szinpadon beldl.

A maésik eltérés szintén a kéziratban 1év6 véltozat-
hoz vezet: a Nyugatban a kdvetkezd véltozat jelent
meg a drdma utolsé motivumaként: ,A kutyafajat!
De j6 kedvem van! (Valami régimédi valcert kezd
futytlni) Gyere szivem, tancoljunk egyet, mint a régi
szép id6kben. (Felugrik, felkapja a nét, esetlendl

16 Szép Em6: A hasbeszélé. Original, Bard Ferencz és testvére, zene és szinpadi mivek kiadéhivatala, Budapest, OSZK.

Kézirattar. FOND 81/563.
17 Szép Emé: A hasbeszél6. Nyugat, 1912. 6. szam.

18 Szép Em6: A hasbeszéls. Original, Béard Ferencz és testvére, zene és szinpadi mivek kiadéhivatala, Budapest, 0SZK.

Kézirattar, FOND 81/563.
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Nagy Janos - Szép Emé — Bécs Attila: A hasbeszél6, Sz: Altorjai Tamas. 2003. R: Bécs Attila, T: Matyi Agola. Kovér Béla Babszinhéz, Szeged

kering6zni kezd vele, flitytlve, az asztal kordl. Oda-
odaszoritia magahoz, megcsékolja, érthetetlen be-
céz6 szavakat slg a fulébe, egyre faradtabban
vonszolja a nét, feldont egy széket s lihegve leha-
nyatlik a székre. A n6 az 6lében 0l, a hasbeszélé
boldog mosollyal cirégatja, lehunyja a szemét, egyre
halkabban dadol magéban, a né lehanyatlik az
olében, a feje a foldre csting. A hasbeszélé hor-
tyogni kezd. A fliggdny 6sszemegy.”

Am ez a ,nyugatos” zérat a kézirat szerint csak
egy, a szinész ltal vélaszthaté befejezése a dra-
manak, ott ugyanis ez olvashaté: ,Részeg tdmoly-
gés lesz a tancbdl, nekittkoznek az &gynak. Ott
megéll Antoni, egész mamorosan magéhoz oleli
a nét, beszél hozza: te, te...hogy szeretlek téged
te...egyre er6sebben szorftja — egyszerre a bab
derékban kettétorik és kétfelé 6g le Antoni karjardl.
A hasbeszél6 kinyitia a karjét, csoddlkozva s szo-
morin nézi az eltort babot) Fuggony.
Megjegyzés: Ha az el6adé szinésznek jobban tet-
szik, Ggy alakithatia a végét, hogy a hasbeszél
révid, csdmpds ténc utan elfarad, visszadl az asz-
talhoz a nével, a n6t az 6lébe veszi, liheg, toroli
ahomlokét a [...] zsebkendbvel, azutan szerelmes

szavakat suttog hozza és ekdzben karjdn a babuval,
csondesen elalszik. A bab az erétlen karrél leha-
nyatlik és a feje a foldre lecsting.”

A Nyugat-matinén tartott eladas természetesen
a Nyugat szévegkonyvét vette alapul el6adasahoz,
az 1922-es Andrassy (ti Szinhaz viszont (ha hihe-
tiink a Szinhazi Elet leirasanak), kissé megvaltozta-
tott dramaturgidval, egy mellékszerepld visszaho-
zasaval a kézirat elsd befejezését vitte szinre. ,Par
pohdr bort lehajt, illiziok szélinak a lelkére, azt
hiszi, hogy otthon 0, csaladja korében, tancra per-
dul az egyik babaval és amikor a legboldogabbnak
hiszi magét — a tdncol6 babénak leesik a feje. Fél-
rebeszél szegény tandr dr: hol a boldogsdg, hol
a csaladi ttizhely, hol van egy sziv, egy igazi forrd,
érz6 sziv...Szétdobdlja az &lnok, csalé babdkat,
a nagy zajra berohan a pincér:

Mit parancsol tanar ar? — kérdi.

Egy szivet, egy szivetl — zokog fel Antoni mester
lelkének végs6 fajdalmaban.?

A leirés folytatédséban olvashat6, hogy az Antonit
jatsz6 szinész a patetikus felkidltdsokat kovetéen
eltertl a padlén, a z&r6képben réereszkedik
a fuggony.

19 Méricz Zsigmond: Szép Emé, Szenes Béla és Em6d Tamas — premier egy este. In: Szinhdzi Elet, 1922. szept. 17 - szept

23-ig. 10. o.
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Nagy Janos — Szép Em6 ~ Bdcs Attila: A hasbeszéld,
Sz: Altorjai Tamés. 2003. R: Bécs Attila, T: Matyi Agota.
Kovér Béla Babszinhéz, Szeged

Korunk hasbeszéldje

A Kovér Béla Babszinhaz 2003-as el6adasa Nagy
Janos atiratdban ,viddm opera babokkal” muifaj-
megjeloléssel élt. A B6cs Attila-rendezte A hasbe-
széleben nemcsak, hogy nyflt szinen mozgattdk
a babokat, de (bér feketeszinhazi keretek kozt)
jelen volt par babszinész, akik a babok mozgaté-
séért és hangjéért felel6sek voltak Antoni mellett.
A Kovér Béla Babszinhdzban elGadott egész estés
darab elsé felvonasaként Muszorgszkij A mutatva-
nyos cim(i zenei pamfletjét adték el6, mint Antoni
orfeumi el6adasat. ,A babok Ugynevezett palcas
babok, amelyekrél a sziinetben leszereltik a kéz-
mozgatd palcat és mintegy bunraku babként moz-
gattak a fekete ruhdba 6ltozott szinészek a mésodik
részben? A két felvonas értelmezése a babok
LEletre kelésének” torténete: az elsé felvondsban
az Antoni 4ltal mozgatott eladas képeiként jelen-
nek meg a figurék, a babok intim, hotelszobaban
valé 6néllé (nem Antoni altal valé) mozgasanak
latvanya az el6adas alapvet6é gondolata.

A 2012-es el6adas Babok cimmel a Szatmérnémeti
Eszaki Szinhaz Harag Gyorgy Tarsulatanak stadio-
el6adasa, melyet Bessenyei Gedg Istvan rendezett.
Az Antoni szerepét jatsz6 szinész mozgatta a babo-
kat, az el6adésfotok és a szinikritikék szerint nyo-
masztd, komor 6sszképet festett. A dréma babdra-
maként valé értelmezése a magany tematikdjat is
arnyalja, hiszen a bab és babjatékos viszonyét
helyezi a széveg kozéppontjdba. Antoni, aki bab-
jaival az asztal koré (l, és borozgatas kozben eljats-
sza-eljdtszatja veltk azt, hogy azok a csalddja és
barédtja, a bor elfogyasztasaval és az id6 el6re
haladtaval folyamatosan elvesziti a kontrollt a bébjai
folott. A baboknak mintegy véletlentl el6élete,
Antoni akaratanak ellentmondd személyisége lesz.

20 Kovér Laszlo szobeli kozlése

A kezdeti szereptikb6l egyre inké&bb ki-kitornek, ami
Antoni felesége — a n6i bab - és a bardtja - az
angol bab - kozotti viszonyban csticsosodik ki.

A babszinhaz mai értelmezésébe illeszkeds folya-
matok kezdeteként lehet szdmon tartani a szaza-
delt. ,Az Uj szinhazi koncepciok hatdsara az eurdpai
babszinhdz a szinhazi konyha feltdrdsa irdnyaban
és fgy a babok animétora felé nyitott."? Jurkowski
a mai babszinhdz esztétikai alapelveit tobbek kozott

21 Henryk Jurkowski: Az eurépai babjaték taldlkozasa a vildg babkultirédival. UNIMA Konferencia, 2001. OSZMI, gépirat.



a babtechnikék hasznélatabdl vezeti le — és a fentiek
szerint fontosnak tartja kiemelni, hogy a modem bab-
m(ivészetnek a napjaink babmivészetének esztéti-
kéjahoz vezetd elgondoldsa Eurdpaban ,a szinhazi
konyha" leleplezésének szinre vitelével kezd&dik.
A taldn keleti bdbmiivészeti hatdson alapulé, de
mindenképp arra emlékeztetd, a jatékos és
babja viszonydra rakérdezd babhasznélat kozos mind
a négy el6adasban. A kozos szinpadi jelenlét mikéntje
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mai babszinh&zi gondolkodédsunk egyik & kérdése:
visszamendlegesen sziikségessé valik tehat megta-
lalni azokat az el6adasokat, ahol a babfigura egy,
a szinész testével egyenrangl szinpadi jelként jelenik
meg. A magyar babtorténet szaméra tehat egy igen
fontos, maig tartd folyamat igen Iényeges forrésa lehet
a feltératlan, kevéssé dokumentalt kabaré-eldadasok
halmaza, és igen kulonos, kordt megel6z6
el6adasa a két Szép Emdé-bemutatd.

Szép Emd: Babok, 2012.

R: Bessenyei Gedd Istvan.
Szatmamémeti Harag Gyorgy Szinhéz,
F: Végh Balazs

THE GOLDEN AGE OF CABARET AND PUPPETRY

Most of the interpretive devices used in today’s puppet theatre date from the beginning of the 20th
century. One of the seminal events was the premiere of Emé Szép's one-act play, The Ventriloguist.
This took place in Budapest's Vigszinhaz in 1912, a matinée sponsored by the journal Nyugat (West).
This and other little known, barely documented cabaret performances of pieces by Erné Szép are im-
portant in Hungarian puppet history and were far ahead of their time. The article that follows is an
analysis of old and new performances of The Ventriloquist. A later performance, on September 10,
1922, changed the title to Mr. Antoni and took place at the Theater on the Andrassy Avenue. Then,
in 2003, a little less than one hundred years after its premiere, the same play was performed at the
Béla Kovér Puppet Theater and then later in 2012 by the Gyorgy Harag Ensemble at the Eszaki Szinhaz
in Szatmamémet with a new title, Puppets. All four performances made use of the device in which
puppets question the relationship between the puppeteer and his/her puppets. Puppet and pup-
peteer appearing together on stage has become a major method in the puppet theater today, and,
by means of their simultaneous physical presence on the stage reflects modern questions about the
relationship and possible equivalence of puppet and puppeteer.
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Madach Imre: Az ember tragédidja, Nyit6jelenet: Beratin Gabor. 2014. (feldjités) R: Garas Dezs6, T: Balla Margit. Budapest Babszinhaz

Az ember tragédidja, Konstantindpoly — Sz: Kovécs Judit
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"TRAGEDIANAK NEZED? NEZD LEGOTT

KOMEDIANAK, S MULATTATNI FOG”

... Bubdjat szallitok redatok,
&s a jovének végeig beldttok
Tiinékeny dlom keépei alatt...”

Madéach Imre Az ember tragédigja cim( drémai kol-
teményét tlizte ismét misordra hossz( sztinet utén
a Budapest Babszinhaz. A Garas Dezs6 rendezésében
Gjraértelmezett szinpadi produkcié Madéch Imre egyik
londoni &tletébdl kiindulva konstrudlta meg a tragé-
dia babos véltozatat. A szerz6 a sajét jelene
szédméra tikrot tartd londoni szinben abrézolja a biin-
beesés torténetét vasar babjaték formajaban, mely
bels6 tukrot a rendezd felnagyitva a babszinhézi pro-
dukcié kulsg keretévé avanzsalta. Ennek eredmé-
nyeképp a dréma keretszinei egy vurstliba kertltek,
ironikus felhanggal gazdagodva és reflektalva a szin-
padon a babszinhaz sajétossédgaira is, hiszen bab-
szinhazat l&tunk a babszinh&zban.

A babszinhdz természeténél és adottségainal
fogva kulonosen alkalmas a bibliai torténetben gyo-
kerez6 események feldolgozéséara, a tragédia altal
felvetett legfébb kérdések vizudlis megjelenftésére.
A marionett nem ura 6nmagénak, egy nala er6sebb
és hatalmasabb kéznek koszonheti |étét, amely
kézbél kiszakitva zsinérjait dimodhat ugyan maga-
nak szabadségot, de a babszinhaz néz&i pontosan
latjgk, hogy csupan gazdat véltott. Egy masik, ke-
gyetlen kézbe kertilt. Mar nem az Ur, hanem Lucifer
mozgatja a szalakat, akinek a hatalmét nem a sze-
retet irAnyftja — az ember nem is az 6 teremtménye
-, hanem az ember léte ellen irdnyulé pusztitd
szandék. Adam és Fva barmennyire is igyekeznek
befoly&suk és uralmuk al& vonni az eseményeket,
be kell Iatniuk, hogy nem fuggetlen lények, lazada-
sukkal végénvényesen kiesett kezikbél az iranyités.
A sulyos, filozofikus kérdéseket felvet6 mi sza-
mara egyedulallé feszultséget ad a mondanivald
és a vaséari komédia mfajanak kilonbozéségébdl

fakad6é ambivalencia. Az egész el6adas soran fo-
lyamatosan megnyilvanulé irénia kovetkeztében
a darab Uzenetének stlya szintén feloldast nyer,
de teljesen nem tinik el, fokozva a befogadas ket-
t6sségét. A szereplk gunyoros, néha parddiaba for-
dulé megjegyzései, az ironikus dbrdzoldsmaod egy
olyan kiils6 perspektivat kolcsonoz a néz6 szaméra,
amellyel szinte a darab felett lebegve, kizokken
a szinek sodrasabdl, eltavolodik a veretes monda-
nivalétdl, és folyamatosan reflektal arra, hogy egy
megkonstrudlt, fiktfv mvel &ll szemben.

A dimenzidk végtelensége, valamint a tér és az id6
dtjdrhatdsdga miatt a babszinhaz korlatlan lehetd-
séget biztosit. A szinpad univerzumma tagulhat és
meghat6an bensdséges apré szobava zsugorodhat,
szurredlis képeket sorakoztatva fel az egyik &mulat-
bél a masikba esd publikum szeme el6tt. A tervezd,
Balla Margit rendkiviil egyedi és otletes latvanyterve,
kreativ babotletei minden szinben Ujra és Gjra ma-
gukkal ragadjék a befogaddt, mikdzben a szimboli-
kus jelentés folyamatos felfejtésére késztetik.

A faraé nemcsak hatalmét, hanem trénjat is mas
emberekre épiti, a szovegben elhangzé utaldsok
az Gvolté sakélra, a mimidra — mely valéban ,ki-
vancsisaga iskolds fillknak” — meg is elevenednek
a szinpadon. Athénben a Miltiddészt megtestesitd
torz6 torétt karral utal sebestilésére, a tomeg pedig
egy masszaszerien mozgd képzédmény, melyet
csak labak, fejek és nagyokat sz616 szdj jellemez.
Alakjukban megelevenedik a bibliai mondat, mely
szerint ,mind a haldl, mind az élet a nyelv hatalma-
ban [van]” (Példabeszédek 18:21), s hogy a beszéd
is cselekvés, a szdjon &t kidugott kézfejek és leforditott
htvelykuijjak &ltal vélik valéban kézzel foghatéva.
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Réméban a vesztes gladiator levagott testrészeit
a takarftészolgdlat ttnteti el, a zenei betét dalla-
mara Lucia szé szerint Gszik a madmorban, mig
a Csontvary Fohdszkodo tidvozitGjére emlékeztetd
Péter apostol hangja ki nem jézanitja. Az apostol
Konstantindpolyban visszatéré eltorzitott, szemfor-
gatd alakja a szeretet kirdlyi parancsanak és a ke-
reszténység lényegének az elferdulésére utal. A bi-
zanci patridrka nem rendelkezik valodi kezekkel,
hiszen a lényegétdl elidegenedett vallds cselek-
vésképtelen. Mivel a keresztény egyhaz erétlenné,
céltévesztetté és kitiresedetté valt, a korszellem ezt
a hiatust babonasaggal és boszorkanysaggal tol-
totte ki, amely a szinpadon boszorkdnyszombat
formdjaban, szinte egy éj a kopdr hegyen eleve-
nedett meg, Lucifer tdncaval tarkitva.

A megjelenésében a tudas primatusat sugallé
nagyfej(i Kepler hasadt tudatabél almaban egy mi-
niat(ir Danton és egy apré drétos babok altal kép-
viselt forradalom kel ki. A halottakat egy piros kéz
nyomja le a tdlvildgba, Danton és az Grholgyként
szinre 16p6 Eva parbeszéde pedig egy mésik szin-
téren, amyjaték formdjaban kap kalonos hangsdlyt.
A périzsi szin a forradalom husdardléjanak meta-
forikus képével, a ledardlt és kifelé gy(ir(iz6, a sza-
badsag zészlajanak trikolér szineit visel6 szalaggal,
valamint a héattérben fejeket levagd guillotine-nal
a darab legemlékezetesebb és kulonosen kifejezd
vizudlis 6tleteit vonultatja fel.

Londonban az ipari forradalom megannyi talalma-
nya vonul fel cirkuszi zene kiséretében. A borotvét,
l&mpat, varrégépet, gramofont, izzadasgatlét és
csillagvizsgdlot felsorakoztatd tablak tetején jelen-
nek meg a kilonboz6 tarsadalmi rétegek képviseldi.
Vasari képmutogatéként adja el6 Lucifer a Lovel
csaldd gydszos torténetét. A haldltdnc sordn ismét
megjelenik az utcaseprd, bar munkéja ellenére
a darab végére megtelik a szinpad a torténelmi
szinek szereplginek holttestével. Lucifer Adam szajat
befogva vezeti &t utasét a Falanszter vildgaba, ahol
legéfigurék jérnak-kelnek robotos mozgéssal kisért
gépszer(i hangon beszélve. A sziviik helyét kivilrél
egy 6ra foglalja el, s a vén ketyeg6 hatramaradd
idejét piros tartomany jeloli, hiszen elkezd6dott
a visszaszamlélds, az emberiség a végsd napjai

elétt all. A kérhazba oket” felkidltdsra beinduld
szirénahang forgatagéban Lucifer a csillagok kozé
emeli a magasabb korokbe vagyodd Adamot, aki
babként tehetetlentl sodrédik a végtelenben. Visz-
szatérve a foldre, a leped6bdl kialakitott hdbucka-
kon megpillantott emberpér, az 6sztonszintre stly-
lyedt Eva mar semmit sem 6riz az eredeti
istenképiséghdl.

A darab soran kiemelkedik a Lucifert alakité Acs
Norbert teljesitménye, aki hol csuklydban, hol fe-
detlen f6vel, hol él6 szinészként, hol babja magé
hazédva képviseli a cinikus, rideg szellemlény gon-
dolatait. A nézé — mikozben probalja hagyni lelké-
ben a mély gondolatokat lecsengeni - folyamatosan
azon igyekszik, hogy megfejtse Lucifer szinevélto-
zasainak Uzenetét. A természetfolotti ellenség ter-
mészetének és lényegének dbrazoldsdra kifejezetten
alkalmas ez a kettés megjelenési forma. Az ember-
hez képest Lucifer egy hatalmas bukott angyalfeje-
delem, aki tetszblegesen vezeti és teszi ide-
oda a kezében csupan babként iranyftott lazadd
embert, ugyanakkor babalakja utal arra is, hogy
maga szintén csupdn egy teremtmény, és egy
néla nagyobb hatalommal és ervel bir¢ 1énytdl
fugg. Maga a béb elsésorban egyfajta alca vagy
burok funkciéjat tolti be, amennyiben elrejti a sz-
nekben Adam komyezete, a torténelmi szereplék
eldl valodi kilétét. Kilépve a maszk mogul és az el-
rejtettségh6l, mint a vurstli kerekének mozgatdja,
a vildg mikodését a hattérbdl tudatosan irdnyitd
személy jelenik meg. Acs Norbert szerepével oly
mértékben azonosulva jtszik, hogy amikor az Istent
alakité Beratin Gabor a darab végén kezét
ny(ijtia neki, g6gésen elvonul.

Az Adémot és Evat mozgatd szinészek, Teszarek
(saba és Kovécs Judit — sotét oltozetben, illetve
alarcban - elbtijnak babjaik mogétt, csupan hangot
és lelket kolcsonoznek az élettelen figurdknak.
Az tlelkesttett babot gy kell érvényesitenitik, hogy
kozben Madéach Imre veretes szovegét is kozvetit-
sék, kilonbozd szinekben a marionettdl a bunrakun
&t szdmos babtechnikét alkalmazva.

Egyediil az Ur jelenik meg a m( végén ugyanabban
az alakban, mint az elején, hiszen benne a vélto-
zasnak az amyéka sincsen. Allandosaga és a babok
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Az ember tragédiaja, Londoni szin: ,Kereskedésed b6sége miatt belséd erdszakossaggal telt meg (...)

Az ember tragédidja, Pragai szin: Amikor az ész kerdl a trénra
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Az ember
tragédidja:

,Kinek a kezében
van az életed?”
Lucifer:

Acs Norbert

Az ember tragédidja,

Rémai szin:

,Csak egy parancs kotvén le:
szeretet.”

Az ember tragédidja,
Konstantinapolyi szin:
,Megdllj a doghalalt
szivod magadbal”
Fotok: Eder Vera




felett all6 ,ember mivolta” kifejezésre juttatja, hogy
mindenek felett 4ll, szabadon cselekszik, kezét
senki nem kotheti meg. A m( végén felhangzd
zar6 mondata, a ,Mondottam ember, kizdj és
bizva bizzall” minden cinizmustél mentes. Nem is
a létbe taszftd kegyetlen, egyuttérzést nélkil6zd
és értelmetlen parancs, ha figyelembe vesszik
azokat a bibliai tényeket, melyek a darabbdl kima-
radtak. Isten emberré lett, mindent, amit egy ember
valaha is atélhet, beleértve a haldlt is, megtapasztalt
személyesen. Ugyantgy elfaradt, ugyantgy érzett
éhséget, mint barmelyikink, sét Lucifer az els6
emberparhoz hasonléan megkisértette, babuként
ragadta meg és dllitotta a templom tetejére, egy
szempillantdsban megmutatta neki a vildg nem-
zeteinek gazdagsdgdt, de az egyetlen, amiben
az emberré lett Isten kilonbozott minden mas em-
bert6l, hogy a Messids soha nem kovetett el biint.
Az egész emberiség lazadasanak és blinbeesésé-

Felhasznalt irodalom:
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nek kovetkezményeit viszont magdra vette. Méar
végigharcolta azt a kiizdelmet gy6ztesen, aminek
a megharcoldséra felszélit, ezért nem egy alaptalan
bizalmat kér az embertél. Semmi olyat nem vér el
a teremtményétdl, amit maga ne tett volna meg.
Ebbdl a perspektivabél nézve sem a md, sem az
hogy az ember személyes élete se sorstragédiaval
végzédjon, érdemes feltenni a darab éltal sugallt
kérdéseket. A cél voltaképp mi is? Babok lennénk-
e mi is valaki kezében? Kinek a kezében fligg az
életuink? Létezik-e a zsindr masik végén szabad
akarat? Mire hasznaljuk a szabad akaratunkat? Ho-
gyan dontink a sorsdont6é kérdésben? Pusztan
a kérdésfeltevéssel taldn mér a vélaszhoz is koze-
lebb kertlttink, ha kitartéan keresstk azt.

(Az ember tragédigja, 2014. (feltijitas) R: Garas
Dezs6, T: Balla Margit. Budapest Babszinhaz)

http://www.budapest-babszinhaz.hu/repertoar/az-ember-tragediaja
http://www.budapest-babszinhaz.hu/tiny_mce/uploaded/az_ember_tragediaja_segedlet.pdf

http://www.c3.hu/~criticai_lapok/1999/11/991104 htm
http://fidelio.hu/szinhaz/2014/10/29/lucifer_tragediaja/
http://www.es.hu/old/9942/kritika.htm

THE TRAGEDY OF MAN AS A PUPPET PLAY

After a long hiatus, the Budapest Puppet Theater has once again added Imre Madéch's dramatic
poem, The Tragedy of Man, to their repertoire. Dezso Garas has reshaped the stage production for
puppet theater and presents the story of the fall from Paradise in the form of a London market puppet
play. Further, the director places a mirror within the set to magnify the literal framework of the puppet
production. Thus, when the drama moves to an amusement park, the reflections of the specific me-
chanics of the puppet theater enrich the scene’s ironic undertones. After all, it's now evident that we're
seeing puppets playing in a puppet theater. This adds a unique tension between play’s weighty philo-
sophical questions and its presentation in the genre of market comedy. Overall, this production makes
it entirely clear how the nature of the puppet theater is particularly suited to creating a visual repre-
sentation of the events in the biblical narrative and to intensifying the tragedy of its central issues.
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Tessék engem megmentenil, 2016. R: Schneider Janké, T: Grosschmid Erik. Vojtina Babszinhaz, Debrecen

,Réges régen sok kirdly... és kirdlyn6 élt.” Sz: Telenk6-0lah Timea, Hajdd Péter



Sinka Judit

TESSEK ENGEM MEGMENTENI!

AVAGY A ,MEGCSUKALT” SZORNY ESETE
A VOJTINA BABSZINHAZBAN

Udit6 elsadéssal fejezte be 2015/2016-0s évadjat
a Vojtina Babszinhaz: Schneider Janké rendezése,
a Tessék engem megmentenil kortérs szoveget 6t-
vozott klasszikus babtechnikéval, és az el6adas
tovabbi csavaroknak is béséges tarhaza volt.

A darab eredetije Paul Maar, a német gyermek- és
ifilisagi irodalom népszer( fréjanak meseregénye,
amely 1999-ben jelent meg Németorszagban (In
einem tiefen, dunklen Wald. . ). Magyarul 2009-ben
adta ki a Kanyvmolyképzé Kiadé Bosnyék Viktd-
ria forditdsaban (Tessék engem megmentenil).
A kissé lovagregényekre, illetve fejlédésregényre is
hajazé, de humorban bévelkeds, ironikus torténetet
pedig mér tobb szinhdz is felfedezte maganak:
2012 mérciusaban Bartal Kiss Rita rendezé a szom-
bathelyi Mesebolt Babszinhazban babeldadasként,
a nyfregyh&zi Méricz Zsigmond Szinhaz Tasnadi
(saba rendezésében zenés mesejatékként vitte
szinre, és Németorszagban is tobb szinhazi feldol-
gozésa készult.

AVojtina el6adasanak szovegét Nagy Viktéria Eva és
Schneider Janké jegyzi. Paul Maar regényébdl 6k
Szimplinella kirdlykisasszony ,fejl6déstorténetét”
hangsulyoztdk ki, s vele kertl kontrasztba Henrietta-
Rozalinda-Audédra kirdlykisasszony jellembeli moz-
dulatlanséga. Persze nem kell e komoly terminusoktél
,megrémiini’, hiszen gyerekel6adas (gyerekkonyv)
lévén mindez a lehet6 legegyszer(ibb, és mesei mo-
don érvényestl: aki belatja hidnyossagait, és képes
alkalmazkodni a kortlményekhez, jél jér, aki pedig
nem, hoppon marad.

Afentebb emlitett kiralykisasszony (Henrietta-Rozalinda-
Auddra) ugyanis rendkiviil szép és okos is, am szam-
talan kérgje kozul egyik sem megfelel6 neki. Ezért a fe-
jébe veszi, hogy elraboltatja magat egy szomnyel, mert
annak karmaibdl biztosan egy kulonssen dalids kiralyf
fogja kiszabaditani. Azonban kereszttlh(izza szamitését
Szimplinella, Aprévér kirélykisasszonya, aki a fele kirdlysag

igéretének bivoletében (sziilei nagyobb tertiletre ahi-
tozésanak megfelelve), kirdlyfinak 6ltozve elindul meg-
menteni 6t. Utkozben a lovagregények mintéja szerint
,szolgdlora” (tarsra, majd bardtra) is szert tesz Parany,
a kukta személyében. A prébatételek soran jol vizs-
gdzik, s amikor kidertl, hogy Henrietta-Rozalinda-Au-
déra fgy nem kér a megmentésbdl, és a fele kirdlysag
odalesz, képes 6 sziwel hazaindulni. Henrietta-Ro-
zalinda-Auddra azonban tovdbbra is csak sajat ma-
gdval és igényeivel van elfoglalva, s vélegény nélkil
marad. S pontosan ezek miatt nem volt képes ész-
revenni a szeme el6tt 1évd tokéletes kért: nem
akarja érteni a szomy beszédét (aki val6jaban elat-
kozott kirdlyfil. Szimplinella azonban figyelmes, és
megérti. Az eredeti mesében mindenki ugyantgy
hallia a szomy beszédét, a Schneider-Nagy péros
tett a torténetbe egy adag végzetszerliséget: Szimpli-
nella érti meg egyedul és egybdl, mit mond az elva-
razsolt kirdlyfi. A szomy el6adésban elhangzé szévegei
egyébként a szovegkanyv fréinak talalmanyai, és sok-
szor leleményesebbek, mint a regényben talalhatok.
Szintén a szerzGpéros adott a kirdlykisasszonynak
tobb kalandvagyat, és egy kicsit filisabb jellemet is,
ami Szimpinella dalaban és a bab kinézetében (pil6-
tasapkaszer(i fejfedét visel) domborodik ki igazan.
A szomy Gt végre nem hidba kéri, hogy ,Csukalj meg!’,
Szimplinella visszavaltoztatja. Igy végiil csak megment
valakit, s elnyer egy fél kirdlysagot is. No meg a kiralyfi
szerelmét, de az mar egy masik torténet. ..

Természetesen a ,csukalads” sem a véletlen mive,
bar a Kemény Henrik-i frézist talan mér csak a szak-
mai kozonség ismeri. Az el6adas ugyanis jorészt
kesztytisbabokkal dolgozik. A paravéan(ok) adta tér,
amelyben a babok mozognak, azonban a klasszi-
kustél sokkal ,grandiézusabb”. A nagyobb teret a hat
jatsz6 szinész (Hajda Péter, Hell Krisztina, Nagy Mo6-
nika, Reschofsky Gyorgy, Schneider Jankd, Telenké-
0lah Timea) és a tobb helyszinen jatszodé torénet
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is megkoveteli. Persze egy kicsi keretben is sok min-
den megvalosithatd, de egy ilyen nagy iv(i (vagy in-
kabb azt parodizalo) torténet jobban elhelyezhetd
nagyobb térben, és fgy fizikailag is jobban kidom-
borithaté a valahonnan valahové eljutas érzete.

A mese nem szokvanyos folyasét szépen ellenpon-
tozza a diszlet. A torténet kett6ssége, miszerint kon-
venciék szerint halad, dm azokat folyton kiforgatja,
a tervezés szintjén — Grosschmid Erk munkdja - is le-
képezadik A szigortian szogletes és szimmetrikus disz-
let — a paravanok és elemek, azaz a kirdlysagokat
megjelenitd négyszogletes dobozok — a konvenciok,
amelyben a semmiképpen sem hagyoméanyos kiné-
zet(i, mesei kliséket nem idéz6 kesztytisbabok jatsza-
nak. (A rendez6 egy vele késziilt interjtiban nyilatkozott
arél, hogy a babfejek formdi sem a megszokottak,
fuggbleges irdnyban elnydijtottak, amit6l amorfokka,
stilizéltakkd valnak, kicsit Paul Klee stiluséra emlékez-
tetve) Tovabbi csattané — ha mér a kirdlyfi kirdlylany
(Szimpla igazabdl Szimplinella), a sz6my pedig kiralyf,
akkor az erd6 sem kerek, hanem szogletes (a paravan
oldalain kihajtott fasorok jelképezik). A diszlet két sikja —
az egymds mogé helyezett kilonboz6 méret(i para-
vanok teteje — pedig jatéklehetdséget ad a kisebb-
nagyobb, kozelités-tavolitas, gyorsitas-lassités jatékainak,
ami a humor egyik béséges forrdsa az elGadasban.
A mésikat maguk a keszty(isbabok adjék: a rendez6
és a babosok ki is hasznalnak minden jatéklehetséget,
amit a babok egymassal, illetve a kellékekkel tehetnek.
Természetesen a keszty(isbabjaték klasszikus eleme
sem maradhat el, a nagy csihi-puhi, amely itt a f6sza-
kcs, valamint Parany és Szimpl(inella kozott zajlik le,
egy konyhai eszkoz (ti. fakanal) segitségével. (Mi is le-
hetne egy gyereknek ennél viccesebb?)

Az alkotdk arra is nagyon tgyeltek, hogy az eléadas
formanyelve kis mértékben se sértljon, ezért min-
den szerepld keszty(isbab, kivéve az elvardzsolt ki-
rélyfit, a szomyet, aki — szintén alulrél mozgatott,
de - pélcas bab, s nemcsak technikdjaban, hanem
megjelenésében is eltér a tobbitél: nem torzitott,
nem groteszk, nem is félelmetes, ink&bb afféle
kedves rajzfilm- vagy plussfigura, aki joggal pélyaz-
hatna a legcukibb szérny cimére. Kirdlyfiva val-
tozva azonban mdr 6 is keszty(isbdbként jelenik
meg. Tovabbi kivételt jelentenek még a kémek, akiket

két teleszkopos latcsdként, targyanimécioval jeleznek
a jatékosok, és a birkék, akik pélcds babok A kesz-
tyisbabjaték lelkisége is tokéletesen énvényesul: amikor
a babosok ,véletlentl” vagy szandékosan a paravanon
kival kertiinek, azaz leleplez6dnek vagy leleplezik sajat
magukat, meglep&dnek a kozonséget latva, vagy nyflt
szinen ,bujnak vissza” a szerepbe és a babba.

Az el6bb felsorolt rétegei az el6adasnak még egy to-
vabbival gazdagodnak, a zenével. Az elSadast négy
zenész (Czapp Ferenc, Papp Laszl6, Gyoreyfi Zsolt /
Varga Gabor, és idnként Schneider Janko) él6zenével
kiséri végig (gitar, (it6s hangszerek, trombita, fuvola).
A zenét (zapp Ferenc szerezte, aki azonban nemcsak
,héttérzenét” fit, hanem az el6adas egyik intenciéja-
nak megteremtdije is: a hangzasvildg és a szerepldk
szinte musicalekbe ill§ sajat dalai filmes hangulattal
is bovitik az el6adast. S hogy miért? Azon tdl, hogy
rendkivil élvezetessé teszi a produkciét a nagyiv(i
zene, ennek is tobbrét(i funkcidja van. A dalok egyfeld!
s(irftésre adnak lehetGséget: a szereplék bemutatasa,
jellemuk &mnyaldsa konnyebb igy, masfeldl a filmes
hangzasvildg patetikussdga megint csak egy vissza-
utott labda a torténet parodisztikus voltéra. (A tarsulat
tekintetében pedig kihasznélia Nagy Ménika és Te-
lenk6-0lah Timea kivalo énekhangjét) A zenéhez ese-
tenként koreogréfia is tarsul: a szinészek a kezdo kép-
ben keresik a helytket az eladasban, idénként
Jassitva’; ez a humoron tdl ismét csak az el6adott
torténet nem konvenciondlis voltdra utalhat. Szintén
az el6adas kezdete adja meg azt az informdciét is
a nézének, hogy itt egy ,nGi hés” torténetérdl lesz
sz6. A mesét felvezetd szinész (Hajdu Péter) narracio-
jaba ugyanis allandéan beleszol egy masik (Telenko-
0lah Timea), aki nem engedi énvényestiini a maszkulin
tekintetet, és kovetkezetesen emlékeztet, hogy a kira-
lyok mellett sok kirdlynd, a szomyek mellett boszorka-
nyok, a hercegek mellett hercegkisasszonyok is éltek.
Az el6adés findléval zarul, amelynek végén a szi-
nészek egy dalt is énekelnek. Ez kedves 6sszegzés
- s egyben a tanulsdg levondsa is. A szogletes
diszletben fgy zarul kerekre a torténet.

(Tessék engem megmentenil, 2016. R: Schneider
Janké, T: Grosschmid Erik. Vojtina Béabszinhaz,
Debrecen)
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,Elraboltatom magam
egy szémnyell”

,Egy szémyhoéz
akarsz feleségtil
menni?”

,Bananos, fokhagymas
tojasleves ananasszal?
Szérakoztok velem?”
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,J6l jonne nekiink
az a fél birodalom, Vilmos!”

,Kell néhdny
ici-pici aprésag!”

Jeegy.. te..

vagy... egy...
kirdlylany!”
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,Holnap elraboltatom magam egy sarkannyall”

PLEASE SAVE ME!

The Vojtina Puppet Theater ended its 2015/2016 season with Please Save Me/, directed by Janké
Schneider. The piece joins contemporary text with classical puppet technique. The original play
was written by Paul Maar, the popular author of books for children and young adults. A story rich
in humor and irony, it resembles both a tale of chivalry and a coming-of-age novel. It has been
performed in many theaters.

The text used by Vojtina emphasizes Princess Simplinella’s coming of age and contrasts it with
Queen Henrietta Rosalinda Audora’s intransigent character. Of course, we needn't be frightened
of such serious terminology; since this is a production for children, all of this happens as simply
as possible. The message is clear enough: whoever is capable of realizing his/her shortcomings
and adapting to circumstance, does well; those who can't are out of luck.

The story's dichotomy is also evident on the level of design, work by Erik Grosschmid. The hand
puppets are in no way traditional in appearance and devoid of any fairytale clichés. They appear
in the midst of scenery which is strictly angular and symmetrical — screens and geometrical ele-
ments where rectangular boxes represent kingdoms.

The performance ends in a finale where the actors sing a choral song. It's a lovely summary of
the piece and presents lessons to be learned at the same time. Thus the angular scenery provides
the backdrop that highlights a well-rounded story.
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Vizkereszt, vagy amit akartok, 1926. Rige loutek, Praha - Anna Suchardova-Brichova tervei
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SZINPADAN

SHAKESPEARE A CSEH BABSZINHAZAK

|

Shakespeare sajatsagos jelenség a cseh babszinhéz
vildgdban. A mveivel valé taldlkozésra a vandor
marionettjatékosok révén kertlt sor, s ez volt az elsé
alkalom, amikor a vidéki kozonség kapcsolatba kerilt
a ,nagy drdmairodalom” szinhdzi kultdréjéval. A ma-
rionettjatékosok repertodrjan A velencei kalmar, ké-
s6bb pedig a Vizkereszt, vagy amit akartok szerepelt,
s ez a két darab a 20. szazad elején a cseh szinhazi
térsulatok mdsorén is felbukkan.

A cseh szinészet szamdra nagy kihivast jelentettek
az orszagban 1864-ben megrendezett, Shakespe-
are el6tt tisztelgd emlékiinnepségek, amelyek azon-
ban - legalabbis az eddig ismertté valt és hozza-
férhet6 anyagok alapjdan - az Uj, korszer(ibb
arculatét keresd cseh babszinhazra nem gyakoroltak
jelent6sebb hatést. Shakespeare csak a 20. szézad
elején jelent meg hangstilyosabban a cseh babja-
ték szinterén, mégpedig halalanak 1916. évi, ha-
romszazadik évforduldja alkalmaval és két tollfor-
gat6 kapcsan: egyikik, Viadimir Zakrejs (1880-1948)
szakiroként, forditéként és rendezéként is nevet
szerzett, a fiatalabb Bedfich Bene$ Buchlovan
(1885-1953) kevésbé volt ismert. Shakespeare
mindkettejuket elvardzsolta, s szovegeit az erede-
tiség jegyében alkalmazték szinpadra: feldolgozé-
saik lényegesen kulonboztek a prézai szinhazak
miniatiirizalé gyakorlatatol.!

Az 1916-1917-es években Zakrejs szinre vitte
a Hamletet, A velencei kalmért és a Macbeth-et,
Bedfich Bene§ Buchlovan pedig ugyanebben

az idészakban jelentette meg a Babjatékok Shakes-
peare alapjan (Loutkové hry ze Shakespeara) cimi
katetet, az an. Kis Globe Szinhazat, amely a Prol6-
guson kivul a Téli regét, a Szentivanéji dlmot,
a Hamletet, A velencei kalmart és a Lear kiralyt tar-
talmazta. Shakespeare-rel a koltéként, préza-,
drdma- és Ujsagiroként, valamint forditdként is te-
vékeny, a Fa Presto mivésznevet is hasznélé Karel
Masek (1867-1922) is foglalkozott - emlitsiik meg
a Periklész, Tiirosz kiralya (Perikles, kral tyrsky) cimi
darabjat. Az emlitetteken tdl A vihar Eugen Stoklas-
hoz (1882-1963) k&t6d6 adaptacidja is ismert.

Szenteljtink kissé tobb figyelmet Viadimir Zakrejsnek,
akinek Shakespeare-atiratai tobb sikertilt és a szin-
haztorténetbe is bekertlt eléadas 6sztonzéi voltak ?
A prégai Mala Strana-i Tarsaskorben sajét rendezé-
sében és diszleteivel mutatta be a Macbethet, mely-
hez fit egy prolégust, valamint a Hamletet, s ugya-
nebben az évben A velencei kalmét is szinre vitte:
a darab a Shylock, a zsidé cimet kapta, amely a van-
dor marionettjatékosokndl és a cseh népi szinhazban
is fel-feloukkant®. A velencei kalmér a Babok Biro-
dalmanak (Rse loutek) akkori helyén, a Préga felvo-
nulasi terének szamitd Letndn kertlt a nézék elé.
Z&krejs a habor( utén sajét szinhdzat hozott létre
- mintegy negyvenot darab 75 centiméteres babbal
dolgozott, és Szophoklész, Plautus, valamint Sha-
kespeare md(veit adta el6. Munkassdgénak
cslicspontjét az altala szinpadra alkalmazott és ren-
dezett Vizkereszt vagy amit akartok jelentette:

1 Shakespeare darabjainak feldolgozasairél Vilém Mathesius it Shakespeare na loutkovém divadle (Shakespeare a bab-
szinhazban) cimdi cikkében. Loutkdr (A babjatékos), 1917/1918, 6-8. o.

2 Kupec benatsky (Zid Siloch) — A velencei kalmar (Shylock, a zsidé), 1917 Storch a syn (Storch és fia) kiadd; Macbeth,
1917 bemutaté a Kisoldali Tarsaskorben; Vecer tiikridlovy (Vizkereszt vagy amit akartok), 1918, 6sbemutatd 1926.

januar 24-én a Letnan

3 Vesely: Potatky novych smért ceského loutkarstvi (A cseh babjatszas G iranyzatainak kezdetei), Loutkdr 1928/29, 21. o.
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a diszleteket Vojtéch Sucharda tervezte, és az 6s-
bemutaté 1926-ban volt a Letnén, aztdn a darab
a tarsulattal egy(tt atkertilt a Babok Birodalmanak
() helyére, a Zatecké utcai Varosi Konyvtarba. Zakrejs
a Loutkdr cim(i lapban érdekes tanulményt adott
kozre a Macbeth babos valtozatarél, s megjelen-
tette a Vizkereszt, vagy amit akartok szinreviteléhez
kapcsolodo rendezéi jegyzeteit!.

Egy figyelemre mélté tantsagtétel szerint ... Zak-
rejs csak a Berdnekéknél 1924-ben megrendezett
babos estélyen ismerkedett meg Suchardaékkal,
ismerte meg Skupdt, s ezt kévetéen latogatott el
a Babok Birodalmaba, ajanlotta fel a Vizkeresztet,
és biztdk meg 6t rendezéssel; (...) az 1925-6s va-
kacié eldtt itt volt az dj tett — a Vizkereszt; Vojta Su-
charda jészerivel egy éjszaka folyaman elkésziti Vi-
ola és Sebastian figurdjat, s mikézben Zakrejs
szaval, 6 felvdzolja Tébidst és az olvasé Malvoliét;
a drapéridkra irdnyulé nyomdas megtorik, 2 6ra alatt
13 atalakulds megy végbe, tobbnyire csak elsoté-
ttiléstdl és a zongora néhany itemétdl kisérve; Su-
chardové asszony megalkotja legelblivolébb bab-
jait, Olividt és a herceget, egy eredeti Ka3pareket,
Béffen Tébiast, Malvoliét — mindegyik bab egy Uj
felfedezés és tett: Barth, aki ez ideig Kasparek volt,
Béffen Tébiassa lényegtil at és életre kelt egy fe-
lejthetetlen figurét (...) ... egészében és részletei-
ben is minden valami Ujat és szépet és tékéleteset
jelent, a diszletek, a vildgitds, a deklamécié és
a babok jatéka tekintetében egyarant. (...) Zakrejs
neve tartésan fennmarad az djkori cseh babjatszas
torténetében, és Szophoklész Elektrajdnak meg
Shakespeare darabjainak szinpadra 4llitdsaval kap-
csolédik ossze"™

A fentebb emlitett szerzék &tiratai arél tantskodnak,
hogy Shakespeare szovegeivel igencsak szabadon
bantak, akér roviditésrél volt sz6, akdr Uj szereplok
hozzéadasérél. S akkor még nem is széltunk az
f6-drémairé Alois Gallat (1827-1901) ,rongybaba-
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ir6l", amelyek j6 kiindulépontot jelentettek sz&-
mara A velencei kalmdr és a Hamlet parédidjdhoz.
Kasparek szerepeltetése ezekben a darabokban
meglehet&sen durvanak tlinik ahhoz képest, ahogy
ma viszonyulunk a szerz6hoz, j6llehet ez a viszony
se igazan kegyeletteljes. (Kadparek egyébként me-
lyik vigjatékbdl hidnyozhatott volna azokban az
idékben?) Feltételezem, hogy Kasparek beillesztése
a Teringettét, kutyafejiiek (Jjeminkote, Psohlavci) cim
darabba, tehat egy komoly, s6t szent témdba -
ami a tapasztalt s a cseh babjatékok vildgaban ja-
ratos 6n6, Iva Pefinovd dontése volt, mégpedig
épp ezeknek a ,szentségtord” atiratoknak a nyoman
- azt célozta, hogy a vigjatéki jelenetek révén tom-
pitsdk a komoly eltképek és helyzetek élességét.
Az effajta viszonyulds a tragédidkhoz, az utébbiak
dtvéltoztatésa tragikomédidkkd nemzeti jellemink
egyfajta alakvéltozatét jelenti: torekvést a komoly
helyzetek konnyitésére, humorérzéket, s olykor a fe-
kete humor irdnti vonzalmat. Ez a viszonyulds
a népi babjatékosok Faustjatél a mai szovegekig
bezérélag tetten érhetd — ismét Iva Pefinovat, Vit
Pefint emlithetem. ..

A muiltrél s kivéltképp a htszas évekrél szélva nem
hagyhatok figyelmen kivil azok a bdbok sem, ame-
lyeket a tizenhét éves Jiff Trnka mutatott be az 1929.
évi emlékezetes pragai kidllitdson, ahol — tobbek
kozott — Hamlet és Macbeth babujaval Iépett szinre.
Tmnka esetében tagadhatatlan, hogy Shakespeare
elvardzsolta, s ez késébb a messzemenden mélta-
nyolt és dfjakat szerzé filmjében, a Szentivdnéji
dlomban (1957) is megnyilvanult. Ez a md latszélag
osszeftiggések nélkdl kertilt bele filmjeinek drama-
turgiai vonaldba — egyébként maga Tmka is beis-
merte, hogy mindig olyan dolgokat vitt véghez, ami-
lyeneket 6 akart, s nem gondolt &t el6re semmilyen
dramaturgiai tendenciat vagy mondanivalét.

S még valamire érdemes visszaemlékezniink: a fen-
tebb emlitett Vizkereszthez egy masik, érdekes és

4 7akrejs, Vladimir: ReZisérské poznamky, Prispévek k ,Loutkétské pirucce”, psany po provedeni Shakespearova , Vecera fiik-
ralového” loutkami. (A rendezé jegyzetei, Cikk a ,Babos kézikényvhoz’, amely Shakespeare ,Vizkereszt vagy amit akartok”
cim(i darabjanak babokkal tortént bemutatdja utan irédott), Loutkdr 1928/29, 2016-2017 o. a Pri studiu ,Shakespearova Mak-
beta” pro loutky. (,Shakespeare Macbethjének” babos dtiratat tanulmanyozva.), Loutkar. 1928/29, 2017-2019. o.

5 Vesely, Potatky novych sméru ceského loutkarstvi, Loutkar, 1928/29, 208-213. o.

6 uo.
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csaknem pdrhuzamos torténet is kapcsolédott
a Béabok Birodalmaban. A Bauhaus korabeli kép-
z6mivészeti tendencidit vagy a zUrichi babszinhaz
irdnyultsagat s kulonosképpen a Sophie Taeuber-
Arp (1889-1943) altal szinre vitt Szarvaskiralyt idéz-
ték fel azok az Anna Suchardové-Brichové altal ter-
vezett csoddlatos jelmezek, amelyek ugyanennek
a darabnak az el6adését szolgdlték volna, a mi
azonban végul nem kertlt szinre. Bizonyos, hogy
Shakespeare Vizkeresztie olyan szinpadi vonzer6t
képvisel, amely abban az idében is tobb alkotét
elvarazsolt’

Mi volt az, ami annyira megragadta az alkotékat
Shakespeare m(veiben, s amihez a modem cseh
babszinhaz végul kapcsolédni tudott?

Egyfelél vonzé volt a szerepltk felcserélhetGségé-
nek lehetdsége (nemcsak az alruha adta lehet6-
ségeket kiaknazo és az ikrek hasonlésagéval sza-
molé vigjatékokra gondolok: Tévedések vigjatéka,
Vizkereszt, vagy amit akartok), a megkett6zottség,
s az, hogy a sorsok megvaltoztathaték: a szegény
emberbdl gazdag lehet (l&sd a Makrancos hélgy
prolégusat, vagy az Ahogy tetsziket és A vihar).
A hasonmasok léte, a személycserék olyan mo-
mentumok, amelyek a babszinhdz munkéjaban is
jelen vannak, s az alkoték szamdra csaknem az
6sszes, a tovabbiakban emlitésre kertil6 példa ese-
tében kulonosképpen vonzdak voltak.

A cseh babszinhdz modem kori torténete kapcsan
Shakespeare miveinek j6 néhany el6adasarél sz6l-
nunk kell. Az amatér babszinhazak el6adésait sem
hagyhatjuk figyelmen kival: a Jdlie nev(i térsulat
a Hamlet némajéték valtozataval &llt el6, melyben
kis marionettfigurék jelentek meg a szinpadon. En-
nek az el6adasnak Craig legendés, a moszkvai M-
vész Szinh&z szaméra készilt diszletei voltak az
ihletsi (bemutaté: 1988, feldjitott bemutaté: 2000).
Fontos még megemliteni a svitavai Cécko (,Cé")
nev( tarsulat két el6adédsat: a gyakran emlegetett,
1990-es Hamletet, amely er6s érzelmi toltetd, a ta-
vozéban lévé partallam elleni figyelmeztetés volt,

s vele egyltt mutattdk be ugyanabban az évben
a Szentivanéji dlom adaptaciojat. A két darab egy-
ugyanazon a cimen, William drként (Pan Wiliam)
kertlt a nézdk elé. Szintén megemlitend6 a két
babjatékos altal 2008-ban el6adott, a Csendes Szar-
vas (Tichy jelen) nev( tarsulathoz kst6dd Richard 3.
Rajtuk kivil olyan Shakespeare-adaptaciokrél be-
szélhettink, amelyek a hivatasos tarsulatokhoz ko-
tédnek. A kovetkezdkrél van szé: Tévedések vigja-
téka (Naiv Szinhaz, Liberec, 1984 - rendezé:
Markéta Schartova, diszlet: Pavel Kalfus), Szentivangji
alom (DRAK Szinhaz, Hradec Kralové, 1984, rendezé:
Josef Krofta, diszlet: Petr Matéasek), Llyr kirdly (Kral
Liyr, Aifa Szinhdz, Plzen, 1989, rendez6: Karel Makonj,
diszlet: lvan Nesveda), Pokolba a két csaladdal, DRAK
Szinhéz, Hradec Krélové, 2001, rendez6: Josef Krofta,
diszlet: Irena Maretkovad), Hamlet (DRAK Szinhaz,
Hradec Kralové 2004, rendez6: Jifi ViySohlid, diszlet:
Irena Mareckovad), A vihar (Naiv Szinhaz, Liberec,
2002, rendez6: Michal Dotekal, diszlet: Petr Mata-
sek), Macbeth, avagy boszorkanyok mulatsaga
(Macbeth aneb Rej arodgjnic, Lampion Szinhaz,
Kladno, 2005, rendez6: Karel Brozek, diszlet: Alois
Tomanek), és végill, de nem utolsé sorban széba jo-
het6 el6adéds — ha egyéltaldn babszinhdzinak ne-
vezhetjik = nem volt més, mint a Hamleteen
(Alfa Szinhéaz, Plzen, 2012, Tomés Jarkovsky és Jakub
Vasicek, rendez6: Jakub Vasicek, diszlet: Kamil Bélo-
hlavek, jelmez: Tereza Venclova).

Mi kapcsolta 6ssze ezeket az el6adasokat? Ha meg-
nézzik a bemutaték idépontjait, megerdsitve Iatjuk
az éllitast, mely szerint a nyolcvanas évek kedvezd
id6szakot jelentettek a cseh babszinhdz szdmara.
(Tobbszor is megtortént, hogy kilfoldon nehéz
volt elmagyardznom a hitetlenked6 hallgaté-
sagnak, hogy a cseh babszinhaz a nyolcvanas
években afféle ,aranykort” élt meg - persze
annak fényében, hogy szigorian 6sszehason-
litjuk a prézai szinhazak akkori darabvélasztasi
és dramatugiai lehet6ségeivel) A babszinhéaz
tehdt jelentds mértékben s egyarant teret nyert

7 Anna Suchardova-Brichové a korabeli tantsagtételek szerint egyszer(i szinpadképet alakitott ki az eldadés céljaira, gyors
véltozasokat lehet6vé tevd jatéktérrel. Részben az ihlette, ahogy Kvapil megoldotta a shakespeare-i szinteret. Vojtéch Su-
charda nagyszer(i babokat alkotott, féleg a komikus jellemeket abrazolta kivéldan.
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Richard 3, 2008. R: |ifi Jelinek. Tichy Jelen (Csendes Szarvas) Szinhéz
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Pokolba a két csaldddal (Romed és Julia),
2001. R: Josef Krofta,

T: Irena Maretkova.

DRAK Szinhéz, Hradec Kralové




az ifjisaghoz és a felnéttekhez sz616 szinhaz vi-
lagaban. Tény, hogy nem kereste a tllsdgosan
konfrontativ témdakat, amelyek beletitkozhettek
volna a cenzdraba: utébbi nagy figyelemmel lep-
lezte le a mesébe burkolt metafordkat. Talan ez
az oka, hogy a jelzett témakat egyarant feloleld
Macbeth és a Vihar csak sokkal késébb bukkan
fel a szinpadokon.

Nézziik meg kissé kozelebbrél az egyes el6adasokat.
A fentebb felsoroltak kozul talén a Tévedések vigja-
téka volt a legproblematikusabb, az a darab, amely
mindmaig Pavel Kalfus csodaszép babjaival blisz-
kélkedhet, amely azonban a maga idejében nem
kulonssebben ragadta meg a kritikusok figyelmét.
Ahhoz, hogy Iényeges dolgokat mondhassunk el
r6la, tobb személyes élménybeszémoléra volna sziik-
ség az alkoték és az el6adok részérsl.

Mas volt a helyzet a Karel Makonj &ltal Plzefiben
bemutatott Llyr kirdly esetében, amely vératlan és
nehéz feladat elé allitotta az Alfa Szinhaz térsulatét.
(Makonj akkori dramaturgigjanak és provokativ ren-
dez6i felfogdsmaodjédnak nem is lehetett més ko-
vetkezménye) Makonit Shakespeare Lear kirdlyanak
elképe, egy skot ballada inspirdlta, és sajatos ér-
telmezésének megfelel6en minden szinészi tevé-
kenységet mozgdésttott, totemszer(i babokra bizott,
illetve az egyetlen, fGszerepet jatszd és az Grlt
Liyrt megszemélyesit6 szinészre (Milan Mourekre),
akinek a babok kozott nem volt hasonmésa.

.... A rendez6, Karel Makonj, valamint a tervezg,
lvan Nesveda az ,eltorzftott arculatot” elsésorban
a babok vizualitésa révén jelenttették meg. A kicsa-
vart, deformalt, cstinya, visszataszité mumusokban,
amelyeknek emberi testeket kell megjelenttenitk,
energikus és slrgetd gesztussal olt testet Shakes-
peare fantdzidja, amely szinte az ember &ltal életre
hivhaté gonoszsdg ocsmanysagabdl fakadé orilet
hatdran van. Ez a rendezéi és tervezdi gesztus azon-
ban nem éri be csak az élménnyel, amelyet a vizu-
dlis alak észlelése tud nydijtani a bab mint szimbé-
lum sikjan. Tovabb megy, és kettévélasztja a latszatot
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és a valésagot. Azzal az eljdrassal teszi ezt, amely
napjaink babszinhazénak a rendelkezésére All,
s amelyet méar sokszor kiprobalt: szétvdlasztja a ba-
bot és a szinészi cselekvést. (...) Shakespeare sz6-
vegét Plzerben Llyr kirdly cimmel adték el6, ami
nyilvdnvaléan arra utal, hogy az el6adés vissza akar
térni a kelta mitolégia Gsforrdsaihoz, mikozben Lear
kirdly kozépkori mondéjat sem hagyja figyelmen
kivil, melyben a j6 Cordelia gy6zedelmeskedett
rossz lanytestvérei felett. Avagy: az el6adas alkotdi
jogot formaltak arra, hogy a mese azon magvahoz
tartsak magukat és azt fejtsék ki, amely a joszerivel
mesei motivumban rejlik, s amelyet valéban a Jobb
a s6 az aranyndl cim( mesébdl ismertink. Mé&sképp
is fogalmazhatunk: az el6adés ezt a minden més-
nak alapjaul szolgalé elsédleges realitast Gigy szem-
léli, ahogy Shakespeare az emberben rejlé 6rdogit
abrézolta...”

A plzeni el6adasban az értelmezés azon alapult,
ahogy Shakespeare ebben a konyortelen és pro-
vokativ példézatban a szul6k és a gyerekek viszo-
nyat megjelenitette; a fiatal nézoékre valo tekintettel,
akiknek az adaptéaciét szantak, az eléadas alkotéi
kilonboz6 eszkozok sokasdgéval igyekeztek Lear
torténetét tldthatobbd tenni és leegyszer(siteni.
Az ambiciézus és bonyolult rendez&i ldtomast
azonban nem sikertlt maradéktalanul megvalési-
tani. (Lear &rilete, amelyet két lanyanak konyorte-
lensége idézett el6, a findléban olyan kérnyezetben
fejez6dik ki, amely jol lathatéan egy mai kérhaz
kozegét és személyzetét idézi) Az el6dasban meg-
nyilvanulé keresés pozitivumét nemcsak az jelen-
tette, hogy Shakespeare szévegét és a darabban
rejlé id6szerl mordlis problémakat megprébaltak
kozel hozni a fiatal kozonséghez, hanem az s,
hogy a szinrevitel az egész térsulat szdméra ma-
gasra dllitotta a mércét.

A Szentivanéji dlom utan, melyr6l még sz6 lesz, a Hra-
dec Krélové-i DRAK Shakespeare Romed és [dlia cim(i
darabjaval kiizdott meg: a dramaturgiai értelmezés Mi-
loslav Klima és Josef Krofta munkéja volt, a darab pedig

8 Jan Cisar: Napul clovek, napul bés. .. (Félig ember, félig 6rdog. ), Ceskoslovensky loutkar 1989/7 149-151. o.
9 Macbeth aneb Rej carodgjnic (Macbeth, avagy boszorkanyok mulatséga) - forditotta Erich Saudek és Josef Jiii Kollar, rendezte
Karel Brozek, diszlet: Alois Toméanek, jelmez: Tomas Kypta, zene: Roman Vavra, Studio Beseda, Hradec Kralové, 1998.
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a Pokolba a két csaldddall cimet kapta. Az eléadéas k-
[6n6s premisszabdl indult ki és a sorsa is kilonosen
alakult. Az elGadas létrehozasdban jelentds szerepet
véllalt a Japan Fondation s persze japan szinészek is
kozremiikodtek, igy hat jol lathatéan érvényestilt
a bunraku szinhaz 6szténzé hatésa. A szinpad két
oldalén elhelyezett harci dobok, a harcm(ivészethez
szikséges, az osszetlizések jeleneteiben elékertld
rudak, az &larcok (az el6adasban csak Romed és
Julia volt bab, két és tobb szinész iranyitotta Gket),
a pliszirozott anyagok, amelyek vagy nyakravaldk
vagy nyakfodrok voltak a jelmezeken, a legyez6k,
melyek harang alakiva valtozhattak at vagy a meghitt
szerelmi jelenetek fedezékeiként szolgélhattak — min-
dez mintha csak hangstlyozta volna, hogy a cselek-
mény helyszine az italiai Verondbdl egy kulonos
&zsiai vilagba helyez6dott &t. A darabot a habordel-
lenesség, pontosabban az agresszié elutasttdsdnak
a hangja hatotta &t, s nyilvanvaléan a fiataloknak
a verseng6, ambiciézus felnéttvildg elleni tiltakozésat
szélaltatta meg. Emlékezetemben ma is eleven az
a gyonyor( jelenet, amikor Rémed tobb szinész éltal
mozgatott babja hossz( rudakon ,felmaszik” a falra,
hogy onnan a szerelemtdl megmémorosodva lezu-
hanjon és a sz6 szoros értelmében darabjaira hull-
jon, hogy aztdn mozgatéi kivigyék a szinrél.

Egyéltalan nem volt rossz otlet, hogy Shakespeare
Hamletjét horrorkomédiaként fogjak fel, de az ere-
deti, j6l kibontott otletnek, a Hradec Krdlové-i DRAK
koncepcidjanak Shakespeare (vagy maganak Ham-
letnek a torténete?) végil ellenéllt. Vajon az atitd
ereji téma volt-e tUl sok az elGadas kivitelezginek,
mivelhogy ezt a téméat nagyon nehéz parodizalni?
A bétor elhatdrozas végul nem vdlt valéra és az
a makacs igyekezet érvényesilt, hogy a darabot
mindendron és minden helyzetben a groteszk
hangszerelésnek megfelelgen adjak el6. Az igéretes
kezdet utdn az alkotégérda a jelek szerint kifogyott
a tréfakbdl, jdllehet a képzém(ivész, Irena Mareckova
igencsak a rendezé kezére jétszott: neurotikus Ham-
letjiének a szeme néhany érzelmileg felfokozott pil-
lanatban vilagit, megféstilhetetlen hajszalai pedig
szogekként merednek felfelé. Ophelia haléla mar
kevesebb lehet6séget nytijtott a perszifldzsra, a szi-
nészek (a darabban kicsi és jellegtelen marionettek)

jelenetei elvesztek, az igencsak leroviditett és jol is-
mert temetGi jelenet pedig attekinthetetlen volt.
Az el6adas némileg réfizetett arra, hogy tllsagosan
is a nézok igényeihez idomult - a célcsoportot
pedig olyan fiatalok jelentették, akik sokféleképpen
kapcsolédtak a serduldkord, elvh(i s ugyanakkor
megfontolatlan Hamlethez -, s kénnyed formaban
akarta a nézdkhoz kozel hozni a klasszikus alkotast.
Nem gondolom, hogy a Hamlet nem hangszerel-
het6 at vigjatékka (a szinhaztorténet j6 néhany pél-
dét szolgdltat erre), de a vigjatéki felfogas sokkal
nagyobb sikerrel jutott énvényre a pilseni Alfa Szinhaz
tiz éwvel késobbi, ,Hamleteen” cim( darabjaban.

A vihar a libereci szinhdzban kertlt bemutatésra:
ide a Nemzeti Szinhaz prézai szinhazénak vezets-
jét, Michal Docekalt hivtdk meg rendezének,
s az el6adés az egész tarsulatnak élményt jelentett.
Shakespeare mvei kozul leggyakrabban talan A vi-
har kelt életre a babszinhdzak szinpadain, féleg
kulfoldon. Lehetséges, hogy ugyanazon okokbdl
kifolyélag, mint a Szentivanéji dlom esetében, ahol
az alkotdkra lelkesitéen hat az elvardzsolt erdd
mdgikus légkore; A vihar esetében Prospero va-
razslatos szigete jatssza ezt a szerepet — persze
aztan gyotrédhetnek és beletdrhet a foguk a latszé-
lag konnyen attekinthet6 darab bolcseleti részeibe.
A libereci el6adas egyértelm(ien tisztelgés volt
Shakespeare el6tt — ezt jelezte, hogy Prospero
maszkja Shakespeare kézismert portréjaval volt
azonos. A legnagyobb hatéers a diszletekben és
az egyes alakok — Prospero, Miranda, Ferdinénd,
a szuggesztiv kilsej(i Ariel — megjelenitésében rej-
lett. A vetitések és a diszleteket kiegészitd filmfel-
vételek is leny(igozdek voltak. Technikai kivitelezé-
stk — a szikséges eszkozoket a szinpad el6terében
rejtették el egy hatalmas sarokban - a modem
szinpadi technika és a diszlet érzékeny 6sszekap-
csolasdra nyujtott példat. De az emlitett vardzslatok
ellenére az el6adas egész sor vegyes érzelmet
kelt6, és rendez6i-dramaturgiai szempontbdl is to-
vabbi értelmezést igényl6 momentumot tartalma-
zott, amelyeket Matések markans és latvanyos
diszlete sem tudott elleplezni.

A Karel Brozek &ltal szinre vitt Macbethnél megjegy-
zendd, hogy a rendez6 szinte megszéllottan
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A vihar, 2002. R: Michal Dotekal,
T: Petr Matések. Nafv Szinhaz, Liberec
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A vihar, 2002. R: Michal Docekal, T: Petr Matasek. Nafv Szinhaz, Liberec

ragaszkodott ahhoz az elképzeléshez, hogy a da-
rabot nok adjak el6. El6szor a Hradec Kralové-i
Klicpera Szinhazban é16 szinhazi el6adésként vitte
szinre, aztdn megrendezte a kladnéi Lampion Szin-
hazban, s végul a nyitrai Karol Spisak Szinhézban,
mikozben mindharomszor ugyanazzal a rendezéi
koncepcidval dolgozott.’ Ehhez a darabhoz nehéz
hozzaszélnom: a kladnéi és nyitrai el6adas drama-
turgja voltam, az els6 hradeci véltozatnal pedig
néz6, s mindharom esetben igen bizalmatlan vol-
tam Brozek rendez6i koncepcidja irént. Voltaképpen
mi teszi a Macbethet vonzévé az alkoték szédméra?
A j6 szandék gyors atvaltozasa annak szoges el-
lentétévé? Az, hogy kvintesszencidja annak a ha-
talomvagynak, amely csapdaba ejti mindazokat,
akik hagytédk, hogy ez a vagy nagyra n&jon ben-
nik? Vagy mert olyan kozeli parhuzamban éll
napjaink vildgéval, melyet &that a ,magasabbrend(i
célok” nevében elkovetett erdszak? Macbeth bab-
szinhazi megformalasénak szemszogébdl a darab
hélas lehetdség volt a szinpadi m(ifaj eszkdzeinek
a kiaknazésara a képzelet szulte, attetszd figurak

megjelenitése érdekében — akar a boszorkanyokro,
akér a mindenttt jelenlévs szellemekrél volt szé.
Mindez egyutt alighanem 6sztonzéen hatott Bro-
Zek azon elhatdrozasara, hogy visszatér a darab-
hoz, és ismét megprobélja a rendez6i koncepcidjat
alkalmazni ra. Ezt a koncepciét mindharom el6adés
sordn alkalmazta; az eladasokat a szinészi jaték
eltéro felfogdsa és a szcenikai elképzelések dllandd
tokéletesitése jellemezte. A rendez6 konokul ra-
gaszkodott ahhoz, hogy a darabot nék adjék eld,
s ez alél csak két férfi szerepld jelentett kivételt:
Macbeth és pszichikailag labilis jatékostéarsa. A nék
szinpadi jelenléte kalonos erével énvényesilt a szavak
nélkuli bevezet részben, amikor a nék egy kulonos
romhalmazon vagy fedezéken &t eljutnak a babok-
hoz, hogy veltk egytt jatsszék el a Macbethet —
elébb groteszk médon kiglinyolva 6ket, aztan
egyre nagyobb érdekl6déssel. A Macbeth szere-
pében egymast valtogaté ndket csak egy-egy jel
kulonbozteti meg egymastél: piros rlzs, tollko-
rona, cip6. A befejezés a szerepl6k zavarodott-
sagét juttatja kifejezésre — az afeletti zavarukat,



hogy mire adtak a fejiket ebben a kegyetlen da-
rabban. Az er6szak fert6z6, s a szereplk mint-
ha szégyenkezve vetnék le a jelmezeiket, amelyek
eleinte az atalakulast és a jatékba valé bekapcso-
|6dast szolgaltak. A magdara hagyott Bolond zoko-
gdsa a darab végén mementéként hatott. A kettds
jaték, a jatékon beltli jaték bonyolult rendez6i el-
képzelését az emlitett el6adasok egyikében sem
sikertilt maradéktalanul valéra valtani, de szdmos
hatésos vizudlis megoldas és sokatmonddé mo-
mentum mindméig megmaradt az emlékezetem-
ben. Felejthetetlen szdmomra az a pillanat, amikor
a prébak hossz( napjai utdn a hat szinészné
boszorkék kulonés csoportjava alakult at; a lanca-
ibél kiszabadult hatalmi mamort; két szerepld és
egy bab elblivold és lassitott tdncat, amely Mac-
beth elkertlhetetlen végzetét j6solta meg, s Lady
Macbeth csendes s mintegy kivilallé tébolyat és
az 6 bab-pérjanak az elhagyatottsagét. Ezt a babot
fosztia meg Macbeth az életétdl azzal, hogy
atvagja a vezet6 zsinérokat.

Az el6adas létrejottének id6pontja ellenére a végére
hagytam a Szentivanéji dlom Krofta-féle valtozatét,
amely szamos okbdl kifolyélag mér a cseh babszin-
h&z modem kori torténetének részévé vélt. S nem
csak azért, hogy a Shakespeare-t a cseh babszin-
hézban végigkiséré kis korutam ne érjen komor vé-
get. Ez a Szentivanéji dlom élmény volt a nézének
s élmény a kritikusnak, aki elfelejtette, hogy mibi-
ralénak kellene lennie, s egy 6réra dtvaltozott elva-
rézsolt, jol szérakozo, neveté és amuld nézévé.
Az el6adés a tarsulat és az alkotok nagyszer(i 6ssz-
jatékanak kvintesszencidjat jelentette, a legalapve-
t6bb el6adasok egyikét, amelyek a DRAK stilusvila-
gdnak virdgkorat jelent6 id6szakban szulettek.
Krofta a ra jellemz6 médon sokat hizott a darab
szovegébdl, de ... ezeknek a torléseknek elsésorban
ott kellett réviditést eredményeznitik, ahol az irodalmi
(dialogikus) illusztrativitds korldtozta és a statikus, ver-
balizélé, leiré eléaddsmdd felé mozditotta volna el
a szinpadi torténéseket, mikdzben a tarsulat szinpadli
nyelve ehelyett a szinpadi evokacié dinamikus dramldsat
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tudja felajanlani a nézének A DRAK értelmezésében
a Szentivanéji dlom egy olyan komédia, amely a ket-
t6s jatékrél szol: egyfell a mesteremberek nevet-
séges komolysdggal térekszenek arra, hogy begya-
koroljanak egy szinpadi produkciét, utébbi azonban
egy mdasik, minden mdast egybefogd produkcié ré-
szévé vélik, a természet kbrforgdsanak részévé, ami
a vilag szinhazénak metafordjava valik. (...) Az el6-
adasban végbemend dlomszer(i és vardzslatos at-
véltozdsok a babos jelenetek kibontakoztatdsanak
Gszténzéivé valnak (amikor példaul a szerelmesek
mdr nem azonosak 6nmagukkal és babokka vdl-
toznak): a rendezés ezéltal teszi olvashatévéd
s egylittal értelmezi az érzelmi valtozasok valésagat
a nyilvdnvalo testi és lelki kovetkezményeket is be-
leértve. A darabbeli Puck a babszinhdz eszkéztara-
nak koszénhetden utolérhetetlen, llandéan atval-
tozé fantom: nem csupdn borzas gném s persze
béb, hanem tobb alakvaltozatban bukkan fel - kicsi
lang, ellebegé blicsui léggomb, melybdl hirtelen el-
szall a leveg, egyre kisebb lesz s végtil teljesen el-
ttinik a sotétségben. ..

Kroftdt épp ez a z(irzavar, kdosz, felcserélhet6ség
érdekelte (ezért hasznalt kiilonboz6 dimenzioji ba-
bokat), az emberek és a mesék vildgaban egyarant,
s ezt a vildgot a lehet6 legegyszer(ibb szinhazi esz-
kozokkel vardzsolta el6 — az erd6t példaul a kopo-
nyeglikbdl alakitotték ki a nézétémek hatat fordité
szinészek, akik a szerelmesparok keszty(ibabos ha-
sonmdsaival jatszottak ezen a terepen; s emlithetjik
Titdnidnak a fekete szinhaz eszkozeivel kivitelezett
légiességét, amelynél a rendezd a szinésznd igen-
csak korpulens termete és elblvoléen konnyed le-
begése kozti ellentétet aknézta ki. Puckrél mar sz
esett (a felftijt és kitirtlé léggomb trikkjét hivatasos
és miikedvel6 babosok sora hasznélta ki azéta a leg-
kilonbozébb darabokban), s 6néllé fejezetet érde-
melne a megzavarodott mesteremberek jelenete,
akik Pyramus és Thisbe térténetét adjék eld. (Az Er-
zsébet-kori keszty(isbab helyett itt a rendez6 és
a bébtervezg a babos hagyomanyainknak megfeleld
marionettet valasztotta) Tipikusan cseh ezermester

10 Véclav Konigsmark: K soucasné tvari DRAKu (A DRAK mostani arculatérél) Rocenka DRAK (DRAK évkonyv), 1988.
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Shakespeare - Tomés Jarkovsky - Jakub Vasicek: Hamleteen, 2012. R: Jakub Vasicek, T: Kamil Bélohlavek. Alfa Szinhaz, Plzer




Macbeth, avagy a boszorkanyok mulatsdga, 2005.
R: Karel Brozek, T: Alois Tomének.
Lampion Szinhéz, Kladno

mddszereik a groteszk némafilmek elemeivel kap-
csolédnak 6ssze, s az egész ml a szinhdz irdnti,
minden akadalyt lekiizdd lelkestltség apotedzisava
nd. Szamomra felejthetetlen.

Shakespeare jelenléte a cseh babszinhazak szinpadan
olyan téma, amelyrdl természetesen még sokéig és
hosszan lehetne beszélni. Erdemes volna Gsszevetni
a forditasok felhasznélasanak madjat, a szcenikai meg-
olddsokat, nem utolsésorban pedig a szinészi teljesit-
ményeket: a cseh babjatékosoknak a szinészi eszk6zok
tekintetében is nehéz feladattal kellett megkizdenitk.
William Shakespeare-nek mint szerzének olyasmit si-
keriilt elémie, amir6l a tobbiek csak almodoznak. Elet-
mUivét a szinhdzi emberek méar négyszéz éve érelmezik
és viszik szinre az egész vildgon. Ki- és befordithatd
ugyan, mint egy keszty(i, de nem szabad elfelejtentink,
hogy a keszty(i létezésének az eleven kéz ad értelmet.
A keszty(i feladata, hogy védje a kezet a hidegtdl, a ké-
nyelmetlenségektd, a piszoktdl, olykor pedig torékennyé
és fenségessé tegye. A kesztylivel végzett cselekvés
tovabbi jelentéstartalommal ruhdzza fel, fgy hat Shakes-

NINA MALIKOVA

peare mlve szdmunkra mindmaig kihivést jelent -
odadobott keszty(i.

G. Kovécs LaszI6 forditdsa

SHAKESPEARE ON STAGE IN CZECH PUPPET THEATERS

Shakespeare is a great, if surprising, presence in the world of Czech puppet theater. Long ago, his
works, particularly The Merchant of Venice and somewhat later Twelfth Night, could be found
among the repertoire of wandering marionette players. However, the popularity of these plays
waned in the 19" Century. Even the tercentenary of Shakespeare's birth in 1864, though celebrated
world-wide, did not bring about a revival of his plays. C(zech puppet theater at that time was
seeking to establish a more contemporary repertoire. Only at the beginning of the 20" century
did Shakespeare begin to appear more frequently on the stages of Czech puppet theaters. Among
other things, the interchangeability of male and female roles in Shakespeare's works caught the
attention of the creators of modern Czech puppet theater.

The author lists and analyzes the most important performances, closing the series with the per-
formance of Krofta's version of A Midsummer Night's Dream: “The performance demonstrated the
quintessence of excellent interplay between ensemble and creators. It is one of the most funda-
mental performances born in the golden age of DRAK Puppet Theater. ... It was an extraordinary

experience for both viewer and critic.”

55



56

BAB ES ANIMACIO

(ristian Pepino 1981-ben Konstancan (Cristian Pepino fényképgytijteménye)  Cristina és Cristian Pepino (Cristian Pepino fényképgydijteménye)
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Vizma Veche

(ristian Pepino: A mdsodik kényv Vama Veche-r6l, Humanitas Kiado, 2016.  Cristian Pepino a babmdihelyben
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Tamara Constantinescu’

MUVESZNEK LENNI ELSGSORBAN
SZABADSAGOT JELENT

INTERJU CRISTIAN PEPINO EGYETEMI PROFESSZORRAL

- T. C: Pepino dr, On
a romdn animacios
szinhdzi szakma mar-
kdns személyisége,
aki leny(igozé élettittal
rendelkezik. A bukares-
ti | L Caragiale Szin-
haz és Filmmdivészeti
Intézet’ rendezé sza-
kdn végzett. Ennek
ellenére kevés elGadast
rendezett a drdmai szinhdzakban. Mi hatdrozta
meg ezt a korai, még a legelsé években tortént
kozeledését a mesék, a babok vildgahoz?
- C. P: En csak egy vagyok a romaniai babosok
kozl. Es szabadsagvagybél vélasztottam az ani-
maéciés szinhdzat. Mlvésznek lenni elsésorban
szabadsagot jelent, sok szempontbél. Az el6itéle-
tekkel, az ideolégidval, a politikdval szemben, és
foy tovabb. Hogy szabadon kifejezhesd a sajat
meggy6z6déseidet. Ezen a tertleten, az animacios
szinhdzban szabadabbnak éreztem magam, in-
ké&bb lehettem 6nmagam. Az animdaciés szinhazak-
ban az alkotdsnak kedvezé hangulatot taldltam,
vagy azért, mert — 89 el6tt — kisebb volt a cenzdra
nyomasa, vagy mert szabadabban lehetett bizo-
nyos szovegeket kezelni, vagy azért az elényért,
hogy ki lehetett kertilni bizonyos propagandisztikus
szovegek haszndlatét, és nem utolsé sorban azért,

Tamara Constantinescu

mert a babosok egy kicsit kulonlegesebb mivé-
szek, akik nyitottak a kisérletezésre, az el6itéletektd|
és a felsébbrendiség komplexusatél is mentesek.
Az animéciés szinhaznak nagyon ritkdn vannak
sztarjai. Masrészt pedig az animéaciés szinhaz egy
kicsit mindig ,mellékes mUvészet” volt, ami elény-
nek bizonyult. A hatésédgok sokszor lenézték, az is
eléfordult, hogy konfliktusba keveredett, mert ,ne-
vetségessé” tette a hivatalos vezetést. Nalunk
1970-ig a vandorbabosok voltak az utolsé6 magan-
vallalkoz6é m(ivészek, szabad m(ivészek.

Az a tény, hogy a hat6sagok nem tartottak fontos-
nak a babszinhazat, azt eredményezte, hogy a cen-
zUra nem nyilvanult meg annyira er6teljesen, mint
mas el6adomivészetek esetében. Ez a ,bohdc”
elénye, akit nem vesznek komolyan. Persze voltak
a mi esettinkben is betiltott el6ad&sok a kommu-
nista id&szakban. A Repulés és kéruslecke egy da-
rufikdnak cim(i darabomat, amelyet — bar addig
mar tobb szinhazban is bemutattédk — a craiovai
Babszinhazban Daniela Peleanu?® rendezésében, azt
hiszem 1987-ben, betiltottak. Egy masik darabomat,
a Mese egy sirdllyal cim(it pedig néhdany reprezen-
tacié utan Temesvaron tiltottak le, mert nem egyez-
tem bele, hogy egy ,gyantsnak” tling jelenetet
kihagyjanak bel6le. Ezzel egytt, természetesen az
aktualitasra valé utaldsok, vagyis ,a gyikok”, ahogyan
akkor szokés volt nevezni, sok eléaddsomban jelen
voltak. Természetesen ezeket a vicceket inkdbb

1 Tamara Constantinescu, a Galati-i ,Fani Tardini” Drémai Szinhaz szinészndje, a lasi-i ,George Enescu” MUvészeti Egyetem
meghivott szinész tanara, A lasi-i ,Colocvii Teatrale” (Szinhazi Kollokvium) akadémiai szaklap szerkesztéje

(http://www.artes-iasi.ro/colocvii/index.html ).

2 Institutul de Arta Teatrala si Cinematografica (IATC)- Szinhaz és Filmmdivészeti Intézet
3 Craiovai Allami Babszinhaz, 1988-89-es évad, http://teatrulcolibri.ro/Memoria-papusilor-jucate/Lecia-de-zbor-i-cor-pentru-

puiul-de-cocor-Stagiunea-1988-1989.html
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a felndtt kozonség értette meg. Minekutana nagy-
szer(ien mulattak, egy-egy el6adasom utan a kol-
légaim odajottek hozzam és mondtak, hogy ,nagyon
j6l szérakoztam, de vigydzz magadra..."” Ugyanakkor
a babszinh&znak volt egy mésik elénye is, hogy nem
kellett a pionfrokrél vagy a haza sélymairél sz6l6 sz6-
vegeket szinpadra allitani. Olyan dramaturgok, akik
ezeket a szovegeket megfthatték volna, nem voltak
a mifajban, pedig Tamara Dobrin® it egy olyan cikket,
amelyben kritikusan allapitotta meg, hogy a babszin-
hézak alaprepertoarjat a mesék képezik, nem pedig
az ,akwudlis darabok’. L&m a mesék is egy ,ellenallési”
format jelentettek a ,szocialista kulttira” irdnt. De nem
szeretném, ha azt hinnénk, hogy mdra, napjainkra
megszabadultunk volna a cenzdrétél. A hulyék édes-
anyja allandéan vérandés. Mindig kapunk hirt arrél,
hogy valahol a vildgon betiltottak egy-egy animéciés
eléadast (legtijabban, hogy egy franciaorszagi varos
polgérmestere betiltott egy Guignol-eladast, mert a
rendéroket ironizaljgk benne) vagy letart6ztatott ba-
bosokrél hallunk, ahogy most legtjabban Spanyol-
orszagban tortént. Tobb éwvel ezel6tt tobb volt
tanitvanyom készitett egy TV misort Spitting images®
tipust babokkal vagy Guignol L'infot politikai szemé-
lyiségekkel. Hatalmas sikert értek el, de néhany epi-
z6d utdn a sorozatot felfiggesztették.

- T C: Olyan tandrai voltak, mint David Esrig Radu
Penciulescu, Mihai  Dimiu, rangos rendezék,
a romdan szinjatszas fontos személyiségei. Mit ,for-
ditott” le tandrai, rendezéi viziéibdl, a drémai szin-
héz terébél az animéciés szinhdzéba?

- (. P: Egy rendezéi elképzelést nem lehet sem
dtadni, sem &tvenni. A nagy rendez6kt6l, akiket
esélyem volt megismerni, azt tanultam meg, hogy
a szinhdz sok gondolkodést feltételez. Azt is meg-
tanultam, hogy az el6adasnak kell legyen a kortars

tarsadalomhoz sz6l6 Uzenete. Aztan sokat tanul-
tam a rendezés mesterségérdl, egy drdmai széveg
értésérdl, egy eladas struktdrajarél. Megtanultam
dolgozni a szinészekkel. Hasonléképpen, hogy
mindig proébélkozzam, hogy legyen fontos projek-
tem, hogy legyen érdekes tzenetem a nézdk sza-
mara. De sok tanulnivalém volt a mifajban dolgozé
rendezoktd| (Petru Valter, Margareta Niculescu, Ste-
fan Lenkisch)®, a nagy babmiivészektdl, akikkel dol-
goztam (Aneta Forna-Christu, Georgeta Nicolau,
Vasile Hariton, Brandusa Zaita Silvestru, Misu Pru-
szinski, stb.’, a diszlettervezoktdl, és igy tovabb.
Az animéciés szinhdzrél sok mindent tudtam meg
még kozépiskolds koromban az olvasményaimbdl.
lgy ismertem meg példaul a nagy George Cali-
nescu® babszinhazat, vagy Jarry darabjait, amelye-
ket eredetileg marionett szinhdzaknak szant,
a Karagdz hagyoményt, vagy az indiai szinhézat.
Egy pillanatig sem vettem semmibe, s6t csoddlatos
mvészetnek tartottam mindig (természetesen, ha
jol csinaljak). Ami meg a nézéket illeti, a gyerekko-
zonség rendkivali.

Nincs nagyobb elégtétel, mint mikor j6kedviien ne-
vetnek vagy izgatottan kovetik az animéciés eléa-
dast. Georges Sand (aki segitett a fianak, Maurice
Sandnak, hogy Nohantban babszinhazat csinaljon)
azt mondta, hogy a babszinhdz a gyerekeknek és
a szellemes embereknek valé.

- T.C: Kiemelne néhany hatarkévet azokbdl a ren-
dez6i koncepciékbol, a kulonlegesen egyedieket,
amelyeket a tandraitél megtanult? Milyenek voltak
veliik a szakérak?

- (. P: Egy el6adas koncepcidja egyedi. A rende-
7és els6sorban személyiséget jelent, és ez abban
a koncepciéban konkretizalodik, amely egy ren-

4 (1925-2002) volt tandr, a bukaresi Egyetem parttitkdra 1956-60 kozott, a didkellenes megszoritasok kozvetlen résztvevdje,
aki Elena Ceausescu tamogatasaval fontos vezet6i funkciokat toltétt be a Roman Kommunista Partban (az RKP KB

péttagja [1974-76], majd rendes tagja [1976-1989)).

5 Angol szatirikus bébjaték, megalkotdi Peter Fluck, Roger Law and Martin Lambie-Naim. A Spitting images -azonos képmaés,

https://en.wikipedia.org/wiki/Spitting _Image

6 A bukaresti Jandarica Szinhaz igazgatd-rendez6je Margareta Niculescu, rendezéje Stefan Lenkisch, a bakéi Animaciés

Szinhéz igazgato-rendezGie Petru Valter.

7 A konstancai Allami Bébszinhaz, valamint a Jandérica Szinhaz kiemelkedd képességli babmivészei
8 (1899-1965) irodalomkritikus, irodalomtorténész, novellista, akadémikus, Gjsagi6, a 20. sz. roman irodalmi élet kiemelkedd

alakja.



az eredménye. Ez a koncepcié az alapja a szinészi
alkotasnak, a dfszlettervezésnek, a zenei, koreog-
réfiai alkotémunkénak. A rendezének stimulalni kell
a szinészi alkotast, amely a szinh&z esszencidja.
David Esrig” két radikélisan ellentétes dolgot talalt
meg a szinhazban: a szentet (vagy patetikust), amely
egy hitet feltételez, és a profan szinhazat (@ komi-
kust, amely magdba foglalja a szatirat, farce-ot, com-
media dellarte-t). A két dolog szintézise talalhatd
meg a nagy szerz6k, mint Shakespeare miiveiben,
aki tulajdonképpen egy koltdi szinhdzat mdvelt.
Radu Penciulescu® a hangstlyt nem a kreativitasra,
hanem a szinészi jaték igazsagéra, a lélektani rea-
lizmusra és az tizenet aktualitdsara helyezte.
Tehdt mindkét nagy tandr és rendezé eléggé ki-
lonboz6en latta a dolgokat. De tanulnivalé mind-
kett&tol akadt elegendd. Az a véleményem viszont,
hogy a ,lélektani realizmus” csak az els6 szakasza
a szinész szinpadi alkotdsanak. A szinészi alkotas
kiteljiesedése, célja az expesszivitds. Ha a szinész
jatéka nem expessziv (kifejezd), kreativ, kolti, akkor
egydltalan nem érdekes, barmennyire ,igazi" is.

- T.C: On egy azok kozil a rendezék kozil, akik-
nek sikertilt (@ drémairodalom jelentds szévegeinek
felhasznalasaval) féleg felnéttekhez sz6l6 babeld-
adasokat létrehozniuk, példaul a Play Faust, Can-
did" vagy a Play Shakespeare. A Candide 2014-ben
a FNT¥?-n is részt vett. Az 6n alkotéi munkassagéa-
ban ez honnan gyokerezik?

- (. P: Az animécids szinhdz évezredek 6ta létezik.
Tobb ezer évig kizarélag csak a felnéttekhez sz6ld
el6adasformak léteztek. Csupan a 19. szézad vége
felé korvonalazédott az az elképzelés, hogy az ani-
mécids szinhaz gyerekekhez is szélhatna. Az anima-
ciés miivészetnek ez az dga csupdn a 20. szézadban
indult fejlédésnek, a gyerekeknek sz616 irodalommal
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és filmmel egyetemben. A vildgon mindenhol, gy
nalunk is, tovabbra is késziltek felnéttekhez sz616
el6adasok, csakhogy az olyan orszdgokban, mint
Olaszorszag, Franciaorszag, Belgium, Japan, India,
Indonézia, Torokorszag, stb., ahol az évszézados
hagyomdany megvan, nem tlnt el, szokvényos
dolog. Nalunk a felnétteknek szélé animéciés el6-
adésok, annak dacéra, hogy a 20. szazad kozepéig
nalunk is volt hagyomdanya, és mert a k&- és reper-
toérszinhazakban kiemelked6 el6adésok szulettek
Don Cristébal, Margareta Niculescu rendezésében;
Tyl Eulenspiegel, Catalina Buzoianu rendezésében;
Szép elektromos szenvedélyek, Irina Niculescu ren-
dezésében; Don Quijote, Stefan Lenkisch rendezé-
sében; Petruska, Irina Niculescu rendezésében
a Jandarica Szinhazban; az Ubu kiraly Kovacs Ildiké
rendezésében a kolozsvéri Babszinhézban; a Faust Antal
Pal rendezésében a marosvésarhelyi Babszinhéz-
ban; a La serva padrona Kovécs lldiké rendezésé-
ben, a Harom babpantomim [Don Quijote, Don
Juan, Tyl Eulenspiegel] Richard Strauss zenéjére Fux
Pal rendezésében a nagyvéradi babszinhdzban,
stb)), tigy tekintenek a felnéttel6adasokra, mint egy
kuri6zumra, egy extravagdns megnyilvanulasra,
annyira meggyokerezett az az el6itélet, hogy a bab-
szinh&z csak a gyerekekhez szél. De az ilyen szin-
vonall felnéttel6adasokkal miivészeink nemzetkozi
elismerést szereztek. Bizonyos nézék hidnyos kul-
tiréja teszi azt, hogy ez az el6itélet (hogy a bab-
szinhaz a gyerekeknek van) tovabbra is létezzen.

En magam t6bb gyerekelGadast csinltam, mert nélunk
a babszinhédzak alapkézonségét 6k alkotjak, kulono-
sen, mert ezeknek az intézményeknek a vezet6sége
az 6vodas és kisiskolds kozonség megszervezése felé
irdnyul. De sohasem hanyagoltam el a feln6ttekhez
sz616 el6adasokat, A szentivanéji dlom a Tanddricd

9 Romén rendez6, a |. L. Caragiale Szinhaz és Filmmdivészeti Egyetem volt hallgatéja, majd tandra, jelenleg Németorszag-

ban él, a Marosvésarhelyi M(ivészeti Egyetem diszdoktora.

10 Roman rendez6 (sz.1930), 1973-t6l Svédorszagban él. A Sztaniszlavszkij iskola képvisel6je. Nagyvaradon és Craiovan
rendezett, majd a bukaresti Teatrul Mic (Kis szinhaz) igazgatéja volt 1964-69 kozott. Ebben az id6szakban volta I. L Ca-
ragiale Szinhaz és Filmmvészeti Intézet tandra is. Kitelepedésétél nyugdijba vonulaséig (1973-1988) a malmai Szin-

miivészeti Intézet tanara volt.

11 C. Pepino é&ltal rendezett el6adas a Candid cimet hasznélta, forditdsunkban azonban a magyar cimet, a Candide-ot

hasznaljuk.

12 Festivalul National de Teatru (Nemzeti Szinhézi Fesztival)
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Szinhaznal, ugyanaz a darab az UNATC®-n, majd Ovi-
dius nyoman a Metamorfézisok a konstancai Babszin-
hazzal, amellyel aztdn a zagrébi PIF Fesztival nagydijat
nyerttk el 1980-ban, stb.

- T. C: Kommunikal a mesékkel? Mit mondanak
Onnek, hogy meggybzzék, tervezzen elbadéast
bel6liik?

- (. P: A mesék, a mondék a legfébb inspiraciés
forrdsai a gyermekekhez sz6lé animéciés el6adé-
soknak. Tobbezer évig mesélték Gket, a generaciok
Gjraformdltdk, amfg a mai idedlis formajukat
meglelték. De még most is véltoztatnak rajtuk a je-
lenlegi tarsadalom norméi szerint. A mese a jov6
nemzedéknek moralis principiumokat (erkolcsi
torvényeket) kdzvetit, viselkedés-mintakat elblivold
maédon, anélkl, hogy valaha is didaktikussa vélna.
A fantasztikus, a legendés, a mese jellegzetességei
olyan vildgot teremtenek, amely mindig leny(ig6z6
lesz a kozonség szamadra.

- T.C: On a rendezéseiben képeken keresztiil is
mesél. Milyen akadélyokba tkozhet a rendezé
a harmoénia elérésében, a kép, a szinpadi csend és
replika tokéletes 6sszehangoldsdban?

- (. P: Véleményem szerint az el6adas 6 alkotdja,
legyen az drémai szinhazban vagy animéciés szin-
hézban: a szinész. A harménia elsdsorban t6le ered,
ahogy gondolkodik a szinpadon, ahogyan reagél
a partnere jatékdra, a mérték iranti érzékébal, stb.
A mai szinhaz egyik probléméja éppen a mérték
érzékének a hidnyahoz kotédik. Sajnos egyesek azt
tartjak, hogy grimaszkodnod és orditanod kell, hogy
megnevettesd a kozonséget. Mas széval, hogy
,a fejedre emeld a szoknyad.” llyesmivel nem lehet
rdvenni a kozonséget, hogy csodélja a jatékodat.
A szinh&z egy masik problémaja, hogy nem veszi
tudomasul a szinpadon a partnert.

Eayes szinészek (igy jatszanak, hogy nem vesznek
tudomast szinpadi partnertkrél, nem figyelnek
a jatékukra, mintha egy monolégot mondanénak egy
metrodlloméson. A szinhdzban szikség van az ak
cibra és reakcidra, és a reakci6 legaldbb olyan
mértékd kell legyen, mint ami kivéltotta azt. Es mindez

13 Szinhéz- és Filmmivészeti Egyetem

a szerepld karakterének fliggvényében, az el6adas
stiluséval osszhangban. Es ez természetesen az ani-
maciés elGadasra is évényes.

Amikor én elkezdtem animéaciés el6adasokat ren-
dezni, még eléggé elterjedt szokds volt, hogy
az el6adas teljes hanganyagét szalagra rogzitették.
Egyes szinhdzakban a szerepl6k hangjat dramai
szinészek alakitottdk. Sok esetben viszont a hangok
nem voltak 6sszhangban a szerepl6kkel vagy
a szinpadi cselekménnyel. Es a rogzitett hangszalag
azt tette, hogy az el6adas nem ,kommunikalt”
a néztkkel. Ezért kerestem azt, hogy a szinészek
interpretaljdk a sajat szereptket hangban is. A babos
mivészete harmonikus 6sszekapcsolddasa a moz-
gatasnak és a hangi interpretaciénak. Masrészt pedig
a szinhdz olyan m{ivészet, amely feltételezi a nézdk-
kel val6 kapcsolatot, a veltk torténd parbeszédet. Az
eléadas sok esetben a nézdk reakcidja nyoman mo-
dosul. Ezek az okok vezettek arra, hogy a tantdsban
is kovessem azt az irdnyt, amellyel egy komplex fel-
készulést biztositottunk a j6v6 babos nemzedékének.
Orsmamre szolgalt, hogy volt lehetéségem elhivatott
babmivészekkel és nagyon tehetséges fiatalokkal is
dolgozni, akikkel még az iskoldban készitetttink el6a-
dasokat és sok évig egytttmikodtink. Fontos, hogy
olyan tehetséges m(ivészekkel dolgozz, akikkel to-
kéletes az egyetértés.

- T.C: A képnek vagy a szénak van nagyobb ha-
tdsa a kis néz6kre?

- C P: Afizikai cselekvés képes nagy hatést gya-
korolni a nézoékre. David Esrig mondta, hogy a szin-
hézban a legersebb kifejezési eszk6z a mozgas.
A mozgads magéra vonja a figyelmet. Egy kép,
hogyha statikus, csupdn néhany masodpercig tud
meghatni. Tovabbd minden néz&i korosztaly sza-
mdra fontos a torténet. Ha a nézg azonosulni tud
a kozponti szerepl6vel, akkor érdekl6déssel koveti
a kalandjait. Es itt nem csupan az 6 altal megit
torténetrél van szd. A szinészi alakitédson keresztl
a szoveg (] jelentésekkel gazdagodik, olyan kom-
plementdris tizenetet képes kozvetiteni, amely akar
ellentétes is lehet a szerzg intencidival.
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Tandarica Szinhaz, Bukarest

A hdrom narancs szerelmese, 2007.
R: Cristian Pepino, T: Cristina Pepino,
Nemzeti Operettszinhaz, Bukarest

Candide, 2007

R: Cristian Pepino,

T: Cristina Pepino.
Tandarica Szinhaz, Bukarest
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- T. C: A babuk szent torténete. Az animéacios
szinhaz és a szentség cim( munkdjdban az ani-
mdécids szinhdz szent eredetét elemzi, és kijelenti,
hogy ma sem veszitette el azt a képességét, hogy
kozvetitse szdmunkra a szent érzését. Ezt az esz-
mét illusztrdlja is a szinpadi épitkezéseiben? Melyik
az az eléadasa, amelynél a szent toltete a legna-
gyobb, leger6sebben kozeledik a szentséghez? Be-
széljen errdl, kérem.

- (. P: Szédmomra a szinhaz (elsésorban az épi-
letre értem) egy szent tér. A kezdetekben is az volt,
egy templom. Aztan: a szinész mUivészete szent.
Azon keresztl, amit csindl, egy olyan realitéssal
kommunikal, amely folotte &ll a mi vildgunknak.
Kezdetben a szinész egy saman volt, egy pap.
A szinész jatéka, amikor magas m(ivészi szinvona-
lat ér el, akkor egy csodélatos jelenség, a szinész
olyan magas szférékat érint, amelyek meghaladjak
a mi megértési képességeinket. Tovabba: az el6-
adas egy szent tnnep (legalabbis annak kellene
lennie, mert a kezdetekben az volt). Untatnak azok
az el6adasok, amelyek csak annyit akarnak, hogy
,a realitdst bemutassak”. Ha az eladas nem tud
a realitdsndl tobbet mondani, akkor az egy bukas.
A gyermekel&adésrél meg annyit, hogy minden
esetben tinnepinek kell lennie, mint egy szlletés-
napi torta, diszesnek és finomnak, nem mint a ,di-
étads” ebédnek egy kif6zdében. Divattd valt
mostanaban ,minimalista” el6adasokat készfteni
a gyerekeknek, ahol van néhany targy a szerepltk
helyett, akik trtigyén a szinészek ,jatszanak”.
Elszomorit, amikor latom, hogy el6adas alatt a né-
zGtéren egymas kozott vagy telefonon beszélnek
a nézok. De az is letdr, amikor olyan elGadast latok,
amely rossz viccekkel, kiabdldssal, rossz fzlésti dol-
gokkal szentségteleniti meg a szinpadot. Tobbet kell
dolgoznunk annak érdekében, hogy a faragatlan-
sagot, a neveletlenséget, a kulttra hidnyét elttintes-
stk a tarsadalmunkbél.

Mircea Eliade! kimutatta, hogy az emberiség tor-
ténelme sordn mind tobb és tobb tertileten vissza-
szorult benntink a szentség érzete. Eredetileg

minden szent volt: a vadaszat, a mez&gazdasag,
az élelem, mindent korGlvett a ritus és a szent ese-
ményeken valé részvétel kozosségi tudata. Napja-
inkra taldn csak a templom tere maradt szent, egy
kis tér, amelyben ,atadjuk magunkat” egyes ritu-
soknak, egyre inkabb, egyre feltletesebb maédon.
Es a profan mintha ezt az utols6 menedéket is fe-
nyegetné. Hiszen azt is lathatjuk, ahogyan az em-
berek 06sszeverekednek, amikor sorba é&llnak
a szentelt vizért. A tarsadalom sokkal szebb lenne,
ha az élet minden aspektusat szentnek tartanank.
- T. C: Ugyanabban a munkdjaban kiemeli azt
a tényt, hogy a babu nem csupén ,jaték”, hanem
egy ,szent targy” is, és tébbek kozott megemliti,
hogy népmeséink kozott taldlunk példakat arra,
ahol megtorténik a bab - targy csoddlatos atval-
tozdsa Emberré, vagy emlitést tesz Carlo Collodi
totta szem el6tt, amikor szinpadra dllitotta ezt
a széveget, vagy esetleg mas szévegek esetében
is fgy jart el?

- C P: A mitikus gondolkodéstél sohasem szaba-
dulunk meg. A bdb mindig mégikus lesz. Azt az ér-
zést ébreszti fel benniink, hogy O nem egy targy,
hanem valami ,odaéatrél” szarmazé, talan egy lény,
egy szentség, valami, ami lélekkel van felruhdzva.
Masrészt pedig a Collodi altal megirt zsenidlis mese
mindannyiunk torténete, akik a sajat ,ontokélete-
sedési” utunkon jérunk.

- T. C: Vannak olyan hangok, akik azt &llitjak
a szinhazrél, nem csupdn a babszinhazrél, hogy
annak az az elsédleges funkciéja, hogy neveljen,
esztétikai és szellemi szempontbél forméljon;
mdasok meg azt tartjak, hogy a szérakoztatdst, a ki-
kapcsolédast kellene szolgélnia. On a szakmai kar-
rierfie sordn jelentds szami el6adast készitett,
el6adédsai ebben az értelemben milyen (izenetet
képviselnek?

- C. P: A szinhdz a tetszéssel tanit. Tetszenie
kell, nevelnie, hozza kell jarulnia az ember lelki
és erkolcsi fejlédéséhez. A szérakoztatds szik-
séges elem egy eladasban. De a j6 min6ségli

14 (1907-1986) roman vallastorténész, filozéfus és 6, a Chicagoi Egyetem volt professzora, a Szent és a profan c. mun-

kéjaban foglalkozik e kérdéskorrel.



sz6rakoztatas az, amelyik gondolatokat kozvetit,
vagy amelyik gondolkoddsra késztet. Csak akkor
valik mivészetté.

- T. C: Van, vagy esetleg volt olyan meggy6zédése,
ami a szinpadi alkotdssal kapcsolatos, és amelyet
szakmai tapasztalata megerdsitett vagy esetleg
megcéfolt ez alatt az id6 alatt?

- (. P: Megtanultam, hogy a legveszélyesebb dol-
gok a szinhazban: az el6itéletek. Nem léteznek
egyetemesen érvényes szabdlyok: minden egyes
alkalommal elolrél kell kezdeni, Gjragondolni, hogy
mi a mvészet, az animéciés szinhaz eszkoztara,
mindent. Valaki megkérdezte t6lem, hogy miért
nem tartok workshopot, amelyben dtadom a fiatal
generaciénak szakmai tapasztalatomat, a ,megol-
désaimat”. Azt feleltem, abban reménykedek, hogy
én sem fogom azokat megismételni. Tisztelni kell
a néz6t, és azokat is, akikkel dolgozol. Ez az én
egyik legerésebb meggy6z&désem.

- T. C: Gordon Craig a 20. szdzad elején fogal-
mazta meg azt az elhirestilt gondolatét, hogy a szi-
nész el fog ttinni a szinpadrél és a helyét elfoglalja
majd, idézem: ,egy lelketlen szerepl6. Amelynek
a neve ‘Ubermarionett’ lesz — amig egy dicsébb
elnevezést nem viv ki magdnak.” Természetesen
ez nem tértént meg. Mit tud most mondani, a ki-
jelentéstd| egy évszazad taviatabél On, aki a mari-
onettek szakért6je, egy ,(ibermarionettista” (ha egy
kis humort is hasznalunkl), szeretnék még a ren-
dezbk vagy a teoretikusok, hogy a szinészek elt(in-
jenek?

C. P: Ebben az esetben is egy el6ftéletrl beszél-
hettink. Ha figyelmesen elolvassuk mindazt, amit
Craig mond, megértjtk, hogy & egy olyan szinészi
munkat szeretett volna a szinpadon latni, amely
a klasszikus indiai khatakali tancszinhdzéhoz ha-
sonlé. Arra vagyott, hogy a szinész bioldgiai reali-
tdsa ne legyen nyilvanvalé. Craig megallapitotta,
hogy a szinhaz alapvetd problémaja, hogy néha
a szinész fizikai realitdsa és a fenséges szerepld
képe kozott létezik egy ellentmondas. O azt akarta,
hogy a szinhazbdl a rossz szinészek tlinjenek el,
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nem a jok. Egy darabjérél frott kommentérjdban,
amelyet a babszinhaz szdmdra fit, az is olvashato,
hogy a szovegét jatszhatjak akér szinészek is, csak
legyenek elég jok hozza. Az 6 ,tbermarionette’-je
az idedlis szinész, nem egy lelketlen targy.

A ,szinész vagy bab” ,dilemmat” illetéen pedig azt
gondolom, hogy az hamis. Egy bab nem ,helyette-
sithet” egy embert. Egy j6 bdbos elsGsorban egy j6
szinész, aki a szerep hangi interpretdlasa mellett ren-
delkezik egy kulonleges ,eszkdzzel”, a babbal. Nem
a babu alakitja a szerepl6t, hanem szintén egy szf-
nész, akkor is, ha néha eltakarja 6t a paravan. Aztan,
a drédmai szinhdz és az animaciés szinhaz egymas-
tol kulonbozd miivészetek akkor is, ha az animdciés
eléadasban szinészek is jatszanak a bab-szereplok
mellett. A bdbu nem valaki helyébe 1ép, hanem egy
eszkoz. O nem helyettesiti az embert, ahogy egy
zongora sem helyettesitheti a zongoristat.

- T. C: Az utébbi években a babszinhédzra jellemzé
specifikus szinhézi jelek, alkotéelemek migracioja
figyelheté meg a drdmai szinhdzban, sét az opera-
ban, balettben, stb,, bizonyos driésbabokra gondolok,
amelyek megjelennek a szinpadon, vagy a szinészek
babszerti mozgasara, vagy akar a diszletek mozga-
tdsdra. Ugyanakkor a drémai el6adéas elemei beke-
rilnek az animéciés el6adasba, amilyen a bdbos
szinésszé vald atvaltozasa, aki a ,szemunk el6tt”
jatszik. Mit gondol, ezekbél a kolcsonzésekbdl mi
az, ami elényds és mi nem?

- (. P: Vannak olyan helyzetek, amikor a mivészi
kifejezések kombinalasa szikséges és az életképes.
Nem az a véleményem, hogy léteznie kell a ,kife-
jezési eszkozok tisztasdganak”. Minden kombinacié
lehetséges minden el6adéasformaban, ha a kozon-
ség hitelestti azt, és érdekesen és minden részleté-
ben jol kivitelezve jelenik meg. A drdmai el6adas is
a szinh&zi eszkdzok, az irodalom, a képzémivészet
és a zene kifejezési eszkozeinek a kombinécioja.
Masrészt pedig a babu és ember egytitt szereplése
egy Gsrégi modszer. Egyesek azt tartjak, hogy a ha-
gyomanyos eurépai szinhaz (Punch és Judy, Pulci-
nella, Marioara és Vasilache, Petruska, Kasperle, stb))
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Play Shakespeare, 2012.

R: Cristian Pepino,

T: Cristina Pepino.
Tandarica Szinhaz, Bukarest

Candide, 2007

R: Cristian Pepino,

T: Cristina Pepino.
Tandarica Szinhaz, Bukarest




csak babszinhaz. Nagy tévedés. Nem létezik benne
olyan el6adésforma, amelyben ne jelenne meg
a Komper vagy Spreh, aki ,dialégusba” kezd a ba-
buval. A szinész ebben az esetben a babut erdstti
meg. Méas esetekben én példaul hasznéltam kom-
binélt eszkozoket, amikor — véleményem szerint -
a szoveg indokolta ezt. Ez egy olyan eljards, ame-
lyet az animdciés szinhdzban a 70-es években
kezdtek el hasznalni. Eles vitakat valtott ki mar
akkor is, és azt gondolom, hogy ez a konzervati-
vabb m(ivészek részérgl csupan az Gj médszerek
sikere irdnt érzett irigységet takarta. ,Meghal a ba-
bul” - sirdnkozott mindenféle ,berozsdasodott”,
amikor nalunk, lasiban a 70-es években Constantin
Brehnescu kit(inG, abban az idében megtijité ers-
vel hat6 el6addsokat rendezett.

Vannak olyan szereplk, amelyeket jobban életre
lehet kelteni, ha l&thaté szinészek jatsszék, vannak
olyanok, amelyek akkor élnek, ha paravdn mogott,
vagy a maszk-kosztimben elrejt6zott szinész moz-
gatja. Minden esetben a szinész és babos el6adé-
sénak a mindsége a fontos. Egyébként Gnmagukban
a kifejezési eszkazoknek nincs jelentéséguk. Hidba
hasznélsz egy babut, ha azt nem mozgatja j6l valaki
és nem expressziv.

- T. C.: Cristina Pepinoval a maganéletben pért al-
kottak, de az alkotémunkdban is. A diszlettervezd
Cristina Pepino jegyezte a latvénytervezést az On
alal rendezett legtobb eléadasban. Hogyan alakult
az eléadasok koncepciéja ebben az rendezé és
tervez6 kozotti dialégusban, olyan értelemben,
hogy On is jértas a rajzban, grafikdban, nem csupan
a rendezéshez ért.

- (. P: A szinhdz maga egy folyamatos dial6gust
feltételez a rendez6 és a diszlettervez6, a rendezd
és a szinészek, stb. kozott. En nagyon sok kiiléno-
sen tehetséges tervez6vel dolgoztam egytt, mint
Mircea Nicolau, Eugenia Tardsescu-Jianu, Irina Bo-
rowski, Dan Jitianu, Eustatiu Gregorian és masok.
(ristina az én nagy lehetéségem volt mind a szin-
hé&zban, mind a magéanéletemben. Mindig bizta-
tott, amikor a pélydm elej