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Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek egy isteni 6rok igazsdgban,
Hiszek Magyarorszdg feltamaddsiban.

Amen.

—_——

Nagyrév.

A honapok ota folyo nyomozas szinte hetenkint
hozza felszinre a nagyrévi borzalmak ujabb és ujabh
részleteit. Mindig tébb es tobb asszony keriil a szolnoki
ugyeszseg foghazaba s most mar evtizedes sirokat kez-
denek bontogatni, hogy megallapitsak, ki halt meg ter-
nieszetes halallal s kinek kevertek arzent a boraba, leve-
sebe. A nyomozas vegsd eredmeénye meg csak hetek,
vagy talan honapok mulva fog teljesen kialakulni, de
annyi maris bizonyos, hogy egy falusi babaasszony
kepébe bujt boszorka egy alig ezerhetszaz lakosu falucs-
kaban evtizedeken keresztiil irtotta az embereket csecse-
métél aggastyanig anélkiil, hogy barki is nyomara jott
volna ennek a nemzetk6zi biinkronikakban is paratlan
tomeggyilkossagnak.

Az erelyesen meginditott nyomozas most mar ege-
szen bizonyosan vilagossagot fog deriteni a multak min-
den sotet titkara. De el6tolakszik a kérdes: mieért csak
most? Mi lehetett az oka annak, hogy err6l a borzal-
mas titokrol annyian tudtak a faluban, csak éppen azok
nem, akik el6tt nem volna szabad ilyen titkoknak letez-
niok : a hatosag emberei es nem utolso sorban a csend-
6rok? Mi leplezte a gyilkosokat eévtizedeken keresztiil?
A f6biinés babaasszony raffinaltsaga? Aligha. Amirdl
husz-harminc asszony tud, az nem titok. Ha mégis igen,
akkor az a baj. Mert ez azt jelenti, hogy arrafelé egu
venasszony tokeéletlen, naiv ravaszkodasa is tokeletesen
eleg volt ahhoz, hogy a hivatalos eberseg megtirjon
rajta.

Mi természetesen csak a csendérség szemipontjabol
nézhetjitk a keérdést, mas vonatkozasa nem tartozik
reank. Ha pedig csend6érszemmel nézziikk a dolgokat,
akkor mi tagadas, bizony be kell ismerniink, hogy a
nagyrévi dolgoknak nem lett volna szabad megtortén-
niok. Nem kutatjuk, hogy kit és milyen mertekben ter-
helhet felel6sseég a torténtek miatt, mert ez sem a mi
dolgunk, de meg most mar, ennyi id6 utéan, ha keresnok
is, nehéz volna sorjaban valamennyit elGtaldlni, egy
biinbakra pedig hiba volna az egészet rafogni. A tanul-
sag azonban annyira kézenfekvé, hogy lehetetlen csak
ugy elhaladni mellette.

_ A . csendérség miikodési teriiletén a kozrend és a
kozbiztonsag fenntartasa kozvetleniil, tehat elsésorban
reank van bizva. Az allam boGségesen felruhazta a
csendért jogokkal ahhoz, hogy ennek a feladatanak
megfelelhessen, de a jogoknak termeészetes 'folgomanguk
a kotelesség, emennek pedig a feleldsseg. Nemcsak
azert, mert az utasitasunk is erre az allaspontra helyez-

kedik, hanem, mert felelésség nélkiil kozszolgédlat nem
létezhetik.

Megdonthetetlen és elvitathatatlan szabaly, hogy az
orsnek mindenrél tudnia kell, ami a koérletében torté-
nik. Sokkal kisebb és jelentéktelenebb dolgokrol is, mint
amilyenek a nagyréviek. »Elviil szolgaljon, hogy a
csenddrnek feltétleniil kell annyi és olyan Gsszekotte-
tessel rendelkeznie, hogy minden hivatalbol iildézendé
bintettrél és vétségrél tudomast szerezzen még akkor
is, ha emiatt nala feljelentést nem tettek is és hogy oft,
ahol ez meg nem torténik, a csendért a legtébb eset-
ben mulasztas terheli« — mondja az utasitds. Hogy s
mikent csinalja ezt a csendér, az 6 dolga. Aki erre is az
utasitastol és nem a maga csendori ratermettségétsl var
feleletet, arra a masok éietét és vagyonat nem lehet
reabizni.

Nem vér senki a csendortél lehetetlenseget. Kideri-
tetlen biincselekmény mindig volt és lesz, faluhelyen
eppen ugy, mint a vilagvarosokban. A csendérseg, rend-
orseg szinvonalatol csak az fiigg, hogy kisebb vagy
nagyobb szazalékat teszi-e a kideritetteknek. Guyilkos
1s van sajnos, bdven, aki 6rokre rejtve marad a foldi
igazsagszolgaltatas szemei el6tt, elvégre a legiigyesebb
csendor is csak ember, akinek iigyesseget, tudasat, sze-
rencséjét vagy eppen zsenialitasat is korlatok kéze szo-
ritja a természet. De mindezek elismerése mellett is
ugy erezzilkk, hogy egy ilyen nagyaranyu, sorozatos
tomeggyilkolasnak meg akkor sem lett volna szabad
husz éven at zavartalanul folynia, ha nem is volt ors a
faluban. Tipikus esete ez annak, amikor a kodzbiztonsag
allapotaert valo felelésseg kérdése, habar ebben az eset-
ben most mar csak teoretikus értelemben, 6nmagatol fel-
vetodik.

Sokat tanulhatnak a nagyreévi esetbdl Orsparancs-
nokok es csenddrok egyarant. Megtanulhatjak, hogy a
nyugodt kozbiztonsagi viszonyok latszolagos felszine
milyen rettenetes biinsket rejtegethet maga alatt s hogy
milyen kellemetlen meglepetéeseknek teheti ki mragat és
a testiiletet az a csendoér, aki nem lat, ha kell, a f6ld ala
is, s aKi az embereket csak kiviilrél nezi, de nern ku-
tatja azt, ami benniik lakozik. Megtanulhatjak, hogy a
kozsegek es a tereptargyak lelkiismeretes leportya-
zasa oOnmagaban meg nem koézbiztonsagi @ szolgalat,
hanem csak gyaloglas, aminek senki sem veszi hasznat,
ha nem parosul a megel6zé szolgalat alapveté kovetel-
menyeivel : a mindent latas-hallassal.

Az illetekes ors derekasan kitett magaéert most,
amikor a nagyrevi biineseteket szamtalan nehézseg
dacara is tovirél-hegyire kinyomozta és a biinosoket
hianytalanul az igazségszolgaltatas kezére juttatta.
Ezzel a munkajukkal sok mindent jovatettek, de az alol
megsem mentettek fel minket, hogy a multak hibdira ra-
mutassunk. Ne féljiink tdle, hogy artani fog ez nekiink.
Mert ugyan ki venneé téliink rossz neven, hogy nemcsak
masoknak vagyunk szigoru biraloi,, hanem 6nmagunk-
nak is.
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A jové haborija.
Irta : Dr. CZIAKY FERENC &rnagy hadbiré.

(Befejezé kozlemeény).

Ezzel tehat a régi, a hdboru el6tti hatalmi egyen-
siily elve helyébe uj egyensulyozasi elvet allitottak
fel a gyézok: az allig felfegyverzett gyéztesek es a
meztelenre levetkdztetett legyézottek csoportjaba osz-
tottak szet Europat. Szerintitk ez az uj, fura egyen-
silyozdsi elv biztosithatja legjobban Europa bekejet,
mert hiszen azoktdl, akiknek ezer okuk és joguk lenne
ahhoz, hogy a t6litkk erészakkal elvett teriileteket vissza-
szerezzék, elszakitott eés rabsagban sinylédé fajtest-
vereiket felszabaditsak, a teljes kifosztastol és meg-
alaztatastol magukat megvédjék, azoktol elszedtek a
fizikai és jogi lehetéségét annak, hogy valaha is meg-
mozdulhassanak, legszentebhb nemzeti jogaikért harcra
szallhassanak. Igy — szerintiik — az elegedetlenek
orok gyengeségre lesznek karhoztatva, ezert keénysze-
rillve lesznek békén maradni, mig ezzel szemben azok-
nak az allamoknak, amelyeket a pariskornyéki beke-
diktatumok olyan nagyra noveltek, amilyet soha almodni
sem mertek volna, azoknak viszont az az erdekiik, hogy
a mai allapot orokervényii legyen, tehat utobbiak ez
okbol sem fognak haborut inditani.

Ezzel a becstelen szofizmaval hirdetik a gydz-
tesek, hogy a mai rendszer mellett a vilagbéke fenn-
tarthatonak igerkezik.

Ennek a rendszernek a Parisban eveken &t Ossze-
iilt gy6ztesek »nagykoveti tanacsa« volt a lelkes pro-
pagaloja, masfel6l erre a Parisbol irdnyitott rend-

szerre felhuzott ravasszal, toltott fegyverekkel vigyaz
tiz ev ota a kis entente.
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Egy i0szolgabiré emlékeibdl.
Irta : R. O.

December 31-én deélei6tt jelentést kaptam, hogy K. kéz-
seg fels6 végeénél egy megguyilkolt fiatal féldmives asszony
hullajat talaltak meg az orszaguton. Hatulrol késszirassal
Olték meg, tehat ketségteleniil biincselekmény forog fenn,
azert egyidejiien a jarasbirosagnak is jelentést tett az
eloljarosag. A vizsgalobiro értesitett, hogy delutan kiszall,
én addig is kimentem megnézni, mit veégzett a mar reggel
kivezényelt jaror. Mire odaeértiink, a jarér mar megallapi-
totta a hulla személyazonossagat, valamint azt is, hogy
biztosan a férje szurta agyon, aki toéle kiilonvalva Buda-
pesten tartozkodik. Ebboél kifolyolag sok csaladi bekét-
lenség volt. Tanu is volt, aki latta aznap hajnalban a
fiatal part, amint heves szdvaltas ko6zben eguiitt mentek
a vasatallomas fele. Elészor azt hittiik, hogy a reggeli
vonattal megsz6kott a tettes, de ezt az allomason mindjart
megcafoltak, ennélfogva visszafelé, ellenkez6é iranyban, Sz.
kozség fele kellett keresni a gyilkost, ahonnan reggel egyiitf
elindult a férj és a feleség.

De — 1iigy latszik — maguk a francia és angol
killiigyminisztériumok is érezték azt, hogy ez a be-
rendezkedés mégsem tokéletes, ez okbol nem lehet
orokervényi sem és hogy a maguk mai, Europaban
dominalo helyzetét maskeépen is biztositani kellene.
Csak igy ertheté meg, hogy az elmult evben az angol
hivatalos diplomacia Franciaorszaggal megkototte az
angol-francia flottaegyezmény formajat visel6 katonai
szovetseget.

E szovetség a maga realitasaban ezt jelenti: Anglia
a tengeri uralmat francia tamogatassal biztositotta,
ennek fejében szemet huny afelett, hogy Europaban
a francia diplomaécia ugy rendezkedjék be, ahogy ha-
talmi vagyai és volt haborus ellenségeivel szemben
taplalt gyiloletérdeke diktalja.

Ma Franciaorszag az, mely Kozépeuropa sorsat
ugy diplomaciailag, mint katonailag iranyitja. A kis
entente francia protektoratus alatt all. Lengyelorszag-
nak Franciaorszaghoz valo érdekeltségi viszonya koz-
ismert. Az elmult hetekben robbant ki a francia-belga
katonai megegyezest leleplezé hir, melybél kivilaglott,
hogy Franciaorszag meg csak azt sem tirheti el, hogy
egqy német megmozdulds esetén Hollandia semleges
maradhasson.

Ko6zépeuropaban tehat minden tamadasra toltott
fegyver francia erdeket szolgal.

Hat ott vannak a vilaghaboruban semlegesnek
maradt europai allamok, mondhatna az ellenvetes?

Neézziik, mifele szerepet jatszanak ezek a mai
vilag diplomaciai es hatalmi helyzetében?

Ezek — miutan a francia diplomacia tempdja
kizarolag Néemetorszag es Magyarorszag ellen iranyul —
visszavonulnak a hiivos, nekik elékelének latszo érdek-
telenségbe. Legfeljebb annyit tesznek, hogy gazdasagi

Miutan kocsit kiildtem egy masik jarérért, hogy az a
boncolas koriil teljesitsen szolgalatot, a jelenléevd jarort,
melynzk maga az Orsparancsnok volt a vezetdje, Sz. kozség
felée kiildtem a gyilkos iildozése végett. Idokozben megjott
a birosagi bizottsag, amelynek mar tiszta képet tudtunk
nyujtani. Atadtuk a talalt apro biinjeleket, a helyszinrajzot
és az eddig beszerzett adatokat, ugy hogy a vizsgalobird
csupan a hulla felboncoltatasara szoritkozott. Miel6tt az
elszallitas megtortént volna, megj6ttek kocsin a szerencsétlen
aldozat baratnéi és azt ujsagoltak, hogy lattak a férjet,
beszéltek is vele, beismeri a gyilkossagot, de revolver van
nala és azzal fenyegetédzott, hogy élve nem fogjak kézre-
keriteni. A két falu kozt lévé kis erdé szélén talalkoztak
vele eés nyilvan ott rejtézkodik, mert a faluba menni nem mer.

A jaroér ekkor mar régen elment, tehat elhataroztam,
hogy magam kocsin utana megyek, ha megtalalom, vele
egyiitt kutatom at az erd6t, ha nem, szerzek Sz.-ban fel-
fegyverzett polgari egyéneket és azokkal végzem el a
munkat, mert a tettast feltétleniil el kell fogni, miel6tt
elkeseredésében magaban vagy masban kart tehetne. A me-
nyecskék vallalkoztak, hogy a kocsijukon elvisznek.

Elindultam tehat a menyecskékkel, akiknek €sacsogasa,
vihancolasa hirtelen megsziint, amint az ordébe értiink. Nem
talalkoztunk sem a gyilkossal, sem a csendérokkel, ennél-
fogva bementem a koézséghazara és mivel ott sem tudtak
semmit a jar6rrol, hamarosan 6sszetoboroztam kisbirokbal,
cs0szOkb6l és hasonlo emberekbdl 15—20 fényi csoportot,
melynek fele l6fegyverrel, fele pedig fej§zével volt fel-
szerelve és ezzel a csapattal elindultam, hogy meghajtassam

‘az erdot. A r6vid téli nap mar az esethez kézeledett és

félhomalyban kezdtiik meg rajvonalban a hajtast.
Alighogy elindultunk, kézvetleniil a lébaim elstt nagy
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politikdjuk érdekében a velitk azonos érdekkorii alla-
mokkal gazdasagi egyezmeényeket és baratsagi szerzo-
déseket letesitenek.

Igy alakult ki egy erdekkdér Norvégia, Sved-
orszdg és Dania kozt és 1926 ota egyre er6sbodé
gazdasagi érdekkorii diplomaciai egyiittmikodeés erez-
het6 Lengyelorszag és az Oroszorszdagbol leszakadt
Balti allamok koz6tt.

A fentiekb6l tehat azt lathatjuk, hogy Wilson
elveit nemhogy valora valtottdk volna az azokért erkol-
csileg felelés entente allamok, hanem Europaban ma
kirivobb formdban van a hatalmi szévetségek rendszere
kiépitve, mint a vilaghabori el6tt. Mind a két ok
tehat — ami 1914. évben a vilaghaboru kitoréséhez
vezetett: a gazdasagi érdekellentétek és a hatalmi cso-

portosuldsok — ma is fenndll, s6t hatvanyozottabb
és veszelyesebb formaban.

Wilson eln6k — és az entente — azt igertek
1918-ban, hogy a bekeszerzédesek revén megalkotott
Népszovetség kereten beliil olyan jogi és hatalmi intez-
menyeket fognak kiépiteni és olyan intézkedeéseket fog-
nak tenni, amik egyrészt preventive, masfelél retorziv
formaban ¢és modon is meg fogjak akadalyozni egy
uj haboru kitoreset.

Miutan ez a jové haborujanak kerdésevel leg-
szorosabb 0&sszefiiggesben van, nezzilkk meg e kerde-
seket kozelebbrél:

Az els6é kerdesiink a kovetkezd lehet: Vannak-e
intezkedesek eés intéezmenyek a nepszdvetsegi okmany-
ban az uj haborn megakadalyozasara?

A kovetkez6 feleleteket taldlhatjuk erre:

A Neépszovetsegi Statutum 10. cikke arra kote-
lezi a szovetség tagjait, hogy »egymas teriileti epse-

robajjal felrepiilt egy facantyuk és bevallom, erdsen Ossze-
rezzentem, szomszédaim pedig a puskat is lekaptak vallukrol.
Keresztiil mentiink az egész erdon, de nem talaltunk mas
élolényt, mint az emlitett facantyinkot. Mint késébb kideriilt,
faradsagunk mégsem volt hiabavalo, mert a tettes tény-
leg ott rejtozkodott, de kiszoritottuk az erdobol és elment
a kozeli B. kozségben lako nagynénjéhez, ahol mar vartak
a csendorok; a sotétben éppen a karjaikba szaladt.

En ebbél természetesen semmit sem sejthettem, kudarc-
nak tekintettem a hajtast, haza bocsatottam az emebereket,
magam pedig gyalog indultam visszafelé. Hamarosan utol-
ért egy kocsi, melyen tobb empber iilt. Megallitottam OGket,
megmondtam ki vagyok és kértem, vigyenek el magukkal
a vasuti allomasig. Mikor feliiltem a kocsira, észrevettem,
hogy tele van nyulakkal. Az emberek nagyon zavarba jottek
és kezdték magyarazni, hogy a nyulakat a szomszéd megye-
ben 16tték, de a tulajdonos megengedte nekik stb. Azt felel-
tem nekik, hogy én most gyilkost keresek, tehat nem
érdekel egy maganvadra iildézend6 vadaszati kihagas. Erre
aztan megnyugodtak.

Az esti vonattal hazamentem és vacsora utan otthon
nyugodtan élveztem a Szilveszter-estét a faradsagos és
kalandos nap utan, amikor egy csendér jelentette, hogy
meghoztak a gyilkost és a zaszlos ur uzeni, ha beszélni
akarok vele, jojjek fel az orsre. Ezt orommel megteitem,
mert nagyon érdekelt az eset. A zaszlos nagyon jo barét’om
volt, ismerte a csenddrséggel valo eguyiittérzesemet, ugy
hogy szinte a testillet tagjanak tekintett, tehat kérésemre
megengedte, hogy a bilincstdl megszabaditott tettessel néqg—
szemkdzt beszélhessek az orsirodaban, melynek ajtaja elott
természetesen csendor o6rkodétt. A parancsnok engedélyével
o kozeli korcsmabol siilt csirkét és szodavizet (bort nem

gfét es politikai fiiggetlenséget respektaljak és kiilso
tamadassal szemben megovjake.

Ebb6l — els6 tekintetre — azt olvashatnok ki,
hpg'g a Nepszovetség egy idedlis ved- és ducszivet-
Segi szervezet, amelynek tagjait az egymasiranti leg-
teljesebb joszandék és szolidaritas hatja at.

~Ugyanannak a Statutumnak 10-ik cikkében olvas-
hatjulc azt-is, hogy konkrét haboriis veszely felmerii-
lese esetén a Tanacs (a Nepszovetségnek egyik szerve)
azonnal koteles megfontolas ala venni,hogy: 1.a véd-
es dacszOvetseg milyen intézkedést tegyen a veszely
elharitasara; 2. megallapitja a szovetseg tagjainak
kozos, sét egyetemleges védelmi kotelezettségét.

A Statutum 11-ik cikkeben azt olvashatjuk, hogy
minden haboru vagy az azzal valo minden feniegetés
a Népszovetseg egyetemét érdekldé olyan iigy, umiben
hathatos ¢és alkalmas intézkedest kell tenni a beke
fenntartasa eérdekeben.

A szovetség minden tagjanak joga van ahhoz,
hogy minden olyan koériilményt, amib6l haboru kelet-
kezhetik, bejelentsen.

Kimondja e cikk, hogy haborus veszély esetén
a Neépszovetseg foétitkara (ez az allando és miindig
résen léevd szerve) koteles a haboru megakadalyo:zdsara
hivatott Tanacsot azonnal egybehivni.

A Nepszovetségi alapokmany 12-ik cikke ki-
mondja, hogy a haborus gyunanyagokat tartalmazo vitas
iigyeket a felek kotelesek vagy a Neépszovetseg tandcsa,
vagy a valasztott birosag elddntése ala bocsatani.

Ebben a szabdlyban annak a kimondasa foglal-
tatik, hogy a nepszovetsegi tagallamok szuvereénitasa
a hadiizenet tekintetében korlatozva van. Ezen kor-

volt szabad) hozattam neki és a feleséggyilkos, aki aznap
meg nem evett, mellettem iilve az asztalnal, miutan élhiségeét
csillapitotta, a kovetkezOkép mondta el az esetet.

Eloére kell bocsatanom, hogy a nyomozo jaror elott,
az orsparancsnok jelentése szerint, beismerte, hogy nejét
elore megfontolt szandékkal o6lte meg. Ez a vallomas nekem
igen valosziniitlennek latszott, mert ha meg akarta gyilkolni
a felesegét, ezt sokkal jobban megtehette volna a hajnali
homalyban az erdénél, ahol a hullat konnyen elrejthette
volna, amig sikeriil megszoknie. Miért kovette el mégis
a tettet vilagos reggel, a falu vegénél, nyilt orszaguton,
ahol konnyen meglathattak, mint ahogy meg is lattak? Ennek
tisztazasa veégett keértem, hogy négyszemkozt beszélhessek
a fogollyal.

No, de lassuk az esemény elbeszélését: A gyilkos egy-
két évvel ezelétt szerelmi hazassagot kotott aldozataval.
Behazasodott a csaladba, de vagyoni okokbol csakliamar
el kellett koltoznie és beallt Budapesten egy gyarba. Amikor
ott javult a helyzete, tobbszér kérte a feleségét, hogy
koltdzzék fel hozza, de az asszony erre nem volt hajlando,
otthon jobb modja volt és allitolag gazdag szerctét is
tartott., Ujévtél kezdve munkavezetdi allast kapott a férj,
azért személyesen hazament és ismét kérlelte a felesegét.
Ez hajthatatlan maradt, de mivel a férje budapesti penz-
kiildeményeirél sem akart lemondani, szeretet szinlelt, a
kritikus hajnalon el is kisérte férjét a vasutallomasra,
s6t még a batyujat is vitte. Amikor mar kozel voltak K.
faluhoz, hol az allomas van, a férj még egyszer erélyesen
kivetelte, hogy az asszony kovesse. Tagado valaszolas koz-
ben a ndé allitolag sérté szot is hasznalt, amelyre az
elkeseredett, szerelmes és talan féltékeny ember {ejébe szallt
a ver. Menetkdzben reggelizett és haragjaban a kezében
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latozast iddébelileg is megkoti a 12-ik cikk kovetkezo
rendelkezese: ‘

A valasztott biroi itélet vagy a tandcs jelentese
utan az ettél szamitott 3 honapon belill nem indit-
hatnak haborut az egymassal szembenallo tagallamok
egymas ellen. '

Ebb6l ugy latszik, mintha a joévoben a nepszo-
vetségi tagallamok egymds ellen meglepetesszeruen
rajtaiitéssel haborut nem indithatnanak.

A cikk tovabbi részében gondoskodas torténik a
tekintetben, hogy a vitas iigy eldontése »megfelelo
idén beliil« megtortenjeék.

A tovabbiakban leirja és példaval vilagit ra az
olyan vitas iigyekre, amik birdi eldontesre alkalmasak
lévén, a tagallamok &ltal valasztando birosag ele
viendok.

A valasztott biroi itélet érvenyesitéserdl is tar-
talmaz gondoskodast a Statutum 13-ik cikke, nehogy
a meghozott birdi itélet irott malaszt legyen.

Ezen végrehajtas feletti 6rkodést elvileg a Tanacsra
bizza. Az itélet védelmét pedig az egész Szdvetség
szankcioja ald helyezi, kimondvan azt, hogy a szovet-
ség tagjai nem indithatnak hdboriut az olyan tag ellen,
amelyik az itéletnek aldveti magat.

Bar ez negativum, meégis -— politikai szempon-
tokbol — konnyen alakithato at olyan természetii pozi-
tivumma, hogy az itélettel szemben renitensked6 allam
a szovetsegi tagok egyetemleges fegyveres erejével fogja
magat szembe talalni.

A Statutum 15-ik cikke kimondja, hogy az oly
haboru el6idezésére alkalmas vitas iigyeket, melyek
nem keriilhettek a valasztott birosag elé, a Népszovet-
ség Tanacsa eié kell terjeszteni a vitaban allo 4lla-
moknak.

Ennek torténelmi elézményét azon diplomaciai
szokds képezte, hogy évszazadok ota olyan gga-qulat
fejlédott ki, mely szerint fontos, haborut eléide;ni
alkalmas vitas iigyekben az allamok egy harmadik,
semleges ¢s targyilagos hatalmat kértek fel »kozve-
titoix szerepre.

A Statutum 15-ik cikkének fentismertetett rendel-
kezésében tehat a kozvetités nemzetkdzi szokasanak
kotelezove tételét kell latnunk s igy e ponton egy
hatalmas lépést tett elére a bekebiztositas utjan a
ilemzetk6zi jogelet.

Nézziik meg azonban ezek utan, mit csindlhat ilyen
esetben a béke fenntartasa érdekében a kotelezé koz-
vetit6: a Tanacs?

Elészor is meghallgatja mind a ket fel allitasait
és beszerzi azok bizonyitékait, azutan pedig allast
foglal, vagyis hatarozatot hoz.

Ha e hatarozat alapjan a felek kozt a vitat
sikeriilt eldontenie, helyesebben a felek kozt a bekes
megegyezést létrehozni, ugy a kozvetités celja elere-
tett, a haborus ok Kkikiiszobolodott.

Ha azonban a vitaban &llo allamok koézt a Tanacs
kozvetité szerepe eredmenyteleniil vegz6dott, ugy a
Tanacs az iigyet felderité jelentés kiséretében a Neép-
szowetseg kozgyiilése ele terjeszti és egyben a Nep-
szOvetseg minden tagadllamanak is megkiildi.

Ezzel az intézkedessel az iigy kilep zart diplo-
maciai kereteib6l és a nemzetkozi vilag altal reész-
leteiben ismert liggyé lesz, vagyis a vilag érdeklédeése-
nek fenysugarai ala keriil.

Ezek utan vizsgdaljuk meg, lesz-e valamifele hatasa,
eredménye és kovetkezmeénye a Tanacs kozvetitéi teve-
kenysegének, avagy annak megkeriilesével az iigy a
vitds felek olyan maganiigyéve lesz, ami miatt szaba-

levé éles zsebkest haromszor bealeszurta a baloldalan halado
asszony hataba, aki azonnal elesett és valoszinileg nyoimban
meg is halt.

A guilkos egédsz dilelott a kozelben Iévé sz6idhegyzn
tartozkodott és onnan figyelte a fejleményekat, s6t amikor
a vizsgalobir6 megérkezatt, lejott eg3szen a 100 métarnyir2
allo kereszt mogeé, ahonnan a hangosabb beszadal is meg-
hallotta. Csak a hulla elszallitdésa utan ment az eordébe és
allitasa szerint nem igaz, hogy néhai felesége pajtasaival
beszélt volna. Amikor a hajtas megindult, kiment az erdé-
b6l és a B. kozségben laké nénjénél akart rejtézkodni,
de oft mar elfogtak a csendorok.

Ertelmes és Oszintének latszo el6adasaban nyomat sem
lattam az »elére megfontolt szandéknak« és megkérdeztem,
miert ismerte be ezt a sulyos koériilményt. A szegény,
tudatlan ember el6ttem is hangoztatta, hogy igenis elire
megjontolt szdindékkal olte mzg hitvestirsit. Bzt mondotta,
mar tobbszor eltokélte magat, ha nem jon vissza hozza az
asszony, megoli 6t és onmagat is. Tovabba miel6tt l2szurta
volna, akkor is »elhatérozta«, hogy meg fogja 6lni, tehat,
nézéte szerint igaza van az Orsparancsnoknak, hogy az
elére megjontolt szdindék megvolt. Ez természetesen teljesen
téves okoskodas és szo sem lehetett ilyen koriilményzk kozt
az u. n. »Praemeditatio« fogalmarol, amelynek halalbiintetés
a kovetkezménye. Miutan meggy6zédésem, hogy a nyomozas-
nak nem lehet célja a tettes tudatlansagat felhasznalva
ot tevatra vezetni és helyzetét sulyosbitani, igyekeztem meg-
magyarazni neki, hogy jogilag mit értiink elére megfontolt
szandek alatt, megmondtam neki azt is, hogyan kell a
birosag elott védekeznie, mert tettéért életfogytiglan tarto
fegyhazat talan megérdemel, de semmi2setre sem halal-
biintetést.

A fotargyalason, bar az csak honapok mulva volt.
egészen ugy vedzkazett a vadlotl, mint ahogy én kioktattam.
Meg is mondta, hogy milyen koériilményck kozt, milyen
magyarazattal szolgaltam neki. Az elndék nagyon haragudott
ream, aki természetesen tanu voltam, az ligydsz azonban
helyeselte felfogasomat és azt mondotta, hogy 6 nem kivan
senkit tudatlansagabol kifolyolag hohérkézre juttatni, d2
kiilonben a vadlott mostani vallomasa nélkiill is az egész
tenyallas vilagosan kizarja az elére megfontolt szandékot.

A birosag életfogytig tarto fegyhazra itéite a feleség-
gyilkost és az itédlet jogerdre is emelkedett.
A jarasomhoz tartozo K. kozségben vilagos nappal,

vasarnap d2lutan, kozel egy forgalmas wthoz agyonlétték a
falunak egy vagyonos polgarat, abban a pillanatban, amikor
a préshazabol tavozva annak ajtajat csukta be. Pontosan meg
lehetett allapitani a merénylé leshelyét és onnan a nyomok
utan az iranyt, amelyben a préshaz mogott 1évé kukorica-
foldon at futva menzkiilt. Amikor a halyszinre értem, a
csend6rok mar oOrizetbe vették a gyanusitottat, a meggyil -
koltnak behazasodott, de vele rossz viszonyban él16 vejet,
akinek nagy érdeke fiiz6détt az apés halalahoz és akit a
k6zvélemény minden rosszra képes, elszant embernek tartott.
Az illeto azonban tagadott, alibit nem tudott igazolni, de
igyekezett elfogadhatoan megmagyarazni, hol toltétte a
kritikus id6ét. Ertelmes 2mber volt, nyugodtan és udvariasan
védekezett, tehat igen nehéz volt a helyzet. Boérpapucsa
ugyan teljesen beleillett a talalt nyomokba, de ezek —
szaraz id6 lévén — nem voltak nagyon erések és’ a gyanu-
sitott szerint talan 25 embernek is lehat ugyanilyen papucsa,
amiben, sajnos, igaza volt. Hatarozottan allitotta, hogy

abban az iddben, amikor a l6vést hallottak, & egészen
masfelé jart.
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don nyulhatnak a fegyvereikhez, amint az a mult-
ban volt?

A multhoz képest itt is fejlédest lathatunk es
ez a kovetkezokben mutatkozik:

: Ha a Tanacs tagjai a kivizsgalt vitds iigyben
mindannyian az egyik allaspontjat ismerték el igaz-
nak, illetéleg méltanyosnak, vagyis hatarozatukat egy-
hangulag hozték; avagy, ha a kozgyiilés — bar szo-
tobbseggel — meghozott hatdrozatahoz az igyet ki-
vizsgalt tanacstagok is hozzajarultak, akkor azon féllel
szemben, aki @ kozvetitéssel szemben renitenskedik,
bizonyos nemzetkdzi megtorlo intézkedések érvényesit-
hetok.

Ezek a kovetkez6kbdl allanak:

1. A szdvetség tagjai nem indithatnak haborut
azon tagallam ellen, amelyik a biroi iteletnek, illetve
a Tanacs vagy kbdzgyiiles hatarozatanak magat ald-
vetette.

2. A renitens allamot ugy kezelik, mintha a sz6-
vetség minden egyes tagja ellen — masszoval a nem-
zetkdzi jog rendje ellen -— haborus cselekmenyt kove-
tett volna el.

(Vagyis e ponton annak a nemzetkdzi jogtudosok
altal régota vitaiott és kovetelt elvnek az alapcsirdjat
lathatjuk, amelyik a haboru kezdeményezeset nemzet-
k6zi bunténnyeé ohajtja tenni.)

3. A renitens (biinds) tagdllammal szemben a
kovetkezé kenyszerrendszabdalyok Iéptethetok eéletbe:

a) kereskedelmi és penziigyi bojkott ala helyezes;

b) katonai (fizikai) szankciok alkalmazasa a Nép-
szovetseg tagallamai altal Osszeallitott hadsereg utjan.

Erre vonatkozolag Wilson amerikai elndk 1919
februar ho 14-én, amikor a neépszovetsegi Statutumot,

\'égigjartuk vele a bemondott utat oraval a kézben, meg-
néztiikk a helyet, aho! allitélag hosszabb ideig fekiidt a
fliben, aminek ugyan nyomat nem lehetett latni, d2 azon a
helyen letaposott és szaraz volt a fii, tehat ezt sem lehetett
valotlansagnak minositeni. Innen elvezetett benniinket egy
hazhoz a falu masik végén, ahol beszolt vasarnap délutan.
Ez igaz volt, de senki sem nézte meg az orat akkor.
Eloadasa szerint innen elment a falu fels6 széléhez, amzly
mar kozelebb esett a tett szinhelyéhez, hogy megnézze,
vajjon a falubeli ludak nem tépkedték-e meg a kukoricat.
Kénytelen volt beismerni, hogy erre jart, mert itt lattak
aznap delutan. Hogy mért volt itt, annak magyarazatat az
elobbiek szerint megadta ugyan, de ez az eloadasa ingatag
volt, mert bar a legkdzelebbi udvarok tényleg kozel voltak
a kukoricafoldh6z, de hatul magas part hatarolta oket,
tehat a ludak bajosan johettek ott fel, masrészt pedig a
kukoricafold és az udvarok kozt csalamadé (stiriti kukorica)-
takarmany volt, melynek zsengeébb' levelei bizonyara utban
marasztottak volna a ludakal.

Hogy teljesen értéktelenné tegyiik az adott magyarazatot,
lementiink olyan‘ helyre, hol a ludak tényleg kart tettek
a kukoricaban, megcsipkedték a leveleket, de ezt mindjart
a legszéls6 sornal kezdték, tehat folosleges volt a gyantsi-
tottnak beismerése szerint 3 lépésnyire bemenni a kukoricéaba,
amit valdsziniileg azért tett meg, hogy az arrajaro tanu ne
vegye észre. Ez azonban nem sikeriilt neki. Ugyes ember
létére erre azt mondotta, hogy szélriil cirok van iiltetve,
azt pedig nem bantja a lid. Ezt az allitasat is meagcafoltuk
szemléltetoleg, de a konok ember mégis megmaradt tagadasa
hogy t. i. aznap délutan nem jart a préshaz

mellett,
koriil.

mint az 6 szellemi termékél bemutatta a kovetkezd
magyarazatot terjesztette el6: ;

»A fegyveres hatalom ebben a programmban a
hattérben van, de mégis ott van. Es ha a vilag
moralis ereje elegend6 nem volna, ugy a fizikai jon
alkalmazasba. De ez csak utolso eszkdz gyanant, mert
békeszervezetet akarunk létesiteni és nem haborus szo-
VQtSég-Qt.« 4

A fent ismertetatt esetek eléfeltétele az, hogy a
haborus veszélyt rejté vita két vagy tébb olyan dllam
kozt merillt legyen fel, amelyik mindegyike tagja a
Nepszovetsegnek.

Azonban az ezekre nézve fenndllo és fentebb
ismertetett preventiv intézkedéseknek es el6irasoknak
olyan szervezeti hézagai és hianyai vannak, amik kon-
krét esetekben politikai okokbdl konnyen felhasznal-
hatok arra, hogy az cgész prevencict hatilydtol meg-
foszthassak. A Statutumon olyan nyitott ajtok van-
nak, amiken at a beke fenntartdsdra egyetemlegesen
kotelezett tagallamok konkrét esetekben egymas utéan
visszahuzodhatnak &llami szuverénitasuk mogé és azt
tehetik, amit hatalmi erdekiik diktal nekik.

Vagyis: megmozdulhatnak a hegyek es... nascitur
ridiculus mus -— megszilletik egy nevetseges kicsi
eger.

Erre az alabbiakban mutathatunk ra:

A haborus vita eldontesére hivatott két szerv
kozill csak a valasztott birosdg tekinthetd politikailag
elfogulatlannak, politikan feliilallo szervnek. Miutan
pedig ezen biroi szerv csakis jogi kérdések. eldon-
tesere alkalmas, a haborut eléidézd vitak nem fognak
ezen biroi szerv elée keriilni, mert e vitak 9990,-3ba
politika van belekeverve, de még ha eredetileg jogi
kerdésb6l is indult volna ki a vita (pl. ket allam

A puskat, mellye] a tettet elkovették, nem sikeriilt soha
megtalalni, d2 a gyanusitottnak orvvadasz hire volt a falu-
ban és igen gyakori eset, hogy valakit vadorzonak ismer-
nek, akin2l sohasem latnak puskat, mert azt kint a hatar-
ban elrejtve tartja. Az egyik csendornek o©nbuzgalombdl
sikeriilt megtudnia, hogy a gyanusitottnak azzal az emberrel,
akivel alibit akart igazoltatni, k6zosen volt valamikor puskaja.
Hazkutatast tartottunk enngl is, de csupan keét uj tolteny-
hiivelyt talaltunk, amelyek szarmazasat az illet6 ugy magya-
razta, hogy gyermekei a grofi uradalomnal hajiok voltak
vadaszat alkalmaval és onnan hoztak haza. Ez ugyan nagyon
valosziniitleniil hangzott, mert ilyen alkalommal legfeljebb
kilott toltényhiivelyt szoktak hazahozni, el nem hasznaltat
legfeljebb lophatnak, de ebben az esetben ez is nehezen
volt hiheté, mert tudtam, hogy az uradolmban nem biznak
tolténytaskat hajtora, hanem az erdodr viszi azt a puskas
helyett. Mindez gyanus volt, de mégsem volt bizonyiték,
ngy hogy a gyann alapjan drizetbe vett egyént hamarosan
szabadon kellett bocsatani. Természetesen az aposgyilkosnak
tekintett vonél is alapos hazkutatast tartottunk eés \katona-
kofferjaban &sszevagdalt szifonkupakot talaltunk, ami rend-
kiviil nyomos bizonyiték volt, mert az aldozat testében is
durvan osszevagdalt olomdarabokat lelt a boncolo orvos.
De a gyanisitott csak nem akart megtorni &s ezt is ki tudta
magyarazni. Szerinte az orvvadaszok sokszor hasznalnals
ilyen l6vedéket, mert nehezen jutnak sorethez, ‘tehét mas
is agyonlGhette az aposat, de hogy miert, arrol fogalma
sincs.

Szorultsagomban egy Otletem tamadt: A gyanusitott a
szoba kozepén allt kapcaban, papucsa pedig a kalyha mellett
volt. Hirtelen ugy tiint fal, mintha a papucs kicsi volna a
labahoz. Meghagytam ncki, hogy huzza fel a  papucsot.
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kozti szerzédés eértelmezése) az konnyen megtolthetd
politikai tartalommal.

De, hogy ezektél a vélasztott nemzetkozi biro-
sagoktol is mit varhatunk konkrét esetekben, -eleg
ramutatnunk a magyar-roman és magyar-cseh birtok-
perekben eljaro némzetkozi birdsagok szerepére, .al?ol
évek ota tarto targyalasok sem vezettek semmiféle
eredményre, pusztan azért, mert felperesekként magyar
allampolgarok — tehat nem a gydztesek erde!(cso-
portja — szerepelnek és a keresetiik vitan feliil igaz-
sagos. Mar pedig, ha a birdi eljaras is ilyen toke-
letlennek mutatkozik a gyakorlati életben, mit var-
hatunk a nemzetkozi életnek a haboru kikiiszoboléseére
hivatott masodik szervétdl, a Népszovetségi tanacstol,
amelyik mai Osszetételénél, személyi viszonyaindl eés
hivatasanal fogva is politikai alakulat. Hiszen a Neép-
szovetseq tanacsa ugy van Osszeallitva, hogy tagjai
tobbségét a gyoztes allamok politikusai alkotjak s
ezért feltétleniil csak a gyo6ztes ententenak és szovet-
ségeseinek politikai és hatalmi érdeket szolgalja.

E szervek tehat olyan fogyatkozasokat mutatnak
fel, amiknél fogva télilk megnyugtato dontés nem
varhato.

Nagy szervezeti hibaként kell ramutatnunk arra
a tényre is, mely a Statutum azon intézkedesében
rejlik, hogy a valasztott birosag hatarozatanak végre-
hajto szerveként a »Tanacs« van kijelolve. Ebbél az
kovetkezik, hogy ha egy vitas jogi kerdest a birosag
igazsagosan dontene is el, annak végrehajtdsa egy
politikai Osszetetelii és veliink, a magyarsaggal szem-
ben ellenseges érziiletii szerv hatalmi korébe esik.

De nemcsak e szervek természetében rejlenek
fogyatkozasok, hanem az eljdrasi szabdlyok is sok
kivanni valot hagynak fenn.

A fent emlitett szankciok ugyanis csak akkor
allanak be, ha a Tanacs tagjai egyhangi allaspontot
foglaltak volt el a vitas kérdésben. Vagyis elegendd
a Tanacs egyetlen tagjanak vetoja, sét ellenkezo éllas-
pontja ahhoz, hogy a renitens &dllam elkeriilje a nem-
zetk6zi szankciokat s elkeriiljon a Neépszdvetseg meg-
torlo intézkedései alol. Ez esetre azt mondja ki a
Statutum 15-ik cikke, hogy: »a SzoOvetség tagjainak
szabad keéz van engedve, hogy mikép cselekedjenek
a jog es igazsag kerdesebenc.

Igy konnyen meghiusithatdé a Neépszovetsegnek,
mint a haboru kikiiszobolésére hivatott nemazetkozi
szervezetnek az egész celja. Ez is egyik pont, ahol
a Nepszovetség egész intézménye elvesziti létjogosult-
sagat, mert a jog egyenes és becsiiletes utjarol letér
és beleesik a politikai és diplomaciai cselszovenyek
utvesztdjeébe.

Mi torténik mar most abban az esetben, ha ket
olyan allam kozt tor ki konfliktus, amelyek koziil
egyik vagy masik nem tagja a Nepszovetségnek?

Ez esetben a Tanacs koteles azonnal, mihelyt a
konfliktusrol értesiil, felajanlani kozvetits, kiegyen-
lit6 szerepet. Ha az illeté allam vagy a&allamok azt
elfogadjak, ugy velilk szemben is érvényre jutnak
a Statutum fentebb ismertetett rendelkezései.

Ha az egyik allam elfogadja, a masik elutasitja
a Tanacs kozvetité ajanlatat, az utobbival szemben a
Népszovetseg tagallamai gazdasagi eés katonai rend-
szabalyokat foganatosithatnak. Ha pedig mindkeét allam
visszautasitja a Tanacs kozvetitését, ugy a Tanacs
mindazt megteheti, »amit a vita eldontésére alkalmas-
nak talale.

Miutan megismertitk azon jogszabalyokat, melyek
elmeletileg vedik a vilagbékét és annak fenntartasa

Nem tudta felhuzni, de roégton meg volt a magyarazat is.
Ez az iinnepldo papucsa, melyet vékonyabb harisnyara szokott
huzni, most pedig hétkoznapi vastagabb kapca van raijta,
azert nem megy ra a papucs. Keérdeztem, hol van az a
kapca, amely vasarnap délutan rajta volt. Megmondta, hogy
otthon van a lakasan. Tudja-e a felesége, melyik az és eld
tudja-c¢ adni? Igenlo valaszara elkiildtem a harisnyaért és azt
mondottam neki, nézze meg jol, nem lehet-2 tévedés, biztosan
ez-e az? Kétségteleniil felismerte és allitotta, hogy ez az. Erre
a harisnyat is alaposan megvizsgaltam és nagy oOromomre
annalk talpaban erdsen belegazolva egy Osszenyomott vad-
rezedaviragot talaltam. Akaratlanul is emlékezetemben ma-
radt, hogy a kukoricafoldon a préshaz mogott, amerre a
tettes menekiilt, sok vadrezedat lattam, ellenben ott, ahol
a libakart vizsgalo gyanusitott jart, nem fordult eld ez a
noveny.

Megkérdeztem téle, hogyan keriilt ez a virag a haris-
nyajaba. EloszOr azt mondotta, hogy ez nem az a harisnya,
de mikor erélyesen emlékeztettem, hogy az elébb mar el-
vallalta, hogy ez az, azt felelte, hogy most jut eszébe,
honnan szarmazhatik. Délelétt hust hozott a gyilkossag
napjan a szomszed falubol és hogy roviditse az utat,
keresztiilment egy csalamadétablan. Ez ugyan nagyon gyenge
magyarazat, mert az ut toronyiranyt vezet és iinneplé ruha-
ban nem igen szoktak ilyen siirii takarmanyon keresztiil-
menni, de azért elmentiink vele arra a helyre. Ott azonban
sem a keresztiilgazolas nyoma nem latszott, sem vadrezedat
nem talaltunk. Megmagyaraztam neki, hogy, ha délelstt
benn is maradt volna a virag a papucsaban, azt a hely;j
szokas szerint, mikor a szobaba ment, letette volna a
kiiszob elott és miutdn kapcaban ebédelt, bizonyosan lesu-

rolta volna a viragot rola. Ennek logikajat elismerte, de
persze mindez még csak nagyon is gyenge, kozvetett bizo-
nyitek volt. Meégis az oOsszes gyanuokok alapjan az ors
elfogta és beszallitotta a kir. iigyészséghez, hol vizsgalali
fogsagban maradt.

Ez nyaron tortént eés tavasz felé volt a fotargyalas.
amelyre engem is megidéztek. Es itt egy hihetetlen eset
tortént, amely iskolapéldaja annak, hogy a biinjelekre meny-
nyire kell vigyazni. Ebben az iigyben a vadnak -egyik
legerdsebb bizonyitéka az volt, hogy a papucs Dbeleillett a
menekiildo utjan talalt labnyomokba. A birosag asztalan egy
par papucs allt és az elnok tobbek kozt megkérdezett
engem, vajjon olyanok voltak-e a labnyomok, melyeket nekem
a nyomozo csendorség parancsnoka a kukoricaf6ldon muta-
tott, mint amilyeneket a bemutatott papucsok talpa és sarka
hatrahagyhatott. Kezembe vettem a papucsokal, jol meg-
néztem és kijelentettem, hogy ezek nem a gyanusitott
papucsai. Nagyon csodalkozott a birosag és felvilagositott,
hogy ezek egészen bizonyosan a gyanisitott akkor viselt
papucsai, mert vele eguiitt hozta be a jaror a {6bbi hiin-
jelekkel egyiitt az iigyészségre. En azonban megmaradtam
allitasom mellett, hogy a nyomozas alkalmaval megvizsgalt
papucsok nem ilyen voltak. Azok uj iinnepld papucsok
voltak, ezek pedig kitaposott hasznalt papucsok, melyeknek
lenyomata egészen mas. Erre felallt az ligyész és azt
mondotta, hogy, a tanunak igaza van, mert egy sajnos
tevedes kovetkeztében a vadlott a vizsgalati fogsag alatt
heteken at viselte a biinjelként lefoglalt papucsokat. Ezt a
hibat azonban mar nem lehetett reparalni, mert én kény-
telen voltam ugy vallani, hogy a labnyomok nem olyanok
voltak, amilyet a birdsag asztalan allo papucs hagyhatott
volna. Még egy kedvezotlen incidens volt a tanukihallgatasok



1929 szeptember 20.

CSENDORSEGI LAPOK

851

c.élja'b‘c')l preventiv intézkedéseket
clet altal felvetett peldéakbol,
a valdosagban.-

A Neépszovetsegi Statutum 1919 marciusban elké-
szitlt. Ennek nyomdn — a gyo6ztesek izlése szerint —
meg is alakult ezen intézmény. 1919 juniusban a
versaillesi német békeszerzédésbe belefoglaltdk a Nép-
szovetsegi Statutumot és Németorszédgot annak elfoga-
dasdra keényszeritették.

1922-ben azonban a gorogok egyet gondoltak és
tarmmado haborut inditottak a végelgyengiiltnek latszoit
Torokorszag ellen. Mindez a Nepszovetseg megalkotoi-
nak tudtaval es szeme el6tt folyt le.

No és mi tortent?

Abszolute semmit sem tettek a haboru preventiv
megakadalyozdsara. S6t Anglia mar belekalkulalta poli-
tikai tervebe azt is, hogy a gorogok elfoglaljak Kon-
stantinapolyt. Mihelyt azonban — az entente nagy
megrokonyodeéséere — lattak, hogy a torokok feliil-
kerekedtek és megvertéek Kisdzsiaban a gorogoket, a
Gallipoli félszigeten ¢és Konstantindpoly koérnyékén a
{orokok tamaddasariak megallitasa céljabol kitiztek a
semleges zona hatarait jelz6 zaszlocskakat. Tehat se
kozvetitésrdl, se a nemzetkdzi szankciorol, sem erélyes
nepszovetsegi akciokrol szo sem volt.

Az eredmeny a torok békefeltételek legteljesebh
revizioja lett.

A masodik eset nyomon koévette az els6t. Ebben
mar Torokorszag volt a tamado fél es Arménia a
megtamadott.

A Pariskornyeki bekeszerzédesek nyoméan a gyoéz-
tes allamok nagykoveteinek tanacsa a nemzetkozi igaz-
sag erdekeében allonak talalta, hogy TorOkorszag rova-
sara el kell ismerni Arménia dllami fiiggetlenségét

soran. Az egyik tanu, amikor rakeriilt a sor, hiba nélkiil
elmondta az eskii szovegeét, de mikor odajutott, hogy =Isten
engem ugy segeljen«, egyszerre elhallgatott és ezt semmi
aron sem akarta kimondani. Probaltak tobbszor magyarul.
mas és mas olvasta fel az eskiimintat, probaltdk az anya-
nyelvén, sot meég engem, mint foszolgabirot, akit ismer
is, megkeértek, magyarazzam meg neki anyanyelvén, mirdl
van szo, el is mondta nekem szépen az eskii szovegét, de
mikor az Istenre valo hivatkozas kovetkezett, megint csalk
megakadt a nyelve. El lehet gondolni, hogy a veédo az
én vallomasomat a labnyomok iigyében és a terhel6 tanu-
vallomasnak ezt a fogyatékossagat mennyire kiaknazta.

irnak els, lassuk az
hogyan fest a helyzet

A torvényszék ennek dacara életfogytig tarté fegyhazra
itelte a vadlottat, de a kir. tabla felmentette és azonnal
szabadlabra helyezte. Ott természetesen csak az irasokbol
ismerték a tanuvallomasokat és bizonyara eros hatassal
volt, hogy a két koronatanu koziill az egyiknek aggalya
van az aruld labnyomok kérdésében. a masik pedig nem
mer megeskiidni a vallomasara. A felmentett hazament,
csaladja azonban nem fogadta be és a felesége azza)
fogadta:

— A birésag artatlannak tarthat. de én bindsnek tart-
lak, megolted az apamat, ebben a hazban nem maradhatsz.

A tettes tehat, ha ugyan © volt az, nem élvezhette
cselekményének gyiimélcsét, a vagyont nem vehetle at, amire
pedig biztosan szamitott, mert férfiorokés nem volt. De a
faluban sehol sem fogadtak be, ugy hogy kénytelen volf
cselédkényvet valtani és vidéken szolgalatba lépni. A biro-
sag itélete elott meg kell hajolni, de mai napig sincs
kideritve, ki lotte agyon az apost. A kozvélemény ma is
a vore gyanakszik.

—Q—

J

és nemzetkdzi szuverénitasat. Miutdn ezt igy elhatdroz-
tak, a legyengiilt Toérokorszag teriiletébsl kihasitottak
Armeniat, melynek kormanya megalakulvan, kérte a
Nemzetek Szovetségébe felvételét, ami allami létének
feltétlen és altalanos érvényii elismerését jelentette
volna. A kérvény mar ott fekidt a Népszovetség
titkarsaganal, kedvezé javaslattal ellatva.

Ekkor azonban kozbejott eqy, a gyéztesek érdek-
szovetsegere kellemetlen meglepetés: Musztafa Kemal
pasa a kardjara csapott, az orményeket lazadoknak
jelentette ki, felkelésiiket leverte és Arméniat bekebe-
lezte Torokorszagba. A vildag kivancsian nézte, hogy
mit fog ehhez szolni a népszovetség és a nagykoveti
tanacs; hogyan fogja a tekintélyet Kemallal szemben
megvedeni? Megmozdul-e a Népszovetség Statutuma-
ban megalkotott szervezet Arménia allami és teriileti
szuverenitasa érdekében? Semmi sem tortént. A tény-
leges hatalom elétt meghajolt a diplomacia. A papiros-
jog szeétfoszlott a fegyver csapasara.

Ezzel indult meg a népszdvetseg nemzetkozi torte-
nelmeének ketes értéku utjan.

A masik nemzetk6zi bonyodalom a moszuli kérdes
nyoman tamadt, mely olyan helyzetet teremtett Anglia
es Torokorszag kozt, hogy mar felig ki voltak huzva
hiivelyiitkb6él a kardok. Itt nem keriillt ugyan haborira
a sor. De jellemzé a kérdés megoldasa :

Kimondottak, hogy jogilag Torokorszagnak van
igaza, Ot illeti meg Moszul, ¢ényleg azonban 25 év
tartamara Anglia kap nemzelkozi manddatumot az ottani
petroleum kihasznadldasara.

Ha az élet altal felvetett kérdések soran tovabb
megyiink, azt lathatjuk, hogy a Nemzetek Szovetsége
eddigele egyetlenegy olyan haborus viszalyt nem tudott
vagy nem akart kikiiszobolni, ahol a gydztes entente
erdekkoréhez tartozo &llam volt a tamado fel

Nem lépett fel az arabok oOnrendelkezést kérd
jogainak megvédésére vagy a haboru kikiiszobolése
érdekében Marokkoban azon egyszerii okbol, mert a
tamado fél Franciaorszag volt. Egy szava sincs a
Hollandiat letében fenyeget6 belga-francia katonai
egyezmeny ellen, annak hatélytalanitasa eérdekében.
De bezzeg azonnal megmozdult a nepszdvetsegi appa-
ratus, mihelyt annak a lehetdsege keriilt szoba, hogy
hezzank gepfegyveralkatrészeket szallitanak! Nem tud-
tak megoldani a Bolivia ¢és Paraguay kozt a kozel-
multban kitért konfliktust. Ebben a keérdésben az
amerikai allamok erdekszivetségének kozvetitése veze-
tett eredmenyre és a nemzetek szdvetsegének erélkddese
sikertelennek bizonyult.

Itt felvetédhetik meég az a keérdés is: Hat az
i n. »Kellogg-paktum« nem alkalmas-e a jové haborii-
janak kikiiszobolésere? Hiszen kifejezetten ezt a célt
van hivatva szolgalni!?

Hogy lényegében mit ér ez a paktum, arra e lap
hasabjain k6zolt ismertetésbél is megkaptuk a fel-
vilagositast. Hogy pedig annak elfogadoi maguk sem
veszik azt komolyan, abbol a fegyverkezésbél eés hadi
keésziilédeésbol lathatjuk, amit az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamok és az europai entente nagyhatalmak mellett
a kis entente kifejt.

Ez a vilag mai nemzetkdzi helyzete és e keret-
ben a tények arra mutatnak ra, hogy a haboru a jovo-
ben is kikeriilhetetlen és hogy nincs olyan jogi vagy
hatalmi szervezet, ami a kisallamok igazsagat a nagy-
hatalmak kapzsisagaval szemben megvédeni kepes lenne
es a vilag becsiiletes beékejét komolyan es hatalyosan
biztositana.
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A labnyomokrol.

Irta : POSSZERT JAKAB szazados.

A labnyomok, amint a multkori*) cikkemben ’kifej-
tettem, elsérangu nyomozati adatok annak megallapi-
tasara, hogy:

a) mi tortent s hogyan? eés hogy

b) ki a tettes?

A labnyomok hamisitdsdnak célja a megtevesztes,
mely gy a »Mi toérténi?«, mint »Ki a tettes?« ker-
dések megfejtésénél a nyomozédst tévutra terelheti.
A megtévesztés tehat egyrészt szinlelt biincselekmenyt
megtorténtnek, mig elkovetett biinesetet meg nem tor-
téntnek igyekszik feltiinteini, masreészt a valo biincselek-
meény igazi tettesét igyekszik leplezni.

Pl. Egqy magas Osszegre biztositotl egyén oOn-
gyilkossagot kovet el, a biztositott Osszeget azonban
ongyilkossag esetén nem fizetik ki. Erdekiik tehat az
orokosoknek — sokszor maganak az elhaltnak is —,
hogy a biztositott Gsszeg kifizetésre keriiljon. Itt biin-
eset szinlelésével fogunk taldlkozni. Gyakoriak kiil%-
nosen az albetorések esetei. Az ellenkezd eset sem
ritka, t. i, hogy a tettes az elkdvetett biincselekmémyt
igyekszik leplezni, meg nem torténtnek feltiintetni.
Eleggé igazoljak a napi esemenyek, hogy a gyilkossagot
milyen gyakran tiintetik fel ongyilkossagnak. Még gua-
koribb a biindés azon igyekezete, hogy az indokolt
gyanut magarol elteritse s a nyomozast téves iranyba
terelje. Mindezen celok eérdekeében eleg guyakori a lab-
nyomok hamisitasa, melyeknek fd6jellegzetessege az.
hogy rendszerint igen feltiinéek, szembeotléek, szinte
tolakodoan terelik magukra a nyomozo figyeimet. Ily
labnyomok feltalalasa eseten kiilonés elévigyazat sziik-
seges, mert tudjuk, hogy a biin6z6 legfébb eérdeke
inkabb a nyomoknak — igy a labnyomoknak is — a
megsemmisitese, nem pedig azok szembe6tlé fenn-
tartasa.

Gyakoribb harisitasol :

a) A tettes mas cip6ieben koveti el a biincselek-
menyt. Ha a mas cip6jének nagysaga megfelel a tettes
labnagysaganak, gy a ldabnyomhamisitas felismerése
lehetetlen; ha ellenben a cip6 nagy vagy né ferfi
cipoben jar, akkor a lepés hossza nem lesz 6sszhangban
a labnyom méretével s ez a koriillmény elarulja a
hamisitast; ugyancsak eldrulja a nyomhamisitast, ha
a tettes sajat cipdjere mas cip6t kot, mely esetben a
kotés eszkoze (drot, sparga), de sokszor kettds, eqy-
masonfekvé nyom lesz lathato.

) A mozgas fajanak meghamisitasa is gyakori.
Ilyenkor kis egyen nagy lépéseket tesz vagy forditva,
de ez a megtévesztés, hosszabb 1ton nem sikeriil,
mert a tettes kifarad vagy megfeledkezik s rendesen
lep. Arulo itt is az, hogy a labnyom hossza nincs
aranyban a lépeés hosszaval.

¢) A jaras es.a labfejtartas hamisitdsa. A meg-
teveszty itt is rendszerint eldrulja magét, mert a meg-
szokott jarasrol es labfejtartasrdl, mint egyéni sajatos-
sagrol igen nehez leszokni s igy az egyes nyomok
kozill egyik-masik a valodira mutat s ez eldrulja a
nyomhamisitast.

d) A hatralépés. Ennek célja ugyancsak a meg-
tevesztés lehet s ez mindig hatarozott okkal toértenik.
Hatraléepésnél a lépések rividebbek, mert az izomzat
nem enged meg nagyobb lépést. Az iranyvonal bizony-
talan, mert a tettes nem lat hatrafelé. Feltiing a

*) Lasd a Csendorségi Lapok [. é¢vi 22. szamaban,

labhegy mély benyomasa is, kiillonosen ha a tettes
nagyokat akar lépni. Ha pedig a nyom pozitiv lqujo~
mat (pl. véres labtol ered), ugy a v1sszamaradq, a
talaj felilletéhez tapado anyag mennyisége ellentetes,
a végefelé tobbnek latszik mint kezdetben, pedig eppen
ellenkezden kellene lennie.

A labnyomok vizsgédldsanal igen sokszor kiilonos,
a rendest6l elteré jelenségekkel is talalkozunk.

A labnyom sem méret, sem pedig alak szempontja-
bol nem mindig azonos az azt okozo lab (labbeli)
méretével, alakjaval, hanem attol kiilonfele koriilme-
nyek folytan tobbé-kevesbé eltéer. Sziikseges, hogy a
labnyomnak méretet és alakot megvaltozo jelensegeit
a labnyomtanulméanynal figyelembe vegyiik, nehogy
ezekbdl téves kovetkeztetéseket vonjunk le.

Leggyakoribb tlilonleges jelenségek :

a) Ha a talaj tal puha, ugy a lab csuszik,
ami a labnyom alakjabol elég jol kivehet6. Ezen
csuszamlas folytan 23 mm hosszusagi es 8 mm sze-
lessegi elteresek is fordulhatnak el6. Tul puha talaj-
ban és homokban keletkezett labnyom a kézépen a talp
¢és a sarok kozti reszen sokszor feldomborodik, igy
termeszetesen sem a labnyom alakja, sem nagysaga
nem lesz egyez6 az azt okozo labbal (labbelivel),
hanem rovidebb lesz; sokszor 1—1' , cm-el is. Mineél
Minel puhabb a talaj, annal nagyobb lesz ez az elteres.

A labnyom beszaradasa ugyancsak kisebbedest
okozhat, még pedig 20 mm-ig terjed6 hosszusagi es
#—7 mm-ig terjed6 szélessegi eltéréseket. Ezen koriil-
meényeket a csuszast mutato, illetéleg erdsen beszaradt
labnyomoknal is tekintetbe kell venni.

b) Ha a lepéshosszak egymastol lenyegesen eés
ismetelten eltérnek (nagyobb lépést mindig kisebb lépés
kovet), ez santasagra vall. Az ép labbal ugyanis mindig
nagyobbat 1ép a santa ember, mint a nyomoreék labbal
¢s a beteg labat rendszerint az ép lab utan huzza, ugy,
bogy a labnyomok helyzetébdl a santa labra is tudunk
KOvetkeztetni.

c) Ha csak a labfej rendellenes alaku (hianijos,
nyomorek), akkor ezt a keletkezett labnyom alakjahol
allapithatjuk meg. Ha ellenben nem a labfej, hanem a
vegtag egyeéb reésze rendellenes, pl. a térd merev, a
labszar gorbe, vagy rovid stb., ugy a labnyom alakja
mindket labnal egyforma lehet, ellenben a labtejnek
a jaras kozben elfoglalt allasa, a léepés tavolsaga, vala-
mint a nyom keletkezési modja elteré lesz (beliil,
hatul, oldalt, rendellenes benyomati). Ily esetben cél-
szerii lesz orvos szakeriét igenybe venni, ki a rend-
ellenes keletkezési nyom okat meg fogja tudni alla-
pitani.

d ) Ha a lepések hossza folyton rendszerteleniil val-
tozik, az iranyvonal cikk-cakkos, ugy ez a nyom részeg,
seriilt vagy elszediilt egyentél szarmazik.

¢) Tul kemény talajon rendszerint csak két kisebb-
fokn bemélyedést latunk, az egyik a saroktol, a masik a
talphegytél szarmazik. A labnyom tehat ket félhold
alaku vonalbol &ll, melyeknek egymaskozti tavolsagabol
az azt okozo labbeli nagysagéara lehet kovetkeztetni.

/) Faradt, 6reg, beteges egyének nem emelik eleggé
labaikat, hanem maguk utdn hiizzék s igy puha talajon
az egyes labnyomok vondsszerti nyommal vannak egyy-
massal 0sszekotve. :

g) A labbeli rendes kopasa annak kiiloldalan, a sar-
kon hatul és ugyancsak a kiiloldalon mutatkozik erd-

sebben. Egyéb kopas rendellenes, mely az azonositast
megkonnyiti.
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1) Ugyancsak tévedésre adhatnak néha okot a lab-
belin levé sz6gek nyomai, illetéleg a nyom hianya is.
Eloitordulhat olykor az is, hogy a labbelin levé szogek
egyike-masika a nyomokozas utan kiesik, vagy a nyo-
mon hianyzonak latszo szoget késtbb a nyomokozas
utan potoljak, vagy pedig az is lehetséges, hogy a
sz?g feje a talajnak kisebb kovecskéjére jut s igy a
Sz0g rajza a nyomban nem talalhato fel.

A rogzitett ldbnyomok a gyaniba vett egyénnek
labaval (labbelijével) valo §sszehasonlitas alapjaul szol-
galnak.

A labnyomok rogzitése ne csak egy nyom rogzi-
tesevel torténjék, hanem lehetdleg tobb nyomot régzit-
siink meg, mert sokszor az egyes nyomok kozott a kelet-
kezes modozatai s a kiilonos koriilmények folytdn olyan
elteresek mutatkoznak, melyek az Osszehasonlitasnal a
nyomozot félrevezethetik. Tobb labnyomnal ugyanis az
esetleges eltérés okat konnyebben észrevehetjiik. Min-
den esetben a legtobb adatot (méret, forma, sajatossag)
feltiintet6 labnyomot kell régziteni.

A rogzitées maga a kovetkezé sorrendben tortenjek:

a) leiras,

b) lemeres,

¢ ) lerajzolas,

d) lefenykepezes,

¢) mintazas (kiontes),

/) a lathatatlan lenyoniat eléhivédsa (mint az ujj-
nyomnal). j

A leirds tartalmazza a nyom keletkezéseét (lenyomat,
benyomat), a talaj, a targy minemiiseget, melyen a
nyom létrej6tt, tovabba a labnyom alakjat, a mozgas-
jaras s a labfejtartas modjat s vegiil azt, hogy a lab-
nyom meztelen, vagy cipds labtol ered-e? Ezeket az
adatokat a labnyomrajzon »jegyzet«-ként vagy egy, a
kiontott labnyomhoz erdésitett keregpapirlapon kell fel-
tiintetni. Pl.: »A felvett labnyom benyomat, mely puha,
frissen felasott kerti foldben keletkezett es frissen tal-
palt, szeles orru, vaspatkoval ellatott csizmatol ered.
A nyom nagysaga 30 cm., tehat kb. 180 cm. magas
ferfitél szarmazhatik. A lepés hossza 74—77 cm. kozott
mozog. A jaras modja: szétterpesztett, a labfejtartas
kifelé iranyul.«

A labnyomok lemérese feltétlenill sziikseges, mert
sok labnyom oOntvenye (killondsen az enyvontvény) ido-
vel Osszehuzodik, de az is lehetseges, hogy az ontveny
a legnagyobb elévigyazat mellett is Osszetorik, vagy
nem sikeriil, mely esetben a bizonyitdshoz sziikseges
adatok hianyoznak. A mérés nagy pontossaggal, korzo-
vel vagy centiméteres vonalzoval tortenjek, a mereteket
a természetes nagysagban készitendé labnyomrajzon kell
feltiintetni.

Itt tekintetbe kell venni, hogy a nyom Kiildnb6z6
koriilmeéenyek folytan méretben megvaltozik (csuszamlas,
késobbi szaradas). Kiilénosen a meztelen és a bocsko-
ros lab nyomat nehéz pontosan megmerni. Ellenben a
Jabbelit6l ered6 nyom lemérése konnyebb, mivel a sarok
és a talpnak kemény szélei élesebb benyomatot (lenyo-
matot) adnak.

Minél tobb meérést eszkozliink, anndl elénydsebb
ez a bizonyitds szempontjabol, de annal pontosabh
lesz ‘a labnyomrajz is. Feltétleniil lemérendé a labnyom
teljes hossza és szélessege, killon a sarok hossza es
szélessége, a sarok eés a talp kozotti resz.

A labnyomrajz természetes nagysagu legyen. A.lab-
lenyomatokat el6szor Temérjitk s csak azutan rajzol-

juk le,

A lenyomatok lerajzolasanil az eljaras a kovetkezd:

A I'engomatra rahelyeziink egy iiveglemezt vagy egy jol
atla.tszp papirt (olajba, petréleumba martott kézonséges
papir is atlatszo lesz) s a lenyomatot igy lemasoljuk.
Az iivegen valé masolashoz tintdt vagy szines viaszceru-
zat hasznalunk, az iiveget azonban el6zéleg jo szarazra
letdfbljﬁk. Az iiveglaprol aztan mar kénnyi a rajzot
papirra lemasolni.

A labnyomot, ha csak lehet, le is kell fényképezni,
mert ez a rajzndl még hivebben rogziti a nyomot. Cél-
szeru a nyom mellé mm-es mérészalagot helyezni s azt
a nyommal egyiitt lefényképezni. Fényképezésnél a gép
a talajjal parhuzamos legyen, mert kiilonben a kép el-
rajzolodik. ’

A labnyom lemintdzasa attol fiigg, hogy lenyomat-
rol, avagy benyomatrol van-e szo? A lenyomat minta-
zasa csak mereéssel, rajzolassal es lemasolassal.
a benyomatok lemintazasa kiontéssel is tortén-
hetik. Az eljaras csak attol fiigg, hogy milyen anyag-
ban van a benyomat. Kiilondsen szepen tartja a lab-
nyomokat a szikkadofelben 1évé siri tomott sar és az
agyag, kevesbé rogziti a hig sar, a szemcses ho,
melyekben a nyom Osszefolyik. Tapado, olvado hoban
ismet jo, kiontesre alkalmas benyomatok jonnek létre.
A talaj anyaganak kiillonlegessége szerint az ontvények
gipsz, enyv vagy stearin hasznalataval késziilhetnek.

Gipsszel valo kiontés siird, tomott agyagban, fold-
ben, illetéleg keményre fagyott hoban lehetseges. A
mintazashoz legajanlatosabb a friss, jol égetett, szaraz
gipsz.

Miel6tt a mintazashoz fognank, a nyomot el6 kell
kesziteniink ; t. i. a nyomba netan hullott foldet, kavi-
csot vagy egyeb idegen anyagot ovatosan ki kell szedni
s ha viz vagy mas nedvesség volna a nyomban, azt gya-
pottal, vagy itatospapirral szarazra fol kell itatni. Ha
modunkban van, elénydés a nyom oldalait erdsbiteni;
ezt legjobban schellak és spiritusz oldattal, vagy ha ez
nincs keznel, az asztalosok altal hasznalt politurral
tehetjiitk, ami tulajdonképpen nem egyeb, mint schellak
¢s spiritusz kevereke. Ezt a folyadékot legcélszeriibb
illatszer fecskenddvel a nyomra fecskendezni, de ha
ilyen eszk6z nem all rendelkezésre, gyapottal vagy puha
ecsettel is rakenhetjitk. Ezt az eljarast azonban igen
ovatosan kell végrehajtani, nehogy a folyadék a nyom-
nak jellegzetes mélyedéseit, pl. egy szég benyomatat is
kitoltse, mert akkor a mintan ez a jellegzetes melyedés
nem lesz lathato. Ez az eljards csupan a nyom erodsi-
tésére szolgal és nem is okvetleniil sziikséges.

Felnétt egyentdl szarmazo labbenyomat kidntese
céljara egy fel kgr.nal valamivel tobb gipsz sziikséges
(ez kb. annyi, amennyit két Osszetett marokkal egy-
szerre felvehetiink). Ezt a gipszmennyiséeget ugyan-
annyi vizbe kell 6nteni, (nem szabad forditva a vizet
a gipszre onteni, mert csomos lesz), utar}a gyorsan
megkeverjitk, hogy minden csomoésodas nelkiili sdri
folyadékot kapjunk, melyet azutan ovatosan a leminta-
zando nyomra Ontiink, ugy, hogy a gipsz a nyomnak
minden reszébe behatolhasson.

Ha a nyom alja a gipszfolyadékkal kb. egy cm-
nyire megtelt, akkor elére elkészitett és keznel tartott
falécecskéket rakatunk az ontvényre es az ontest ezen
lécecskekre folytatjuk. Ezek a falécecskék az ontveny-
nek mintegy vazat képezik s annak kivalo erésseget kol-
csondznek. A lécecskek kozé ajanlatos kozonséges spar-
gat és egyeb zsinegfélét kanyargosan elhelyezni s ezek-
nek végeit az éntvénybdl kilogni hagyni; ezzel az Ont-
vény meéq szilardabb lesz s meg az is az elényiink, hogy
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a zsineg vegeinek segeélyével a mintat konnyebben eés
biztosabban kiemelhetjiik.

Meg kell itt jegyezniink, hogy mind az igenybe
veend6é falécecskéket, mind a zsinort is megel6zdleg
vizbe kell aztatni, mert kiillonben ezek a gipszontveny
viztartalmat szivjak magukba, felduzzadnak s a mintat
szétrepesztik. A gipsz néhany perc alatt mar keme-
nyedni kezd s tiz-tizenkét perc muiilva batran kiemel-
hetjiik. Felesleyjes arra kiilon figyelmeztetni, hogy a
minta kiemelésénél nagy ovatossaggal kell eljarni. Ha
a kiemelés nem megy jol, az ontvenyt asoval foldestol
emeljitkk ki s az esetleg rdatapadva 1évé foldet ovatosan
hamozzuk le; ha az utolso részecskét is vizzel szépen
lemossuk, megkapjuk a nyomnak tiszta fehér és ha
lenyomatat.

Ha az ontvenyt keményiteni akarjuk, azt egy fel-
oran at egy resz timsobol és 6t resz jo melegvizbdl
allo folyadékba kell helyezni. ,

A kiontesnek egy masik modja szerint a finom
szemcsezett, u. n. alabastrom-gipszet vékony reétegben
finom szitan keresztiil a labbenyomatra szorjuk, utana
ra finom szirén at kb. ugyanolyan mennyiségi vizet
ontiink, majd ismet gipszet, aztan megint vizet s igy
tovabb, kozben keskeny hosszu fapalcikakat helyezziink
el a gipszanyagra, utana folytatjuk a gipsznek és a
viznek a retegeléset addig, mig a benyomat teljesen
ki van ontve. A gipszanyag megkemenyedeése utan az
eljaras ugyanolyan, mint az elébbi.

Az ontvény pontosan feltiinteti a benyomott 1ab-
nyom meretét, alakjat és minden sajatossagait (patkot,
foltot, szogecskeket, kopast stb.).

Az enyv a laza hoban, puha sarban keletkezett
benyomatok lemintazasira alkalmas. A kozonséges
asztalosenyvet jo sdrire felforraljuk, utana kihiilni
engedjitk, mig a felszinén bér kepzédik. Ezt a bort
atlyukasztjuk és a sird, kihiillt enyvanyagot ovatosan a
benyomatba ontjikk. Az oOntvény eleinte megkocsonya-
sodik, majd teljesen inegmerevedik, mire kiemelhet6
s a hozzatapadt agyagtol, sartol megtisztithato.

Az enyvontvények eleg pontosak és tartosak, azon-
ban a beszaradas folytan idével megkisebbednek, ezért
célszerii az enyvontviénybdél mielébb gipszontvenyt is
késziteni.

Stearinnal valo kiontes: igen laza anyagban, ho-
mokban, lisztben, porban keletkezett benyomatok lemin-
tazasara.

Egy feln6ttél szarmazo labbenyomat kiontése cél-
jara 6—8 drb. steariiigyertya szitkséges. A gyertyakat
finom forgaccsa kell hamozni s arra kell iigyelni, hogy
a forgacsok Ossze ne nyomodjanak. Utana kevés gyer-
tyaforgédcsot helyeziink a benyomatba, foléje pedig egy
kdzepesen (nem tilsdgosan) tiizes vasat, lapatot, bado-
got, avagy vasalot helyeziink, mire a gyertyaforgacs
lassan megolvad s « benyomat részeit kitolti. Erre a
mar megkemeényedet! gyertyarétegre ujbol egy vékony
reteg gyertyaforgdcsot helyeziink, az elébbi eljarassal
azt is megolvasztjuk. Tiirelemmel folytatjuk ezen elja-
rast mindaddig, mig egy kb. ujjnyi vastag ontveny
elkesziill. Hibas eljdras lenne, ha a benyomatot egy-
szerre Ontendk tele gyertyaforgdccsal, mert a nagyobb
mennyiségii s olvadé gyertyaforgacs a laza benyomat
egyes reszeit megsemmisiti, dsszenyomja.

Az oOntvény kiemelésénél iigyelni kell, mert az
nagyon torekeny. Celszerii itt is mielébb egy gipsz-
ontvény keésziteése.

Labnyomok kiontése ritkdbban torténik viasszal
es faggyuval, miutan ezek csak olyan benyomatok ki-

ontésére alkalmasak, melyek egyébként gipsszel lenne-
nek kiontendék. Az eljaras itt az, hogy a viaszt,
avagy a faggyut felmelegitjitk s utana kihiilt allapot-
ban a benyomatba o6ntjitk. Ha a kiontési anyag, az
ontvény megkeményedett, azt egy lapattal a félddel
egyiitt kell kiemelni s vizbe tenni, hogy az Glltvér}ghez
tapadt foldrészek levéljanak. Viasz es faggyuontvények
mindig valamivel kisebbek, mint az eredeti labnyom,
amit az Osszehasonlitasnal tekintetbe kell venni. Ezen
potariyagok hasznalata azonban ritka, mert gipsszel,
enyvvel, avagy stearinnal az osszes eléfordulo labnyom-
benyomatok kionthetok. Ezek az anyagok ma mar min-
deniitt rendelkezésre allanak, egy megfeleléen felkésziilt
nyomozo pedig magaval viszi azokat.

Meztelen labunk talpan az ujjainkon
fodorrajzokhoz hasonlo dbrdk, vonalrajzol vannak,
melyeknek nyoma, ha sima feliilletd targyra lépiink,
éepp ugy visszamarad, mint ujjaink lenyomata.

Ezen labnyomok lathatok, ha a meztelen labunk-
kal el6z6leg valamilyen tapado (véres, saros, piszkos)
anyagba leéepiink es csak azutan a megfelelé talajra
(szines labnyomok), ellenben lathatatlanok, ha tiszta
labbal lepiink megfelel6 talajra, anyagra es csak a
labunk talpan lévé bérfodorrajzok izzadmanya hagy
vissza lathatatlan (szintelen) nyomot. Ez ugyanazon
eljarassal teheté lathatova, mint a lathatatlan ujj-
nyomok, igy azt — mint ismeretes eljarast — itt
killon nem is targyalom.

A labnyomok felkutatasa s rogzitése csak akkor
van a nyomozas hasznara, ha az a bizonyitdst szolgdlia,
vaguis, ha a nyomozo beigazolja, hogy a helyszinen
feltalalt labnyom tenyleg egy bizonyos egyeéentdél (gya-
nusitottol) ered.

Ez a bizonyitdas Osszehasonlitas utjan torténik.
Ehhez elsésorban a gyanisitott labarol is kell nyomatot
keésziteniink s azt a helyszinen feltalalt labnyommal
Osszehasonlitanunk. Az 0Osszehasonlitasi eljaras, mely
mindig a méret, alak és sajatossagok figyelembevételé-
vel torténik mas a lenyomatoknal és mds a benyoma-
toknal. Az 0Osszehasonlitdas célja a helyszini labnyom-
nak és a gyanusitott labanak (labbelijenek) azonos-
sagat vagy nem azonossagat kimutatni.

Lenyomatokkal valé bizonyitas esetében, akar mez-
telen, akar cip6s a labnyom, arra kell kesztetni a
gyanusitottat, hogy ugyanabba az anyagba lépjen,
a keérdeéses lenyomat ered (veér, festék, korom, olaj stb.)
s utana lepjen tobb izben olyan talajra, amelyen a
helyszini lenyomat keletkezett. Az igy nyert lenyoma-
tokat a helszinen feltalalt nyomattal 6sszehasonlitjuk,
amikor els6sorban a nagysagi viszonyokat vessziik sza-
mitasba, vagyis a lenyomat hosszat, szélessegeét stb.
A meéretek egyezése mar tampontot nyujt az azonos-
sagra, de a fésulyt inkabb az alakra és a sajatossagi
jelekre kell helyezni. Ilyenek a szemolcsok, vagasok,
bérkemenyedések, ujjhiany, ujjak egymason valo fek-
vése, valamint a labtalpon észlelheté bérfodoralakula-
tok, melyek termeészetesen az Osszehasonlitdas és bizo-
nyitas legmegbizhatobb adatai. A lenyomatok alaki
Osszehasonlitasa ugy torténik, hogy az 6sszehasonli-
tando lenyomatot haloszeri vonalakkal latjuk el ezek
segitségevel minden egyes pontnak az oldalvonaltol
valo tavolsagat megmeérjiitk és ezen mérés adatait hason-
litjuk azutan ossze.

Cip6s labak lenyomatanal, amely rendszerint sok-
k@l jellegzetesebb, mint a meztelen labnak lenyomata, a
cipé talpanak és sarkanak korvonalat latjuk. Meztelen
labtol eredé lenyomatnal leginkabb a lenyomat alakja-

lévé bor-



1929 szeptember 20

CSENDORSEGI LAPOK

e

Amerika elméletben a legbuzgobb hirdetéje a nemzetek leszerelésének, csak éppen a maga hadseregének fejlesztését
tartja fontosnak, amint azt a képiinkén bemutatott egészen modern és kiilénleges parti tlitegek is bizonyitjak.

nak Osszehasonlitasara kell a fésulyt helyezniink, mig
a labbelitdl ered6 lenyomatoknal inkabb az egyes rész-
letek Osszehasonlitdsa tamogatja a bizonyitast. Sokszor
arulo lesz a lenyomaton a talpnak, saroknak nagysaga,
egymdshoz valo viszonya, a saroknak és a talpnak az
alakja, a benniik levé szogeknek szama és mindsége,
azoknak egymastol valo tavolsaga, a kopasok, szakada-
sok, foltok sajatossagai. Ily sajatossagok fennforgdsa az
azonositast rendkiviil megkoénnyiti.

Termeészetes, hogy a gyanusitott labbelijét is be-
szolgaltatjuk a birosagnak, melynek segitségevel a bizo-
nyitds igen meg van konnyitve. Labnyomlenyomat eseté-
ben az 6sszehasonlitdas vagy ugy tortenik, hogy a hely-
szini labnyom ontvényet a gyaniuba vett egyen labaval,
cip6jevel hasonlitjuk Ossze, vagy a gyanuba vett egyeén
labarol, cip6jerdl keszitett benyomat ontvenyeével tor-
ténik az Osszehasonlitdas. A két oOntvény azonossdga
szintén alapja a tovabbi bizonyitasnak.

Ezen 6sszehasonlitas folytan megallapithatjuk, hogy
a gyanuba vett egyen jart-e a helyszinen, vagy sem.
A labnyom tdbbet nem igen mond, kiveve, ha a hely-
szini labnyombol kiizdelemre kovetkeztethetiink, vagy
ha az aldozat es a tettes labnyomai egyast kolcséndsen
keresztezik, amikor is a helyszinen jart egyennek a
cselekmennyel valo kapcsolata is nyilvanvalo.

Sajnos, hogy a labnyomok fontossdga nem mindig
hatja 4t a nyomozo csendért, pedig ezek a nyomozas-
nak elsérangu tamaszai, csak meg kell erteni azt, amit
beszelnek.

A kiutasitas esetei
polgari biincselekményekben.

Irta: ZSOLDOS BENO, budapesti kLir. itélstablai biré.

A binvadi nyomozas ezerféle teenddivel gyakorlati-
lag foglalkozoknak s igy a csendérseg tagjainak is
ajanlatos sok esetben eppen a birosdgi intézkedes
helyessege es alapossaga szempontjabol is mar jo-
eleve tisztaban lennik azzal, hogy milyen biincselek-
mények, vagy ezzel kapcsolatos egyéb koriilmények és
feltételek fennforgasa esetén alkalmazza a birdsag kiil-
foldi egyenekkel az orszag teriileterél valo kiutasitast,
avagy belfoldiek ellenében valamely koézségbdl valo ki-
tiltast. Tisztaban kell lenniok azzal is, nem egyszer a
nyomozas sikere fiigg ettdl, hogy mennyire fontos
az, hogy a bunvadi eljaras ala vont egyének allampol-
garsaga, amennyiben ez irant csak a legcsekelyebb
aggaly meriil is fel, —megfelelden tisztaztassék s az
illet6 honossdga és illetésege az 1886. évi november
23-an 29.601 szam alatt kibocsatott igazsdgiigyminisz-
teri rendeletben korvonalazott iranyelveknek megfelelGen
mar a nyomozas soran is lehetéleg okmanyszeriien
megallapittassék. Ez okbol bizonyara nem lesz lényeg-
telen, ha a kiutasitasnak, mely ugyan mar termeészete-
nel fogva itéleti, tehat a folyamatban volt biinvadi el-
jaras bevegzédeéseét jelenté birosdgi intézkedes, a pol-
gari biincselekmenyek keretében el6fordulhato jellegze-
tesebb eseteivel foglalkozunk.
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A polgéri biintetétérvénykonyvet magaban foglalo
1878 évi V. t.-c.-nek a 64. §-a aképpen rendelkezik,
hogy a kiilfoldiek biintett miatt, a torveny kiilonos
részében meghatdrozott biintetésen feliil, az orszagbol
valo kiutasitasra is itélheték és a visszateréstdl is
orokre vagy hatarozott idére is eltilthatok. Amint a tor-
vénynek ebbdl a szévegébdl lathatjuk, a kitiltas alkal-
mazasa a birosagra nézve dltalaban véve nem kotelezo,
azt a toérvény a biro belatasara bizza, ambator alabb
latni fogjuk, hogy egyes specidlis torvéenyek kifejezett
rendelkezései a kiilfoldi honos véadlottnak az orszagbol
valo kiutasitasat az elSirt esetekben egyenesen kotele-
zove teszik.

Ugyanennek a toérvénynek a 103-ik §-a a bincse-
lekmények halmazatanak kérdéseivel kapcsolatosan ki-
mondja, hogy a kiutasitasra vonatkozéan a mar ismerte-
tett 64. §-ban foglalt rendelkezés akkor is alkalma-
zando, ha az a toérvény killonos részében a vadlott &ltal
elkovetett tobb biincselekménynek habar csak az egyi-
kére van is megallapitva. Nem tesz tehat kiilonbséget
az, hogy az elitélt kiillfoldi honos akar tiz olyan biin-
cselekményben mondatott is ki biinosnek, amelyekneél a
torvény szerint kiilon-kiillon a kiutasitas elrendelése
helyt nem foglalhat, ha a — mondjuk - tizenegyedik,
a tobbivel anyagi biinhalmazatban 4&llo cselekmeénye
mar olyan, melynek elkdvetése esetére a toérveny a ki-
utasitast mar lehetéve, s6t esetleg, egyes meghataro-
zott esetekben, — kotelezove teszi.

A Btk. 64. §-a, mint lattuk, a kiutasitast és a visz-
szaterestol valo eltiltast kifejezetten bintett miatt engedi
meg. Olyan esetekben tehat, melyeknek felderitéseénél
a buniigyi nyomozas kozegeinek, igy a csenddrseég tag-
jainak is jelentekenyebb szerepe van. Egyes specialis
torvenyek azonban bizonyos meghatarozott vétségek el-
kovetese miatti elitelés esetére is lehetévé teszik a ki-
utasitas alkalmazasat, s6t vannak kifejezett biintetendd
cselekmenyek, melyeknek elitelt elkdvetdivel szemben a
kiutasitas, esetleg a visszateréstol valo eltiltas is egye-
nesen kotelezé az itelkezd birosagra nézve. Lassuk eze-
ket egyenkint.

Az els6 olyan torvény, mely a kiutasitas alkalma-
zasat vétség esetében a birosag belatasara bizza, az
uzsorarol és karos hiteliigyletekrél rendelkez6 1883. évi
XXV. torvenycikk. Ennek a 2. §. masodik bekezdése ki-
mondja, hogy az elitelt az elsé bekezdésben meghata-
rozott f6- és mellékbiinteteseken felill az esetben, ha
belf6ldi honos és nem azon koézségi illetéségii, amely-
ben az uzsora vétséget elkovette, ebb6l a kozségbol ki-
utasithato, ha pedig az elitélt kiillfoldi honos, akkor
ezt a magyar allam teriiletér6él ki lehet utasitani. Az
e felett valé dontés, éppen ugy, mint &ltaldban az
uzsora vetsege felett valo birdaskodas (7. §.) a kir. tor-
venyszékek hataskoréhez tartozik.

Az 1913. evi XXI. torvénycikk, mely a kozveszélyes
munkakeriil6krél szol, részint lehetévé teszi, részint
pedig kételezoiil rendeli a kiutasitasra valo elitélést.
A torveny 9. §-a szerint ugyanis a birosag az elitéltet
olyan kbzségbdl, mely az elitéltnek nem illetéségi helye,
meghatarozott id6re kitilthatja, a kiilfoldit pedig az or-
szagbol kiutasithatja s a visszatéréstél is egész életére,

~ Mielott a vezérkari tisztek kiképzését a kiilén erre a
celra szervezett hadiiskolaban végezték, a vezérkari szolgalat
fohivatasa a térkepészet volt. Az volt a jo vezérkari fiszt,
aki jol tudott térképet olvasni, ismeretlen vidéken, fedett
terepen a csapatot térkép alapjan jol el tudta vezetni, szep
vazlatokat rajzolt és a taborhelyeket meg a védelmi allasokat

jol tudta kivalasztani. Igazi katonai tuddsra nem volt sziik-
sége.

vagy meghatarozott idére eltilthatja. Az ilynemd ren-
delkezések tehat a birosagra nem kotelezok. Maskent all
azonban a helyzet az olyan kiilfoldi honos elitélese
esetén, akinek a magyar allam teriiletén sem lakohelye,
sem allando tartozkodohelye nincsen s ilyen helyze-
tében, mint keresetre utalt munkaképes egyén, munka-
keriilésb6él csavarog, mialtal magat munkakeriil6 eélet-
modjaval erkolesi romlasnak teszi ki, s6t olyan tenyek
meriilnek fel, amelyekb6l megallapithato, hogy az illetd
tettes rendszerint biincselekmények elkdvetésebdl tartja
fenn magat. Az ilyen kiilfoldi honost tehat, mint a
magyar tarsadalom békéjét és a jogrendet veszeélyez-
tet6 egyent, a torveny hatarozott rendelkezese szerint
az orszagbol ki kell utasitani és a visszatérestdl is el
kell tiltani. Mondani is felesleges olvasoinknak, hogy
a birosag itélkezésének alapjaul szolgalhato jelzett
koriilmények pontos és a lehetéseg szerint kimerit6 ki-
nyomozasa is kiilondsen lenyegbe vago fontossdaggal
bir.

Az ardragito visszaeélesekrdl szolo 1920. évi XXVI.
torvénycikk, melynek 7. §-a a hasonlo kerdésekben ren-
delkez6 korabbi, 1920. evi XV. t.-c. 1. §-anak 3. be-
kezdése helyébe lépett, — a most jelzett szakaszban
szintén kimondja, hogy az &rdragito visszaélés vetse-
gében biindsnek talalt kiilféldi honos eliteltet az orszag-
bo! ki kell utasitani s a visszatérestdl orokre el kell
tiltani. Ez a torvénycikk tehat szinten kotelezé rendel-
kezést allit a birosag elé, amde mar az utolso monda-
taban megengedi, hogy a birosag enyhébb esetekben
(ezeknek meghatarozésa biroi beldatas dolga) amikeént az
ott megjelolt egyéb mellékbiintetéseknek, ugy a kiutasi-
tasnak az alkalmazasat is mellozheti.

Az dllami es tarsadalmi rend hatalyosabb védelmet
szabalyozo 1921. évi III. térvenycikk az allami es tarsa-
dalmi rend felforgatasara vagy megsemmisitésére —
nemkiilOnben a magyar allam es a magyar nemzet meg-
becsiilese ellen iranyulo egyes biintettek és vetsegek
eseteiben kotelezdleg mondja ki a kiilféldi honos elitélt-
nek az orszagbol valo kiutasitasat s egyben a visszate-
réstol oOrokre eltiltasat (9. §.) akkor, ha a jogerds
biroi itélet a kiilf6ldi vadlottat az alabbi biincselek-
menyek valamelyikenek elkOvetéseben mondotta ki
biinosnek. Kiutasitando eszerint tehat az, aki:

1. az dallam e¢s tarsadalom torvenyes rendjének
erészakos felforgatasara vagy megsemmisitesere, kiilo-
nosen valamely tarsadalmi osztaly kizarolagos uralma-
nak erdszakos leétesitésére iranyulé mozgalmat vagy
szervezkedést kezdeményez, nemkiilonben aki ilyenben
tevékeny részt vesz, vagy azt eldémozditja,

2. a jelzett mozgalommal vagy szervezkedéssel
osszefiiggéen es annak celjara biintettet vagy veétséget
kbvet el,

3. az allam és tarsadalom torvényes rendjének erd-
szakos felforgatdsat vagy megsemmisitését, kiilondsen
valamely tarsadalmi osztédly kizarolagos uralmanak eré-
szakos uton valo létesitését koveteli, erre izgat, mast
felhiv, hogy ilyen iranyu biincselekmény elkovetésére
nyilvanosan vagy tobb, habar nem eguyiitt levé személy
el6tt egyenes felhivast intéz,

4. a katonasag intézménye, a magyar fegyveres
erd, a m. kir. csendorség, vagy a m. kir. allamrendor-
seg ellen gyiildletre vagy ezeknek szolgalati fegyelme
ellen izgat s torvényes rendelkezések ellen engedet-
lenségre hiv fel,

©. a magyar allam, vagy a magyar nemzet meg-
becsiilesenek csorbitasara vagy hitelének sértésere alkal-
mas valotlan tényt allit vagy terjeszt, vegiil



1929 szeptember Z0. : CSENDORSEG! LAPOK | 857

6. a magyar allam vagy a magyar nemzet ellen
meggyalazo kifejezést hasznal, vagy ilyen cselekményt
kovet el.

.Csak mellesleg emlitem itt meg a most szoban
forgo torvénynek a belféldi honos elitéltre vonatkozo
azt a kotelez6 rendelkezését, amelynek értelmében a
most felsorolt biincselekmények valamelyikének elkove-
teseben biingsnek talalt belfoldi egyént abbol a kozseg-
bél, ahol tartozkodasa az allam és tarsadalom torve-

déssel vallalt kotelezettségét szandékosan nem teljesiti
vagy szandekosan nem megfeleléen teljesiti, — ameny-
nyiben ezt haboru idején koveti el, tovabba ha ezzel
Osszefiiggéen a kozhivatalnok a most jelzett szerzédés
megkotese koriili kotelességszegést (7. §) akar az 6
reszere, akdr beleegyezésével mas részére adott vagy
igért ajandékert, jutalomert, vagy egyéb elényeért koveti
el, — vagy ha a cselekmény a fegyveres eré érdekeét
kozvetleniil veszélyeztette, ha annak folytdn a hadviselés

Amerika hadiflottéjénak egy téredéke gyakorlatozas kézben. A tengeri leszerelést Amerika is ugy magyarézza, hogy a
sajat hajohadal szaporilja és Angliatél vérja, hogy az a maga hajohadat tengerfenékre siillyessze.

nyes rendje szempontjabol veszedelmes, akkor is ki
lehet tiltani, ha az az elitéltnek az illetésegi helye.

A torveny tovabbi megadllapitasa szerint (14. §.)
az itt felsorolt 0Osszes rendelkezéseket a katonai
hiintetébirdskodds ala tartozo egyenekkel szemben is
niegfeleléen alkalmazni kell s ebben a tekintetben a
honvedség katonai bidnvadi perrendtartasarol szolo 1912.
¢vi XXXIII. t.-c. 7. §-anak 2. bekezdésében foglaltak
az iranyadok.

Amint elébb mar lattuk, a koézveszelyes munka-
keriil6krél rendelkezé 1913. évi XXI. torvéenycikk kote-
lezéve teszi a kiilfoldi honos kiutasitasat. Ezen és az
imeént ismertetett 1921. eévi III. torvenycikken kiviil
van még mas olyan torvényrendelkezes is, mely az oft
meghatarozott esetekben a kiutasitas és visszateéréstol
valo eltiltds alkalmazasat kotelezéleg irja eld.

Ilyen toérvéeny a hadviselés ellen elkovetett biin-
cselekmeények, kiilonosen a hadiszallitasok koriil elkove-
tett visszaélések megtorlasarol szolo 1915. eévi XIX.
torvenycikk, melynek 13. §-a szerint az e tdrvenyben
meghatarozott biintettek eseteiben a kiilfoldi honos e!'-
jitéltet az orszagbol ki kell utasitani és a visszaterestol
is el kell tiltani. Ilyen biintett kiilénosen annak az el-
itéltnek a cselekménye, aki az orszag vagy szovetse-
gesének fegyveres ereje, vagy az ezzel kozosen rpu_kodo
fegyveres erd céljara teljesitendd 'szolgaljca"tals irant a
hatosaggal vagy a hatosag kozegevel kotott, szerzo-

erdekének lényeges serelme kovetkezett be, aztan ha
annak kovetkezteben a fegyveres eréhoz tartozo szemely
életet vesztette, vagy sulyos sériilest szenvedett, vagy
pedig stulyos betegségbe esett és ezt az eredményt az
elitelt elére lathatta, — veégiill ha a jelzett cselek-
menyt a tettes haboru idején kovette el és annak ko-
vetkeztében az ellenseggel harcban allo fegyveres eré
tagjanak harckepessege olyan meértékben csékkent, hogy
emberélet esett aldozatul és ezt az eredményt a tettes
elére lathatta. A biinésségnek a most jelzett brintettek
valamelyikében tortéent megédllapitasa esetén tehat az
elitelt kiilfoldi honos feltétleniil kiutasitando s a vissza-
teréstél is orok idore eltiltando.

Van meég egy torvény és pedig a fizetési eszkzok-
kel elkovetett visszaelésekrdl szolo 1922. évi XXVI. t.-c,,
mely a kiutasitas alkalmazasat a kiilfoldi honos elitelt-
tel szemben részben koételezévé, részben pedig (enyhebb
esetekben) a birosag beldtasa szerint elrendelhetove
teszi. A nevezett torvény fokeént a kiilfoldi fizetesi esz-
kozzel valo rizérkedeést, magyar penznek kiilfoldre valo
kiajanlasat, aruk, értékpapirok stb. kivitelére vonatkozo
kotelezettsegek teljesitésének fondorlattal valo meghiu-
sitdsat vagy kijatszasat stb. biinteti.

Vazlatosan ezekben ismertettiik tehat a Btk. 64.
§-aban el6irt s a fentebb felsorolt specidlis biincselek-
meényeknel elé6fordulo kiutasitas alkalmazhatasanak jel-
legzetes eseteit. Hogy minden egyes ilyen esetben mentj-
nyire fontos az, hogy a honossag vagy illetés¢g kerdeése
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a binvadi eljaras soran megfeleléen tisztaztassek s erre
mar lehetéleg a nyomozas soran is jelentekenyzbb suly
helyeztessék, mutatja a judikaturankban el6fordult az a
koriilmény is, hogy egy konkrét esetben a m. kir.'l’{url’a
az alsofoku birosagnak a kiutasitast kimondo iteletet
kénytelen volt megsemmisiteni, mert az itélkezo biréség
az itéletében a vadlott honossagédt ¢és illetoseget okma-
nyilag nem allapitotta meg és utobb kideriilt, hogy az
elitélt magyar allampolgar, akivel szemben az orszagbol
valo kiutasitas és a visszatéréstol valo eltiltas, mint csak
kiilfoldiek iranyaban teheté intézkedések, nem voltak
alkalmazhatok. -

Ugyancsak a m. kir. Kuria egyik itéletében kifeje-
zetten hangsiilyozza, hogy a Btk. 64. §-a szerinti ki-
utasitas csak akkor alkalmazhato, ha arra a kiilfoldi
biintettessel szemben valamely kilénos, az itéleti indo-
kolasban kelloleg kifejezett ok forog fenn.

Megjegyzem végiil, hogy a kiutasitasra itelt kiil-
foldiekkel szemben kovetendé eljarast az 1908. évi okto-
ber 15-én 18.138—1908. 1. M. szamu igazsagigy-
miniszteri rendelet szabalyozza.

A besugokrol.
Irta: CZEGLEDY JENO szazados.

Szolgalati utasitasunk 54. §-a targyalja azokal a rendel-
kezéseket, amelyeket a besiugok szerzéseénél, alkalmazdisanal
stb. szem el6tt kell tartani.

Régi szolgadlati utasitasunk besiugokra vonatkozé rendel-
kezéseket nem tartalmazott; csak a Cs. 5. jelzésii »Altalanos
Szolgalati Hatarozvanyok« cimii utasitds VII. fejezet 20.
és 24. pontjai alatt taldltunk ilyen rendelkezésekat, de az
itt eldirtak is csak nagy altalanossagban foglalkoztak ezzel
a keérdeéssel.

A Szut. fenthivatkozott szakasza azonban mar részletesen
kiterjeszkedik mindazon fontos tudnivalokra, melyeket e tiren
a csendornek ismernie kell; ezekrz nem is szandeékozom
kiterjeszkedni. Alabbiakban csupan a besugok sziiks2gessigét,
azok helyes alkalmazasat ohajtom kifejteni.

A Szut. 359. pontja ezt mondja: »Mind a megjigyeléds,
mirtd « nyomozds eredményessége szempontjiabol elenged-
hetetleniil szikséges, hogy minden csenddr néhdny besdgoval
rendelkezzék . . . «, tehat a besugok szerzését, illetve alkal-
mazasat e pont mintegy imperative elGirja. A besugok
alkalmazasa ezek szerint kettés cél érdekében torténik.
(Megfigyelés, nyomozas.) Felhasznéalhatok tehat a besugok
a csend6r egyik legfontosabb szolgalatanal a megel6z6,
vagyis preventiv szolgalatnal, tovabba maganal a nyomozo
szolgalatnal.

Mind a kétnemii szolgdalatnal feltétleniil sziikséges a
besugok alkalmazasa; helyesebben feltétleniil sziikséges, hogy
a csendor oly besugdkkal rendelkezzék, akik adott esatben,
akar a csendor iranyitasa mellett, akar pedig anélkiil értékes
adatokat szerezzenek s azok alapjan a csendért mielobb
tajékoztassak.

A csendor — tekintettel ulasitasunk rendelkezésére, mely
szerint legelemibb kételessége a helyi- és személyi ismeretek
minél alaposabb megszerzése — szolgalati allasabol ki-
folyolag orskorletében mindeniitt, féképen azonban a biindzéls
vilagaban igen nagy ismeretségre tehet szert. A csendért
mindenki ismeri, a biin6z6k — akiknek természetszeriileg
a csendor el6tt van legtobb takarni valéjuk — keriilneif
elsésorban a csenddrrel ismeretségbe. Ily moédon, sokszor
nem &all modjaban egy csendérnek sem &rskorletének biindzoit
‘hatékongan ellendrizni, kdézartalmi tevékenységeiket meg~
figyelni, talalkahelyeiket stb. kipuhatolni. Akar szolgalatban,

akar szolgalaton kiviil, a csenddért konnyen eészreveszik, les-
allasok megtartdsa sokszor nem célravezetd, sokszor pedig
keresztiilvihatetlen.

A biindzés ellensulyozasara, a biincselekmény2k mag-
elézésére, illetve a mar elkovetett biincs2lekmények tettesei-
nek kinyomozasara egyik legcélravezelobb eszkéz: a jo be-
siigo alkalmazasa.

Igen fontos tehat minden csend6rr2 nézve a b2sugok
helyes kivalasztasa s azok helyes iranyitasa, felhasznalasa.
Nem szabad -=2lfelejteni, hogy egyesek azeért j2lentkeznek
besugoknak, hogy helytelen hireikkel, adataikkal a csendért
félrevezessek, hogy ezaltal esetleg cinkostarsaik munkait
elosegitsek.

A besugok 4&llando megfigyelés alatt tartandok. Minden
szavuknak a csendor hitelt n2 adjon. Legértékes2bbek azok

a besugok, akik tisztan iigyybuzgalombol vallalkoznak erre
a szerepre. Vannak, kik — bar legyenek egyszerii gondol-
kozasu s tudatlan emberek — a torvényes rend, koz- ¢s

vagyonbiztonsag fanatikus hivei, kik az igaz utrol sohasem
térnek le s a kozartalmu egyének biinos iizelmein2k be-
sugasaval a legmesszebbmené ceélt, a torvényes rendet védik.
Vannak sokan azonban, kik egyéni érdekbdl, haragosuls
iranti ellenszenvbdl vagy mas okbdl vallalkoznak e szere-
pekre. Ezekkel szemben a legnagyobb oOvatossag sziikséges.

Legcélszeriibb, hogy az ily besingokat ertékesnek latszo
adataik felhasznalasa mellett, a csenddér magatol mindig
tavol tartja, szolgalataikat sohasem wveszi tulhosszii ideig

igénybe. Ily besugd, ha a ceéljal elérte, ha a haragosanak
artott stb., tovabb értékes szolgalatokat aligha tesz. Ha
modunkban all, legcélszeriibb az el6ttiink gyanus bestigot
masik besugoval ellenériztetni, természetesen olyan mddon,
hogy egyik a masikrol ne tudjon. Célszerii lesz az ellen-
Orzés oly esetekben is, midén a besugo fontos, nagyhord-
erejii hireket hoz. A hir ellendrzése nélkiil a csendor 2setleg
kudarcnak, folosleges idOpazarlasnak s faradsagnak teszi ki
magat, még abban az esetben is, ha a besugo teljesen
megbizhatd, szavahihet6. Johiszemii jelentdsek sem mindig
fedik a tényasllast.

A Dbesugdék csoportjaba sorolhato még az ugynevezett
»alkalmi besugo«. Ide tartoznak mindazon egyénck, akik
szorosan véve besugoknak nem szamithatok. Ezek allandoan
nem allnak a csendodr rendelkezésér2, ne2kik a csendér ira-
nyitast, megbizast stb. nem adhat. Az alkalmi besigok
sajat elhatarozasukbol cselekednek. Tudomasukra jutott biin-
cselekmeényeket vagy egyeb, a csendor szempontjabol értékes
felhasznalhato adatokat bizalmasan ko6zolnek a csendorrel.
Az ily besngdé szerepe nagyban és egeszben meagagy-2zik
a feljelentd tevékenységével, valojaban meégsem feljelento,

mivel inkognitéjat mindenképen meg akarja ©érizni s a
cselekmeény elkovetésérnek vagy a szandekolt elkovetésnek
koriilményeir6! rendszerint nincs tudomésa. Tovabbiakban
semmi ertékest nem tud mondani. Minden tevékenysége
abban nyilvanul, hogy a csendoér figyelmét a torvénybe
iitk6z6 cselekményrza stb. felhivja.

Jo besugé nagyban megkonnyiti a csendér munkajat,
ertékes adataival igen hasznos szolgdlatokat tehet, ily be-
sugot a csendor iparkodjéek allandoan megtartani; hasz-
nalja fel Oket a szolgalat érdekeéeben mindaddig, amig csak
lehetséges. Rossz Dbesugotol viszont ovakodjék mindenki.
Ertékesnek latszo adatok legtobbszor egyéni érdeket, nem-
telen bosszut lepleznek.

Altaldban iranyadoul tekintendd, hogy a besugdk hireit
a csenddr, mindig, a legnagyobb d&vatossaggal, a Dbesugo
egyénisége, értelmessége és szavahihetdsége szerint értékelje.
Csakis ily moédon vértezheti fel magat a csendér a tév-
értesiilések, félrevezetések kellemetlen kovelkezményeivel
szemben s ily moddon hasznosithatja az értékes besugo
szolgalatait a kozbiztonsag javara.
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Egy orosz-kinai habora
lehetéségei.

Amikor az orosz-kinai konfliktusrgl az elso hirek érkez-

@) a birodalom 4&ltalanos politikai és katonai helyzete
h) hadiipari és ellatasi viszonyai
¢) forgalmi viszonyai.
: !: belsé politikai helyzet nagyjabol ismeretes. A lakos-
e ' : saguk 5 szazaléka kommunista 1 Obbi jzalé
L ; ' » amely a tobbi 95 szazalék
héboruefile_lev;/;i’en:le(er:gt I;c;l;etett hallani arrél, uralkodik. Ez csak a legképtelenebb terrorral lehzfzseégoe:
s . addig, amig valamilyen kiilsg 0 azko 2
. - b y ulso vagy bels6 megrazkodtat
I a\;al:lslzelﬁft;tl)gka:ma ;elteves volt, lilogy nem lesz haborn, el nem sépri a szovjetet. A parasztsag foly.t%n névek\?;
essze vannak egymastol, Pontosan elégedetlenségével szemben a j ¥
- 3 : ’ ' onl szovjetek egyszeriien ne
; wlagdkorfogatanak egynegyeq resze fekszik kozo6ttiik. merik a bitorolt hatalmukat olyan Jer<')'pr(')b2g1]rya tenni mi:;
z a tu atﬂ megnyugta?ta a kedélyeket. Még jobban meg-  amilyet egy haboru jelentene. :
nyugtatta oOket tovabbi haborus hirek kimaradasa; A katonai helyzet a kévetkezd:

ujabb jelentések nem érkeztek, hogy az agyuk mégis Szibériaban van 2 keret- és 5 teljes gyalogos had-

vajjon lesz-2

amig
= A csak
dérégnek Mandzsulindl a szibéria-kinai hataron.

Mit gondoljon mar most az ember?

-~
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Oroszorszagot mindenesetre sérelem érte. Az mellékes,
hogy megérdemelte~-e a sértést vagy sem. Az orosz szovjet-
kormany mindenesetre abba a kellemetlen helyzetbe jutott,
hogy bizonyitania kell: Tud-e elégtételt szerezni a meg-
sértett orosz népnek vagy nem tud. Az megint mellékes,
hogy lazitasi aknamunkaja kovetkeztében jutott ebbe a kutya-
szoritoba; most az elott a dilemma el6tt all, hogy vagy
visszaiit, vagy pedig szo nelkiil eltiri az arculcsapast, ami
nemcsak belsd, de kiilso tekintélyét is lényegesen csorbitana.

A kiilfolddel nem sokat torodnek a szovjetek, de a
birodalmon beliil fenn kell tartaniok a tekintélyt. Miutan
komoly haborut nem képesek Kina ellen viselni, ugy tesz-
nek, mintha mégis haborut viselnének. Az a fontos, hogy az
orosz agyuk dordgjenek; mert csak igy képesek az orosz
népet megnyugtatni, hogy a szovjetek kinai vérrel mossak
le a nemzet becsiiletén esett szégyenfoltot. Szoval az agyn-
dorgés is csak bolsevista komédia.

Ha fontolora vessziik 4z orosz-kinai esetet, a kovetkezo
megallapitasokra jutunk:

Kina semmiesefre sem tdmad. A tamadas — vagyis a
haboru — tisztan Oroszorszagtol fiigg.

Oroszorszag haborus akaratara viszont a kovetkezd ténye-
70k vannak donté befolyassal:
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SZIBERIA

o:sztély és 2 lovas dandar, 6sszesen 45 zaszloalj és 26 svad-
ron, 10.000 km. vonalon elosztva. Ebbél Kina ellen leg-
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lehet fel-

feljebb a kozvetlen a hataron allo csapatokat
hasznalni, ami annyi, mint semmi. A tobbi csapat sziikséges
a rend fenntartasara a vasut mentén.

Egy orosz-kinai haboru esetén tehat az egész had-
visel6 hadsereget az orszag teriiletérol kell szallitani, ami
fizikailag lehetetlen. Erkolcsileg sem igen lehetséges, mert
a hadsereg zO0me »megbizhatatlan« foldmives. Ha pedig a
munkasokat kiildik hadba, akkor megall a hadiipar.

Az orosz hadsereg papiroson kimutatott hadilétszama
tehat teljesen mellékes, ha Oroszorszdag nem képes oly
nagy hadsereget a harctérre allitani, amilyen a gyo6zelem
kivivasara sziikséges.

A hadiipar allando fejlodésben van ugyan, de azért
meég tavolrol sem képes oiy erdfeszitésre, amilyet egy
modern haboru megkévetel. Eltekintve minden mastol, a 16-
szerkérdés teljesen megoldhatatlan problemat képezne.

Arra pedig minden naivitasuk mellett maguk a szov-
jetek sem szamitanak, hogy a birodalom gyalazatos gazdasagi
viszonyai mellett egy idegen hatalom hitelezzen nekik hadi-
anyagot.

Az ellatasi viszonyok sehol a vilagon nem olyan rosz-
szak, mint Oroszorszagban. Se pénz, se poszto. Olyan allam,
ahol 12 évi békemunka utan is még kenyérjegyek vannak
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divatban és ahol a lakossag nagyrésze még ma is éhezik,
az nem képes haborut viselni. De normalis viszonyok mellett
is nchéz volna egy hadsereget 8—10.000 km. tavolsagra
¢lelmezni. Erre pedig sziikség volna, mert a valdszint
hadszintér Eszak-Mandzsuria szegény és nagyrészt termé-
ketlen. Az ellatas legfontosabb része, a husellatas, legalabb
is hosszabb idére lehatetlennek latszik. Ha sikeriilne is egy
ideig a helyszinen marhat felhajtani, a hasellatas csak-
hamar clakadna, mert fagyasztott hust az orszag nem képes
cloallitani, sem kelld6 mennyiségi hiskonzervet. A had-
sereg ellatasa ily nagy tadvolsagra a mai orosz gazdasagi
rendszer mellett tehat képtelenseg.

Do6nt6 befolyassal vannak a habora lehetetlenségére a
forgalmi viszonyok a tavol Kelet felé. Oroszorszagot csak
cgyetlen egyvaganya vasutvonal koti Ossze Szibérian at a
Kelettel. Egyszerii szamtani feladat kiszamitani, hogy mennyi
id6 és vaggon kellene egy hadseregnek 8000 kilometer
tavolsagra valo elszallitdsahoz, ha egyuttal élelinet, l0szert,
ruhat és ezerféle egysb hadianyagot is kell szallitani.

Miel6tt a szallitast megkezdhetnék, az egész vonalat
hadtapvonalla kellene berendezni, ami legalabb egy-két ho-
napot venne igénybe. A csapatszallitdsok csak azutan kez-
dodhetnek.

A ket iranya hadiforgalmat az egyvaganyu vonalon csak
gy lehetne lebonyolitani, hngy f¢lnapot szamitunk a szallit-
manyokra, félnapot a visszajovo iires kocsikra. Kifogastalan
forgalmat és elegendd vasuti kocsit feltételezve tehit legalabb
egy feélév kellene egy akkora hadsereg szallitdsahoz, amely
liépes volna a kinai seregek ellen eredményesen fellépni.

Igen am, csakhogy a kinai hadser2g sem varna tétleniil
felevig, amig az orosz hadsereg 0Osszagyiil, hanem nagy tul-
erovel tamadhatna az 2gijenkent érkezé csapatszallitmanyok
ellen. Azonkiviil 2l2g idej2 maradna a vasutvonal eérzékeny
pontjait is fenyegz2tni. Egyetlen egy magrongalt hid napokra,
sot hetekre megszakithatna a szallitast. Vilagos tehat, hogy
egy orosz-kinai hdbori eltekintve szdz mds érviél '
Jizikuilag is lehetetlen. Pay R

A
¥ 3
Idegenszeriiségek
a magyar katonai nyelvben’).

Irta: Vitéz ROZSAS JOZSEF ny. szazados, a Ludovika
Akadémia tanara.

A szavak — Arany Jéanos szerint — csupan levelei a
nyelv fajanak, tehat folyton valtozhatnak: el is tiinhetnek
s helyettiik ajak johetnek. De a szofiizések, a vonzatok
mar a fa agai, a mondatszerkezetek pedig éppen a fa tér-
zset, gyokereit alkotjak, tehat elsésorban ezeket kell karos
idegen hatasoktol megoévnunk. Ezért a snyelvtisztitas« mun-
lkajaban fokent az idegenszerii szofiizéseket és mondatszerke-
zeteket kell iildozniink, mert ezek a nyelv épségét, eredetisé-
get, életerejet tamadjak meg. Ha valaki tehat egy-egu
idegen szot hasznal, még igen jol beszélhet magyarul, ha
beszédének szerkezete egyébként magyaros. Ellenben hiaba
keriili valaki mindenaron az idegen szavakat, a beszédmodja
megsem helyes, ha idegenszerii szerkezeteket hasznal. Az el6-
fordulo idegenszerii szerkezeteket a kovetkezé csoportokban
targyalhatjuk meg:

a) Mondatszerkezetek, kotoszok.

A magyar nyelv természete azt kivanja, hogy mon-
dataink egyszeriiek, vildgosak, rovidek legyenek. A tartds
latin-német befolyas koGvetkeztében azonban e tekintetben
sok hiba csiiszott be a magyar nyelvbe és talalhatéo ott még

o) Mutatvany & szerzének mosl megjelent .Magvarosan— kalondsan™ cimd
munkéjabél (L. : Csendérségi Lapok 1929. évi 16 sz. 482, old.)

ma 15.* Ilyen a szonokias kdrmonduat hasznalata. A kérmondat
a maga kiszamitott terjedelmessegével, szettagolt szerveze-
tével semmiképpen sem felel meg a magyar nyelv terme-
szetének, tehat keriilniink kell.

Ugyancsak idegen hatasra mutato hiba a fomendal meg-
szakitdsa kozbeszart terjedelmes mellékmondatokkal. A ne-
metben és latinban ez helyes, de a magyarban idegenszeriien
hangzik. Pl. ezt a német mondatot: Mein Freund, den ich
schon lange, seit lahren nicht gesehen habe, ist angekommen,
— a magyarban nem mondhatjuk igy: A bardtom, akit mdr
réven, évek ota nem ldttam, megérkezett, — hanem helyesen:
Megérkezett a bardtom, akif mdr régen, évek ota nem lattam,
Féként az u. n. hivatalos nyelvben van sok ilyen hiba. Pl. a
régi Gyak. Szab. I. részének elsd soraiban talaljuk a kovet-
kez6 feltiiné mondatszeétszakitast: O donti el — amennyire
csak. lehet, mindig tizérség dltal tdmogatva — a csatdkat,
Altalanos szabaly az, hogy a mondat nehézkes megszaki-
tasat keriilniink kell.

Eléfordul néha az a rikito idegenszeriiség is, hogy a mel-
[ékmondatban  feltételes mddot hasznalnak, pl.: Azt hallot-
{am, hogy pazar legyen. A magyarban ilyen esetben is csak
jelentémodot lehet hasznalni, pl.: Ugy tudom, hogy clmentek
légven, — helyesen: Ugy (udom, hogy elmentek.

A szemveds alak kériil van a legtobb baj. A magyarban
a szenvedd ige a visszahato igébdl szarmazott, ugyhogy
a szenvedé igék végeredményben csak szenvedd jelenteésii
visszahaté igék, amelyekn2k képzdje a miivelteté ige képzo-
jével esett egybe (az -atvik, -etvik, -tatvik, -tetvik eredeti
képz6b6l a visszahato v elveszett, igy a miivelteté -af, -ef,
-tfat, -tfet vette at a szerepdt). Elhomalyosult, eredeti szen-
vedo igék: /hwllik, torik. Ma csak a csangoknal hasznalatos
a szenved6é ige, a mi koziyelviinkben csak néhany szoban
fordul eld: szilefik, dicsértzsszk, méltoztassék. A hivatalos
nyelvben eléfordulo »szenvedé alakok« (-fafik, -tetik, -va,
-ve -+ lesz) a latin-német mintak szertelen utanzasai. A
nyvelv u népek faji termiszetének, lelki alkatdnalk Fkifejezije,
— mondja Simenyi Zsigmond. Ezt a megallapitast itt is
példazhatjuk. Mert mig a németben és latinban a szenvedd
ige nagyon is otthonos, a magyarban idegenszerii. A magyar
nem szeret altalanossagban, burkoltan beszélni, hanem a
maga nyilt oOszinteségével mindig meg akarja nevezni a
cselekvés személyét. Igy aztdan nem 1is nehéz a szabalyt
megallapitani: Az idegenszerii szeuvedo szerkezetek helyett
a magyarban — hacsak lehet — személyes cselekvd, esetleg
visszahato alakot kell haszndlni.

Példdk: 1. A kertben két kalup taldltatott, — helyesen:
A kertben két kalapot tuldltak, — vagy: X. Y. a kerlben
két kalapot taldlt.

2. Az értekezlet befejezteteff, — helyesen: Az értekezlet
befejezodott.

3. Az intézkedés a parancsnoksdg dltal ki lett (lesz)
adva (Die Anordnung wird (wurde) durch das Kommando

® A nagyszamu németesség (germanizmus) csak kis részben szarmazik a
nyelvajitoktol, sokkal tobbet terjesztettek el magyarosodé (de beszédjiikben azért
sokszor idegeniill gondolkozé) hazai németjeink. valamint a németl hivatali nyclv
szolgai ulédnzéi.

Ajénlhaté szakmunka a némel-magyar nyelviieknek és tanuléknak : Simonyi
Zsigmond : Némel és magyer szélasok. (Magyaros forditasra vezérls segédkényv,
kiegészitésil a magyar-német szélarakhoz.) Budapest. 1896.

R heétéves haboru alatt (1756—1763) ugy az osztrak,
mint a porosz hadseregben meglehetds Osszeget adtak
toborzopénziil annak, aki katondnak felcsapott. Ezért a ket
ellenséges taborbol igen sokan kélcséndsen atszoktek, hogy
gy itt is es ott is megkapjadk a foglalot. Vesztett csata
utan kiilongsen sok volt a székevény; pl. a kolini csatat
kovet6 napokon 3000 porosz katona szokott at az osztrakok-
hoz. Mivel pedig a szbkevények fegyverzetiiket és minden
felszerelésiiket magukkal hoztiak, a csapatoknal allandoan

ketféle fegyverzet és loszer volt, ami sokszor zavarokat
okozott,
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ausgegeben), — helyesen: Az intézkedést a parancsnoksd g
kiadja (kiadta).

4. Telefonon értesitve lett (lesz) (Er
durch’s Telephon benachrichtigt), —
értesitették (értesitik), — vagy: X. V.
(Criesiti).

A -va, -ve végii melléknévi igenevet tehat a [lesz ige-
alakkal Osszekétni nem lehet, mert ez csinya idegenszerii-
seg. (A werden segédigének a németben kétféle szerepe
van: a jovoido és a szenvedoalak képzése. Ezzel szemben
a magyar /esz igealak csak a jovoido keépzésére szolgal,
a szenvedo alakok képzésére tehat csak a német példa hely-
telen felfogasa kovetkeztében hasznaljak.) A -va, -ve végqii
melléknévi igenevet azonban a van igealakkal lehet Ossze-
kotni, de csak targyas igéknél, pl.: Meg van irva, de targy-
talan igénél helytelen, pl.: £/ van wutazva.

Gyskorta elofordul az a hiba is, hogy a fonivi ige-
nevet igével osszekotve, a német »zu-szerkezet« vagy a
latin »accusativus cum infinitivo« mintajara hasznaljak. Ez
az idegenszeriiség szinte megrogzodott a katonai nyelvben
is, ahol foként a parancsadasnal, kérelmeknél fordul eld,
pl.: Kérem a parancsnoksdgot ezen iigybert intézkedni, —
helyesen: Kérem a parancsnoksdgot, hogy ebben az igyben

wurde (wird)
helyesen: Telefonon
telefonon értesitette

intézkedjék, vagy: Tessék intézkedni. Elrendelem ... értc-
siteni, — helyesen: Elrendelem, hogy ... értesitse. Kérem
.. szabadsdgot engedélyezni, — helyesen: Kérem, hogy

szabadsdgot engedélyezzen. Még rosszabb az ilyen szerke-

zet: Hallottam ot csinydn viselkedni; elhatdroztam elutazni.
Helyesen: Hallottam, hogy csinydn viselkedik; elhatdroztam,
hogy elutazom. (Ez a szerkezet azonban abban az esetben
helyes, ha a cél kifejezésérdl van szo, pl.: Elmegyiink
vaddszni. De a nehézkesebb célhatarozot inkabb bontsuk fel
kiilon mondatba, pl.: Minden eszkozt felhasznalt az ellen-
séget nyugtalanitani, — helyesen: Minden eszkoz( felhaszndlt,
hogy az ellenséget nyugtalanitsa.) Egyébként itt is sza-
baly, hogy az altalanos értelmii, személytelen, német mintaju
szerkezet helyett személyes cselekvé alakot kell a magyar-
ban hasznalnunk.

Hasonlo hiba az, hogy a kel/l igealak mellett sokan
ethanyagoljak az Osrégi magyar {drgyasragozdst és helyette
egyszeriien fonévi igenevet hasznalnak, mert ez az — idegen
mintaji — szerkezet talan keényelmesebbnek latszik, pl.:
Ezt nekem el kell intézni, — helyesen: Ezt el kell
intéznem. Ezt az intézkedést a parancsnoknak ki kellett
adni, — helyesen: ...adnrnia Ez a pongyolasag sokszor
kétértelmiiséget okoz, pl.: Az ezrednek jelenteni kell,
hogy ... lgy nem vilagos, hogy az ezred maga jelent-e,
vagy pedig valaki mas az ezrednek. Az elsé esetben tehat
helyesen: Az ezrednek jelentenie kell, iogy... A maso-
dikban: X. az ezrednek jelentse, hogy ...

Ugyancsak gyakran elofordul a katonai nyelvben is az
-ando, -endo hasznalata az dltal névutoval kapcsolatban.
Ez a szerkezet is idegenszerii (latin hatas) és csak a kényel-
meskedo, személytelen beszédmodot segiti eld. Helyette ismét

Az amerikai tiszti iskola novendékei szuronyvivas g

yakorlasaval késziilédnek a vilagbékére,
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a magyaros személyes cselekvd alakot kell hasznalnunk, pl.:
A parancsnoksig dltal ualasitandd, értesitendd, megfenyi-
tendd, — helyesen: A parancsnoksdg ulasitsa, értesitse,
jenvitse meg. Igy is helytelen: Ogyewmet elintézends, haza-
ufazom, — helyesen: Hogy iigyemet elinlézzem, hazautazom.

Ma mar kiveszofélben van az a latinossag, hogy a -vein,
-1én végli melléknévi igenevel mondatok Osszevonasara hasz-~
naljak. A helyes az, hogy az ilyen szerkezeteket kiilon
mondatba oldjuk fel, pl.: Elmenvén « vdrosba, vettem két
toval, — helyesen: Elmentemn « virosha és vettem kél lovat,
(Az és el is maradhat.)

Sok visszaélés torténik az -¢ kérddszicskdval is. Ennek
a helye mindig az 4allitmany: a ragozott ige vagy névszo
mogott van, mas mondatrészhez kapcsolni nem lehet, de
kiilonosen tilos a nernt tagadoszocskahoz illeszteni, pl.: NVem-e

volna kedved? — helyesen: Nem volna-e kedved? Nem-e¢
jo? — helyesen: Nem jo-e? Nem-e katona az dcséd? —
helyesen: Nem katona-e az odcséd? El-¢ intézted? — helye-

sen: Elintézted-e?

Fontos szabaly az is, hogy a magyarban (6bb alany utin
is csak egyes szdmot hasznalunk, pl.: Apdmn és az ocsém
megérkezett (nem: megérkeztek). Hasonlokép a sok, némely,
tobh, rengeteg stb. szamot kifejezd jelzok utan is csak az
egyesszam a helyes, pl. sok vagy a (obbi ember (nem:
emberek). A vonatkoz6 mondatban, pl.: 4z a kél ember,
aki... (nem: akik) a helyes. A magyaros nyelvszokas a
paros testrészek emlitésénél is csak egyesszamot hasznal,
pl.: Nézz a szemembe (nem: a szemecimbe), konnyezo szem-
mel (nem: szemekkel). Az ilyen parok felét igy fejezziik ki:
Fél (nem: egy) keze, ldba, szeme rvan. Ha tobb birtokosnak
egy-egy birtoka van, szintén csak egyesszamot mondunk,
pl.: Kirdntottik kardjukat (nem: kardjaikat).

Eléfordul néhany idegenszeriiség a kotoszok hasznalata-
ban is. A hivatalos nyelv pl. szereti a koholt miszerint
kotoszot hasznalni, pedig e helyett mindig mondhatjuk a
magyaros hogy-ot, pl.: Megdllapitdst nyert, miszerint ..., —
helyesen: Megdllapitotidik, hogy ... (Sokan azért hasznaljak,
hogy vele a kétszer egymasutan kovetkezo lhogy-ot elkeriil-
jéek. Ez sem helyes. Az ilyen mondatot oldjuk fel kettébe,
vagy — ha nem lehet — inkabb hasznaljuk kétszer a
hogy-ot, mint egyszer a miszerinf-et). Hasonlokép keriiljiik
a Bach-korszakbeli amennyiben kotészot is, helyette ott van
a magyaros ha (esetleg mert), pl.: Amennyiben bele-
egyezel ..., — helyesen: Ha beleegyezel ... Csak részbeli
korlatozasnal helyes az wmnennyiben hasznalata, pl.: Ezzel

csak annyiban  fjoglalkozunk, amennyiben minket dérdekel.
Sokszor halljuk a rehog)y kotoszot ilyenforman, pl.: Kértem,
nehogy elfelejtse ..., — helyesen: Kértem, hogy el ne

felejése ... Ez a szerkezet csak akkor helyes, ha kiil6nos
hangsuly van rajta, pl.: Nehogy elmenj! Altalaban ne
idegenkedjiink a fhogy hasznalatatol, mert ez mindig ma-
gyaros, pl.: Elhatdrozta feldllitani ..., — helyesen: Elhatd-
rozta, hogy feldllitja ... Latinos a kovetkezteté mondatban
hasznalt meért is, minéljogva, — magyarosan: ezért.
azért tehdt, ennéljogva. Meg kell jegyezniink, hogy az allito
fomondat utan a de az ellentétes kotoszo, a tagado fémondat
utan pedig /hanem. Ezeket nem szabad felcserélniink, pl.:
Elmegyek, de... Nem megyek el, hanem ... a helyes.
Veégiil ne tévessziik 6ssze az amely és ami névmasok szerepét,
ha ezek mint kotoszok szerepelnek. Az ami akkor haszna-
latos, ha a fomondatban nincs meghatarozva, amire vonat-
kozik, pl.: Eljeledtem, amit mondtdil. Az amely pedig csak
akkor helyes, ha a fémondatban meg van hatarozva, amire
vonatkozik, pl.: Az a hdz, amnely ... (ez utébbi esetben —
a népnyelvben — az ami is elofordul). Az ami-t ne vonat-
koztassuk a fémondat egész tartalmara, mert a magyaros
eszjaras ilyenkor inkdbb az az, ez névmassal kapcsolja a
mondatot, pl.: Az ellenség u [alundl (dmadott, ami gyanis

rolt, — helyesebben :
gyamis volt.

A hivatali papiros-nyelv igen ellerjedt illetve, illetdley
helyett magyarosabb: vagyis, wzuz. Rz és pedig helyett is
jobb: a mdgpedig vagy mas magyarazo kotészo («wzuz,
N AURS ug_yum’s,' tudniillik ).

Ha a jelz6i mellékmondat valami (fontosat tartalmaz,
akkor a mutatoszocskat (az, oly, olyan) mindig teguyiik Ki,
mert ez magyaros, pl.: Az «z ember, aki ... Az olyan ember,
aki ... De ne vonatkoztassuk ezeket a névmasokat ugyan-
abban a mondatban fonévi igenevre, mert ez németes, pl,:
Légy oly szives kimenni, — helyesen: Légy szives kimenni,
vagy: Légy szives, menj ki. Az iigymint szerkezet szintén
németes, e helyett az is-t vagy a mind-mind kapcsolast
kell hasznalnunk, pl.: Ogy az apdm, mint az anydm. ..
helyesen: Az apdm is, az anydm is... Valosagos 0ssze-
hasonlitasnal helyes, pl.: Ugy mentem el, mint kisgyermek ...

Az altalanosito jonévi jelzé helyett jobb, magyarosabb
a birtokragos alak, pl. a miniszteri intézkedés szerint,
helyesebben: a miniszter intézkedése szerint; 5. gyalog-
czred parancsnoksdg ulasitdisa, — helyesebben: wz 5.
gyralogezred parancsnoksdaganak utusitdsa.

Keriiljitk az olyan mondatokat, amelyekbeh az alany
is, az allitmany is fonév: pl.: A parancsnok kitelessége
« menet elrendelése, — magyarosan: A parancsnok kote-
lessége, hogy « menetet clrendelje.

Az cllenséy « Jalundl limadolt. Fz

b) Ragozas, szé6képzés, névutdk.

Ezen a téren is talalhatunk idegenszeriiségre vallo
hibakat. Némelyek pl. néhany idegenszarmazasu szot
a német -ieren mintajara ragoznak, pl. szekiroz, blamiroz,
helyesebben: szekdl, blamdl. (Ha mar a sz6 idegen, leg-
alabb a képzé legyen magyar!) Vannak olyanok is, akik
a némel visszahato igét egészen szolgai modon utanozzak
(pedig mennyivel jobb, tomérebb a magyar!), pl.: Befakarja

magdt (sich zudeecken), — helyesen: betakarédzik; meg-
hajtja magdt: meghajol vagy -hajlik; elhatdrozza magdt,
— helyesen: elhatdrozta, hogy... A magyar birtokos
személyragok mar kifejezik a birtokost, folosleges tehat
azt meég kiilon névmassal is jelOlniink (ismét a német
mintara, ahol ez a t6mérség nincs meg), pl.: Az 4
kabdtja még uj, de a mellénye régi, — helyesen:

A kabcitja ... R névmasra csak kiilonés hangsuly esetében
van sziikség, pl.: Ez nem az én kalapom.

Nem idegenszeriiség, de fontos a megemlitese,
az azon, ezen alakot — fokeént a hivatali nyelvben —
alanyesetnek is hasznaljak, holott ez nem alanyeset,
hanem mar az 06si » helyhatarozoi raggal ellatott alak.
Helyesebb az, ha e helyett az eredeti alanyesetet hasz-
naljuk, pl. ezen rendelef, — helyesen: ez a rendelet; ezen
rendeletben, — helyesen: ebben a rendeletben. (V. 0. ezen
az asztalon, — itt helyes, mert ez helyhatarozo.)
A mesterkélt ama, eme alakok helyett is jobb az a, e, az,
ez mutatéo névmas.

Szoosszetételekben  keriilniink  kell a német voll/,
reich, (reu, arm, fjahig, fertig mintajara képzett szavakat,
mert ezek helyett legtébbszor van jo (s tan jobb) magyar

hogy

sz0 is, pl. reményteljes (hoffnungsvoll): reménykeds;
szingazdag (farbenreich): szines, sokszinii; /hithii (glauben-
streu): hivd, igazhitii, vizszegény (wasserarm): kevés-
vizii, vizben szegény; fharcképes (kampffihig): harcra

képes; harckész (kampfbereit): harcra kész stb. Az 6ssze-
tételekben ujabban is sok német hatast fedezhetiink fel,
Pl.: Duna Gézhajozdsi Tdrsasdp, — helyesen: Dunai goz-
hajos (drsasdg.

A magyarban hol? kérdésre a -bam, -ben, hovi? kér-
désre pedig a -ba, -be rag felel. Ezeket onkényesen fel-
cserelni nem szabad, ha a kiejtésben — féként a népnél —
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nincs is koztitk kiilonbség. Tudnunk kell a ragokrol,
hogy lezarjak a szot, a ragozolt alakokhoz (ehdl
képzot mdr nem lehet illeszteni, pl. szobdbani: szobdaban

levo,; kicsinybeni: kicsinyben vald; alkalmdvali: alkalmdval
valo vagy (ortént. Ezt a csunya hibat kiilénosen iildozniink
kell! Keriiljiik az / képzét az -ds, -és képzésii szavak
utan, mert ez elvontsaga miatt sokszor magyartalan, pl.
berendezési leltdr: a berendezés leltdra; kiképzési utasitds:
kiképzo utasitds; bizonyitdsi eljards: bizonyité eljdrds stb.

A névutok hasznalataban is fordulnak el6 hibak.
A miaft mindig okot, a végelt mindig célt fejez ki,
e kettét tehat nem lehet tetszés szerint felcserélni,
pl.: A [lovam eladdsa miatt elmegyek a vdsdrra, -
helyesen: A [lovam eladdsa végett... Vagy megfor-
ditva: A nagy esé végelt nem johettink, — helyesen:
A nagy esé6 miatt... A [folytdn névutéo papirosizi,
helyette inkabb ragos alakot hasznaljunk, pl. « sajdt
kérelme folytin ..., — helyesen: sajdit kérelmére ...
A német dber viszonyszot a magyarban sokszor szolgai
forditasban hasznaljak, pl. vitatkozni, gondolkozni ralami
felett, — helyesen: vitatkozni, gondolkozni valamin vagy
valamirol. Hasonlokép gyakran atveszik a német bei-t
anélkiil, hogy a magyar nyelv szerkezeti szabalyaival
torédnének; pl. jofdlldas mellell: jotdlldssal; f[feltételek
mellett: feltételek k el; olcsd drak mellett: olcsdon, tiszteletem
kifejezése mellett: ... kifejezésével, vagy csak iiszteleticl
stb. De legtobb baj van a dacdra névutoval, amely a
hogy kotdszoval eguiitt is eléfordul. Ez esetben a bar,
ambar, [ollehet, mindamellett, hogy vagy a ha-is koto-
szoval helyettesithetjiik, pl.: Dacdra (annak), hogy nincs
pénzem ..., — helyesen: Ha nincs is (vagy bdar nincs)
y1énuzem , .. Valoban dacolis kifejezése esetén nem rossz a

hasznalata, de ilyenkor is csak a fonev ufdr allhat, pl.:
Az ellenség pergétiize dacdra is megtartoltuk dlldsainkat.
Egyébként jobb, ha az cllenére szot hasznaljuk helyette.

c) Idegenszerii szélasok, szolgai forditasok.

Itt mindenekel6tt az egy szonak a hasznalatara kell
iigyelniink. A német hatarozatlan nével6 mintajara (ein,
eine, ein) sohasem hasznalhatjuk; csupan mint szamnev
vagy mint mértéket kifejezo6 névmas, néha mint hataro-
zatlan névmas alkalmazhato (egy valaki, egy bizonyos, egy
kicsi, egy kevés, egy pdar). Igen gyakran -elofordul ez
a hiba, foként a németiil is beszélo fovarosiaknal, pl.:
Ez egy szép mondds, — helyesen: Ez szép mondds. Ez
egy olyan feladat, — helyesen: Ez olyan feladat...
Szabaly az, hogy a magyarban az ilyen, olyan elott
nincsen egy (ein solcher Man: ilyen v. olyan ember).
Kiilonosen rossz ilyen alkalmazasa: X. vr ¢gv « parancs-
nokhoz intézett levelsben irja, — helyesen: X. dr a parancs-
nokhoz intézett (egyik) levelében irju. Ellenben helyes és
magyaros az egy-nek kiemelo (de ritkan eld6forduld) hasz-
nalata, pl.: derék egy ember, édes cgy fiam. Az idegen-
szerii és folosleges egy a legtobb esetben elhagyhato vagy
helyettesithetd «, az-zal, esetleg az egyik, oly, olyan vagy
valamely mas névmassal. Ezzel szemben az «, az hatarozott
nevelot (tulajdonkép névmdist — hacsak lehet — mindig

ki kell tenniink, mert ¢z magyaros, pl. parancsnok véle-
ménye, — helyesen: « p. v.; tdmado é&s védi egyardnt
kinmerilt, — helyesen: a {fdmadé és véda . .

A katonai nyelvben is gyakrabban el6forduld idegenszer,
magyartalan szolasokat a kovetkezo jegyzék foglalja Ossze:*

" *) Néhdny nem idegenszeriis kifejezést 13 felvellem, ezek azonban a hivatali
nyelv nyakateker!, rossz kepzései
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alaveti magat: meghodol, engedelmeskedik

ez alatt azt ¢rti: ezen vagy rajta azt erti

jol dll neki a ruha: jol illik ra vagy neki

igy dall a dolog: igy van a dolog

ez all az iujsaghan: ez van az ujsagban

dllist foglal valami ellen: ellenzi, szembeszall vele

ngy dllitja oda a dolgot (dahinstellen): tigy tiinteti fel...

dtiratilag értesiti: atiratban vagy atirattal értesiti

azzal killdom (értesitem, adom ki stb.): azzal a kéréssel
(meghagyéssal, jelentéssel, felhivassal stb.) kiildom ...

bdtorsdagot meril (Mut schopfen):
biztatja a koriilmény

batorsdgot vesz magdnak: batorkodik

bebeszéli neki (einreden): elhiteti vele

behoz id6t, mulasztast (einbringen): potol, helyrehoz

heigazoldst nyer: bebizonyul

heképzeli: onhitt, képzelods

beképzeli magdnak (sich einbilden): elhiteti
képzeli

heszédet tar(: beszédet mond

betartja a szavd(: megtartja, tartja a szavat

hetartja  (einnalten) a parancsot, szabdlyt: teljesiti,
tartja, szem el6tt tartja, engedelmeskedik neki

betekint (einsehen) iratof: elolvas, megnéz, megtekint (be-
tekint vmi-be, nem pedig vmi/)

betilt vmit: el- v. megtilt

heresz (einnehmen) allast, varat: elfoglal, hatalmaba kerit

hir jelentoséggel: jelentdosege van, jelentos

hir fontossdggul: fontossaga van, fontos

felbatorodik, batoritja,

magaval, azt

meg-

bir vmivel pl. joggal: van valamije, van joga (de: nem
bir vele, mert erodsebb, vagy bérbe bhirja a joszigot,
birja « munkdt — ez helyes)

nagy multtal, képességgel hiro. nagy multi, képességti

birja az angol nyelvet: tud angolul

bosszankodik vmi felett (sich iiber etwes drgern): bosszan-
kodik vmin, vmi miatt

C

arcot csindl: arcot mutat, vag
szerencset csinal: sokra viszi, szerencséje van
csoddlkozik vmi felett: csodalkozik vmin

E

egyenesen  felhaborito : valosaggal, igazan felhaborito

egyszerien megfoghatatlan (einfach unbegreiflich): valésag-
gal, teljességgel megfoghatatlan

elhutdrozia megnézni: elhatarozta, hogy megnézi

eljegyzi magat vkivel: vkit eljegyez maganak v. eljegyez
valakit

el- (le)kési a vonatot: lekésik a vonatrol

nyugta ellenében: nyugtara (helyesebben: nyugtatvanyra, ny.
fejében)

eloir vmit: elrendel, meghataroz, szabalyoz

eloirds: szabaly, rendelet, utasitas, rendszabas

eloszeretettel (mit Vorliebe) viseltetik vmi irdnt: szeret,
kedvel vmit
elszdamitja magdt (sich verrechnen): rosszul szamit, iéved

cltekintve attol, hogy...
(azt, hogy...)
javitast eszkozol: javitast végez, javit, megjavit
F
jdradsdgot vesz magdnak (sich Miihe nehmen): utéanajar,
nem sajnalja a faradsagot
fejébe veszi: felteszi magaban
ez a varos a foly6 mellett fekszik: ...van

(abgesehen davon): nem tekintve

figyelmen kiviil hagy (ausser Acht lassen): ligyet sem vet
ra, nem tekinti, nincs ra figyelemmel

fedél al@ hoz (unter Dach bringen): megvalosit,

a kiizdelmet feladja: abbahagyja, lemond rola

tervét feludja: lemond v. letesz rodla, elall

ivet felfektet: .. .kitesz, elhelyez

irat felfekszik: ki van téve, meg lehet tekinteni

jelluiz vkit: ugrat, megtreéfal, lovatesz

jeliiltet (aufsitzen lassen): raszed, megtréfal

felveszi a harcoé (den Kampf aufnehmen): szembeszall, sikra-
szall, harcrakel

biztosit

a tervetol

G
hatasi, befolyast gyakorol: hat ra, hatasa v. hatassal van,
hatast tesz, befolyassal van
biralatot gyakorol: biralatot mond, biral, megbiral
grvéoz vmi felett: legyoz vmit, diadalmaskodik vmin

H

kérni lugyja magdt: keéreti magat

ruhat /fiagy csinaltatni: ruhat csindltat

hatdlyon kiviil helyez: felfiiggeszt, eltordl, :megsziinlel, érveny-
telenit

harckész: harcra kész

helytad a kérésnek: teljesiti, figyelembe veszi

nem vagyok abban a /helyzethben: nincs modomban,
tehetem

hivalkozdssal (utaldssal) X. szamn rendeletére (parancsara,
iratara): X. sz. rendeletére (parancsara, iratara) jelen-
tem, kérem, kozlom stb. (Akkor helyes, ha valoban
csak  liivatkozunk valamely rendeletre, de nem arra
jelentiink.)

nem

% k=
s i

s 'es

A hirneves ,Tor di Quinto“ romai katonai lovaglo iskola-
ban a legnehezebb feladatok elé allitanak lovast és lovat.
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A franciak az életfogytiglani kényszermunkara itélt bunézoket Cayenne-be deportaljéak. A deportaltak szérnya viszonyok
kozott, allatok modjara tengetik életiiket, sorsuk az uiobbi id6ben az eurdpai sajtét is .foglalkoztatta.

J

javaslatba hoz: javasol, inditvanyoz

igénybe vesz 6 napot: 6 napig tart, 6 nap kell ra

jol veszi. ki magdat (es nimmt sich gut aus): jol illik,
jol fest

jol néz ki (er sieht gut aus): jo szinben van

ez onnan jon: ez omnnan v. azert van, ennek az az oka

hogy jovok én ahhoz: mi k6ézém hozza, mi jogon?

K

nem vagyok képes elvégezni: nem tudom, birom elvégezni

megbeszélés targyat képezi: megbeszélés targya

kivételt képez: kivétel

keresztiilviszi (durchfiihren) akaratat,
megvalositja, végrehajtja, eléri,

kész van: készen van

kezdctét veszi: kezdodik, megkezdddik

kézenfekvo: nyilvanvalo, termeszetes, onként kinalkozo

kiadvdnyozott fogalmazvany: jovahagyott, kiadott fogalmaz-
vany

kibeszéd (Ausrede): kifogas, mentség, lriigy

kibeszéli magdt: mentegetddzik, menti magat

kiemel iratot, mellékletet: kivesz, magahoz vesz

kijon (auskommen) ‘a fizetésével: beéri vele, elég neki

kiismeri mag#t: eligazodik

kifejezést ad: kifejez

kikézbesit: kézbesit

kimondott (ausgesprochen): hatarozott, elismert

kiolvas konyvet: el- v. végigolvas

tervét: kierdszakolja,
veéghezviszi, kieszkazli

kinézés: kiilseje, szine vminek
az iigy nagy néz ki: ugy tinik fel, mintha olyan volna
szépen nézink ki: szépen wvagyunk
kiiit (Ausweg): kivezetd ut, menekvés, megoldas
korilir vmit: megallapit, meghataroz, megszab
10 ora koriil: ...tajban
L

[dfogatdst tesz (Besuch machen): mcglalogat, latogatoba megy
lendiilctet vesz (Aufscwung nehmen): fellendiil

létezik: van

nem /[élezik: nincs

az nem /éfezik: olyan nincs

levondsba hoz: levon

leszogezi a tény!: megallapitja

lofegyver: lovofegyver, puska

logyakorlut: lovogyakorlat

[overseny : lovOverseny

magdhoz jon (zu sich kommen): magahoz tér, feleszmel

magas vendégek : elokeld vendégek

mugas cletkor (hohes Alter): nagy, hosszu, vén, élemedett
kor - '

megismerni tanul (kennen lernen): megismer

az nem megy (das geht nicht): nem jarja, lehetetlen, nem
helyes v. illik

jol nregy neki (es geht ihm gut): jol
a dolga, jo dolga v. sora van

mérvadd.: iranyado, mértékado, dontd

megy v. folyik
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mindenek pefett: mindennél inkabb v. jobban, leginkabb

mozpdsha hoz: megindit, megmozdil

mozgdsba  jon  (in Bewegung kommen): megindul, meg-
mozdul

N

ntinden alapot w#élkiiléz: nincs semmi alapja
nevén nevezi o gyercket: kimondja magyaran v. Kereken
nevendl szolit: neven szolit

0

oda nyilatkozott: ugy nyilatkozott
oszfja nczetét, felfogéasat: helyesli, magaéva teszi, elfogadja,
osztozik benne
P
jo példavul eldljarni (mit qutem Beispiel vorangehen): jo
példat mutat, ad
pikkje van, pikkel vkire: feni a fogat vkire, agyarkodik ra,
a begyiben van
R

rungidos.: rangban idésebb

fényes multtal, tulajdonsagokkal rendelkezik.: fényes multja
van, tulajdonsagai vannak, (rendelkezik, azaz intézkedik
alarendeltjeivel, — ez helyes)

ridjon a sor: rakeriil a sor

S

sarkaniyit ad a lovdnak: megsarkantyuzza a lovat

sdlyt fektet v. helyez vmire: (auf etwas Gewicht legen): fon-
tosnak tart vmit, fontossagot (jelentéséget) tulajdonit
neki, nagyon kiemeli, nagy figyelemmel van, v. nagy
figyelmet fordit arra, hogy..., sulyt vet ra

szerencse fel (Gliick auf!): Isten veliink! sok szerencsét!

a pénz nem jdtszik szerepet: nem szamit

szivemen fekszik: szivemen hordom, nagyon fontos nekem

szolgdlutképes: szolgalatra keépes, alkalmas

szényegre hoz: szoba hoz, felemlit

szonyegre keriil: szoba keriil, sz6 esik rola, megemlitik

T

tansegédlet: segédkonyv, segédfiizet

tdv: tavolsag

tavgyaloglas: versenygyaloglas

tekintettel arra, hogy ... (mit Riicksicht darauf): minthoguy,
mivel

teljesedésbe megy (in Erfiillung gehen): teljesedik, betel~
jesiil

teljtartalmulag : teljes tartalommal, szoszerint

teljsily: teljes, egész suly

ténydlladék: tényallas

nem fesz semmif (macht nichts): nem baj, sebaj

tiszidba hoz: tisztaz, eligazit, rendbehoz

tisztdba jon vmivel: megerti, tisztazza

tiszta bort dnt a pohdrba: nyiltan beszél, feltarja a helyze-
tet, megmondja az igazat

titkot nem csindl beldle: nem titkolja

tudomdsdra hoz (zur Kenntnis bringen): tudtara ad, értesiti,
kozli, tudatja vele

tiulsiulyban van: erosebb, hatalmasabb

tuljo - tulsagosan jo, igen jo

tiilboldog (iibergliicklich): nagyon boldog

tiilédes: igen edes

U
uralja u siksdgot: uralkodik a siksagon
\
védgdt: védogat
rédkoteles: katonakoteles

vél tenni: agy vélte, hogy ...
risszaszdrmaztal: visszakiild, visszajuttat
vizhatlan: vizallo
ronzerd: vonzoero, vonzas
ronalkozo (rendeletek, iratok): az erre vonatkozo ...
Z

2drjel: zardjel
zavarba hoz: zavarba ejt, megzavar
zavarba jon: megzavarodik

Kiilon kellene foglalkoznunk a »pesti zsargon, zsur-
és jassznyelv« Kinovéseivel, de ezek annyira szembe6tlok,
hogy minden joizlésii magyar ember érezheti e zagyva-
sagok helytelenségét. Néhany példa: lefogad, lekozdl, le-
szerzédik, leadja az esetet (elmondja), leigazoltat (igazoltat),
beijed, begyullad (megijed), bebiztosit, aufschneidol, anzdagol
(16dit, henceg, nagyot mond), dumdl (beszél, fecseg), finesz
(csel, furfang), smonca (iires beszéd), flanc (cifralkodas,
nagyzas, hivalkodés), grindol (alapit), heccel (bosszant,
zaklat, ugrat), gdonnol (szivesen ad, nem sajnal téle), leisziol
(teljesit, tesz), frocliz (ugrat, bolondit, csuffé tesz), drukkol
(fél, szorong, aggodik), rcem létezik, te jo Isten, régen rossz,
erre fol, drdga apdm, kisanyim, szépen megyek (dehogy
v. dehogyis megyek, szo sincs rola, hogy menjek), ezt a
tésztdt! (ostobasag, bolondsag!) stb.

Kiilon hanglejtést is figyelletiink meg egyes fovarosiak-
nal, az u. n. »éneklo zsargon«-t, de ez mindjart elarulja,
hogy az illetében idegen vér csoérgedez.

A nyelvijitas hibas szoalkotasaibol itt csak néhany olyant
emlitek meg, amelyek kiilonésen elterjedtek, pl.: ¢ényleg,
helyesen: valoban, csakugyan, igazan; eldszeretet: kedv:
kibeszéd: kifogds; tanoda: iskola; druda: bolt, kereskedés;
védnok: veédé; tandcsnok: tanacsos; gyogykezel: gyoguit,
orvosol; gyogyszer: orvossag; gyogydsz: orvos. A -va, -ve
végii melléknévi igenevet ne ragozzuk a tobbesszamban, pl.:
nyitvak, Jrizvék, e helyett csak egyesszamot hasznaljunk.
(Egyebekben ldsd a 1l. fejezet 3. pontjdt.)

Ez legyen a jelmondatunk: Magyarosan mindent, amit
lehet! Mert lehet, csak joakarat, gondos figyelem kell hozza.
Ezért ha hibat vesziink észre beszédiinkben, tiistént javitsuk
ki. Nincs ezen restelni valé. Ha pedig masok figyelmeztet-
nek idegenszeriiségeinkre, legyiink halasak érette. Az uj helye-~
set éppiigy meg lehet szokni, mint a régi helytelent. Aki
felesleges idegenszeriiséget haszndl, az nemcsak, hogy sulyos
hibat kovet el anyanyelviink eredetisége, tisztasaga ellen,
hanem nevetségessé is valik. Mert megszégyenité és méltat-
lan dolog az, ha valaki az idegen el6tt mindjart csuszik-
maszik, a sajatjat pedig nem becsiili. Kiilonosen nem illik
azonban a magyar katonahoz, ha idegenszeriiséget hasznal,
mert ezek mogott rendesen lelkiiiresség és megtéveszté szan-
dék rejtézik. Eppen 6 hivatott arra, hogy jo peéldat adjon
a felesleges idegenszeriiségek kiirtasara.

A magyar nyelvet torténelme soran rengeteg csapas
érte, de minden megprobaltatasa ellenére is — sokszor
csak a megvetett nép ajkdn — tovabb élt és ma az iro-
dalmi magyar nyelv a vildg egyik leggazdagabb hara hang-
szere a miiveszi kifejezés és hatas szaméra. Ez a csodalatbos
fejlodés csak ugy volt lehetséges, hogy az igaz nagy magya-
roknak mindig legfébb gondjuk volt a nemzeti nyelv kimii-
velése. De nemcsak ezért, hanem azért is, mert a magyar
nyelv szerkezete és szelleme lehetové tette a fejlodést. Szabo
Dezsoé szerint* az irodalmi magyar nyelv gazdag lehetiségii
szorendjével, ezer vdlfozatii hangsilydval, folyton teremté
képzéseivel, rohanc igeiségével, zeneiségével ma felette dll a
francia, olasz, német nyelveknek. Legyiink Dbiiszkék erre és
hiven safarkodjunk apdink e nagyszerii orikségével!

*) Zugligeti levelek. 1927, nov. 24
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A francia csendorség.

(8 kozlemény.)

29. § Ha valamely csendér egyén szolgdalat kdézben oly
betegséget szerez, hogy képtalen tovabb szolgalni, de baja
nem olyan sulyos, hogy az 1831. évi aprilis 11-én kelt
térvényben eldirt nyugdijra igénye lehetne, 4lland6 vagy
id6leges pénzbeli karpotlasban részesiil.

Azok a csenddér egyenek, akik szolgdlaton kiviil bete-
gedtek meg, ha nyugdijra mar igényjogosultsaggal birnak,
nyugellatasra hozhatok javaslatba.

Ellenben azok, akik a torvényben eldirt idon bealiil leg-
alabb 5 évet szolgaltak, leszerelési illetékben részesiilhetnek.

A feliilvizsgalati bizottsagnak azonban kotelessége utdbbi
két esetben vilagosan és hatarozottan kimondani, hogy az
érdekelt csendér a betegséget nem szolgdalatban szereazte.

30. §. Ha a tiszt, az Orsvezetd vagy a csendor szolgalat
kozben tortént baleset folytan sualyos természetii sériilést
szenvedett, ugy, hogy annak kovetkeztéban egészsége mzag-~
rongalédott vagy szolgalati képessege csokkent, az ilyen
esetet azonnal meg kell allapittatni és a sériilésr6l orvosi
bizonyitvanyt kell kiallitani. Ezt az orvosi leletet mindenkor
az eérdekelt fél orzi meg.

Az orvosi leletr6l masodlatot kell késziteni, és pedig:

1. tiszteknél két példanyt, melyek koziil az egyik a fel-
vett jegyzokonyv mellett mint melléklet marad, a masik
pedig a miniszterhez terjesztendd 216;

2 a legénysegnel mint melléklet a jegyz6konyvhoz lesz
csatolva.

Keveésbbé sulyos sériiléseket szintén ki kell vizsgaltatni
¢s a felvett jegyzokonyvet az eérdekelt okmanyainal Icell
megorizni.

31. §. Azoknak a csendoéroknek és altiszteknek, akik 15
vagy 25 éven at szolgalatot teljesitettek s nyugdijra van
igényiik, kérelmiikre megengedhetd, hogy addig is, amig a
nyugdij Osszege megallapitast nyer, szabadsdgoltassanak.

Az ilyen nyugdijjogosultsdggal biré csendér egyének,
ha valamely polgari &llast akarnak betélteni és annak el-
foglalasa siirgés, ha a szolgalat érdeke megengedi, =2z
nekik még azel6tt megengedhetd, miel6tt az allomanybol
tordlve lettek volna.

Szabadsagolasi kedvezmény nem adhaté azonban azoknak
a nyugalomba vonulni késziild6 csendér egyéneknek, akik
nyugdallomanyba helyezésre sebesiilés vagy betegség okabdl
hozattak javaslatba.

Gyarmatokon a katonai hatésdgnak jogédban all azokat
a gyarmati csendérséghez tartozé csandor egyéneket, akik
onként leszerelnek, vagy nyugdijazasukat kérve a gyarma-
tokon ohajtanak letelepedni, a tényleges hadsareg tartalé-
kaba vagy a honvédséghez beosztani és szabadsagolni. Azqk
a csendér egyének azonban, akik ily modon Franciaor;zag
teriiletére ohajtanak visszakoltozni, koteles2k bevarni az allo-
valé végleges torlésiiket. i

-

manybal

V. ALEEJEZET.
Polgdri alldsok elnverésérol.

’ 32. §.'A csendorség egyéneinek jogukban all az igazol-
vanyos altisztek részére fenntartott polgari allasokra palyazni,

ha 'a térveny vagy a rendeletek altal eldirt feltételoknek
egyébként megfelelnek.

If. FEJEZET.
Az eliléptelésrat.
[. ALFEJEZET.

Csenddérok, orsvezetok és altisztek clolZptetése.

33. § A kiilonb6z6 rendfokozatokba valoé eldlaptetis
légiok, torzsek és kiilonitmények szerint folyik.

Mindazonaltal az el6léptetés a rangosztalyba nem sorolt
orsvezetdoi eés a fotiszthelyettesi, az [. osztalyn orsvezetoi
és tiszthelyettesi, a kiilonb6z0 egyéb oOrsvezetoi és a kiilon-
b6z6 osztalyn légidbeli, parancsnoksagi és gazdasagi hiva-
tali segedmunkasi rendfokozatba az Osszes dallomany figye-
lembevételével torténik és pedig az alabbi csendérségi cso-
portok szerint:

Megyei csendérseég;

Algier, Tunis és Marokko

Koztarsasagi garda,

Gyarmati csendorség.

A kinevezések 4&ltaldban sem &illomashely valtozassal,
sem kiilon megbizatassal nem jarnak, ha csak ezt a szol-
galat érdeke me2g nem kivanja.

Ettél eltérdleg azonban, ha oOrsvezetéket a gazdasagi
hivatal 1. vagy 2. osztalyn segédmunkasdva vagy ha a
4. osztalyu orsvezetdket a leégioparancsnok 3. osztalyu irodai

s s o

csendorseége ;

nal iires hely nincsen, mas légiohoz is kinevezheték.

A 19. legional a 3. osztalyn orsvezetd, a légio segéd-
munkasa 4&llasaban valé meghagyasa mellett 4 évi szolgalat
utan 2. osztalyn Orsvezetovée és a 2. osztalyn Orsvezetoi
rendfokozatban 6 szolgalati évnek betdltése utdan 1. osztalyn
orsvezetové navezhetd Kki.

34. §. A 4. osztalyn oOrsvezetdi, illetéleg tizedasi rend-
fokozatot azok érhetik el, akik a csenddrségnél, illetéleg
a koztarsasagi gardanal legalabb 6 honap. 6ta szolgalnak
és az el6leptetési tablazatban elé vannak jegyezve. A 3. osz-
talyn oOrsvezetodi, illetdleg a szakaszvezetéi rendfokozatot
azok erhetik el, akik mint 4. osztalya oOrsvezetdk, illetéleg
tizedesek legalabb 6 honapot szolgalnak és az eldléptetssi
tablazatban szerepzlnek.

Ezenfeliil a 4. osztalyu Orsvezeték és a tizedesek, tovabba
a 3. osztalyn orsvezetok és a szakaszvezetok egy része
altisztté léptetheté6 el6, ha a 35. szakaszban foglalt elo-
feltételeknek megfelelnek.

35. § A csendirség oOrsvezetéi vagy a koztarsasagi
gardanal ennek megfelelé rendfokozataira az alabbiak palyaz-
hatnak:

1. QGardistak eés csendérok, tizedesek és 4. osztalyn
orsvezetok, akik a haboru folyaman a csapatnal ideiglenes
alhadnagyi, hadnagyi vagy szazadosi rendfokozatot nyer-
tek vagy tiszthelyettesi &llasra nevezték ki Oket.

2. A csapatnal ideiglenesen vagy véglegesen, kiegészités-
képen tisztekké lettek kinevezve.

3. A csapatnak azok a fotiszthelyettesei, tiszthelyettesei,
foormesterei és oOrmesterei, akik a palyazati ev december
31. napjaig legaldbb 4 év ota altisztek és jelenlegi rend-
fokozatukban egy év o6ta szolgalnak.

A korhatarok ugyanezen idoponttol szamitva:

Azoknak, akik a csapatnal a haboru alatt ideiglencsen
alhadnagyokka, hadnagyokka, szazadosokka vagy ideiglenesen
vagy véglegesen kiegészitd tisztekke, [otiszthelyettessé vagy
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tiszthelyettesekké neveztettek ki, ha a 3. osztédlyu Orsvezetoi
vagy szakaszvezetoi rendfokozatra palyaznak, legalabb 25 és
legfeljebb 35 évesek lehetnek.

A 4. osztalyn oOrsvezetdoi vagy a tizedesi rendfokozat
elnyeréséhez a foormesterek és ormesterek 25 évnél fiata-
labbak és 32 évnél idosebbek nem lehetnek.

Ezeknek a tiszteknek és altiszteknek miniszteri
lettel megallapitott felvételi vizsgat kell letenniok.

Az ilyen modon felvehetok szamat évenkint a miniszter
hatarozza meg.

36. §. 2. osztalyn orsvezetokké vagy Ormesterré azok
a gyalogos vagy lovas 3. osztalyn orsvezetok és szakasz-
vezetok léptethetok eld, akik eddigi rendfokozatukban leg-
alabb 6 honapot szolgaltak és az elOléptetési tablazat szerint
az eloléptetéshez megkivant 0sszes kovetelményeknek meg-
felelnek.

37. §. Az 1. osztalyu Orsvezetové valo kinevezés kizaroan
2. osztalyu orsvezetok sorabol torténhetik.

rende-

A koztarsasagi gardaban valosagos és eimzetes tiszt-
helyettesekké csak azok léptethetdk eld, akik valosagos vagy
cimzetes szakaszvezetoi rendfokozattal birnak.

A rangosztadlyba nem sorolt orsvezetové vagy fotiszt-
helyettesé csak azok az 1. osztalya oOrsvezetok és tiszt-
helyettesek nevezhetok ki, akik ebben a rendfokozatukban
legalabb 1 évet szolgaltak.

38. § A szamvevosegneél 1. és 2. osztalyn segédmun-
kassa, 3. osztalyn oOrsvezetové ¢és gazdasagi hivatali
2. osztalyu segédmunkassa elsosorban csak a szamvevosegnel
szolgalo azok az alacsonyabb rendfokozatu egyének nevez-
hetok ki, akik e rendfokozatukban legalabb 6 hoénapot
eltoltottek és eloleptetésre alkalmasak. Ilyeneknek hianya-
ban azok a megfeleld rendiokozatu csenddr egyének, akik
bar a csendoér csapatnal akar mint lovasok, akar mint
gyalogosok szolgalnak, de szamviteli teend6k végzésére alkal-
masak. A szamvevoséghez igy bekeriilt csapataltisztek épp
ugy lépnek elo, mint a szamvevoseg egyeb altisztjei, fel-
téve, hogy az eloléptetési tablazatban el6é vannak jegyezve.

A gazdasagi hivatal vezetdjéhez beosztott 3. osztalyn
orsvezetok egyarant kinevezhetok akar a 3. osaztalyu, akar
a 4. osztalyn orsvezetok koziil, ha e rendfokozatukban leg-
alabb 6 honapot szolgaltak és szamviteli tennivalok elvég-
zésére valo alkalmassagukat beigazoljak.

39. §. A szamveviségnél 4. osztalyu oOrsvezetokkeé, gaz-
sagi hivatali 3. osztalyun segédmunkassa azok a lovas vagy
gyalogos 4. osztédlyn orsvezeték vagy csendorok nevezhetdk ki,
akik a csendorségn2l legalabb 6 honap ota szolgalnak és
az eldleéptetési tablazatba be vannak vezetve. El6nyben van-
nak azok a csendoérok, akik a szamvevoségnél mar foglal-
koztatva voltak. Azok, akik a csapatszolgalatbol jelentkeznek
szamvivoi szolgalatra, a szamviteli tennivalok elvégzésére
valo alkalmassagukat igazolni kotelesek.

Az ebben és a 38. szakaszban koriilirt rendelkezéseket
a koztarsasagi gardanal lévo fosegédmunkasi allasok be-
toltésénél iranyadoul kell venni.

(Folytatjuk.)

Mig a régi hadsereg gyalog- és lovasezredei a szameo-
zason kivill az ezredtulajdonos nevét is viselték, addig a
tabori vadasz zaszloaljak, egészen a legutobbi idokig, csak
szamozva voltak. Egyetlen kivételt képezett a 10. vadasz
zaszloalj, amely egykori hdés parancsnokanak, Kopal ezredes-
nek nevét viselte és pedig csak 1913 o6ta. A vilaghaborn
alatt azonban mas vadasz zaszloaljak is kaptak tulajdonost,
igy a 26. vadasz zaszloalj Ferdinand bolgar kiralyt, a 23.
vadasz zaszloalj pedig baréo Arz vezérezredest, a hadsereg
vezérkaranak fonokét. Mindkét zaszloalj magyarorszagi ki-
egeészitésii vols.

honos vandor-drotos

CSENDOR LEKSZEKON.

——— “—

155. Kérdés. Egy harmados bérld a f[oldtulajdonost meg-
kdrositja oly mddon, hogy a .termeszteft z26ldségnenuiekbdl
titokban, mintegy 100 P értékiit, kizdrélagosan a maga hasz-
ndra értékesit. Mily biincselekményt kovetetl ¢l a harmados
berli?

Vaizsz. E kérdés eldontésénél fontos annak megallapi-
tasa, mi a jogi természete a foldtulajdonos és a harmados
berld kozott létrejott szerzédésnek. Ha a szerzédést haszon-
bérleti szerzédésnek tekintjilk s a fold termelvényeinek két-
harmadat a harmados fizette haszonbérnek, akkor nyilvan-
valé, hogy jog szerint a f6ld termelvényeibél egyharmadrész
a haszonbérld tulajdona, kétharmadrész pedig a bérbeadoé. A
tulajdonjog elvébdl kifolyolag tehdt ezzel az egyharmad-
résszel a haszonbérlé korlatlanul rendelkezik ama termeszetes
megszoritas mellett, hogy az egynarmadrész elkiilonitese a
tulajdonos szemelattara torténjék. Ha azonban a haszonbérlo
a szerz6dés ama korlatozasat, hogy tulajdonrészét a foldtulaj-
donos el6zetes tudtaval vegye magdhoz, megszegi, csak
maganjogi sérelmet, szerzddésszegést kovet el, mert a sik-
kasztas fennforgasat szerzodésben biztositott tulajdonjoga
kizarja. Ha a haszonbérlé szerzodésszegé modon oOnkényesen
tobbet tart meg a termelvényekbdl, mint amennyi 6t meg-
illetné, a szerzodésszegeésen feliil a birtokdaban 1évo idegen
ingosag jogtalan eltulajdonitasaval, tehat sikkasztassal is
gyanusithato. E vad alol azonban rendszerint konnyen Kki-
vdgja magat a harmados bérlé azzal, hogy az eltulajdonitott
részhez valo jogat vitatja, esetleg a szerzodés egyéni vagy
teljesen onkényes magyardazatdaval. Ilyen esetben a biintetdbiro
rendszerint polgari perutra tartozonak mindsiti a kérdeést.

Ha az u. n. harmados bérletet nem haszonbérleti szerzo-
désnek, hanem munkaszerzodésnek tekintjiik, szerintiink ez a
helyesebb jogi felfogas, akkor a harmados a féldtulajdonos-
nak alkalmazottja s mint ilyen, nincs jogositva a termel-
vényeken semmiképpen sem rendelkezni, hanem a termelvé-
nyek a gazda birtokaban és tulajdonaban levéknek tekinten-
dok mindaddig, amig az osztozkodas meg nem torténik. Ez
esetben tehat az a harmados, aki a gazda tudta nélkiil a ter-
melvényekkel oOnkényesen és a maga kizarolagos hasznara
rendelkezik, sikkasztast kovet el.

A harmados Dbérlettel Ilétrejott munkaszerzédés nem
tekintheté allandoé jellegii olyan szolgalati viszonynak, amely
az ily modon elkdvetett sikkasztast inditvanyi jellegiivé tenné.
Mindazonaltal a gyakorlat szempontjabol helyes, ha a csendér
ily esetben, szamolva mas jogi felfogassal, beszerzi a sértett
maganinditvanyat.

156. Kerdés. Mit kell érteni a Szut. 312. B. 8. pontjdban
emlitett rendes foglalkozdson az elfogds szempontjabol? :

Valasz. A Szut. 312. B. 8. pontja szerint barmely biinte-
tendo cselekmény nyomatékos gyanija esetében el kell fogni
azt, akinek megszokésétol azeért, mert allando tartozkodasi
helye és rendes foglalkozasa nincsen, alaposan lehet tartani.

Felmeriilt a gyakorlatban a kdvetkezd eset. Egy magyar
(drotostot) allando tartézkodo hely
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nelkiil, varosrdl-varosra jarva lizi foglalkozasal. Mily ala-
pon lehet elfogni ezt az egyént, ha nem a Szut, 312. Au 14
pontjaban meghatarozott silyos biincselekményt kovetett el,
mas kisebb silyn biincselekmény esetén, ha nyilvanvalo
hogy bar alland6 tartézkodé hely nélkiil, de rendes foglal:
kozast (iz?

A Szut. 312. B. 8. pontjiaban azon van a hangsily, hogy
az illetd megszokésétdl alaposan lehet tartani. Ebbél a szem-
pontbdl kell tekinteni tehat az allando tartozkodo hely és a
rendes foglalkozas fogalmat. Ezért nem hatarozza meg az
ulasitas kozelebbrél az egyik fogalmat sem, nem akarvan
abszolut fogalmat létesiteni, hogy ezaltal a konkrét esetben
megakadalyozza a megszGkés mérlegelésével valo kapcsola-
tot. Igy allvan a dolog, az utasitds végrehajtoja szabadon
meérlegelheti, hogy a megszékés lehetéségének szempontja-
bol az alkalmi munkaalkalmakbol él6 vandoriparos rendes
foglalkozasnak tekintheté6-e. A mi nézetiink szerint a Szut.
szempontjabol az, aki allandé lakhely nélkiill vandoripart
folytat, allandé lakhely és rendes foglalkozas néikiil levének
tekintendé. A cél ugyanis az, hogy az illetén a biincselek-
mény elbiralasara hivatott hatdsag rendelkezése biztosithato
legyen. Ez a cél elfogas nzlkiil nem lenne biztosithatd, mert
az illeto reszere idézés sem lenne kibocsathato, ha vandoripa-
rat oly rendes foglalkozasnak tekintenok, amely a Szut. 312.
B. 8. pontjanak alkalmazasat kizarja.

157. Kérdés. A Szut. 399. pout 4. bekezdésének értelmében,
magdéninditvinyra iildozendé bidincselekmény esetén, ha a
magdninditvanyra jogosult visszavonhato magdninditvinydt
visszavonja, a nyomozdst abba kell hagyni. Kell-¢ ilycn eset-
ben a nyomozdas addigi eredményét feltinteté jelentést szor-
keszteni, hova kell ezt a jelentést elkildeni?

Valasz. Visszavonhaté maganinditvany visszavondsa esetén
a visszavonasig folytatott nyomozas eredményet feltiinteto
jelenteést kell szerkeszteni, ehhez a jelentéshez csatolni kell a
maganinditvanyt és a visszavono nyilatkozatot s be kell ter-
jeszteni ahhoz a hatdsaghoz, (kir. jarasbirosaghoz, kir. iigyész-
séghez vagy kozigazgatasi hatosaghoz), amely a feljelentett
blincselekmény elbiralasara hivatott.

Ez az eljaras kovetkezik abbol az elvbdl, hogy a csendér-
segnel tett feljelentés dolgaban az utolsé szot mindig az a
hatosag mondja ki, amelynek a hataskorébe tartozik a biin-
cselekmény elbiralasa. Ez a hatdsag hivatott annak eldonte-
sére, hogy a biincselekmény valoban maganinditvany jellegii-e,
hogy a visszavonas szabalyszerii-e, hogy nem forog-e fenn
megis valamely hivatalbdl iild6zenddé biincselekmeny ?.

158. Kérdés. Vagyonjogilag felelés-e a f[férj [eleségénck
tarlozdsaiért?

Valasz. Torvényeink értelmében altalaban a hazassag a
hazasfelek kolcsonods egyenlé jogossagan alapszik. Mindenik
hazastars a fennallo hazassagi viszonyt nem tekintve teljesen
onalloan rendelkezhetik vagyonarol, kothet iigyleteket a
masiknak beleszolasa nélkiil. Egymasra sajat o6nallo jogi
cselekmeényeikkel kotelezettségeket nem rohatnak. Ebbél ko-
vetkezik tehat, hogy a férj feleségének ©6nallo jogiigyleteibdl
eredd tartozasaiert vagyoni feleldsséggel nem tartozik.

159. Keérdés. A tettes behatol a sértett bekeritett kert-
jébe s onnan 20 pengé értélai lucerndt cllop. Miként kell
mindsiteni a tettes  cselekményét, ha lopdsért mdr kétszer
biintetve volt s az utolsé biintetés Fkidlldsa 6ta még nem tolf
el tiz év? Miként mindsil a teltes csclekménye, ha biintetlen
elééletii s miként akkor, ha a lopis (’lkr)’vefése_kor fegyvert
viselt? N

Valasz. Gazdasagi terménynek bekeritett kertb6l bema-
szas utjan valo ellopasa az 1894:XII. t.-c. 93. §~? (-z) pont-
jaba iitk6z6 mezorendéri kihagas, ha a dolog ?rfe.ke nem
nagydbb 60 pengoneél. A bemaszas tehat nem mnposm,a cse-
lekményt a Btk. 336. §-a 3. pontja szerint biintetté. Nem

mindsiil biintetté a cselekmény akkor sem, ha olyan egyeén
koveti el, aki lopasért mar két izben biintetve volt s az utolso
biintetés kiallasa ota még nem telt el 10 év, vagy olyan, aki
a lopas elkovetésekor fegyvert viselt. llyen esetben a lopas
csak akkor lesz biintett, ha a lopott dolog értéke nagyobb
200 pengdnél. Biintett az értékre tekintet nélkiil akkor lesz
a fent megjelolt mezérendori kihagdas, ha a tettesre a Btk.
336. §-anak pontjai vonatkoztathatok a 3. pontban meghata-
rozott bemaszas kiveételével.

160. Kérdés. Alit kell tudni a legénységi szolgdlati jelek-
rol és a »35 évi hii szolgalatokért« jdaro diszéremrol?

Valasz. A szolgdlati jeleket a kiraly az 1849. évi szep-
tember 19-én kelt legfels6bb parancsirataval rendszeresitette.
Alapszabalyai azota tobb izben modosittattak, legutoljara a
Kormanyz6 ur Oféméltésaganak 1923. évi marcius ho 29-én
kelt magas parancsirataval.

A legénységi szolgalati jelnek 3 osztalya van, és pedig:
a IIl. osztalya 6, a II. osztalyun 10 és az [. osztalyin 20 évi
tényleg betoltott szolgalati id6 utan nyerhetd el.

A legénységi szolgalati jelhez valo igényjogosultsag meg-
allapitasanal csak a csapatdllomdnyban valdsaggal -eltoltott
tényleges szolgalati id6 johet szamitasba, az esetleges meg-
szakitasoknak figyelmen kiviil hagyasa mellett. Gazdaszati
tiszthelyettesek, patkolo- és fegyvermesterek tehat a legény-
segi szolgalati jelet nem nyerhetik el, legfeljebb csak akkor.
ha a csapatdllomdnyban az el6irt tényleges szolgalati id6t mar
eltoltottéek s az illetékes szolgalati jel résziikre annak idején
adomanyozva nem lett. Az illetmények élvezete nélkiil sza-
badsagon toltott ido, valamint az az id6, mely a nyugillet-
mények kiszabasanal felemelten szamittatik, az igényjogo-
sultsdg megallapitasanal figyelembe nem jon.

A legénységi szolgalati jelre valé igényjogosultsag meg-
allapitasat kérelmezni nem kell, mert az hivatalbdol eszko-
zoltetik a kovetkezd modon:

A csendor osztalyparancsnoksagok gazdasagi hivatalai
minden év november havaban anyakonyvi lapok alapjan tor-
tént megallapitas utan azokrol a legénységi egyenekrol,
kik a kovetkezé év folyaman a legényseégi szolgalati jelre
igenyt nyernek, névjegyzeket szerkeszt és azt az eldirt hatar-
idére az eldljaré keriileti parancsnoksagokhoz felterjesztik.
A keriileti parancsnoksagokhoz beérkezett névjegyzékek a
térzsgazdasagi hivatalnak adatnak ki, mely azokat a fdanya-
konyvi lapok alapjan megvizsgalvan, az igényjogosultsagot,
illetve a szolgalati jelek osszes sziiksegletét megallapitja.
Ezen megallapitas alapjan a keriileti parancsnoksag a kovet-
kez6 evre sziikségeltetd szolgalati jelek leadasa irant a bel-
iilgyminiszter urhoz (VI.-c. osztaly utjan) felterjesztést tesz. A
beliigyminiszter urtol leérkezo legeénysegi szolgalati jeleket a
keriileti parancsnoksag az osztalyparancsnoksagoknak adja
ki, melyek azokat az igényjogosult egyeéneknek csak azon
napon szolgaltatjak ki, mely napon az illet6 a megkivant szol-
galati évszamot betoltotte.

A legenységi szolgalati jel adomanyozasa allomanypa-
rancsban targyalando s ennek alapjan az anyakonyvi lapokba,
valamint a mindsitvényi tablazatba is bevezetendé.

A legénységi szolgalati jelek piros-fehér-zold szalagon
viselenddk.

Aki a legenységi szolgalati jelnek valamely magasabb
osztalyat nyeri el, a neki adomanyozott és birtokaban levd
alacsonyabb osztalyut visszaszolgaltatni tartozik.

A legénysegi szolgalati jelet elveszti, aki

a) a honvédbirgsag itéletével:

1. »tisztsegtél valo megfosztasra« vagy

2. szokés biintette miatt itéltetik el, avagy

3. barmely biintett miatt sulyos bértdonre vagy meég sualyo-
sabb biintetésre iteltetik;

[») polgdri biintetobirésag itéletével hivatalvesztésre mint
mellékbiintetésre, avagy fegyhazbiintetésre iteltetlk.
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lly esetekben az elvett szolgalati jeleket a beliigyminisz-
terhez kell beterjeszteni.

A »diszérem 35 évi hii szolgalatokért« a Kormanyzo 'r
Oféméllosaganak 1923. évi marcius 29-2n kelt magas paraiics-
irataval rendszeresittetett, eredetileg azonban mint »diszérem
40 évi hii szolgalatokért« a kiraly 1898. évi augusztus 18-an
kelt legfelsobb elhatarozasaval alapittatott.

A diszéremre igény2 van mindazon legénységi egyériek-
nek, kik a katonasagnal vagy a csenddrsdgnal rmegszakitis
notkil 35 évet ténylegesen szolgaltak. Az igényjogosultsag
az illetékes osztalygazdasagi hivatal altal allapittatik meg s a
diszérem a csendorkeriileti parancsnoksag térzsgazdasagi hiva-
tala altal szerkesztett és a keriileti parancsnoksag altal es2-
tenként eléterjesztendé névszerinti kimutatas alapjan a bel-
ligyminiszter ur altal (VI.-c. osztaly utjan) adomanyoztatik
Az adomanyrol a miniszter okmanyt allit ki s azt az illeto-
nek a keriileti parancsnoksag utjan kézbesitteti. Az adoma-
nyozas a Csendorsegi Koézlonyben hirdettetik ki.

A diszérem adomanyozasa éllomanyparancsbaﬁ/ targys-
landé s ennek alapjan az anyakonyvi lapokba & a mindsit-
vényi tablazatba is bevezetends. ™

A »diszérem 35 évi hii szolgalatokért« ugyanolyan sza-
lagon viselendd, mint a leg2nysegi szolgalati jelzk.

Oly esetekben, midon valamely honved vagy polgari
birosag itélete a legénysdgi szolgalati jet elvesztését vonna
naga utan, a 35 évi hii szolgalatokért adomanyozatt disz-
erem is elveendd 2s a beliigyminiszter urhoz (VI.-c. osztaly
utjan) eloterjesztendo.

TANUESAGOS

NEOMOZASOK,

Egy betoréses-lopas
tettesének keézrekeritése.
Irta: BIACSI SANDOR g. tiszthelyettes (Szeged).

Husz évvel ezelott tortént. Akkor
csendor szolgaltam a krassoszorénymegyei lugosi szarny
ezeresi orsén. Az egész esetben, amelyet itt elmondando
vagyok, nincs semmi rendkiviiliség, csupan egy kevés nép-
ismeret, helyes kovetkaztetés, szokasok és gunynevek meg-

meég mint proba-

jegyzese s vegiil — ami eéppen ugy biztositotta a nyomozas
sikerét 20 évvel ezel6tt, mint most — az ambicioval parosult
kitartas.

Az 1909. év julius havanak egyik perzseld forrosagu
napian delutan 2 o6ra tajban Abraham Jozsef csendér, cim-
zetes Orsvezeté jardrvezetovel az 1. szamu Grjarat lepor-
tyazasa és néhany kisebb kihagasi eset észlelése utan
orsiinkre bevonultunk és jelentkeztiink az orsparancsnoknal
abban a meggyozodésben, hogy egy-két perc mulva az
ors arnyas, hiis kertjében az egyik almafa alatt fogunk jol
megérdemelt pihenére végignyilni.

De: Ember tervez.,.. és ha az ember torténatesen
csendor, akkor bizony sokszor az Orsparancsnok vagez.

Az oGrsparancsnok ugyanis az elképzelh2té legzordonabh
arccal fogadott benniinket s mindjart »Hatra arc«<-ot vezi-
nyelt ¢és megparancsolta, hogy azonnal tarjiink vissza Kolnik
kozségbe, mert bevonulasunk el6tl egy kolnmiki 2jjeli or azt
a jelentest hozta, hogy egy ottani hazba betortek, a tertest
tobbrendbeli dolgok Osszecsomagolasa utidn menekiiles2 koz-
ben a lakossag elfogta és a kozsédg fogdajaba zarta.

Nem csekeély bosszusaggal wvettikk a hirt, mert hiszan
Kolnik kozseget éppen aznap reggel hagytuk el mind2n
rendzavaré esemeény eszlelése nelkiil.

Nem volt mit tenni, a jarorvezetom szabalyszeriien jelan-
tette, hogy a szolgalat tovabbfolytatasa céljabol 2lindulunk
¢s nekivagtunk visszafel2 az itnak, pedig de jo lett volna
azalatt a mar emlitett almafa alatt az izzadsagot magunk-
rol letérdlni, meg aztan az e¢béddet se vetettiik volna meg,
nemcsak a toronyban, a gyomrunkban is régen elharangoztak
mar a delet. D2 hat amint mondottam: Ember tervez...
Se pihenésrol, s2 ebadrol szd sz leheatett.

Jol kiléptiink és délutan 5 o6rakor mar Kolnikbe értiink.
Nem volit kilatas arra, hogy sok teendonk lesz — a tettes
és a biinjelek Orizetbe vétettek —, mikor azonban <2lértiik
a kozség szegalyet, az egyik éjjeli Or azzal a meglepd
hirrel fogadoft benniinket, hogy a teites révidd2l meag-
érkezesiink el6t! megszokott.

Nesze! Ez a hir bizony cseppet sem szolgalt arra,
hogy étkezési és pihensdsi kilatasainkat megjavitsa, mert
ugy-e, melyik csendorjaroér iilne le ilyen es2tb2n valahol
tojasrantottat rendelni. Nohat, mi sem tettiik. Mentiink
egyenesen a kozséghazahoz és néztikk — mint ilyenkor
mondani szokas — a tettes hiilt helyst. Oda citaltattuk
azokat az embercket, akik a tettest elfogtak ¢s kikérdeztiik
Oket. Orizet ald vettilkk a biinjeleket, . m.: 3 darab
hazilag szott és kotott tarka tarisznyat, tobb vég vasznat
és ruhanemiit, tovabba mint legértékesebb targyat, egy 25
darab kiilonb6z6 nagysagu aranypénzbdl Osszefiizott nyak-
éket. Ezeket a targyakat jegyzékbe foglalva tovabbi meg-
orzés vegett a kozségi eldljarosagnak atadtuk.

A helyszini szemle alkalmaval megallapitottuk, hogy a
tettes a lakas udvarra néz6 ablakanak iivegeét sarral bekent
papirlappal beragasztotta s azutan benyomta. Ezutdn az
ablakot konnyii volt mar kinyitni és a lakasba hatolni,
ahol a zaratlan fidokos szekrénybol a fentebb jelzett tar-
gyakat Osszeszedte, a szintén ott lopott tarisznyakba be-
gyomoszolte s mindennek elvégzése utan ugyancsak az
ablakon at tavozott.

Mikor a lopott holmival odebb akart allni, néhany
ottani lakos altal gyanusnak talaltatvan, megszolittatott s
mert szokni akart, lefogtdk és a kozségi fogdéaba zartak.

Az a koriilmény, hogy a tettes az ablakot szakerto
betorére vallo ligyességgel torte be, arra engedett. kdvet-
keztetni, hogy az illetbnek nem ez az els6 tette, vaguis
jobban mondva, ilyen és hasonlo munkakban bizonyos fok
jartassaggal bir.

e

— —

A sortiiz fogalma és neve még a harmincéves haboru
elotti korbol szarmazik. Abban az idében a gyalogsag tiz
sorbol allo zart osztagokban harcolt s a muskeétas csapat-
nak mindig csak az els6 sora tiizelt, még pedig vezény-
szora, egyszerre. Az Ossztliz utan az elsdé sor emberei jobbra
és balra oldalt huzodtak és az utols6 sor mogott ismét
gyiilekeztek, puskajukat pedig ujbol megtoltottek. Kovet-
kezett most a masodik, majd a harmadik és igy tovabb
mind a tiz sor egy-egy Ossztiizzel ugy, hogy valamely
sorra csak minden tizedik Ossztiiznél kovetkezett a szerep.
Késibb a sortiiz neve alatt altalaban mindenféle zart osztag
Ossztiizét értették, tiizelt légyen az az osztag egy, két, harom
vagy neégy sorral egyszerre,
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A kozségi jegyzoé eérdeklddésiinkre elmondotta, hogy a
tettest a lakossag altal tortént elfogatasa utan megmotozta,
de nala semmiféle igazolo iratot nem talalt. Az illetd
Jova Simonnak mondotta magat, ruhazata utan itélve, tir-
novai lakosnak latszott s foglalkozasdara nézve gydri munkas
volt a resicai vasgyarban, amit egyébként a gyanusitott is
bevallott azzal, hogy a gyarteleprél el6z6 napon (szerdan)
tavozott el. Itt egyben megkaptuk az illet6 megkdzelitd
személyleirasat is.

Ezutdan a kozség szélén fekvo régi kozséghazanal lévo
fogdat tekintettilk meg és kikérdeztiik ott az éjjeli ort,
akire a fogoly o6rzéset biztak. Az éjjeli 6r elmondta, hogy
miutan a tettest a fogdaba zartak, 6 a kiilso, fabol kesziilt
ablaktablakat becsukta, nehogy a fogoly az utcara kinéze-
gethessen, meg azeért, hogy az 0Osszecsoportosult bamész
népet onnan tavol tartsa. A bamészkodok el is oszlottak,
0 pedig varta a jaror megérkezesét. Minthogy a fogdaban
levé fogoly teljes csendben volt, azt hitte, hogy elaludt
és nem tartotta sziikségesnek, hogy oda id6kdézonként be-
nézzen. Amint azutan ugy kb. masfél ora mulva meégis
csak benézett az ablakon, rémiilten észlelte, hogy iires a
kalitka, — a madar kirepiilt.

Megallapitasunk szerint a tettes a becsukott ablak-
tablak mégott a pitvarbol a fogdaba a falon atdugott és
kiviilrél fiithet6 vaskalyhat a falbol a fogdaba behnzta,
az igy tamadt résen a pitvarba atbujt, onnan a nyitott
padlasra felkapaszkodott s a kozség kiils6 széle felé esé
tetét kibontva, az amingy sem magas haztetérél leugrott
és elmenekiilt.

Resicabanyara vitt most az utunk és ott az oOrsre be-
térve, jelentettiik joveteliink céljat. Tapasztalatbol tudtuk,
hogy a Resicabanyat kornyezé kisebb falvak lakosainak
nagy resze tobbnyire ott vagy mas telepeken szokott munkat
keresni és taldlni és itt reméltiik a tettes szemelyazonos-
sagat megallapithatni, mert hogy 0 tényleg gyari munkas
lehetett, azt a tanuk eldadasa igazolni latszott. Elsésorban
is tehat a tettes személyazonossaganak megallapitdsara fek-
tettitk a fosulyt; felismerés céljabol magunkkal vittiik az
orzéssel megbizva volt oreg baktert is. (Szandékosan mon-
dom itt, hogy »bakter« és nem éjjeli 6r, mert az illetd
olyan oregnek, almosnak és gyamoltalannak latszott, hogy
csak az az elnevezés illett ra: bakter.)

Egy olyan oriasi gyartelepen, mint Resicabanya, ahol
mintegy 25.000 munkas volt foglalkoztatva kiilonféle munka-
helyeken, nem sok sikerrel kecsegtetett a tettes megtalalasa,
kiilonosen ha tekintetbe vette az ember, hogy majdnem
minden foglalkozasi ag: banydszat, kohaszat, hengermii,
agyugyar, hidgyar, erdéirtas, facsusztatas, leparolas, szén-
égetés, kofejtés, kokszégetés stb. Kkiilon~kiilon munkasfel-
fogadasi és elbocsajtasi joggal birt s emellett kiilondsen
a szénégetésnél, erddirtasnal és faleparolasnal még kiilon
f6- és alvallalkozok és csoportvezetok voltak, kik szintén
fogadtak fel és bocsajtottak el munkasokat.

A hengermiiveknél és a kokszgyarban sikerillt meg-
allapitanunk, hogy a hét folyaman Osszesen 8 munkas
hagyta oftt a munkat munkakonyvének hatrahagyasaval;
ezek kozott harom tirnmovai. Ez a harom ember az ott
alkalmazott munkasok eloadasa szerint teljesen egyforma
termetii és kinézésii volt. Itt volt alkalmunk tapasztalni
azt az olahizii elbiralast az egyén kiilsejére nézve, hogy:
»Nici prea mare, dar nici mic, mai bine mijlociu, si kam
barnage la fatia«. Termeszetesen ez mindenkire raillik.
»Sem nem ‘kicsi, de sem nem nagy, inkdbb kozéptermetii
és kissé barnaarcii«. Hat persze hogy barnaarci volt vala-
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Hasznaljuk a csenddrségi emlékalap levelezdlapjail ! Miivésziek, olcsok! Héseink emléket és testiletiink dicsdségeét szolgaljak !

mennyi az ilyen oldh gyari munkads, amelyik fiistos, kormos
helyeken dolgozott és sokszor meég vasdrnap is elfelejtett
mosakodni.

Annyit azonban mégis megallapitottunk, hogy a harom
tirnovai munkas neve: Lapadatu Nikoldj, Minzu Gyérgy eés
Maldea Janos volt. Munkakonyveik pedig kozelebbi szemeély-
adatokkal szolgaltak. Lapadatu és Maldea nés volt, mig
Minzu nétlen.

Egész Resicabanya belteriiletét bejartuk, minden munka-
helyen megfordultunk, hogy ezt a hidrom embert meg-
talaljuk, de eredmeény nelkiil. Koézben a veliink jott oOreg
bakter lesantult, ugy, hogy jar6rvezetém megsajnalta és
hazaengedte.

Most azutan, miel6tt a Resicabanya kiilteriiletén leévé
szétszort munkahelyeket kutattuk volna at, atmentiink Tir-
nova koézségbe a keresett emberek feltaldlasa végett. Ott
hamarosan megtalédltuk Lapadatu Nikolajt és Minzu Gydrgyot,
kiket azonban a kozség eldljarosaga kellden igazolt s o6k
maguk is elfogadhatoan alibit birtak igazolni. Maldea Janost
viszont nem sikeriilt feltalalni, akir6l egyébként a kozség
biraja nem a legeldonyosebben nyilatkozott; kijelentvén, hogy
nevezett lopasert mar ket izben biintetve volt. Megtudtuk
téle meg azt is, hogy Maldea az ottani vidéken szokasos
gunynevek koziil a »Simsa« nevet viseli. Végiil kozolte
veliink, hogy Maldea hétfoén hajnalban ment munkéba Resica-
banyara s azota a kozségben nem mutatkozott. Megalla-
pitasunk szerint szerdan hagyta el munkahelyét.

Miutan gyanunk megerdsodott azirant, hogy a betoréses
lopas tettese csakis Maldea lehet, feltiinés elkeriilése végett
és abban a reményben, hogy szombat estére mint mas
munkas, 6 is hazajon, eltavoztunk a kozségbdl azon szan-
dekkal, hogy az ¢éj bealltaval lesallast foglalunk el lako-
haza kozelében. Mivel még délelott volt, atmentiink Kemenca-
székre nevezett utan puhatolni. Itt megtudtuk, hogy el6z6
nap, azaz penteken reggel egy Simsa Juon nevii tirnovai
munkast fogadtak fel ideiglenesen az egyik készénrostanal,
de ez a munkdas meég aznap a déli sziinetben tarisznyaja
hatrahagyasaval eltavozott s azota meég nem tert vissza.
(A tarisznyarol keésébb kideriilt, hogy azt Maldea egy, a
hatarban alvo juhasz mell6l emelte el azutan, hogy Kolnik
kozség fogdajabol elmenekiilt.)

Alkonyatig a bdnyatelepet koriilvevd dombokon figyel-
tilk annak bejaratat, de mert oda férfi a délutan
folyaman nem jott, visszatértiink az éj bealltdval Tirnovara,
ahol Maldea lakasa kozelében lesallast foglaltunk. A les-
allast azonban megzavarta, hogy a falubeli kutyak — kiilo-
nosen a figyelt héz koriil — olyan pokoli ugatast vittek
véghez, hogy rovid id6 mulva a tovabbi lesallast be kellett
sziintetni. A kozeliinkben szintén figyel6 éjjeli 6rt magunk-
hoz véve, Maldea lakasan hazkutatast tartottunk, de minden
eredmeény nélkiil. Nevezettet a felesége sem latta hétfo ota.

Ejféel utan megeredt az es6 s mivel mar majdnem
pitymallott, a kozséghazanal reggelig pihentiink és kipihen-
ten ujra csak Resicabanya felé vettiik az utiranyt. Az ottani
orsot megkerestitk azirant, hogy 1—2 jarérrel legyen segit-
ségiinkre az ismert tomeges munkaslakasok és kocsmak
atvizsgalasanal. Ezen kérésiinket az ors természetesen tel-
jesitette. Ez a keresés, kutatas a kés6 délutani orakig
tartott, de eredményre ez sem vezetett. Azaz, hogy mégis.
Az egyik kocsmaban tortént érdeklédésiinkre annak német
tulajdonosa elmondotta, hogy a faleparolotelep eguyik sza-
kaszan 6 fogadja fel a munkasokat és tudomdsa van arrol,
hogy az egyik csoport vezetdje, aki szinten tirnovai, tegnap,
vagyis szombaton fogadott fel egy tirmovai munkast, akinek
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nevere eloszor nem emlékezett, de amikor mi elotte meg-
emhtettiik a Maldea nevet, akkor hatarozottan allitotta,
hogy igen, — igy hivjak ezt a felfogadott munkast. Azt
azonban nem tudta megmondani, hogy a telepnek melyik
részén lehet a csoportvezetot vagy Maldeat megtalalni.

Az esd reggeltol kezdve mindjobban esett s igy hamarabb
be is sotétedett, mint rendesen. Ez a kutatds szempontjabol
rank nézve eldnydsebbnek latszott, mint egy esillagos nyari
éjszaka, mert a levegé meglehetdsen lehiilt, a sziik volgy-
ben teljes sotétség honolt, ami arra keésztette a faleparolo-
telep munkasait, hogy az altaluk 6l- és 2gyéb fabol Ossze-
takolt kunyhoikban tiizet gyujtsanak.

A tiiz vilagossaga valamennyire atszirodott a kunyho
repedései kozott s igy lehetové tette, hogy egy-2gy ilyen
buvohelyet hatarozottan felismerjiink. Ilyen iddjaras mellett
kezdtiik meg a faleparolotelep atkutatasat. Kellemesnek
bizony ez nem volt kellemes, mert az esén valo folytonos
maszkalas kovetkeztében mar borig daztunk, csizmaink
szuttyogtak a sok viztél s hogy azok allandoan tele legyenek,
akkor is, ha az es6 percekre kissé alabbhagyott, arrol
boségesen gondoskodott az akkoriban rendszeresitett, terdig
éro »malaclopo«-nak becézett ujjas vallgallérunk. Errol a
viz a terdiinkre folyt, a térdiinkrol pedig egyenesen be a
csizmaba. Ha itt még azt is megemlitem, hogy a sotét-
ségben beleléptiink a telep csusztato, kb. méteres vizzel
tele csatornajaba, 2l lehet képzelni, hogyan néztiink ki és
hogy éreztilk magunkat. Egész derékig meriiltiink ebbz a
kis csatornaba és ez a kis fiirdo alaposan lehiitotte a
kocsmaros altal bemondott jo hir alapjan keletkez2tt buz-
galmunkat, azonban megvigasztalodtunk azon, hogy hiszen
nem lettiink sokkal vizesebbek, mint azelott voltunk.

Egymasutan jartunk le, ki tudna megmondani, hany
lkunyhot, ovatosan megkozelitve azokat. A legtobb belszjében
a még vagy mar ébren lévok pipaszo mellett halkan beszél-
gettek, de még mindig nem talaltuk meg a mi kereseit
emberiinket.

Jo oreg jarorvezetom (1920-ban Budapesten telepedett
le mint nyugalmazott tiszthelyettes) fogadkozott erdsen, hogy
ha megtalaljuk Maldeat, nem lesz neki mit mosolyognia.
igy eértiink el a telep majdnem legutolso, erds hegyoldalban
lévd, deszkabol Osszerott kunyhojahoz éjfél utan 2 ora
tajban.

A kunyhobol kisziirddé halk beszélgetésbe mély kohogés
vegyiilt bele.

— Nagyon kohogsz, Simsa, — mondotta egy hang.

— A fiist miatt, — volt ra a felelet.

Jarérvezetém intésére a kunyhdoba toppantunk.

Maldea -~ mert 6 volt a kohégo ember — fekvd
helyzetébdl hirtelen felugrott, amint azonban latta, hogy
nincs egérut, csak ennyit mondott: »Stiu Domnilor ca pentru
mine ati venit«. »Tudom uraim, hogy értem jotteteke«. Itt
most mar nem sok dolgunk volt vele, megbilincseltiik és
szep csendesen indultunk vissza Resicabanya felé. Oda
erkezve, emberiinket a rendérség fogdajaban helyeztitk el
kello feliigyelet mellett, mi pedig az orsre mentiink, hogy
legalabb néhany orat pihernijiink.

- Miutan néhany orat aludtunk, Maldeat atkisértiik Kol-
nikre, ahol az 6t eldzdleg elfogott tanulckal szembesitettiik
s a helyszinen az altala elkdvetett tettet vele végigcsinal-
tattuk.

A kikérdezés folyaman Maidea eloadta, hogy el6z6
heten, szerdan délben hagyta ott a munkat, hogy miért,
annak nem tudta magyarazatat adni. Eleinte — allitasa
szerint — minden cél nélkiil K6lnik felé vette utjat s mieldtt
a kozsegbe betért volna, — megpihent a kézséget
ovez0 dombon. Innen latta, hogy egy csalad az egyik

mellékutcaban 1évé haz udvaran késziilédik valahova, Miuténzs

3

meggydz6détt, hogy azok tényleg el is mentek hazulrol,
akkor ¢rlelodott meg bennz a betérésre irangulo elhatarozas.

Aztan elmondta és bematatta a betorés mikénti modjat,
ami ‘hajszalpontossaggal egyezett a mi elozdleg eszkozolt
megallapitasainkkal. Még aznap este megérkeztiink Maldea-
val és a biinjelekkel orsiinkre, Ezeresre, ahol oOrsparancs-
nokunk ezzel a két szoval fogadott benniinket: »Na végre!-

Még egy almatlan éjszakat szerzett nekiink Maldea
Janos, mert a kozséghazanal nem volt fogda, igy nevezettet
az orson kellett felvaltva orizniink, mely id6 alatt egyébkent
a tényvazlat is teljesen elkésziilt.

Masnap, azaz kedden reggel atkisértiik a boksanbanyai
kir. jarasbirosaghoz, ahol a biinjelekkel egyiitt atadtuk.
Maldea, mivel az utobbi idoben két izben volt biintetve
s utolsd biintetésének kiallasa ota 10 év még nem telt el,
a lugosi kir. torvényszék altal még azon eév 0Oszén meg-
tartott fotargyalas alkalmaval 5 évi bortonre iteltetett.

Végszo guyanant kotelességemnek tartom megemliteni,
hogy szeretett volt jarorvezetom azon kijelentése, hogy
Maldeanak nem lesz mit nevetnie, nem kovetkezett be, mert
ez a mondas csak nagy bosszusagaban akkor hagyta el az
ajkat, amikor a méteres vizbe belecuppantunk.

LAPSZEMLE.

(Olaszorszag.) Fiamme d’'argento.
1929 augusztus. _

A vezércikk 1914, augusztus 2-anak tragikus torténetével
foglalkozik, amikor a német hadsereg volt vezérkari fdnoke
von Schlieffen (1891—1899) nagy terve szerint betort Bel-
giumba, hogy ezen a legrovidebb uton tamadjon Francia-
orszag ellen. Szerencseérz Moltke annyit valtoztatott a terven,
hogy az hatasat teljesen elveszitette, mialtal Joffrenak ideje
maradt helyesen felkésziilni.

A lap apro esetekbol oOsszeallitott, keépekkel illusztralt
cikksorozatot kezd a Tripoliszi olasz csenddor osztdly tettei-
rol, mert — ugymond — a peéldak tobbet érnek, mint a szavak,
a felsorolt események pedig valamennyien ragyogo példajat
mutatjdk a csendorség kotelességteljesitésének és hatalmas
energiajanak nagy feladatuk megoldasanal. A képek kozott
igen ¢érdekes egy tevelovas csendorjaror fénykepfelvétele.

Bau szazados folytatja elbeszélését a »vorosok« kozott
szerzett tapasztalatairol. Az V. részben elmondja, hogy mi-
képpen konyszeritették a frontrol hazatéroket a III. inter-
nacionalé karjaiba.

A csendorség helyorségeinek ismertetésében Trescore Bal-
neariora kerul a sor, Bergamo vidékeén.

Egy a »Kdzhiztonsdg« cimii lapbdl atvett kozlemény is-
merteti Piemont olasz allamban a régi id6ktdl (1573) fogva
fennallott renddrségi intézmények torténetét.

A csendorség eletébdl harom esemény van leirva: Zaszlo-
szentelés S. Giovanni in Fiore-ban (Dzsovanni), a Bodgora-i
csata 14. evforduldjanak megiinneplése, sportversenyek Tri-
poliszban.

A kiralyi haz (Savoia — Szavoja) térténetébdl a Torino-i
grofnével, Adelaide-val foglalkozik a lap, aki férje halala
utan atvette a grofsag kormanyat. Egész életén at azzal a
felel'emmel kezdett kiizdenie, hogy a Savoia-csalad kihal.
Halala évében, 1091-ben, a férfiag az egyetlen ifju Umbertora
ugorodott ossze.
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»100 év eldtt« rovid megemlékezs ini i
operé‘ja elso eloadasarol Dérigban. e

Garella tragikus és nem igen valdszinii térisnetkst kozol
€gy szegenysorsu szerelmes leanyrdl, aki visszakeriil gazdag
atyja fenyes hizahoz, — de ejjel megszokik és a tengerbe #li
magat, hogy az a szegény halasz rataldljon, akibe remény-
telenul szerelmes.

A nyugdijasok rovata a fasiszta neveléssel
Ind.ltvanyoz'za, hogy minden olasz férfi és néo k6szonjon
fasiszta modra, ha egy helyiségbe belép, vagy azt elhagyja.
A jelenlevok azonban nem kételesek viszonozni a tisztelgest.

A hivatalos rovat a milicia ujjdszervezését targyalja, kap-
csolatban a hadsereg hadrendjével.

A csaladi rovat azt magyarazza, miképpen kell a fasizmus
szellemében élni és cselekedni.

A jegyzetek és magyarazatok kozott talaljuk: Atlépési
feltételek a polgéri allamszolgélatba a csendorség altisztjei
szamara. Torténelmi levéltar a milicia szamara.

-—_Q0—

(Rusztria.) Der Gendermeriebeamte.

102. szam.

Késziiltségi szolgdlat. E16z6 cikkekb6l mar ismeretes az
osztrak csendorok ama mozgalma, amelyet a politikai 2sems-
nyek folytan sziikségessé valt — s az eldirt szolgalati ora-
kon feliill teljesitett — késziiltségi szolgédlat dijazasa irant
inditottak. Mindeddig ez a mozgalom csak azzal az eracl-
ménnyel jart, hogy a meghatarozott szolgalali orak szaman
feliil teljesitett iigyeleti szolgalatért a beosztott csendorok
réeszére 2.50 S, a parancsnokok részére pedig 3.40 S potdijat
rendszeresitettek. A lap o6rommel kozli, hogy a vezetdség
most hajlandonak mutatkozik a késziiltségi szolgdlatot is
kiilon dijazni. A lefolyt targyalasok soran oly megallapodasok
jottek létre, hogy egyelore minden megkezdett 8 orai késziilt-
segi szolgalatert a beosztott csendorok 2.50 S-t, a parancs-
nokok 340 S-t fognak kapni.

Az automobilnak és motorkerékpdrnak a csendiorségi szol-
gdlatban valo fokozalos alkalmazdsa kapcsan a lap sziikséges-
nek tartja, hogy az utazasi illetékek szabalyzata a gépjar-
miiveken teljesitett szolgalatok és utazasok dijazasa tekint2-
tében kelloen kiegészittessék, mert a jelenlegi hatarozvanyok
alapjan a csendoroket anyagi hatrany eri.

Ugyanez a cikk rendelkezéseket siirget abban az iranyban,
hogy a kiilonb6zo tanfolyamokba vezenyelt csenddrok olyan
potdijakat kapjanak, hogy a vezénylés folytan keletkezett
tobbkiadasuk megtériiljon, mert az anyagi gondok a kedvet és
az eredményt csokkentik.

A régi csendorsisak 1jbol valé rendszeresitésének terve
koriil tovabb folyik a vita. A legujabb cikkbol megtudjuls,
hogy a sisak ellenz6i attol tartanak, hogy a terv megvalo-
sitasa az osztrak csendorség ujboli militarizalasahoz fog
vezetni. (Az osztrak csendorseget a vilaghaboru utan pol-
gari szervezetté alakitottak at.)

A Bodeni-t6 Németorszag, Ausztria es Svajc kozos hata-
ran fekszik. E harom allamnak a té mentén szolgdalatot
teljesit6 csendorei minden évben Osszejonnek valamely
toparti varosban egy tarsas mulatsagra; a talalkozas elso-
sorban a bajtarsiassag 4polasat célozza, de felhasznaljak
ezt az alkalmat arra is, hogy csenddrsegi szakkérdéseket meg-
targyaljanak. Az idei Osszejovetelt szeptember 8-an tartjak
Konstanz varosaban. A programm ismertetes2 mellett felkéri a
rendezéség a csendéroket, hogy a talalkozéon min2l nagyobb
szamban jelenjenek meg.

A Duna mellett fekvé Stein kdzségben van Ausztria /’eg'—
nagyobb fegyhdza. R csenddr szakegyesiilés tanulmanyutat
rendezett oda s most egy cikkben részletesen beszamol a
latottakrol. ! -

Az dllami alkalmazottak [izelését ujonnan  szabeilyazo
{érvény hatranyos rendelkezéseket tartalmaz az eldzo torveny
hatarozvanyaival szemben. Igy pl. a teljes nyugdijigennyjel
nyugallomanyba helyezett egyen azelott tényleges elletményei-~
nek 90 szazalékat kapta nyugdij cimen, mig ugyanaz az eg_%e’n
az uj torvény alapjan legutolso szetesenek csak 78 szazalékat
kaphatja meg. Megsziint ezenkivill az a lenyeges ke dvezmeny
is, hogy annal, aki nyugallomanyba l’lelge’zeself_or, ’kozvetlem_xl
magasabb fizetési fokozatba valo eloleptetes elott allott, a ket
fizetési fokozat kiilonbozetének 50 szazalékat a _pyq_gc}_uhqz
lnozzaszamitsak. Ezeknek a hatranyoknak a kikiiszobolesat
illetékes helyen fokozottan szorgalmaznl fogjak. i

Egy dreg csendor egy éjjeli lesallast beszél el, amelyet
e ————————— et

Csak a sziik sziv nem novekszik, a lag Slzw rzott.t(’);z

e poyre szithitik az évek, ezt egyre 44gaszljar.
na,; amazt egy ¢ e F)

foglalkozik.

—_—

fiatal csendor koraban tartott vadorzék ellen. Szinesen irja
le, hogy mikor az erdé mélyén atazva-fazva, kuporgott, a lom-
bok kozott egyszerre titokzatos fénysugar suhant el mellette.
Még a veritek is Kkiiitétt rajta, tugy megijedt. Rovidesen
azonban Osszeszedte batorsagat s utanajarva a rejtélynek
megallapitotta, hogy az erdd szélété! nem messze, egy teégla-
veto felesége ittas férjét noszogatta, hogy a kiiszébrél bel-
jebb keriiljon s ekdzben a kezében l2vé lampaval hadonaszott.

A csenddrség munkdaban c¢im alatt 21 nagyobb biineset,
szerencsdtlenseg stb. rovid ismertetssét talaljuk, amelyaknél
a csendorség eredményesen miikodott.

—0—

(Spanyolorszag.) Revista Tecnica de la Guardia Civil.
1929. szeplember.

A cimkép Joaguin Espana (Hoakin Eszpanja) szazadost
mutatja be, amint a 27. csendérosztaly laktanyajaban beren-
dezett kis laboratoriumban az &rsparancsnok-jelSlteket dak-
tiloszkopiara tanitja.

Pustor parancsnok az ujjlenyomatok fényképezésére ad
gyakorlati utmutatdsokat, leirva a fényképezokssziilekeket ¢s
azok hasznalatanak és alkalmazasanak modjat.

A rossz életii emberek rovataban egy csendérrél van szo,
aki a csenddriskolaban mar ifju koraban iszakossaggal kezdte
és vegiil delirium tremensben pusztult el.

Osuna alezredes a csenddrseg dicso tettei koziil elmondja
az »El Jardinito«-ban (El Hardinito) tortént biinesetet, mint
liiiioriésen rettenetes példajat az ember barbarsaganak. Cordo-
vaban tortént a bikaviadalok idejében. A viadalra olyan harom
bikat hajtottak fel, mint még soha, a latvanyossag tehat
paratlannak igérkezett. Mindenki izgatott volt és tolongott a
cirkuszba. Egy ember nem lévén képes a belépojegyet meg-
fizetni, kisietett E| Jardinatoba, akinek gazdajarol tudta,
hogy egy nappal elobb tehenzt adott el. A gazda es fiai éppen
elmentek hazulrol, tehat az asszonytol kovetalt pénzt. Mivel
ez vonakodott a pénzt eldadni, 3 revolverloveéssel leteritette.
Az anyjuk életéért konyorgo 16 és 12 éves leanyok fejét le-
vagta, a kiabalasra besiet6 szomszédot baltaval agyonverte,
a kertben dolgozo bérest lelotte egy naraucsfardl, azutan el-
rabolt 25 eziist pezetat. Kint egy péasztort vett dszre, aki ot
meglatta. Erre puskat hozott ki a hazbol és tiizelni kezdett a
pasztorra, de ez elmenekiilt. Ezutan, mint aki jol vagezte
dolgat, bement a varosba a szeretojéért és eguyiitt elmentek a
bikaviadalt megnézni. (Folyt. kov.)

Spanyolorszag a kiraly kezdeményezésére ecgycfemvirost
szandékozik alapitani. Hinojosa (Inohoza) szazados azt
ajanlja, hogy a csendorség nevelo intézetét is oda helyez-
zék at.

A lap « csenddrék szdmdra elkiilanitett helyct kér liajo-
ulazdsokndl ¢s korluizakban, hogy ne legyenek kénytelenek a
hajon a III. osztélyon mindenféle nép kozott, a korhazakban
pedig alsobb rendfokozatu katonak és ujoncok kozott tar-
tozkodni.

Angel (Anhél) Marin Diaz szakaszvezetdé tobb pontban
osszefoglalt eljarast ajanl a lolopas (allatlopas) megaka-
dalyozasara. )

Purra Juan (Huan) hadnagy auté- és oldaliiléses motor-
kerékpar bevezetését ajanlja a csendértestilletbe, mert a ma:
kor gyors kozlekedssi eszkozoket kdvetel.

Hasznos fudnivalék: Allatok és névényzet védelme; fal-
iigyelet a paraffa-kereskedelemre. !

Vegyes rovat: Orsparancsnok-jelditek, a zsoldrol, a sze-
mélyazonossagi igazolvany, a feljelentés titokban tartasa, szo-
keveriuek, kiilonbség koézalkalmazottak és hatosagi kozegek
kozott.

Folyé év juniusban megjelent egy tforgalmi rendelet,
amely a csenddrséget bizza meg az uti forgalmat lebonyolito
nyilvanos szallité eszkozok, tovabba a taviro- és telefonvona-
lak ellenorzésével. A lap azon elmélkedik, hogy a rendesen 2
gyalogcsenddrbél és 1 parancsnokbol allé vidéki csendororsoi
ezt a szolgalatot alig képeszk ellatmi anélkiil, hogy eggqb
teendoiket el ne hanyagoljak. Kifejti, hogy egy oldalkocsis
motorkerékparon mozgd cser2par 29y soffo_rrel, vagyis haram
ember tobbet vdgezhet, mint négy cserepdr, — vagyis mint
nyolc ember. Ha eozeknek jogukban fog allani szo!galatuk
kénnyitésére a nyilvanos taviro- és telefonvezetekaket is hasz-
nalni, akkor az ellendrzd szolgalat mélto lesz a korhoz.

Az aprilisi fiizet az drakon lebonyolithato jorgalom tekin-
tetében fennallo és érvényben lévo Gsszes torvényekat és ren-
deleteket egybafoglalta. Ezzel kapcsolatban a lap »Utak—
autok—szallitmanyok« cim alatt kozlemenysorozatot kezd, a
kiilonbdzo miniszteriumoliol és vezerigazgatosagoktol kiadott,
az utforgalomra vonatkozo specialis intezkedések ismerteté-
sére. Az elsd kozlemény mindazokat az okmanyokat ismertet;,
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amelyeket a kiilonb6z6 fuvarok vezetoi ugy szemé_lyijkgt, mint
a jarmiivet és a szallitmanyt illetsleg maguknal kotelesek
tartani. :

A lap ismerteti azokat az eldirt alakisagokat, melyzket
csendorsegnek figyelembe kell vennie, ha letartoztatott egye-
neket kell atadni a foghazaknak. I

Amerikai rendérhumorrél ad bizonyitékot a kovetkezo kis
torténet. Egy titkos renddr éjjel gyanus vilagossagot latott
egy iizlethelyiségben. Belopozott és tetten ért egy betorot,
amint a kasszat furta. Rafogta a revolverl és kényszeritette,
hogy hivja fel telefonon a legkdzelebbi rendordrszobat, es
kérje, hogy kiildjenek ki egy jarort a letartoztatasra.

A kezek furcsasagairol szolo ismertetés kiemeli a csend-
6rokre nézve értékes sajatsagot, hogy az, aki igazat mond,
nyitva tartja kezét, vagyis a hiivelykujj eldll a tenyertol,
mig a hiivelykujj rogtén behajlik a tenyer felé, ha a gazdaja
hazudik. -

Londonban tartott orvosi értekezleten villamozasi kisérle-
tekkel bizonyitottak, hogy kis alkatu emberek gyorsabban
éreznek meg minden behatast, mint magas termetiek, mingl
fogva az elobbiek sokkal elevenebbeknek latszanak az utob-
biaknal. ‘ L

Ugyancsak Angolorszagban allitottak Ossze szanios vasuti
szerencsétlenségek alkalmabol nyert tapasztalatok nyoman
tanacsokat, melyek segitségével sulyos sériiléseket el lehet
keriilni, ha megtartjuk hidegvériinket és marad harom masod-
perc a helyzetet atgondolni. A tanacsok a kovetkezok:

1. A vagont a vonat kozepén kel! megvalasztani.

2. A menetirany jobboldalan kell helyet foglalni.

3. Vészjelzés esetéen rogton felmaszni a podgyaszhaloba,
vagy lefekiidni a pad ala.

A melleklet az 1929. év folyaman megjelent tobb torveny-
rendelet kozott teljes szovegben kozli az orszagitakon mozgo,
a nyilvanos kozlekedést szolgdlo szallito eszkozokrol szolo
rendeletet.

Dicséretek. A szegedi csendorkeriilet purancsnoka a szen-
tesi osztalyparancsnoksag allomanyaba tartozo Hebék Jdnos
tiszthelyettesnek hosszas csendérségi szolgalati ideje alatt,
de kiilonosen az elmult években kézbiztonsagi szolgalat terén
elért igen buzgdé és igen eredményes tevekenységéért, mint
orsparancsnok orsének mintarendbentartasaért, alarendeltjeire
gyakorolt helyes és céliranyos befolyasolasaért, nemkiilénben
katonas, fegyelmezett és példas magatartasaért: a szentesi
osztalyparancsnoksag dllomanyaba tartozo 7Tdéth Jdnos és
Kiss Jené Arpdd, a kenderesi orkiilonitményre vezényelt
ormestereknek azért, mert négy izben a Kormdnyzo Or
Ofoméltésdga legmagasabb személye védelme érdekében or-
szolgalatukat mindenkor példas magatartassal, kivalé buz-
galommal, hiiséggel és éberséggel lattak el, a szolgalat
neveében teljes elismerését fejezte ki és oket dicsérd
okirattal is Kkitiintette, mig a szentesi osztalyparancsnoksag
alloményaba tartozo Ungi Modric, a kenderesi 6rkiilonit-
meényre vezényelt Srmesternek azért, mert két izben a Kor-
mdnyzé Ur @féméltésiga legmagasabb személye védelme
erdekében orszolgalatat mindenkor példas magatartassal,
kivalo buzgalommal, hiiséggel és éberséggel lilta el; a
gyulai osztdlyparancsnoksag allomanyaba tartozo Téth Jdnos
V., Témé Imre és Okrés Vince, a kenderesi 6rkiildnit-
ményre vezényelt Grmesternek, illetve csendéréknek azert,
mert két izben a Kormdnyzo Ur Oféméltisiga legmagasabb
szemelye védelme érdekében 6rszolgalatukat mindenkor pel-

das magatartassal, kivalo buzgalommal, hiiséggel eés éber-
séggel lattak el; a szentesi osztalyparancsnoksag allomanyaba
tartozd6 s 1927 november 7. o6ta a kiskunhalasi lovasalosz-
talyhoz vezényelt Kovdcs Gyula [1/. lovas Ormesternek a
potloidomitas terén kifejtett igen buzgo és lelkiismeretes
tevékenyssgéért, kifogastalan magaviseletével bajtarsaira
gyakorolt igen iidvos és céliranyos befolyasolasaért, nem-
kiilonben fegyelmezett és példas magatartasaeért; a kecske-
méti osztalyparancsnoksag dallomanyaba tartozo Somogyi
Gabor 6rmesternek, mert gyors, iigyes, leleményes és bator
magatartasaval megakadalyozta, hogy két katymari lakostol
folyo évi junius 29-én 23 orakor elkotott 3 darab lovat
a tettesek a hataron jugoszlav teriiletre at ne vigyék, mely
dicséretes tettéevel Katymar kozseg eldljarosaganak jegyzo-
konyvileg kifejezett halajat is kivaltotta; a kecskemati
osztalyparancsnoksag allomanyaba tartozo S. Pdpai Istvin
torzsormesternek Katai Istvan tiszaujfalusi lakos karara
1928. évi szeptember hé 12-én Balint Istvan csongradi
lakos altal elkovetett 600 peng6é pénzlopas tettesének farad-
hatatlan szorgalommal, iigybuzgdésaggal és szakertelemmel
tortént kideritéséert, elfogasaért és az igazsagszolgaltatas
kezébe juttatdsaért, nemkiilonben 6 darab 100 pengds bank-
jegy, biinjelnek biztositasaeért; a kecskemeoti osztalyparancs-
noksag allomanyaba tartozo Gdal Ferenc ormesternek Kataj
Istvan tiszaujfalusi lakos karara 1928. evi szeptember
ho 12-én Balint Istvdan csongradi lakos altal elkovetett
600 pengd pénzlopas tettesének faradhatatlan szorgalommal,
iigybuzgosaggal és szakértelemmel tortént kideritése, el-
fogasa és az igazsagszolgaltatas kezébe valo juttatasa koriil
jarorvezetdéjéenek kivalo buzgalommal eszkozolt eredményes
tamogatasaert a szolgalat neveében teljes elismeresét fejezte
ki és oket nyilvdnosan is megdicsérte.

Orsparancsnoki kinevezés. A szegedi csendor keriilet
parancsnoka Hegediis Sdndor tiszthelyettest a kisszallasi ors
parancsnokdava nevezte ki.

Ismeretterjeszté eléadasok tartasara felhivas. Az Orsza-
gos Tiszti Kaszind elnoksége a kdzeledé idényre valo tekintettel
felkeri mindazokat, akik a kaszinéban tudomanyos és ismeret-
terjeszto eloadasokat ohajtanak tartani, hogy e szandékukat
mielobb, de legkésobb folyo évi oktober ho 15-ig a Tiszti
Kasziné elnokségének irasban bejelenteni sziveskedjznek. A
bejelentésben az aldbbi adatok megemlitése sziikséges: 1. Az
eloado nevet, rendfokozatat vagy tarsadalmi allasat és pontos
lakcimét. 2. Az el6adas cimét és targyat. 3. Vetitett képekkel
tartja-e eloadasat? 4. Igényel-e az eléadas zenekari kisére-
tet. — Az elbadasokat lehetdleg vetitett képekkel tegydk az
eloadok érdekesebbé. Egy el6adas tartama egy ora.

Eloléptek: A budapesti csendérkeriiletben ¢6rzsérmesterré:
Antal Péter, Sité Lajos, Bogddn Gvula, Szeles Ferenc,
Bokor Ldszl6 &rmesterek; drmesterré: Pdl Gyérgy csendér.
A székesfehérvari csendérkeriiletben ftorzsérmesterré: Mecsei
Gyula ormester; drmesterré: Szabé Jozsef V1., Orsi Istvin,
Szili Jdnos, Huszdr Istvin |, Kamocsdr Ldszlé, Balizsi
Jozsef, Hermann Kdroly, Heier Jdnos, Fdbidn Jézsef |.,
Odor Lajos, Lojda Antal csendorok. A szombathelyi csendér-
keriiletben (6rzsérmesterré: Bajsz Jézsef Srmester.

Hazassagot kotottek. A budapesti csenddr keriiletban:
Finta Kdlmdn torzsérmester Nagy Terézidval Kocséron, Rieger
Jozsef torzsormester Czégdny Erzsébettel Tatarszentgyor-
gyon. A székesfehérvari csendér keriiletben: Kéri Jozsef
torzsérmester Siolcz Terézzel Tatan. A szombathelyi csendér
keriiletben Czinka Andrds tiszthelyettes Kovdcs Irmdval Ke-
menesmagasiban. A szegedi csendér keriiletben: Németh Péter
torzsérmester Nagy Eszierrel Békésen.

’ Vezérfonal az ellenszegiilések lekiizdésére cimii regi, ha-
talyon kiviil helyezett szolgalati konyvre van sziikségiink.

Akiknek megvan, kérjitkk: bocsassa azt révid idore rendel-
kezésiinkre.
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Cikket nemcsak a csenddrség tagjaitél, hanem bar-
kitol elfogadunk s azt kozlés esetén megieleléen hono-
raljuk. A lapunkban megjelent kozlemények tulajdon-
jogat fenntartjuk, azokat tehat beleegyezésiink nélkiil
nem szabad utinnyomatni. — Kéziratokat nem adunk
vissza. A kozleményeket kérjiik az ivnek csak az egyik
oldalara, iélhasabosan és irogéppel vagy konnyen olvas-
hato irassal irmi. Kéziratok sorsarol csak a szerkesz-
toi iizenetek kozott adunk valaszt, azért kérjiik mindig
megirni, hogy milyen jelige alatt valaszoljunk. — A szer-
kesztoi iizenetekben mindenkinek valaszolunk, levelet
nem irunk. Jeligéiil kérjiik kisebb helységek neveit va-
lasztani, mert az azonos jeligékbdl szarmazoé félreérté-
seket csak igy lehet elkeriilni. Ha jelige nincsen meg-
jelolve, az érdekelt nevének kezddibetiiit és az allomas-
helyét hasznaljuk jelige gyanant. Kozérdekii kérde-
sekre a ,Csendér Lekszikon‘ rovatban valaszolunk.
Eldfizetni csak legalabb félévre lehet. A csendorség
tényleges és nyugallomanyn legénységi egyénei az elo-
fizetési ar felét tizetik. Az eldfizetéseket kérjiik ponto-
san megujitani, mert a felszolitas koltségét kiilon fel-
szamitjuk. — A nekiink s2ant pénzkiildeményeket kér-
jik a Nemzeti Hitelintézet Budapest-krisztinavarosi fiok-
janak (Budapest I, Krisztina korut 141) 1672. szamu
csekkszamlajira befizetni, a csekkre pedig feljegyezni,
hogy a befizetés a Csendirségi Lapok javara tortent. —
A hozzank intézett leveleket igy kell cimezni: ,,A Csendor-
ségi Lapok szerkesztiségémek, Budapest I. ker., Var,
Orszaghaz natca 30. szam‘.

e SR

Marosmenti. Ha a kezében — mint irja — hiteles okma-
nyok vannak s azok szerint ont a széban forgé név meg-
illeti, adja elo az iigyet oOrskihallgatason s kérje, hogy az
anyakonyvi lap helyesbitésére iranyulo kérelme szolgalati
uton a keriileti parancsnoksaghoz felterjesztessék. Ha azutan
a keriileti parancsnoksag nem latna magat illetékesnek arra,
hogy az On neviigyéeben az eloterjesztett okmanyok alapjan
maskeént dontson, mint ahegyan az on anyakonyvi adatai sze-
rint az mar megtortént, akkor szolgalati uton a beliigyminisz-
ter urhoz (V.-c.) kell az iigyet dontésre felterjeszteni.

Egyediili magyar hangszergyar az orszagban!

Altalénosan elismert! Vilagmarka! Hegedi, tirogaté, harmonika és az Gsszes vonos és faves hang§zerek.
Romlott hangszerek javitdsa. Zenekarok Ilelszerelése kozvetlen a gyari aron. Arajanlatot ingyen kiild az

Els6 Magyar Hangszergyar STO WASSER

Opk. i. 1. szd. 1. Schéaffer Armin fényképész, Buda-
pest, Jozsef-korit 51. sz. Nalunk csak a lekdzolt képek
vannak, azokat pedig megtartjuk, forduljon a fényképészhez
s hivatkozzék arra, hogy a képet lapunk melyik szamaban
tettilk k6zé, igy konnyebben megtalalja. 2. Azokat a felvéte-
leket Fekete Zoltan székesfehervari fényképész készitette,
forduljon hozza.

. Tap. Azt nem tudjuk megallapitani, hogy valamelyik
szazad vagy iiteg parancsnoka bizonyos idében ki volt. For-
duljon a kérelmével a hadtérténelmi levéltarhoz (Budapest,

‘Var, Bécsi kapu-tér 4. sz.) vagy erdltesse meg egy kicsit az

%mdlé}(ezetét, a volt iitegparancsnoka nevét meégis csak illenék
udnia.

K. M. 6rm. A tét Kostolnik (kiejtése: Kosztvolnyik) a név
eredete. Sekrestyest, egyhazfit jelent. Az elébbire valé magya-
rositast esetleg kérheti. Az Osoket ne kutassa, a lényeg az,
hogy 6n milyen magyar. Jeligéje nem jeligének valo.

X. Y. 24. 1. Ha beiratkozik valamelyik polgari iskolaba,
a kultuszminiszter urtél kérheti a tandij elengedését. Feltétel
az, hogy az iskolai bizonyitvanyai jok legyenek. 2. Ha tanar-
ral vagy tanitoval maganiton tanittatja magat, ezek a kolt-
ségek nem szamitanak olyan tandijnak, amelynek az elengedé-
sét kérni lehet. Csak az iskolai tandij elengedésérdl lehet
Sz0.

Vérmez6. A Vérmezo teriilete 23 katasztralis hold és
336.60 négyszogol.

Banat. 1. Valasz a lekszikon rovatban jon. 2. Az
igeényjogosultsagi igazolvanyokra vonatkozolag legutobbi sza-
munk lekszikon rovataban részletes ismertetést kozoltiink.

Havasi gyopar. Az alhadnagyok reészére Kkiilon
zsinor rendszeresitve nincs, de nem volt a regi jarasor-
mestereknek sem. Az a jelsipzsinor, amit a jarasormes-
terek viseltek az eldirasoktdl eltérdleg, nem volt szamukra
rendszeresitve. Eziist jelsipzsindr nincs.

Harmas hatar. 1. Erre nem kotelezhetok, az illetékeivel
mindenki szabadon rendelkezik, kincstari butorzat tisztoga-
tasara, befestésére s javitasara az illetékek nem vehetdk
igenybe. 2. Hat az bizony felesleges kiadas volt. 3. Az iigy
megjarta mar a minisztériumokat is es most varjdk a don-
tést. Hogyan adjunk mi egy par soros levél alapjan vele-
ményt? Az idok soran az Orsén sorozatos valtozasok voltak
s amennyire a levelbol kivehetjitk, most mar tényleg any-
nyira bonoyolult az iigy, hogy teljes igazsaggal elintézni bajos
lesz. Ebben azonban maga az ors a hibas, vagyis mindazok,
akik sorozatosan részt vettek ebben a prébdlkozasban anél-
kiil, hogy minden gazdasagi ev lezartaval tisztaztak volna
azt. Az anyagi felelosség terheli szerintiink mindazokat, akik
az eredetileg elhibazott bérleti szerzodést magukéva tettek.
Részletekbe mend veleményt mi nem mondhatunk, mert ehhez
sokkal reészletesebben kellene ismerniink az iigyet s amellett
szolgalati uton elintézés alatt allo keérdésekbe nem is szolha-
tunk bele. Tanulsagot azonban maris lesziirhetiink: vagy maga
miivelje az oOrs a foldjet, vagy n2 vegye azt igénybe, mert a
levelében targyalt bérleti kiserletekre tobbnyire csak rafizet-
nek. Az Ors is, meg a bérlo is. A fold manapsag mar nem az
a kimerithetetlen eés konnyen fizet6 kincses banya, mint volt
a haboru idején s a haborut koveto években.

jelsip-

Alapittatott : 1770, évben.

kir. udvari szallité, a Rékoéczi-tarogato feltaldloja. — Bpest, 11., Lanchid-u. 5.

=X Csendéroknok kedvezményes részletfizetés!

33 év 6la a vildgot uralé eredeti angol H
The Champion kerékparokat

massziv katonai utigépeket
I 5 évi jotéllassel 20 P havirészletre szallitunk,
3 kerékparalkatrészeket

léancol, pedélt. kormény lémpét. nyergekel stb. barmely gyértményu kerékpéarhoz
nagybanl, eredeli gydri drban kiils6 gummikat 6.50, bels6ket 2.10 peng6lsl.

Kerékparok LANG JAKAB ES FIA

o TN kerékpér- és gumminagykereskedék
erékpér- és gum k : : :
Magyarorszég legnagyobb, legrégibb és legmegbizhatébb kerékpér izlete
Budapest, VIIL., Jbzsof-korut 4t. szdm.

60 éve &ll fenn | - Arjegyzék 1000 képpel ingyen.

_

ARGA JANOS

EKSLERESZORASMUOTYOS

#
(‘-.,-.“ ',

KIRALYI UDV. A% SRS ALAPITVA: 1895,

SZALLITO % || KoLozZSVAR

B UDAPEST. IV.KIGYO-UCCAS. .
KEPES ARJEGYZEK INGYEN: KLOTILD PALOTA
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Kincses Kolozsvar. Az 6n nosiilési iigyében valami komp-
likacié van, ha ndsiilési kérvényét sorszammal még nem lattak
el, s6t a levele szerint k&t honappal ezelott ujabb kivizsga-
last is eszkozoltek az iigyben. Onn2k a sorszamat mar regen
meg kellett volna kapnia s hogy ez miert nem tortént
meg, azt mi nem tudhatjuk. Ertesitést mindenesatre kapnia
kell, barhogyan alljon is a dolog és bizonyosra vesszilk,
hogy erre most mar nam kell sokdig varakoznia. )

Erdekl6dé. Olvassa el lapunk legutobbi szamaban kozolt
154. sz. lekszikonvalaszunkat. A kérvényhez csatalni kell az
igényjogosultsagi igazolvanyt, e n2lkiil nem fol'gamodhahk.

Varakozé. Legutobbi szamunk lekszilconrovataban raszle-
tes felvilagositast talal, hogyan kz2ll ezt kiszamitani.

Gy. o6rm., Pincehely. Baro6 Maasburg Korné! ny.
ezredes Szegeden lakik. Kozelebbi cimét n2m tudjuk, de a
levél igy is eltalal hozza. Dr. Illés nevii tiszt a nyilvantartas-
ban nem fordul el6. A debreczeni lovas alosztalynal 1920-ban
Illésy Gyula szazados teljesitett szolgalatot, jelenlag ny. ezrz~
des Debrecenben. Kozelebbi cimét nem tudjuk.

Oroklo. legeénységi allomanya csendér egyének gyasz-
fatyolt nem viselhetnek. A jeligéje a gyaszfatyollal kapcsolat-
ban egy kicsit furcsa.

B. S. 1929. 1. Csak a nyugdijaba beszamithato illetékei-
nek egyharmad részét lehet lzvonni, ha tobbet itélt is meg a
birosag. A nyugdijba beszamit a zsold és az etkezdsi penz-
b6l 20 peng6é. Tobb nem, a csendoérsegi potdij sem. Adja elo
iigyét orskihallgatason és kérje annak felterjesztését az osz-
talyparancsnoksaghoz. 2. Erre tudomasunk szerint m2g nam
volt precedens, de termeszetes, hogy a vegkielégités egyhar-
mad részére szintdn vonatkoztathato a levonas, amennyiben a
vegkielégités Osszeget is a nyugdijba beszamithato illetéke
alapjan szamitjak és utaljak ki. 3. Ehhez mar iigyvédre van
szitksege. Lehet, de kockazatos, mert az iigyvedi kolts2gek és
perkoltséegek sokba keriilhetnek, ha elveszti a pert. 4. Uru-
guayba, Argentinaba és Brazilidba kivandorolhat, de nam
djanljuk. A napokban kaptunk levzlet egy leszerelt bajtar-
sunktol, aki arra keér benniinket: irjuk meg, hogy inkabb
legyen valaki 2gész életeén at probacsendér, mintsem manapsag
polgari palyan keressen kenyeret. A kivandorlok tudnanak
ennél meg szomorubb dolgokat is irni arrdl, hogy minden jol
van, ha itthon van az ember, csak idegenben ne legyzn. A
napilapokban olvashat errél a kérdésr6l eleget. Ha azonban
komoly a kivandorlasi szand2ka, forduljon akar levélben is a
Kivandorlokat Védo Irodahoz (Budapest, Fiumei-ut 4. sz.),
ahonnan egészen reszletes felvilagositasokkal és tanacsokkal
latjak el. 5. Nem tudjuk megallapitani, hogy az egyes kerii-
leteknél hogyan all a nésiilési kérvények sorszamozasa. Valo-
szind, hogy az on sorszama mar nagyon alacsony.

Debrecen, 2. Az érjarat hossza 43 km. A jaror 22 km-t
mar leportyazott, az on kérdése az, hogy a kovetkezd 14
km-es (tehat nem a teljes hatralévo) ulvonal Iepor’tyazasahoz
mennyi az illetdkes idétartam. A Szut. 6. sz. melléklete sze-
rint @ 22 km-t a jarérnek 14 ora alatt, a 36 (22 |- 14) km-t
pedig 28 ora alatt kell clérnie. Vagyis a 22. km. utan kovet-
kezé 14 km. leportyazasara a jarornek 28 — 14 =14 ora all
rendelkezésére. ogy az illetékes pihenét a jarér melyik ut-
szakaszon t6lti, az a Szut. 6. sz. mellékletében megallapitott
menetiitemet nem befolyasolja.

D. M. th, Mez6tur. Sorrendben ko6zolni fogjuk.

Maradhat-e ez igy? Nem tudjuk, miért irtak meg n2kiink
a leveliikben foglaltakat. Milyen tanacsot varnak t6liink?
Ha minden ugy van, ahogy irjak, akkor csak egy utja van
az elintézésnek: a panasz. De azert aztan, amit panaszolnak,
teljes egészében vallalniok kell a felelésséget, amitél azon-
ban — ha igazuk van — nem kell félniok. Az eldljarok fel-
tétleniil meg fogjak talalni az elintézés modjat. Egyes doi-
gok hatarozottan megkivanjak az eldljarok kozbelépéset. Mi
természetesen csak annak az alapjan valaszolunk, amit nekiink
megirtak; hogy aztan tényleg ugy is van-e, azt mar nem tud-
hatjuk.

So6smez6. 1. Olvassa el lapunk f. évi 20. szamaban »Vi-
segrad« jeligére kiildott iizenetiink 1. pontjat. 2. Dolgoznak
rajta, nem leh2t tudni, mikor lesz eredmény.

Somlo. 1. Valasz a lekszikon rovatban. 2. Hogy a csend-
orseg tagjai milyen napilapokat olvassanak, arra vonatkozo-
lag rendeletek és parancsok nem intézkednek. Mi elvbdl n2m
ajanlunk lapokat. Minden csendoérnek tudnia kell azt, hogy
melyek azok a lapok, amelyek a csendér kezébe valok. Ha
valamiben mégis kétsége lenne, kozvetlen eldljaroi megadjak
az utmutatast. Annyit mi is mondhatunk, hogy a csendor
csak olyan lapot olvasson, amely minden szavaban s gondola-
taban magyar. 3. Kozoltiik.

Homokdomb. Benyujthatja az ujabb keérvényt, hivatkozva
arra, hogy az el6bbit vissza kellett vonnia. Hogy aztan az
ujabb kervényt hogyan biraljak el s milyen sorszamot kap,
azt az eldljaroi dontik el.

S. L. volt csendor térzsérmester. Ha a levelét lek6zdln6is,
azt egy masik allami intézmeény részérdl esetleg baratsagtalan
lépésnek vehetngk toliink. Szép dolog, hogy a sajat kiabran-
dito és keserves tapasztalatait volt bajtarsainak a tudomasara
akarja hozni: hadd okuljanak, de az emlitett ok miatt még
sem tehetiink eleget a keresének. Meg aztan az emberek
olyanok, hogy a masok keserves sorsa nem igen inditja meg
Oket s masok karan nem is ig2n okulnak: maga karan tanul
a magyar. M2g ma is. Az illetékek Osszehasonlitasanal nem
tévedett? Mert csak az alapilletéek johet figyelembe.

| LEGSZEBB | Alanmaiﬂn_]éﬁf‘,

(PAD..

LEGJOBB
p ADLAN

LEGOLCSOBB

PAD.

| Karpite _
rezbuaforsyara

Szonyeg, pokrocg, tiggsony.
agy- és asztaltoriték,

syermekkocsik, nyugszéekek
minden kivitelben kaphatok

Giciner Janos |

Budapest. Erzsébet korai 20
Nagy képes 4rjegyzék ingyen és bérmenive

Rendkiviili

arleszallitas!

A szeptemberi leltarozas miatt a
vilagmarkas

s REX" kerékgérokat

30 napig  szenziciés olcsé aron
: arusitjuk.

Irasbeli, vagy szobeli megkeresésre
részletes felvilagositast készséggel ad

KerékparésVarrégépkereskedelmi
REX Vallalat Budapest, IV. ker., Petofi

Sandor utca 6. szam, félemelet.
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Dunaszéli tuzek.
Irta: KILIAN ZOLTAN.

(8).

Belekapcsolodott a beszélgetésekbe. Uj ember volt, nem
ismertéek még maguk a jegenyésiek sem, honnan ismerték
volna a kalocsaiak, paksiak, foldvariak, vecseiek meg a
tobbiek. Kiraktak elébe gydamoltalan sziviiket és semmibe
kapaszkodni nem tud6é gyanujukat; beszéltek a csendor-
rokonrol, aki most jott Jegenyésre és aki maga volt az
utols6 ember, kivel a megolt salatds beszelt. A csendor,
az Orokos. Miért nem halt meg Janos bacsi ket héttel
ezel6tt? Miért éppen ezen a napon?

Bolgary megkisérelte masfelé terelni gyanujokat. Talan
rablogyilkos csavargo volt, talan valami asszony... Miert
nem fogjak meg akkor, ezt feleltek makacsul. Régi pandur-
remtorténetek ¢ledtek fel az oOregek emléekeibol, a fiatalok
szajtatva hallgattak e meséket.

. A tiszthelyettes megdobbent a beszélgetk nyugodt és
biztoshitii korlatoltsagan. A kozveleménnyel taldlkozott most,
mely neéha gonosz ¢s eltipro tud lenni bizonyitékok nélkiil
De a kozhit nem keres targyi bizonyitéekokat.

— Mibdl indulnak ki ezek az emberek? Onmagukbdl?
Korabbi tapasztalatokbol? '

Latta rajtuk, hogy mennyire kényz2lmesek az 0sszefiig-
gések keresésében. Hallottak valamit, ezt felkaptak és nem
tagitottak tdle, mert okosaknak akartak latszani é§ a dolgok
mogé latoknak. Minden kofa a Rontgen-szemii embert jat-
szotta, mindenki csalhatatlan volt és nem tiirt ellenvéleményt.
Hogyan kardoskodnak majd ezek a homlokegyenest ellenk2z6
oldalon, ha kétsegteleniil sikeriil kinyomozni a tettest.

_0_

Mar latszottak az 0Osszekotd vasuti hid lampai Budapest
alatt. Az oOrsparancsnok a hajo elején 4&llt. Nezte az orias
varost, melyben egy kioltott életért keresi a szamotadast és

amelybdl ki kell hoznia a maga becsiiletét is a regi folttalan-
sagaban. Hogy a kofdk is higyjenek benne itt a hajon. Hogy
Dunajegenyés lakoi s2 siigjanak ossze a Bolgary Gabor csa-
ladjanak tagjai mogott.

Az alvo nagyvéaros latszélag szeliden pihent. Milli6 meg
millio titkat nem mutatta. Abbol a hst kirdésbél, mely2t a
gyilkossagok tetteseinek kinyomozasanal allit fel magaban a
jol dolgoz6 csendér, a #i, mikor, mit, hol, mivel, hogyan,
miért? — kérdéssorozatbol az elsére kellett az oridas varosnak
felelnie, a »ki«-re. Az utolso kérdésre, a w»miért«-r2 vald
valasz is inkabb csak sejtés volt a tiszthelyettes lelkében.
A kozbeesd kérdések feleletei megvoltak mar.-Ki és miért?

Reggel felkutatta Bolgary nagybatyjanak minden iizlet-
felet. Keveset tudtak ezek mondani, nagyjaban mind csak
olyan adatot, amit az G6rsparancsnok mar amugy is tudott.

Nem csiiggedett azért. A korcsmakat és kavéméréseket
jarta be, amde kideriilt, hogy Bolgary Janos sohasem szallt
meg az utazé kofak rendes helyein, sohasem étkezett a téb-
bivel.

A vasarcsarnoki hordarokat kezdte most faggatni.

— Kiilonds és szofukar ember volt, nem mondott az maga-
rol soha egy kukkot sem, — ez volt az altalanos felelet.

Egy bandzsa hordar azonban nagyon belegondolkazott
az Oreg salatas pesti életébe. Lelt is valamir2 az emlékezés-
ben:

— A Mester-utca eleje koriil lattam egy parszor, mert-
hogy ott lakom én is...

Bolgary Gabor a Mester-utcaba sietett. Jo nyomnak érezte
a bandzsa hordar utbaigazitasat.

VIII.

Otthon Jegenyésen ezalatt 1jabb teendék szakadtak az
orsre. Mintha az unalomtol régota 4&sitozo tevékenysegi ki-
mutatds megrazta volna magat es atvette volna az uralmat
Dunajegenyds eddigi csendes és biintelen élete felett, ugy
szaladtak egymasba az események.

Reggel nyolckor, talan éppen abban az idopontban, ami-
kor Bolgary Gabor odafent Pesten a Mester-utcaba sietett,
autdé allt meg a csendorlaktanya elott.

Egy ur ugrott ki beldle.

— Doktor Kadar Pal postaigazgato, postai kozponti nyo-
mozobiztos vagyok. Az orsparancsnok urat keresem siirgdsen.

Az orsiroddban csak Galambos csendor volt egyediil. Le-
iiltette a postaigazgatot, szaladt a laktanyai szobdkba, hogy
elokeritse Bukot, az orsparancsnokhelyettest.

Buk6 Kalman éppen hazafelé tartott a Gajer-hazbol,
mikor a laktanya utcajanak végén ratalalt az érte kiildott
csendor.

Miciott

CSILLAR

sziikségletét beszerzl. toicinise e az

ELEKTRA CSILLARGYAR

Vil., Dob ucca 42. kiI&iHtasAt. Cimre tessék tigyelni.
ERérjen képes arjegyzéket. Telefon: Jozsef 426—77,

A csendérség tagiainak fizetési kdnnyitések.

Kerékpart és grammoiont

a m. kir. csendorség tagjainak 7%o-os érgngedménnyel.
15 havi részletiizetésre adunk. Addig ne vegyen,
mig nem kérte arjegyzékiinket

BALINT LASZLO VIIL, Ull6i-at 52/b. szam.
Teleionszﬁm: Jézsef 426—89.

..1 ekarékosséag'’ tagija.

CSENDORSEGI FELSZERELESEK

sapkék, kardok. kardbojtok, érmek. gombok s minden ezen szakrrnéaba
vago cikkek gyari lerakala legolcsé6bban

HALMOSNAL, MISKOL C, Varoshaztér.

BUTORHITEL

UJ ALAPON,

készpénzhrban, 18 havi részletiizetésre. Ezen rendkiviili fizetési
kedvezményt vid'éki vevoknek is megadom, Sindor Ignéc bdator-

Arubéza Budapest, V1., Dessewily-ucca 18-20. Vilmos csészér ut
és Nagymezd-u. kozétt (sajat hdzéban). 2-es és 10-es villamos megallo.
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A postai nyomozobiztos eloadta, hogy a budapesti posta-
és tavirda vezérigazgatosaghoz feljelentés érkezett egy buda-
pesili banktol, a dunajegenyési postahivatal ellen. Egy p2nzes-
levelben, melyet a Dunajegenyési Egyesiilt Népbank és Taka-
rékpeénztar adott fel, csak papirszeletek voltak pénz helyett.
A gyors vizsgalat sziikségessége miatt maga a kézpont kiil-
détt le nyomozobiztost, nem bizta a nyomozast az illetékes
postaigazgatosagra. Ehhez a vizsgalathoz kell a csendorség
jelenléte és kozremiikodese.

A torzsormester egy masodcsendort kijelolve maga mellé,
azonnal felszerelt.

A postahivatal abban a pillanatban nyitott, amikor oda-
értek. Nagy megrokonyodessel lattak belépni a csendoroket
az idegen urral. A postamester izgatottan jott ki eleébiik:

— Mit o6hajtanak az urak?

A nyomozdbiztos bemutatkozott. Egy meghatarozott nap
Osszes hivatalos iratait kerte.

Hamar megtaldlta a keérdéses levelet a felvételi naploban.

— Latja, torzsormester ur, a naplozas sulyadata egye-
zik a levél sulyadataval, amint itt megmertiik a levelet a sze-
miink el6tt. Mit bizonyit ez?

Buko hamar rafelelte:

— Nyilvanvaloan azt, hogy ide a postdara mar ebben az
allapotaban, vagyis peénzbélelés helyett értéktelen papir tar-
talommal keriilt.

— Ugy van. Ez a tény Osszevdg az egyéb megallapita-
saimmal.

A torzsormester bolintott.

— Csak egyet keérek meg, igazgato ur, tessék leméretni
pénzzel a levelet!

— Szivesen. Magam is szeretem a teljes vildgossagot.
Lemérték pénzzel a megjelolt 6sszeg minden lehetséges

S0y S 50 £ e s o o0 i |

A suly mindig mas volt,
mint a naplozott suly,

Most bementek a postamester szobéjiba.

— A tovéabbiakra mar térzsérmester urék lesznek az jlleté-
kesek, mert a postai része a dolognak, mint az adatok bizo-
nyitjak, rendben levonek latszik. A kifosztast meg a felado
takarékpenztar emberei kovettek el. Tessek csak nézni nagyito
iiveg alatt a pecséteket: kettds szegely... az utanpecsételes
minden nyoma megvan. A pecsétnyomo bélyegzo a takaréke.

Buko megvizsgalt a postai nyomozobiztos eléadasa sze-
rint minden adatot:

— Csakugyan! Akkor nyomozasunkat a takarékban kell
folytatnunk tovabb.

— Annyival inkdabb, mert én a feljelentést a takarék
ismeretlen tettese ellen 6ndknél ezenmel megteszem.

A takarékban az igazgato még nem volt benn. Helyette
a fokonyvelo-cégvezetd adott felvilagositast a penzeslevelek
szokasos elkiildési modjarol: a pénzesleveleket a hivatalnokok
keze utan pontos atvételi elismervény ellenében a kézbesito
altiszt kapja, bizonyos Kovacs Imre haz- és szolobirtokos,
nyugalmazott vasutas, rendkiviil megbizhaté ember, a csendér
urak ismerik jol...

— Lehetetlen, hogy intézetiinkben ilyesmi megtortént
legyen! Csak a postai kezelesben lehetett visszaélés!

— Majd eldonti ezt a nyomozas, fokonyvelo ur! —
intett Buko Kalman. — Sziveskedjék benniinket odavezetni,
ahol a pénzeslevelek felszerelése torténik.

A fokonyvelo atvezette oket. Kozben megeérkezett az igaz-
gato is nagy csodalkozassal. Méltatlankodva csovalta a fejét,
ugy, hogy a torzsormester keénytelen volt megjegyezni:

— Igazgato ur, itt nyomozas folyik, melynek lefolyasa
a takaréknak legaldabb is olyan jol felfogott érdeke, mint a
postakinestarnak!

IW

D@ Magyar anyagbol, magyar gépeken, magyar munkaerdvel késziil a "N

CSEPEL*

jegyii kerékpar, a csendir-

’z nek sziikséges teljes felszereléssel

Gyartja: Weiss Manfréd r.-t. Budapest—Csepel.

12 havi kamatmentes kedvezményes részletarban arusitja :

Agrarglobus rt. Budapest, V., Lipot-korut 12.

A kerékpar ara teljes telszereléssel, gumi és lampa nélkiil P 145.—

Emergé gumikkal és torpedéo karbidlampaval

. ,, 168.50

mmmm
Ne csak széval, hanem tettel is partoljuk a hazai ipart.

Ne adjunk ki pénzt kiilfoldre olyan aruért, amely hazankban is keésziil.
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— De az én embereim...

— Ebben a pillanatban nem alaptalanul gyanusak. Hol
van a pecsétviasz?

Eloadtdk a pecsétviaszdarabokat.

A postai nyomozobiztos pecsétet készitett egy iires bori-
tékon :

— Tessék nézni, a viasz anyaga és a pecsét nyomasa
ugyanaz.

— HKovacs Imrét kérem! — szélt Buko Kalman.

— Inkasszélni ment a Duna-utcara. Mindjart itt lesz.

Megegyeztek, hogy a postaigazgaté, mint iigyfél és a
takarékigazgaté baratja pénzeslevelet nyuajt at neki lepecsé-
telésre, aztan felbontja azzal az iiriiggyel, hogy még valamit
axar beletenni. A csend6rék addig félrevonulnak.

Kovacs Imre friss kedvvel jott meg a Duna-utcarol.

A postai nyomozodbiztos menten megkérte:

— DPénzeslevelet akarok kiildeni a sofférémmel, legyen
szives lepecsételni!

Nagy készséggel megtette Kovécs.

— Ejnye a teringettét, ezt a tizpengdst meg kifelejtet~

tem a nagy igyekezetben! — mondta a postaigazgato, mikor
Koviacs elkésziilt. — Most irhatok uj levelet.

— Dehogy kell ujat irni, — nyugtatta meg az oéreg
bankaltiszt — felbontjuk ezt régtén!

— Csakhogy a pecsétek...

— Tessék csak rambizni!

A meggyujtott gyertya langjan megmelegitette most kése
pengéjét Kovacs Imre, majd letorélte a pengérél a kormot
és gyorsan meglagyitotta a pecsétek viaszat. Odanyijtotta
a felbontott levelet.

EENEITH

apgol motorkerékparok arban és mingségben utolérhetetlenek

DOT ilenyvilagitassel (40 PENGOTOL
vesie: DEMENYI ES FIA

BUDAPEST, VI keriilet, Kiraly-utca 85. szAam.

Modern javitomiihely és alkatrész raktar.
Igen kedvezd fizetési feltételek.

BECZASSY ANDOR

*

ékszerszalonja a Société Horlogére de Porrentruy Phénix
Watch Co, Julliard et Cie Cortébert és La Chaux de Fonds Cor-

tébert Watch Co svajci oragyarak magyarorszagi képviselete

BUD ApE ST' Kossulh Lajos ulca 4. STGm.

I. emelel, 2. alt1o.
ea——— —_—

ajéanlja a m. kir. honvédségnél, a m. kir. élla’mrepc_i'orseg'

nél szolgalati éra gvanant forgalomba h’ozott és lulnnﬂe_n

bevalt Phénix ¢s Cortébert gyartmanyu szolgalati-
zsebérakat, valamint Luxor ébreszto orakat.

|

A Phénix és Cortébert 6rék, valamint a Luxor ébresztd ora
levelezGlapon, vagy levélben a pontos cim és szeme

a m. kir. csendérség tagjai altal kozvetleni' a cégtol rendelheté meg
lyi adatok megjeldlésével. Az elsG részlet a megrendelést, illetve az ora-

leszallitast kévets hé 1. napjan esedékes. — Ra.ktéron tart‘ ezen
keltebb arakon és kivéanatra, levélbeli megkeresésre.

Az igazgatd beletette a tizpengést:

— Hanem most! Hogyan lehet hibatlan pecsétet csinalni
a hibasbol?

— Azt is megcsindlja az 6éreg Kovacs!

Meg is csindlta. Ugy forgott az ujja kozétt a pecset-
viasz, mint a pérgettyd. Szép vékonyan, finoman permetezte
be a régi pecsstet.

— Most raszoritom a nyomot. ..
hibaja van ennek?

Az urak csodalkoztak:

— Remek! '

Kovédcs mosolygott. A felpattano ajton azonban a két
csendor jott be, mire a postaigazgaté odatartotta az oreg
elé a kifosztott pénzeslevelet:

— Ezt is ilyen iigyesen csinalta, 6reg?!

Elsappadt Kovéacs Imre, kicsit meg is szédiilt a levél
lattan, de Osszeszedte magat:

— Mi van azon a levélen kiilonos?

Buko felkapta a levelet, kirantotta a tartalmat Kovacs
orra ele:

— Mindent tudunk! Ebbél vett két holdat a széllgjéhez!

— En?!

— Maga! Kilopta a postaskisasszony asztalarél a levelet,

tessék megnézni, mi

mikor mar az megszamlalta a pénzt és maga egyszer
lepecsételte elotte!

— Ugy bizony! — szolt nyomatékkal a postai nyomozo-
biztos. — Kilopta, felbontotta, a pénzt kivette és ujra

lepecsételte, mig a kisasszony bamészkodott!

Kovacs megbabonazottan nézett réjuk:
— ... Az a levente-banda... az vitt bajba... de honnan

Féplképezﬁ g_':é_!)_ek

prizmas latcsovek
6—12 honapig terjedheto részlet-
fizetésre keészpénzaron, ellenériz-
heté eredeti gyari arjegyzék szerint.

HATSCHEK £ts FARKAS
: optikai és fényképészeti szakiizlet
BUDAPEST, IV., Karoly-kozrut 28. "™
Fiok: VI, Andrassy-ut 31. (Nagymezd-u. sarok.)

Kérje legujabb nagy képes éaijegyzékinkel.

A Phénix és Cortébert 6rakvalodi svajci gyért’mf’a._qy(')k, tiszta
nikkel tokban,!5 rubinos szerkezettel birnak és 10 evi )otalléssal
havi 5 pengos részletfizetéssel mindossze 30.— P-be keriilnek

A Phénix és Cortébert orak folétte allnak mindep méas hasoqlé
gyartmanyu oréknak. Teljesen pormentesen zérnqk és ugy !_ovaglas-
nal, mint barmilyen erésebb razkodtatas r'ngllq!t is a leheto legpon-
tosabbak, ezért szolgalati célokra kiilonosen alkalmasak.

A Luxor ébreszté német gyartmény csinos kiilsGvel. er6sen
vilagito szamlappal és ismétle ébreszts szerkezettel b-xr. ra
— ugyancsak 6 havi részletfizetésre — 24.— pengo.

parancsnoksagok 6l szamtalan elismerést

Megrendelé katonai ‘
: tokaban ven a cég.

és megelégedést nyilvanité levél bi

kivil mindennemii arany-, eziist- €s ékszerarut a legmérsé-
megbizottjat gazdag valasztékkal kialdi vidékre is.
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tudjak az wurak, mikor senkisem volt ott mas, csak én A tbrzsérmester még a tényvazlatot fogalmazta, mikor
egyediil . .. mar -Jegenyés njra felizgult népe megtalalta satatas Bol-
4 i gary Janos bizonyos gyilkosat: Kovacsot. Ismét vilagossa

Késébb, a postaigazgato bicsiizasakor ugyanezt kér-  yalt Dunajegenyés nagy titka mindenki el6tt, csakhogy most

dezte a takarék igazgatoja.

— Igazdan nem boszorkanysag az ilyen egyszerii biin-
cselekmény rekonstrukcioja! — felelte a postai nyomozo-
biztos. — A sulyadatokrol és kettos keretii pecsétrol mar
szoltam. A postakezelond megszamolta a pénzt, Kovacs
szabalyszeriien lepecsételte elotte és odaadta. Jott a leventék
bandaja, én ugyan lakodalomra gondoltam, mert egy masik
ugyanilyen esetemben lakodalmas menet csabitotta az ablak-
hoz a leanyt, jott mondom a banda, Kovacs egyediil maradt
a mar atvett pénzeslevéllel. Kisértésbe esett, a két hold
sz0l0 gyors megszerzésének lehetosége villant fel eldtte.
Még nalanal miiveltebb és koriiltekintobb ember is azt
hihette ilyen koriilmények kozott, hogy ezt a lopast a
postarol le nem veszi senki. Hogy a technikai miiveletet
milyen iigyesen és gyorsan elvégezte, lattuk. Ki gyanakodott
volna az ablaktdl visszatérd, a leventék notajat dudolo leany
helyében a nyajas arcu Kovacs bdacsira?! Hiszen 06ndk
is eskiidoztek kitiind altisztjiik mellett!

*

A jaror elfogta Kovacs Imrét és az oOrsre kisérte.

Mint nadtetdrol-nadtetore szeles idoben a tiiz, ugy
futott szét Jegenyésen Kovacs Imre biinben taldlasanak a
hire. Szétkiirtolték eloszor a takarek iigyfelei, aztdn az
utcai jarokelok, akik lattdk a lehorgasztott fejii embert a
csendorok elott menni.

nem a salatas orokosét lattak mar biindsnek; amilyen
konnyen tamadt az a tegnapelotti vad, olyan gyorsan valt
bizonyossa ez az ujabb is. Bolgary Gabor budapesti nagy
munkajaban nem is sejthette, hogy a leventéknek a posta-
hivatal el6tt valé elvonuldasa micsoda  kovetkezményt
teremtett meg otthon a jegenyési kozhangulatban.

Buk6o Kalman a tényvazlatot olvasta &t mégegyszer,
amidon eszébe jutott Kovacsné nagy ijedelme a gyilkossag
felfedezésének estéjéen. Az Adonyiné régi szeretdjének nevéért
ment a torzsérmester hozza; hogyan aléldozott akkor az
oregasszony. Csak akkor tért joforman magéhoz, mikor
épsegben és szabadon meglatta Bolgary Janos hazaban az
urat.

Ez a visszaemlékezés elgondolkoztatta Bukot:

— En mar akkor gyanuba vettem az 6reg Kovacsot...
Az alibije azonban ma is igazolja, azon a napon Ercsibol
jott a hajon délutan...

Kovacsot nagyon megrazta biine leleplezése. Ratarti,
tekintélyes embernek szerette tudni magat mindig, most
azonban az egész életét megsemmisiilni latta. Atkozta Onon-
magat, a postaskisasszonyt, a leventéket; még a szolojet
is, mely elzsarnokoskodott rajta egészen. Ezt a sz6lot sze-
rette kiegészitgetni, ez vitte biinbe.

(Folytatjuk.)

Megiejtés.

A folyo évi 22. szamunkban kozolt térképvazlat
hibainak megiejtése.

1. A kapolnatol északra levo partoknak a hidtol nyugaton
levé darabja a hegyre felfeld folyik, ami képtelenség. Ezért
a hid is, amely raadasul m2g keresztbe is van rajzolva,
folosleges.

2. A kapolnatol délnyugatra a miiut nem mehet Ile
egyenesen a meredek lejton.

3. Palhazaban nem lehet a miinton hid helyett biirii.

4. Kislaktol délre az emelkedésen nem kell a miiutnak
toltés.

5. A Kislaktol északnak vezetdo ut nem mehet meredeken
a hegyre.

6. A vasit ugyanugy nem.

1. A szaraz arkon nem lehet hajohid.

8. Miimalom nem lehet megkdzelithetetleniil a to kozepé-
levé szigeten.

. 9. A Kislaktol északnyugatra 124 m magasan fekvének
jelzett haz 130 m-nél magasabban fekszik.
10. A kédpolna nem 159 m magasan

170 m-nél is magasabban.

11. A kastélyos hazcsoport nem 118 m magassagban van,
hanem 110 m-nél alacsonyabban, de 100 m-n2l magasabban
fekszik.

12, Palhdza magassdga tébb mint 100 m (mert 100 m-es
tgglmtvonal nincs), de kevesebdr mint 110 m, tehat nem lehet

m.

ben

fekszik, hanem

Portyazé csendornek
nélkiilozhetetlen!

mely cip6t, csizmat rovid keze-
lés utan egyszersmindenkoira.
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AXA-szérum,
vizhatlanna teszi

Nagy liveg ara 2.— P —o— 312 ivegnek megfelels badogkannaban 5 Pengé. —o—
Megrendelesek BACHRACH TESTVEREK Telité anyagok gyira, Budapest,

13. Péterfalva magassdga szintén tobb, mint 100 m és
kevesebb mint 110 m, tehat nem lehet 98 m.

14. A 148 m-esnek jelzett magassdgi pont magassdga
140 m-nél kevesebb.

)

A megfejtésre jutalmul kitiizott zseborat Ferencz Gyula
tiszthelyettes (Budapest) nyerte meg.

Kiville a legjobb megfejtok a kovetkezok:

vitéz Ambrus Andras (Kerkaszentmiklos), Kolozsvari Gyula
(Balf), vitéz Némedi Pal (Sarvar), Orban Mihaly (Zirc),
tiszthelyettesek, Néder Antal (Szolnok) toérzsérmester, Balogh
Laszlo (Esztergom), Egyhéazi Jen6 (Zalaegerszeg), Fejes
Imre (Sarkad), Mészaros Mihaly (Bonyhad), Molnar Gyula
II..(Babocsa), Pali Sandor (Kapuvar), Zsinko Sandor (Hidas)
ormesterek, Dorka Andras (Nagybatony) csendér, Borbély
Janos (Bodajk), Kovdcs Mihaly (Szeged) probacsendérok.

A szerkeszléséert és kiadasért felelos :

PINCZES ZOLTAN szazados.

HELIOS-nyomda Budapesten, VIl., Sip-utca 3. sz.
Telefon: Jozsef 413—27.
Felelos vezeto : Weitz Karolv.

az egyellen létezg
impregnélé szer,

Haszalati utasitas mellékelve.
VII, Szévetség-u. 36/b kiilldendok.
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