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Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek egy istent orok igazsdgban,
Hiszek Magyarorszag feltdmaddsdban.
Amen.

Idok valtozasa.

Csupan gyakorlott ujsagolvasdé szem kell ahhoz,
hogy valami drvendeteset és 1j reménységeket gyujto
tényeket is talaljunk ebben a mai nehéz magyar vilag-
ban. Néhany évvel ezel6tt valosaggal vadasztunk a
kiilfoldi sajtoban egy-egy mondat, vallvereget6 meg-
jegyzés utan, amely a magyar [kérdéssel az igazsag-
nak megfeleléen, vagy legalabb is joindulatuan fog-
lalkozott. Ezeket az apré myilatkozatokat a magyar
sajto a legszinesebb kiils6be takargatva, meghatott-
sagtol szinte kornyezve nyujtotta &t a reménytelen-
ségbe siilyedt nagyar olvasokozonségnek. Ezeken a
javarészt felelotlen, sohasem ugynevezett illetékes
nyilatkozatokon aztan hetekig, honapokig tudtuk uj
reménységek tiizét taplalgatni.

Hat ezek az idok elmultak. Magunk sem takar-
gattuk a sebeinket, hanem nyiltan odatartuk a vilag
szeme elé, de ha nem fordult velna meg nalunk sok
élesszemill, emberséges lelkiismeretii ember joforman
az 0sszes nemzetek fiai koziil, ha nem Kkiildott volna a
jo sorsunk éppen a legnagyobb bajban olyan igaz,
hatalmas és onzetlen jobaratot, amilyen baratunk az
angol lord Rothermere és foképen, ami a dolgok lé-
nyege: ha mem volna az igazunk tulontul is erds, ak-
kor bizony nem ismerné a vilag a magyar kérdést
ugy, mint ahogyan ma ismeri.

Ma mar mem vadaszunk kiilféldi lapok apré hi-
recskéi kozott magyar vonatkozasu, vallveregetoen jo-
indulati mondatokra. Ezen tul vagyunk. Bajaink és
igaztalan szenvedéseink vilagpublicitasa tekintetében
idegekkel 'és onérzettel ma mar ugy rendezkediink be,
hogy a magyar kérdést a valosagnak megfeleléen tar-
gyalé kiilfoldi imegnyilatkozasokat az id6k valtozasa-
val velejard, természetszerli tényeknek tekintjiik.
Még akkor is, ha ezek a megnyilatkozasok nemcsak
érintik, hanem egészen nagy ‘aranyokban tarjak a
vilag elé a nekiink legfajobb kérdéseket. Mint azt
most lord Rothermere Miinchenben és Masaryk Bécs-
ben kelt nyilatkozatai tették. Egyik azt mondja, hogy
Genf humbug, amire Magyarorszag esete a toké-
letes példa s hogy az egyik utédallam éppen ugy meg-
szinhetik létezni mardél holnapra, mint mardl hol-
napra keletkezett, ha utjaba keriil bizonyos 1j erje-
désii eurdpai eréknek, a masik pedig — talan nem is
véletlen, hogy ra néhany mapra — azt nyilatkozza,
hogy [Csehorszag hajlandé veliink hatarkiigazitasrol
targyalni. Az utobbit persze kihatasaiban nem kell
tul komolyan venniink.

Annyi bizonyos, hogy a német parlamenti valasz-
tasok eredményének a hirébe Genfben néhanyan bele-
sapadtak. A fiatal német nemzedék, az egészen kozeli
jovo Németorszaga nem hajlando pacifizalédas cimén
belsé életviszonyaiban megrothadni, de nem hajlandé
jovatételi fizetések cimén éhenpusztulni sem. Ez az
ifja (Németorszag tudja, hogy nemzeti vagyonanak a
kétharmada vandorol a gyo6ztesek zsebébe s onnan a
gyoztesek haderejébe, ha a radiktalt jovatételi fize-
téseknek eleget tesz. Ez a fiatal Németorszag a sza-
bad élet utjait keresi, hirtelenében maga sem tudja
talan: hogyan s merre, de abban senki sem kétel-
kedik, hogy ez az eré6s, hallatlanul tehetséges 70 mil-
liés nemzet ezt az utat meg fogja talalni. Genfben
tehat xijabb pajok vannak s ami ott ¢j gond, az re-
kiink uj remény.

Hogy az 1j német helyzetbdl lesznek-e s nlyen
eurépai komplikiciok, az benniinket tisztan magyar
szempontbol csak annyiban érdekel, hogy mi minden-
képen csak nyerhetiink. A puszta létiinkon és a sza-
raz kenyeriinkon kiviil mi elvesztettiink mindent s igy
nekiink csak a dolgok végsé kialakulasa fontos. Ne-
kiink létérdekiink, hogy Eurépa a mai arculataban
torténelmi méretli idére meg ne rogzédjék s e tekin-
tetben mi csak a lehetetlen békeszerz6désekbd! eredd
uj erok kirobbanasara vagy kialakulasara alapitha-
tunk. Nem mi talaljuk ki, hanem szamszerii valasz-
tasi eredmények nyoman keletkezett antant-riadalom
bizonyitja, hogy ezek az ij er6k a legnagyobb legyo-
zottben mar ontudatra ébredtek és a cselekvés terére
is léptek.

Ma mar alig akad komoly tényez6 a gyo6ztes ha-
talmaknal, aki el ne ismerné, hogy Kozépeurépaban
néprajzi és gazdasagi kaosz tombol. Mind vilagosabba
valik az is, hogy a kizardlag magyarellenesen becél-
zott kisantant ezt a kaoszt egészséges néprajzi és
gazdasagi Osszhangba thozni sohasem tudja. Belatjak
hat, hogy tenni kell valamit. De mit?

Majd ravezeti oket a foldrajzi, gazdasagi és
torténelem-erkolesi kényszeriiség. Irénianal sokkal
sujtobb és keservesebb, mégis ironiaféle a sorstol,
hogy minél mélyebb a gond és nyomoriusag Csonka-
magyarorszagon, annal biztosabban haladunk a jobb
napok felé. Ha a kontarkezekkel osszeszabdalt Kozép-
europa derus képpel duskalna a foldi javakban, ez ki-
hatna reank is: momentan konnyebbek volnanak a
napjaink, de akkor Trianon revizigjarol le kellene
mondanunk s akkor minden jajkialtasunk fiires
szalmacséplés, medd6 irredenta volna. Nekiink az
kell, hogy Kozépeurépa a mai formajaban csédot
mondjon s hogy ez a cs6d be fog kovetkezni, arra a
realisan kényszerit6 okok egytél-egyig megvannak.

Az id6k valtoznak felettiink. Kitartason mulik,
hogy még nagyobb valtozdsokat is megérjiink.
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Iras és biinozés.
Irta: RECZEY FERENC vkszt. szdzados.

Nem is olyan nagyon régen még a tenyérjoslassal,
vagy vasari csepiiragok jovendomondasaival tartottak
egyenértéklinek a grafologiat. Sokan vannak ma is,
akik kétked6 fejecsovalassal haladnak el e fiatal tudo-
manyag el6tt, amely az egyéni vonasokat alkati és jel-
lembeli tekintetben a kéziras alapjan igyekszik feltarni
és ebben a torekvésében hovatovabb értékes segéd-
eszkozévé valik az ember egyéniségével foglalkozo
egyéb ismereteknek, igy els6sorban az orvostudomany-
nak, de tagabb értelemben az igazsagszolgaltatasnak is.

Eppen a jogszolgaltatas volt az, amely joval az
irasjellemzésnek a legutolsé évtizedekben mutatkozé
eredményei el6tt mar felismerte az egyén kézirasanak
dont6 jelentoségét, #lletoleg a sajatkezii alairas értékét.
Torvénnyé avatta azt, hogy egy és ugyanazon kéztol
csak egy és ugyanazon iras szarmazhatik, amely még
a betii alakjatol is fiiggetlen lehet. A grafologusok ezen
tilmendleg az irasbeli tevékenységnél — barmennyire
furesan hangozzék is — a kéz szerepét csak masod-
rangunak tartjak és e folyamatot az ember konstitu-
cionalis és jellembeli, tovabba kedély- és hangulat-
berendezkedése ereddjének tekintik, melynek végso6
rugoja nem a kézben, hanem az agymiikodésben kere-
send6. Errol kiilonben barki meggyé6zodhetik, ha lab-
ujja hegyével homokba ir, vagy fogai kozé szoritott
tollal vet papirra betiliket, hogy irasa végeredményben
ugyanazon tiineteket fogja felmutatni, mint a kézirasa.

Ha megértjiik és elfogadjuk azt a képességiinket,
hogy minden kiilonosebb grafoldgiai eléismeret nélkiil
els6 pillantasra meg tudjuk allapitani, vajjon egy iras-

kép miivelt vagy miiveletlen embert6l szarmazik, csak-
ugy, mint legtobbszor els6 latidsra megérezziik, hogy
tanult vagy tanulatlan emberrel van-e dolgunk, akkor
azt is el kell ismerniink, hogy azok elott, akik az iras
és az egyéniség kozotti osszefiiggést modszeresen ku-
tatjak és elemezik, az iras sokkal tobbet, néha egye-
nesen feltliné jelenségeket arul el. Az iraselemzés-
nek valédi jelentésége nem is ott mutatkozik, ahol
egyébként is megallapithato kedély- és jellemtulajdon-
sagok megallapitasarél van sz6, hanem ott, ahol az
ember valamilyen okbdl kifoly6lag nem tudja, vagy nem
akarja valodi egyéniségét megismertetni.

Azt wetik a legtobbszor a grafologia szemére, hogy
megallapitasai nem teljes értékiiek és hogy ugyanazon
egyénrol tobb alkalommal, vagy tobb irasjellemzé altal
készitett jellemrajzok nem ugyanazok. Kétségtelen,
hogy szazszazalékos megallapitasokat ettol a fejlodése
kezdetén 1év6 rendszert6l varni legalabb is korai volna.
Nem is tart szamot a grafolégia arra, hogy csalhatatlan
tudomanyszamba vegyék, bar ma mar tételes és majd-
nem minden esetben helytalld szabalyai és torvényei
vannak. Megelégszik azzal, ha mint minden, az ember-
rel foglalkozé ismeretig, er6sen megkozeliti az igaz-
sagot és megallapitasaival az egyént jellemezni, az alta-
lanossaghol kiemelni képes ugyannyira, hogy feltétlen
reaismerjiink. Tulajdonképen csak a halal biztos —
jegyzi meg az egyik grafolégus —, miért kivanjak,
hogy ezen a téren masodik a grafoléogia legyen. Mint
ahogy egy és ugyanazon személyrol tobb alkalommal,
vagy tobb miivész altal készitett rajz, festmény vagy
szobor sem teljességgel azonos, de a lényeget mégis
azonosan adja, ugy a grafologiai jellemképek sem lehet-
nek betlirél-betlire azonosak. Abban azonban megegyez-
nek, hogy kiilonboz6 szemmel meglatott, azonos karak-
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Madaskor feloltottiik fekete ruhdnk.t

Ezen a borongos, 0szi gydsznapon,

S a drdga sirokhoz elzarandokoltunk
Sujto fajdalomtol meg-megroskadon . . .
Letettiik a mélto kegyelet virdgdt,

S mikor lelkiink régi sebe felszakadt:

A |, Tizenhdrom”-nak emlékét idézve,
Dobbent szivvel, adrvin mondtuk ki: Arad!

Oh, hogyha ma csupdin Aradot siratndnk:
Omlo konnyeinkbol maradna elég,

Mit elhullagthatunk — forron-harmatozva, —
Hisz nem kellett ennyit sirnunk soha még!
Oh, mert Arad ota: szdz uj Aradunk van,
Martirjaink, hosiink ezer és ezer . ..

Eszaktol le Délig — Kelettol Nyugatig

Er az oridsi, komor gydszlepel . ..

Szerte a hazdban — s messze idegenben
Aldozatok siri hantja domborul,
Fehér fakeresztek integetnek némdn,

S korhado fejfdikra magyar sziv borul . ..
Van-e még olyan hdz, ahol nem siratnak
Fiut és apdt — és van-e szereto,
Gydszruhds anya még ennyi a vildgon,

S van-e még valahol ennyi temeto!?

Oh, aradi borton, beh megnovekedtél,
Milyen feneketlen gord vagy és setét,

Hogy mélyedbe annyi megesoddlt dicsoség,
Annyt magyar nagysdg, szépség belefért! . ..
Oh, aradi bité, mennyi dgat hajtdl,

Mikor \fogy el réla ‘mar a holttetem ...
Aradi vesztohely — krisztusi kereszted
Meddig cipeljiik még sdros-véresen!?

Mikor gyullad fény a siiri boruldson,

S dereng mécsesling a ravatal felett,

A komor boltiven biztaté sugdrral
Csillimlanak-e még csoda josjelek!?
Borus ldthatdron hajnali deriinek,
Biborpirkaddsnak lesz-e még nyoma . . .
Vagy tan végnélkiili mdr a gydsz, a jajszo,
S vak, vigasztalan a magyar Golgota!?

Oh mem, mincs orok gyadasz. Epiil reményvdrunk,
Orkodik felettiink égi Hatalom,

Ki az elmulasnak megadlldst parancsol,

S pdzsitot fakaszt az 6szi avaron . ..

Ki a nehéz probdan népét el nem hagyja,
Oromre valt but, bajt, konnyfolyot apaszt,
Porlado csontokbol életet vardzsol,

S elhozza a szent, megujité tavaszt!

VALYI NAGY GEZA.
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tert tarnak elénk. Természetesen, csak abban az eset-
ben lehet mindezt komolyan venni és értékelni, ha hiva-
tott iraselemzokrol wan szd. Dilettans kontarok min-
deniitt vannak, akik sokat tévednek, de tévedésiik nem
irhat6é a grafologia rovasara.

Az iraselemzés gyakorlati alkalmazasa talan az
idegenkedés kovetkeztében ma még csak gyermekeipéit
tapossa, bar el kell ismerniink, hogy a kutatok és buvar-
kodok ama nagy tabora, amely erkolesi szempontbdl a
karakterologia, orvosi szempontbol a lélekelemzés, alkal-
mazhatésag szempontjabol pedig a psychotechnika
révén igyekszik kozelebb jutni az egyéniség rejtelmei-
nek felismeréséhez, értékes fegyvertarsat nyert a
grafologiaban. A nagykozonség szemében mindez leg-
jobb esetben csak jatékos szérakozas. S6t, a torvény-
kezés keretében az lugynevezett irasszakért6k szerepe
sem a grafologia tulajdonképenilehetéségein alapszik,
azaz nem azt tarja a birdsagok elé, hogy valamely kéz-
iras alapjan az irénal milyen egyéni, kedély- és jellem-
tulajdonsagok lelhet6k fel, hanem azt kutatja, hogy az
iras valddi-e, hamisitott-e, két Kkiilonb6z6 iras ugyan-
azon kézt6l szarmazik-e, vannak-e abban utélagos be-
szurasok, javitasok vagy torlések.

A meghamisitott irasok felismerésénél jut elso-
sorban szerephez a grafologia. Mint ahogy nincs két
minden tekintetben egyforma egyéniség, igy nincs két
teljesen egyforma iras sem. Megcafolhatatlan érvkent
sorakozik e mellé egynémely gyakorlott grafolégusnak
ama képessége, — amely mindenesetre mar az iras-
elemzés magasabb fokat jelenti, — hogy nemcsak irés
alapjan képesek az egyéniség megrajzolasara, de for-
ditva: az egyénrél nyert benyomasok utan kovetkeztet-
nek az illet6 irasara, vagy legalabb is irastipusara.
Hasonl6 egyéniségeknek természetesen hasonlé az irasa

is; jobaratok, hazastarsak, testvérek, sziilok és gyer-
mekek kozott, ha hasonl6 alkat és jellemtulajdonsagok
allanak fenn, vagy ha az egyéni tulajdonsagoxk az id6k
tfolyaméan egymashoz simulnak, az irasképek is ugyan-
azon megnyilvanulasokat mutatjak. Mindez azonban
csak bizonyos mértékig lehetséges, mert az egyénhez
csak egyfajta iras tartozhatik, amit Ilehet tobbé-
kevésbé jol vagy rosszul utanozni, hamisitani, de tel-
jesen elsajatitani nem lehet. A hamisitas annal jobban
sikeriil, minél kozelebb all6 koveti azt el; jol sikeriilt
hamis valtonal az irasszakért6 nem minden tapaszta-
lati alap nélkiil az apa fiat veszi gyanuba. Ebb6l kovet-
kezik, hogy az iras teljes megvaltoztatasa alig képzel-
het6, a szakérté azonnal kihamozza az elvaltoztatott
irasbol annak wvaldédi alakjat, kiilonosen kezdetleges
iraselvaltoztatasnal, ami legtobbszor csak abbol all,
hogy az iras a normalistdl eltéréen diil jobbra vagy
balra. ?

Messzire vezetne, ha e helyiitt azokat az utakat és
azokat a torvényeket ismertetném, amelyeken ma a kor-
szeru iraselemzés halad. Itt csak azokra a jelenségekre
kivanok reamutatni, amelyeket a kriminalisztika egyes
biineselekményeknél, foleg pedig elméleti téren a maga
szamara értékesithet.

Azok kozott a tényezok kozott, amelyek az iras
jellegét megadjak, els6sorban az egyén akaraterejét,
érzelmi életét és szellemi képességeit kell szamitasba
venniink. Ezek részben 6roklott, allando tulajdonsagok,
részben pedig az életkoriilmények szerint valtoznak és
hullamzasoknak vannak alavetve. Idegrendszeriinknek
testi és lelki megnyilvanulasai hiiséges képet adnak
mindarrol, ami legtitkosabb bensénkben akarva, vagy
akaratunktol fiiggetleniil végbemegy. Idegrendszeriink
mozgatja izmainkat beszéd- és iraskozben is, ami

Upor vitéz az utat keresi...
frta;: ENGELMANN ANDOR gazdaszati zaszlos.

Aludt az erd6 az 6szi reggelben... A Maros fel6l bi-
boros felh6k terpeszkedtek az égre, jottét hirdetve az
orok égi vandornak: a napnak. Konnyi szél futott a tal-
partrdl, meglobalta a harmatos agakat, lesodorintott a fak-
rél egy-egy rozsdas levelet. A lovak patai alatt zorgott
a koradszi avar. Csanad vitézei cserkészték az
erdot . . .

Ok voltak az Idegen Isten 0j katonii, az Istvanna
keresztelt Vayk harcosai; tegnap még poganyok s barna
hajuk talan most is nedves az aldozasok megszentelt vizé-
t6l ... Biiszkén, acélos inakkal iiltek a nyeregben; holl6-
tollas kucsméajuk mellett ott ragyogott rézbél kiverve az
Uj Hit szimbdluma: a Kereszt. A kereszt, melyet eleik
Szent-Gallennél a sarba tiportak... Most a marosmenti
erdéket portyazzak Csanidd Ur parancsolatjabol, mert
hire jar, hogy Ajtunnak, a tiszai laposokbdl kivert konok
poganyai gyiilekeznek itt 6ssze, hogy Uj tiizeket gyujtsa-
nak a Régi Hit oltaran...

A ritkas erdében hosszi lancba szakadt szét a holl6-
szarnyas csapat. Messze tavolodnak egymastol a napége-
tettarci legények. Elnyujtott vezénylé kialtas, elhal6
kiirtjel bug végig a pagonyban s a vitézek eltlinnek a fak
kozott egymas szeme eldl... Megkezdédott a nagy haj-
tas! A poganysag maradék oltarait romboltatja Istvén,
az els6 magyar kiraly ...

Upor az utolsé szeme az erd6t koriilzaré lancnak. A
fiatal vitéz felkapja lehorgadt fejét a kiirt szavara. Meg-

all. Kelet felé forditja lova fejét és lassan a langolé fel-
hok iranyéba tér el. Az utat, a régi utat keresi. Ismeri
ezt a vidéket. Surbanké gyerek koraban nem egyszer jart
itt. Emlékezett erre a bozdtos erdére, melyen at széles Gt
vezetett a Marosig. Talan még Maroth bulgar szekeresei
vagtak s az Gt bent az erdében egy pazsitos tisztasba
futott. Es ezen a tisztason ... igen... akkor... régen...
ezen a tisztason allott az — Oltar. A Régi Isten, a Magyar
Isten oltara...

Fiatal keresztény és fiatal katona volt Upor. A
gyermekkori poganyemlékek, az erd6 haldoklé szépségei
megrohantak a lelkét. Lehinyta almodozd, turani szemét
és maga el6tt latta az iildozottek oltarat... Kébol hord-
tak ossze... olnyl magasra raktidk és hatsé oldalabdl,
kopjaként szokellt fel a fabol faragott, agyaggal koriil-
épitett oltarfa, melybe furcsa jelek, titokzatos rovasok
voltak dardaheggyel bekarmolva. ..

— Itt van az at. A régi at! — Upor lova konnyi
vagtaban iramodott neki s vitte gondjaiba feledkezett
gazdajat a tisztas felé.

Vajjon ott all-e még, vagy mar leromboltak? ... El-e
még Botha, a vén taltos? — Most is, mintha latna, amint
hangtalanul, kitart karokkal all az oltar elott; mély, lazas
tekintetét a lassan felfelé gomolygé siirli, sotét, nehéz
fiistre fiiggesztve ... Es hol lehetnek Ok, akik ott alltak
az oltar koriil... Akik egyenes derékkal, felemelt fejjel
imadkoztak a Hadak Urahoz; a varkocsos vitézek, sas-
orri leventék, kemény, tatarkoponyaju oregek?... po-
gany magyarok! Levagtiak-e a hajuk fonalat és hodol-
nak-e térdiikk hajtasdval a szelidarci Istenember el6tt?
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beszédkozben a taglejtés, a gesztus, ugyanazt végzi
keziink iraskozben is. A rajz és az iras teszi maradan-
déva ezt a kettés, de egyidejiileg lefolyé szellemi és
testi tevékenységet. Hiszen maga az iras sem egyéb,
kiilonosen gyermekkorunk els6 szarnyprobalgatasainal,
mint tobbé-kevésbé kezdetleges rajzolgatas. A grafo-
logia régen rajott mar arra, hogy tollunk, mikozben
gondolatainkat irja, rogziti azokat a behatasokat is,
amelyek allandéan hozzank tartoznak, vagy kozvetleniil
iraskozben keletkeznek benniink. A gyakorlati krimi-
nalisztika szempontjabol f6leg ez utobbi hasznosithato.
Itt azonban alljunk meg egy szora.

Ha a testi és lelki megnyilvanulasok, kedély- és
hangulatvaltozasok és ezeknek hullamzasai is jelent-
keznek az irasban, akkor az is varhat6 voina, hogy a
bilinozok kézirasaban is — az egyén nyersebb vagy
puhabb lelkiségének megfeleléen — a biincselekmények
nyomait is fel kellene fedezniink : szem Kkell csak hozza,
hogy két vagy harom gyilkossaggal gyanusitott egyén
irasabol ki tudjuk olvasni: melyik lehet a tettes. Ilyen
biztos szem ma még nincsen; a moddszeres grafologia
erre a fokra ezideig még nem jutott el, de azt meg
tudja allapitani, hogy két vagy tobb gyanusitott koziil
melyik az, aki egyénisége, vérmérséklete, fizikai és
jellembeli felépitése alapjan valamely kérdés terén leg-
inkabb szamitasba johet. Anélkiil, hogy e megallapita-
soknak maris gyakorlati értéket tulajdonitanék, kézzel-
foghato, hogy a nyomozas munkaja ezen az uton is egy
lépéssel kozelebb jut a cél felé. Csak emlékeztetni kiva-
nok egy, a kozelmultban megtortént esetre, mely nem
tartozik ugyan a tudomanyos iraselemzés korébe, de
ezen az elven felépiilve sikerrel jart. Harom, rablassal
gyanusitott, de konokul tagado egyénnel a kihallgatast
végz06 bliniigyi tisztvisel6 irasprobat végeztetett olyan

modon, hogy mindharmuknak azonos széveget mondott
tollba. A szoveg tartalmaban a megtamadott és a rab-
lasnal karosult neve fordult el6 tobbizben vissza-vissza.--
téroleg. Az irasok megvizsgalasanal kitiint, hogy két
gyanusitott a nevet folyamatosan, minden megerol-
tetés nélkiil irta le, mig a harmadiknal a név irasakor
goresos, laikus altal is észreveheté reszketeg iras volt
megfigyelhet6. A nyomozas ezen az uton indult tovabb
és a tett elkovetése csakugyan e harmadik gyanusitottra
bizonyult ra. Habar az efféle modern tetemrehivas
csak kuriézum jellegével bir, nincsen kizarva, hogy
mas esetben is sikerrel alkalmazhaté voina.

Hasonl6 eredményeket mutat fel és hasonlé utakon
jar az iraselemzoknek az a csoportja, amely — bar
nem tagadja a modszeres iraskutatas szabalyait és
torvényeit — de kovetkeztetéseit féleg nem ezekre,
hanem meglatasra, intuiciora alapozza. E megérzéseket
tudomanyosan alatamasztani alig lehet, az idevagé iro-
dalomban azonban kozkézen forognak azok az esetek,
amikor az iraselemzés egyszeri meglatasra szinte hihe-
tetlen eredményeket produkal. A gyermekgyilkos anya
névalairasaban meglatja a gyermek fejét, amely koré
az egyik betli hurkot fon (anélkiil természetesen, hogy
egyaltalaban ismerte volna a cselekményt), egy iras-
ban felfedezi a revolver eltorzult formajat és ongyilkos-
sagot gyanit, amely valéban be is kovetkezett. Egy
sikkaszté hatrahagyott levelébél, amelyben ongyilkos-
sagat jelenti be, kimutatja, hogy sz6 sincs ongyilkos-
sagrol, hanem a tettes elmenekiilt és bajuszt novesz-
tett, hogy fel ne ismerjék.

Mindezek az irasban — allitélag — apr6 kis raj-
zocskak formajaban, vagy a betiik kiilonleges alakja-
ban jelentkeznek, amelyeket meglatni, illet6leg meg-
érezni Kkiilonleges adomany dolga. Jovendémondasro!

Vagy ellenszegiilének és most ott szarad felnégyelt testiik

Most mar szilaj vagtaban rohant a pej csik6 Uporral.
Fogyott az at, mely a l1azado magyarok tisztasahoz vezetett.
J6 Upor vitéz agyaban pedig tovabb jarta forrongé tan-
cat a harcosbdl lazadét 6rlé kis szi: a kapott Parancsolat
és a hozott Torvény firtatasa... Az apak erd6ben buj-
dosnak, hajfonataik levagva, szavuk beléjitkk fullasztva,
a fejiilk kopjahegyen, testiikk a varfalakon ...

Miért? ...

Miért lett Vayk Urbdl Istvan Kiraly?! Miért kény-
szeriti a satorlakdkat koéhazakba? Miért hajlitja a szab-
lyahoz szokott kezeket az eke szarvahoz? Mit keresnek itt
az idegen papok? Miért vetik tilizre az igricek kobzat?
Miért vallja, tanitja, hirdeti Geyza vezér fia a németek
és talianok hitét? Miért terjeszti szép szoval, kemény pa-
ranccsal, szentes beszéddel, tlizzel-vassal, tomjénfiisttel,
csakannyal és buzogannyal, papokkal és vitézekkel a Ke-
reszt uralmat?... Mi az a szornyl Ok, az a szent Cél,
amely Arpad unokijat vezeti? Mi az a...

—Ho6 — hopp...! — Megtorpant a vagtatd csiko.
Véget ért az Gt s feltarta a tisztis 016t a lovas feié. A
16 oldalvast tancolva allt meg az ut torkolatanal. Upor
szédiilo fejjel latta, hogy a tisztas tulsé szegélyén fér-
fiak emelkednek fel a magas flibol. Kevesen voltak: né-
gyen, vagy oten. Sotét hajuk fonatba hajtva veri vallu-
kat... Poganyok. A nyakukban fabodl eszkabalt, hiros
zeneszerszam, a koboz ... Lantosok, hegediisok... a régi
hit fanatikusai... a poganysag agitatorai... Igricek. Es
ott... ott mogottik, a felkel6 nap rétszinii ragyogasa-

ban izzik a Régi Oltar kinyualé kopjafaja... Olyan ez a
langvoros fényben Gszé oszlop, mint egy szornyi, kinyuj-
tott, fenyeget6 kar... Maga az él6 Lazadas, a pogany
dac... a félemetes és rejtelmes Kelet...

Csend volt... Szembenézett egymassal a voros osz-
lop és a hollétollas lovas. Hési torna: a lelkek irgalmatlan
csataja volt itt késziilében. Az oltar mellél eldlépett az
egyik igric. Hangja dallamosan zagott, mint a pogany
koboz huarja. Upor ugy érezte, hogy az Oszlop sz6-
lalt meg:

— . Nem kérdem, ki vagy, mert latom rajtad a szé-
gyenfara feszitett Isten jelét. Vayk Ur vitéze, Csanad
harcosa, miért hajtod az erd6t?! Nem vagy idegen zsol-
dos. Latom szemed villanisan, karod randulasan, nyereg-
iiléseden, hogy mihozzank tartozol. Vér vagy a mi vé-
riinkb6l és most vérbél vald rokonaid, torzsbeli pajtasaid
és atyadfiai ellen emeled fegyvered!? Mi oka vagyon,
hogy a népet elveszejt6 Vayk Urnak, taliAn papoknak,
dézsmat szed6 uraknak vagy eskiidt harcosa?

Upor megrazta a fejét. Mintha Meotisz ingovanyai-
nak forrd, fullasztd, fenyeget6 szele kozeledett volna a
tisztasrol feléje. Mintha stlyos almaban fénysugar furé-
dott volna a szemébe. Radobbent arra, amit eddig érteni
nem tudott. Azsia beszélt hozzi az el6bb. Igen, 6 eskiidt
harcosa a népe.ellen, de anépéérts a nemzet ezeréves éle-
téért kiizdé Kiralynak. Most érezte, milyen irtézatos kiiz-
delem az, melyet Istvan a sajat lazadé és pusztulasba ro-
hané, dacos magyar fajtija ellen viv. Most 6nnonmagén
tapasztalta az azsiai pusztdk szavanak vészes és partot
it6 hatalmat. Most latta, hogy a kobzos szava: fegyver
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természetesen itt sem beszélhetiink, csak olyan jelen-
ségek hozhatok felszinre, amelyek az egyén képzeleté-
ben jatszanak szerepet, vagy pedig a tudat kiiszobe
alatt szunnyadnak. Ilyenfajta Kisérleteket, de eredmsé-
nyeket is szamos, orvos és szakember altal ellen6rzott
eset igazol. Csalast, gondolatatvitelt és egyéb hokusz-
pokuszt tehat nehezen tételezhetiink fel. Megnyugtato
magyarazatot minderre alig talalunk mast, mint azt,
hogy azok az emberek, akiknek okuk van arra, hogy
eseteket vagy cselekményeket eltitkoljanak, — igy els6-
sorban a bilin6zok, — merev, gépies kiilszint erdszakol-
nak magukra, hogy az embereket megtévesszék. Min-
den téren sikeriilhet ez nekik tobb-kevesebb szerencsé-
vel, egyediil az iras az, ahol lleplezetleniil tarulnak fel
a lélek leghensobb ragoi.

Természetesen, nemesak bilincselekmények elkove-
tése utan jelentkeznek ezek a tiinetek az irasban. Pato-
logikus irasok tobb-kevesebb jelleggel magukon hord-
Jjak a betegségek nyomait, de koznapi életiink eseményei
koziil azok is, amelyek lelki vilagunkban maradando
nyomokat hagynak, ugyancsak fel-feltlinnek irasaink-
ban. Szinte kozismertek az egyes foglalkozasokat el-
arulo irastipusok vagy betilikapcsolasok.

Az elméleti alapon dolgozo és a kriminalisztikat is
lélekkutaté modszerrel kezel6 tudosok azonban nem
elégszenek meg ezzel a magyarazattal. Mint ahogy az
elemi grafolégiaban is a grafoléogusok az irasrol alko-
tott osszbenyomas mellett analizisiiket az irasforma,
az iraskép diiltsége és kiterjedtsége, a betiik arnyéko-
lasa és kapcsolasa, az irassebesség és folytonossag, a
térbeosztas és egyes betiik jellemzé vonasai alapjan
allitjak fel, ugy szeretnék a blinozék irasait is vala-
milyen formaban csoportositva, beskatulyazva egyiitt
latni. A drezdai allamrend6rség biiniigyi osztalyan évek

és a voros oszlop: harci lobogé. Erezte, hogyha nem rom-
boltatnak porig minden pogény oltarok, holnap Gj Ajtu-
nok és 4j Koppanyok fognak landzsat térni az Ural mell6l
hozott hit mellett és Szvatopluk unokainak tengere meg-
fojtja a keserii harcokkal szerzett foldon egymast tépé
magyart . Most tudta meg, hogy az a szornyi Ok: en-

megtartisa ennek a vérrel, verej-
szerzett foldnek, Magyarorszag-

félelem és a szent Cél:
tékkel és konnyel
nake

Felegyenesedett a nyeregben. Osszehizott szemmel
nézett a pogany oltarfara; karjaval lenyualt és okle gor-
csosen fonddott ra a kapanal csiingé csakany kurta nye-
lére . ..

Az igric latta, hogy ebben a mozdulatban elvesztette
a tornat. Szava még egyszer felzigott:

— Nyertél, Vayk Ur...!

— Nem Vayk Ur, de Istvan kiraly, te bestye Ié-
lek...! — rikoltotta a holl6tollas. A pej csiké nyihogva
ugrott neki a tisztasnak a sarkantyis labak szoritasa
alatt... A felnyualé oltarfa el6tt megtorpant; horkanva
emelkedett fel agaskod6 teste a levegébe. Upor karja fel-
lendiilt; megvillant a csakany s zuhanva vagoédott le a la-
zit6 oszlopra: a korhadt fa derékban reccsent a
foldre . . .

Szikrazott az égen az 6szi nap; sugarai kékesen vil-
logtak a bronzarca vitéz fekete tollain, aki agaskodé lo-
van, magasra emelt karral gy allt ott, mint kérlelhetet-
len Ore a nagy Magyar Jovének. O volt a soha meg nem
szegheté Eskili, az at nem torheté6 Gat, maga az él6 Tor-
vény ...

O volt az els6 magyar csenddr!

Unnepség Kossuth . Lajos mauzdleuma el6tt sziiletésnapi év-
forduléjan. Lord Rothermere is elkiildotte koszorujat.

ota gyiijtik egyes biinozo kategoriak kézirasait és pro-
balnak bel6liik kovetkeztetéseket levonni. Kiilonbozo
statisztikai adatokat is allitanak fel, amelyek kimutat-
jak, hogy ennyi meg ennyi megvizsgalt irastipus koziil
hany szazalék illik a tolvajok, sikkasztok, gyilkosok,
pénzhamisitok, csaldk, stb. irasaira. Van olyan iras-
szakértd is, aki hasonlé bilindzok egyjellegli irasabol a
jovére nézve is kovetkeztet és tampontokat vél talalni
altalanos iranyban is.

A terheltség alapjan bilingz6 egyén elméletét
Lombroso allitotta fel. A gyakorlati kriminalisztika
azonban nem tette azt magaéva és a gyakorlati iras-
elemzés sem fogadhatja el szabalyként, hogy kiilon
biinozé-irastipusok lehetnek. Biincselekmények elkove-
téséhez sohasem elegendd az egyéni adottsag; kiils6
koriilményeknek, életviszonyoknak, pillanatnyi helyze-
teknek kell beallani, hogy biincselekmény létrejojjon.
Hany: ember van, aki egész ‘életében nem keriil 6ssze-
iitkozésbe a biintet6torvénnyel, csak azért, mert élet-
koriilményei megévjak ett6l, bar hajlama és egyénisége
alapjan minden gonosztettre képes volna; viszont van-
nak moralis értelemben vett j6 emberek, akik mostoha
életviszonyok kovetkeztében, vagy pillanatnyi kisérté-
sektol elesabitva gyenge akaraterejlieknek bizonyultak
s azutan életiik felét bortonben toltik. Kétségtelen azon-
ban, hogy biincselekményekre valé hajlam — elsésor-
ban az intellektuélis biincselekményeknél — az irasbdl
is megallapithaté és a grafologia Gtjai itt mutatjak a
jovo fejlédés iranyat.

Egyébként mint minden az életben, ez is els6sor-
ban emberismeret dolga. Vak sotétségben tapogatodzna
a kriminalisztika emberismeret nélkiil. Az egyéniség
megismeréséhez pedig az iras elemzésével is kozelebb
juthatunk egy lépéssel.
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A tiszazugi tomegmérgezeés.
irta: SZLADEK BARNA ny. szizados.
(7. kozlemény.)

Februar 7-én Varga Gyulané iigyét targyaltak,
aki ellen az volt a vad, hogy els6 férjét, néhai Joljart
Istvant 1916-ban arzénnal megmérgezte, majd 1921-ben
elsé férjének nagyapjat, Ambrus Mihalyt eltette 14b aldl.

Joljart Istvan 1914-ben bevonult katonanak, 1915-
ben visszatért falujaba, de a harctéren kil6tték mind a
két szemét. Joljart azonkiviil stlyosan meg is betegedett,
tido- és gyomorbajt kapott. Sokaig apoltak a kérhazakban
és 1916-ban végleg hazatért falujédba, ott azonban mar
csak két hénapig élt, '

Névtelen feljelentésre indult meg a nyomozas Varga
Gyulané (volt Jéljart Istvanné) ellen, exhumaltdk a vak
katona holttestét és abban nagymennyiségii arzént talal-
tak, Ambrus Mihalynal viszont a vegyvizsgalat negativ
leletet eredményezett.

Vargané Ggy a csenddrség, valamint a vizsgalobiro,
nemkiilonben a toérvényszék el6tt alihatatosan tagadott.
Tagadta, hogy els6 férjét és elsé férjének nagyapjat meg-
gyilkolta volna. Védekezése szerint . Joljart Istvant,
amenyiben arzénmérgezés kovetkeztében halt volna meg,
csak Fazekasné mérgezhette meg. Kihallgatasa soran azt
is elmondotta, hogy jéval férje halala utdn felkereste 6t
Fazekasné és ezt mondotta neki: ,,Gazdag asszony vagy,
nekem meg van egy szép, iigyes fiam; szép par lennétek.
Vedd tudomasul, hogy én mérgeztem meg a férjedet. De
ha errél barkinek egy szot is szdlsz, egyiitt megyiink az
akaszt6fa ald”. Az Ambrus Mihaly halalardl semmit
sem akart tudni Varga Gyulané. Azzal védekezett, hogy
Ambrus még életében megigérte, hogy minden vagyonat
unokajara, Joljart Mariara hagyja, viszont a haszonélve-
zeti jogot Ambrusnéra akarta ruhazni. Neki nem A&llott
tehat érdekében, hogy eltegye lab aldl.

Ambrus Mihaly megmérgezése {igyében a mar
halalraitélt Kardos Mihalynénak tanukénti kihallgatisa
is sziikségessé valt.

A Kardosné viaszsarga arcan végtelen elkeseredés
iilt, amikor a targyaléterembe 1épett. Elkeseredése okat
meg is magyarazta. ,,0 az igazsig terére lépett, mindent
toredelmesen, 4szintén bevallott s ezért halallal fog biin-
hodni, aki tagadott, azt felmentették.” (Takacsné, Fold-
variné.)

— Méltosagos elndk ur — mondotta Kardosné —,
ezek a mérgezések ugy voltak a mi kis falunkban, mint
mikor a libadkat kihajtjak legelni; tud réla az egész falu.
Nines Nagyréven egy asszony sem, aki ne tudta volna,
hogy amikor Fazekasné valahol megjelent, ez biztos ha-
lalt jelentett. A mérgezés altal elhaltak hozzatartozoi
mind tudtak a mérgezésrol.

— Tudtik-e maguk — kérdezte az elnok —, hogy
Fazekasné mivel foglalkozik?

— Sajnos, tudtuk, nagyon is tudtuk, 6 csabitott el
minket mindnyajunkat, az 6 aldozatai vagyunk mindnya-
jan — felelte Kardosné.

— Fazekasné azt mondta Varganénak, hogy majd ad
a férjének orvossagot, amitol nyugodtan fog aludni. Tud-
hatta-e Vargané, hogy mit fog Fazekasné adni a fér-
jének ?

— Hogyne — felelte Kardosné —, ha Fazekasné
orvossagot ajanlott, tudhatta, hogy az méreg. Tudjak
meg a méltésdgos elndk fir, meg a biré urak, — mondja
Kardosné magasra emelt, szinte kiabalé hangon —, akik
le vagyunk tartéztatva, mind biinésék vagyunk,

A torvényszék Varga Gyulanét bilindsnek mondotta
ki férje meggyilkolasaban s ezért életfogytig tarté fegy-
hazra itélte. Apdsa meggyilkolasanak vadja al6l felmen-
tette, mert nem latta bebizonyitottnak.

Februar 14-én egy tiszakiirti asszony, Cseri Lajosné
blinigyét targyalta a torvényszék. Cseriné 74 éves édes-
apjat, Sziics Istvant és 70 éves édesanyjat mérgezte meg.
Ennek a gyilkossagnak rovid torténete a kovetkezo:

Az Oreg Sziies hazaspar Tiszakiirton, a lanyuk, Cseri
Lajosné pedig a Tiszakiirt melletti széléjében lakott.
1926 oktdober egyik napjan Cseriné meglatogatta sziileit.
Anyja beteg volt és arra kérte, hogy éjjel maradjon mel-
lette, Lefekvés el6tt Sziics Istvan bort kért. Cseriné
hozott bort, az oreg megitta és utana egész éjjel gyomor-
goresokben fetrengett. Reggel Sziics Istvanné arra kérte
a leanyat, hogy fo6zzon teat. Cseriné meg is f6zte s a
tedba palinkat ontott. Ezutidn Saziicsnét is heves gyomor-
fajdalmak lepték meg. Cseri Lajosné, mikor latta, hogy
az Ovegek rosszul lettek, eltavozott hazulrdl, kiment a
sz0l6be és csak maésnap értesiilt Talas Mihalytdl, ki az
oregekkel egyiitt lakott, hogy mindkét oreg sulyosan meg-
betegedett. Cseriné bement Tiszakiirtre, orvost hivott, aki
az aszonynal féloldali gutaiitést, a férfinél pedig alkohol-
élvezés kovetkeztében tamadt savtaltengést allapitott
meg. Orvossagot is adott, az azonban nem hasznalt, mert
az asszony két nappal, a férfi pedig harom nappal késébb
meghalt.

A vad szerint esak Cseri Lajosnénak allott érdeké-
ben, hogy az oregeket megmérgezze, mert a sziilei utan
hazat és foldet orokolt. Cseriné a csenddérségi nyomozas
megéallapitisai szerint haragban és Aallandd civodésban
élt sziileivel. Megéallapitotta tovabba a nyomozast végzo
jarér — s ez a megéallapitis nem kis szerepet jatszott a
bizonyitasi eljaras sordn —, hogy Cseriné abban az idé-
ben, amikor Nagyréven tobb asszonyt letartoztattak,
kozvetleniil az 6 letartéztatasa elétt, — sietosen fia ne-
vére iratta vagyonat. Cseriné életfogytiglani fegyhazat
kapott.

Februar 21-én Foldvari Sandorné Aallott a birdsag
elott, akit kétrendbeli gyilkossdg biintettével vadolt a
kiralyi ligyészség. A vad szerint 1920 mdarciusaban fér-
jét, Foldvari Sandort, 1923 aprilisidban pedig vadhazas-
tarsat, Olah Miklos nyugalmazott vasutast olte meg
arzénnal. Az exhumalt Foldvari Sandor tetemében olyan
nagymennyiségi arzént talaltak, amennyit az exhumalt
hullak egyikében sem.

Foldvari Sandorné a csend6rok és a vizsgalobird
el6tt tagadott és tagadasa mellett kitartott a torvény-
széki targyalas alatt 1s. A csend6rségi nyomozas megalla-
pitotta, hogy Foldvariné bizalmas, j6 viszonyban allott
Fazekas Gyulanéval és Csordds Balintnéval. Terhel6
tanut, aki konkrét bizonyiték erejével biré adatot szolgal-
tatott volna, a nyomozas folyaman nem lehetett talilni.
Mindossze Foldvariné mostohaleAnya — a megmérgezett
Foldvarinak els6 hézassagabdl szarmazé gyermeke —
adta el6 kikérdezése alkalmaval, hogy apja, Foldvari San-
dor, halala elétt fajlalta a gyomrat és hanyt. A torvény-
szék a ledny valloméasat nem fogadhatta el bizonyiték-
nak, mert megallapitist nyert, hogy Fo6ldvariné és mos-
tohalednya hosszabb id6 6ta ellenséges viszonyban Aalltak
egymassal.

Az orvosszakértok terjesztették ‘ezutan elé jelenté-
siikket, mely szerint Foldvari Sandor és Oldh Miklés hala-
lat kétségteleniil arzénmérgezés okozta.

A torvényszék Foldvari Sandornét a kétrendbeli
gyilkossdg blintette cimén emelt vad alol felmentette. Az
itélet indokolasa szerint a torvényszék megéallapitotta
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ugyan, hogy Foldvari Sandor és Olah Miklés az orvos-
szakért6k véleménye szerint arzénmérgezésben haltak
meg, a vadlott tagadasival szemben azonban semmiféle
bizonyiték nem merilt fel abban a tekintetben, hogy
akar Foldvari Sandort, akir Olah Miklést Foldvari San-
dorné mérgezte volna meg. Minthogy tagadasaval szem-
ben bilinéssége mellett nem volt bizonyiték, — fel kellett
menteni.

Kronberg Janos kiralyi ligyész a fellebbezés bejelen-
tése mellett inditvanyozta, hogy a torvényszék a tabla
hatarozataig rendelje el a Foldvari Sandorné tovabbi
fogvatartasat. A torvényszék az iigyész inditvanyanak
helyt adott és Foldvari Sandorné vizsgalati fogsaganak
meghosszabbitasat rendelte el.

A torvényszék mércius 14-én tartotta a kovetkezd
targyalast, melynek vadlottja Joézsa Antalné tiszakiirti
lakos volt, aki a csendOri nyomozas adatai és a vad
szerint 1925 6szén megmérgezte férjét. Jozsa Antal tete-
mében is' megtalaltak az arzént, de a torvényszék Jozsa
Antalnét a gyilkossag vadja alol felmentette, mert bizo-
nyitékok helyett csak gyanuokok meriiltek fel a biinosség
mellett. A felmentés kihirdetése atan Jo6zsanét szabad-
labra helyezték.

= *

Ennek a targyalasnak befejezése utin hossza sziinet
allott be, mert a még hatralévé vadlottak koziil az elme-
beteg Papainé megfigyelés alatt allott, a tiszakiirti
Szab6 Laszloné pedig, amikor a foghazba keriilt, aldott
allapotban volt s ugyancsak elhalasztédott azoknak az
tigyeknek a targyalasa is, amelyek Papainé, illetve a
Szabé Laszloné iligyével valamellyes kapesolatban allottak.

Ezeket a mérgezési iigyeket junius 18, 20. és 21-én
targyalta a torvényszék.

Ezeknek a hatralévé iigyeknek tovabbi részletes is-
mertetését mellézni fogom. Befejezésiil azonban engedje
meg az olvasd, hogy papirra vessek egyes gondolatokat,
részletjelenségeket, momentumokat, amelyek az adat-
gyiijtés és a targyalasok soran erésebben megragadtak
a figyelmemet, élénkebben vésddtek emlékezetembe s
amelyek intenzivebb gondolkodasra késztettek, amiket
azonban azért nem vettem be eddig a leirasomba, mert
zavartak volna a kronoldgikus sorrendet.

-Ezek a megfigyelések, mozzanatok, elmélkedések és
fejtegetések persze szintén nem kizarélag csendéri ter-
mészetliek. Ne felejtsitk azonban, hogy a csendéri szem-
pontbodl is értékesithet6 ismeretek sem kizardlag olyan
irasokbodl sziir6dnek le, amelyek magukon viselik a szak-
szeriiségnek néha igen szaraz jellegét.

A megmérgezettek 75 szazaléka férj, akiket torvé-
nyes feleségiik kiildott a masvilagra. Igaz, hogy ezek a
férjek vagy sulyos betegek, hazsartosak, vagy oro
részegek voltak, mégis szomora tény, hogy a gyilkossa-
gokat csaknem minden esetben a hazastars kovette el,
akinek a vallds tanai, tarsadalmi torvények és szokésoik
szerint, hazastarsat — joban, rosszban — a sirig kellene
kovetnie.

A hazassag a férfi és a né egyiittélésének legesz-
ményibb elgondolasa, de a valésdgban csak akkor bizo-
nyulhatna szépnek és tokéletesnek, ha az emberek szin-
tén elérték volna az eszményi magaslatnak azt a fokat,
amelynek légkorében maga az eszme megfogant. De mert
az emberek egyrésze még csak a bizonytalan félmiiveltsé-
gig, a masik, nagyobbik része pedig még idaig sem ju-
tott, majdnem természetes, hogy ezzel a szép, krisztusi
intézménnyel van az embereknek talan a legtébb bajuk.
A bajok okai olyan sokfélék, hogy egy cikk kevés azok
tanulméanyozasara és taglalasara. Egy bizonyos. A ha-
zassag a mai formajaban, azaz inkabb az emberek értelmi

fokanak mai 4llasa mellett, sokkal tobb tragédianak, bol-
dogtalansagnak el6idézéje, mint derlinek s boldogsagnak.
A falusi hazassag meg azért kiilonosen veszedelmes, mert
valésaggal egymashoz bilincsel két embert, akikb6l vagy
akiknek egyikébdl a szerelem elillant s aunak helyét
— talan éppen az egymashozbilincseltség folytan — a
gyulolet valtotta fel. A varosi hazassadgoknak megvan az
az elénye, hogy az egymashozkotottség nem olyan ke-
mény, nem annyira érezhetd, mint a falusi maganyban. Es
ha nem is kell mindig minden -esetben az orvossagnak vélt
hazassagtorésre gondolni, tobb alkalmat, eszkozt és mo-
dot nyujt arra, hogy a nem sikerilt hazassagokat is, Ggy
ahogy elviselhetové tegye. Vagy pedig — ami a legegy-
szerlibb és ezekben az esetekben lezésszeriibb —, hogy a
hazasfelek elvaljanak. Ami azonban ma maAar varosban
meglehet6sen megszokott dolog és egyszerlien megy, a
valas, az falun még nagyon nehéz, nagyon komplikalt.

Ott kezdddik, hogy sok pénzbe keriill az iligyvéd és
a valoper, a tobbi okokat meg most hagyjuk. Ezek fel-
sorakoztatasa nélkiil is konnyil megallapitani, hogy amit
a varosban egy koncert végighallgatasa, egy futballmeccs
megnézése, egyik-masik esetben egy diszkrét séta avagy
az ligyvéd levezet, — ugyanannak a lelki vagy fizikai fe-
sziiltségnek levezetésére a nagyrévi asszony nem lat mas
médot, alkalmat és lehetdséget, eszkozt, mint az arzént.

*

A mérgezési iigyek vadlottjai kozott ketté volt olyan,
akiknek épelméjiliségéhez kétség fért. Az egyik Papai
Lajosné volt, aki hosszabb ideig allott megfigyelés alatt
Budapesten s akit késobb csakugyan elmegydgyintézetbe
utaltak.

A méasik Kardos Mihalyné volt, akinek Nagyréven
tAmadt az a gondolata, hogy a hibbantelméjiit fogja jat-
szani. Mikor a nagyrévi allomasra kisérte a jaror, le-
siitott szemekkel, magibamélyedve haladt, ugy latszott,
hogy nem torédik semmivel. A hajo fedélzetérél Kardosné
egyszerre csak elkezdett magéankiviil a parton allék felé
kiabalni: ,Nézzenek ide! — En vagyok a Rinald6é Rinal-
dini! — No nézzenek ... nézzenek!”

Késobb azutan valdszinlileg beleunt az elmebeteg
jatszasba, elvetette ezt a gondolatot s amire a hajé Szol-
nokra ért, Kardosné mar ajra teljesen normaélisan visel-
kedett.

A fentebb emlitett Papai Lajosnét, miel6tt elme-
gyogyintézetbe keriilt, az ligyészség wlnokének engedé-
lyével és kiséretében meglatogattam a cellajaban.
Az Oreg zavarosszemili asszony hatarozottan elmebetez
benyomasat tette.

— Hat csakugyan megmérgezte-e az urat, Papainé?
— kérdi téle az ligyészségi elnok.

— Meg én... meg... a fene egye meg ... megétet-
tem... hogyne étettem volna... megérdemlette... a
fene egye meg...

A korsétarol kiilonben, amit az iigyészségi elnok és
a foghazgondnok kiséretében a szolnoki foghazban tet-
tem, semmi olyat nem tudok feljegyezni, ami valamilyen
vonatkozisban feljegyzésre érdemesnek latszanék,

A szabad leveg6hoz és naphoz szokott barnabdéri
parasztasszonyok arcszine lassan foghazsziniivé valt.
Ijeszt6en sargava. Némelyikiik olyan volt, mint egy viasz-
babi a panoptikumban.

Egy kép markolt a szivembe s ez a kép
még még most iis megjelenik, eléttem, ha az utean
gyermekkocsit vagy a jatszétereken szabadon hancirozé
gyerekeket latok. A tiszakiirti Szabé Jozsefné cellajat
nyitotta fel a fegyér. Egy asszony, akit kétrendbeli gyil-
kossadghban tettesként, ketté masikban felbijtoként, illetve
blinrészesként vadol az ligyészség. Beismerd vallomas a
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csendSrok és a vizsgalobird elott, terhelé tanuk, egy
arzénnyomokat mutatd ilires sdsborszeszes iiveg, pozitiv
lelet, — a targyalas még hatra van, de az itélet minden
valbszinliség szerint: halal!*

Es ennek az aszonynak mellén egy siré-rivd masfél-
hénapos kisgyerek.

A foghazban sazilletett. Az Isten szabad egét még
csak azon a vasracsos kis lyukon at latta, amely a cella
falaba van vagva. Nem tud az egész iigyr6l semmit.

Pillanatig rankmered szemével, elhagyja, majd uj-
bol elkezdi a siridst, — az anyja odaszoritja fejét a mel-
lére, a gyermek keresgél, ratapasztja szajat az emiére
és zavartalan tudattalansagban élvezi a boldogsagot,
amely akar a kényelmes otthonban, akar a foghaz egyik
zarkdjaban egyforman kijut mindenkinek a csecsemd-
korban, — azontal: senkinek, sehol...

*

Amint az eddigi itéletekbol lathattuk, feltétleniil
marasztalo itéletet a birésag csak azokban az esetekben
hogzott, amikor a megmérgezett tetemében megtalaltak az
arzént és a gyanusitott a tettét beismerte. Részben ma-
rasztalo, részben felmento itéletet hoztak azokban az ese-
tekben, amikor a vegyvizsgilat eredménye pozitiv volt,
terhel6 tanuvalloméisok és egyéb siilyos gyanuokok szdl-
tak a gyanusitott biinossége mellett, — barha az taga-
dott is. (Foldvari Sandorné, Varga Gyulané, — Foldvari
Karolyné, Takacs Sandorné.)

Minden esetben felmentéssel végzodott a targyalas,
ha a lelet pozitiv volt ugyan, de a gyanusitott tagadott
s ha terhel6 tanuvallomasok és egyéb terhelé bizonyité-
kok hiamyoztak. (Csabai Gyulané, Jozsa Antalné.)

Olyan esetekben pedig, ahol terhel6 bizonyiték akar
felmeriult, akdr nem, az exhuméalas. azonban negativ
eredménnyel végzodott, az iigyész mem emelt vadat, il-
letve, ha ez megtortént, — a targyalas el6tt vagy annak
folyaman elejtette.

Ez utébbi esetekben, ha t. i. nem talaltak a hullaban
mérget, — vajjon Aartatlanok voltak-e a gyanusitotiak?

Erre megnyugtat) feleletet nem lehet adni. A nega-
tiv lelet nem bizonyit a gyanusitott artatlansiga mellett,
csak azt bizonyitja, hogy az exhumailas id6pontjaban a
hulladban nem volt arzén. Ennek a magyarazata — ha a
mérgezést mégis elkovették — az, hogy a tobbszor és
kisebb adagokban tortént beadasok mellett a szervezetbe
lassanként felszivodott arzén székelés, hanyas, vizelet és
izzadés kovetkeztében onnan még az illeté életében el is
tavozhatott. BAr a halalt kétségteleniil arzén okozta,
illetve az annyira legyengitette a szervezetet, hogy halalt
idézett el6, azt az esetek egyik-masikaban a mar emlitett
okok kovetkeztében mégsem lehet kimutatni. Kiilonésen
all ez olyan esetekben, amikor az aldozat valamilyen si-
lyosabb betegségben iszenvedett és amigy is csekélyebb
ellenalloképességgel birt.

Amikor tehat ezekben az esetekben az ligyész vadat
nem emelt, vagy a vadat elejtette, ezt nem abbdl a meg-
gyozodésbal tette, hogy a gyanusitott Artatlan, hanem
mert ezekben az esetekben — a negativ lelet mellett —
a bilindsiség bizomyitasa eleve ki volt zarva.

Hogy a negativ lelet sem szélott mindig a gyanusi-
tott artatlansaga mellett, arra beszédes, érdekes és a
gyanusitottra tragikus bizoniyitékot szolgaltatott Csabai
Gaborné nagyrévi asszony esete.

Ez a Csabai Gaborné ugyancsak azok kozott a
nagyrévi asszonyok kozott volt, akik ellen a csenddrség

* Azéta a targyaldst megtartottdk, Szabénét halédlra
itélték. Szerk.

a beérkezett névtelen levelek alapjan nyomoeast folyta-
tott. A nyomozast végzé jardr tobbizmben kikérdezte Csa-
bai Gabornét, akit a névtelen levéliré azzal gyanusitott,
hogy a férjét megmérgezte. Csabainé tagadott, gyanu-
okok voltak ugyan, de terhelé tanuk vagy egyéb bizo-
nyitékok nem. A csendtrség Csabai Gabornét feljelen-
tette, de szabadlabon hagyta. Kozben folytak az exhumé-
lassok — a Csabai Gabor hullajat is exhuméilték — s a
megejtett vegyvizsgalatok eredményéhez képest az
ligyészség felhivasara, szinte maponta kisértek be egy-
két asszonyt Szolnokra.

Csabair Gaborné ezekben a mapokban felakasztotta
magat. A temetés napjan, amikor a temetési memet a
temetobe ért, a faluba érkezett, kiilon fogadott autéban
az asszony iigyvédje, kozolni kliensével az orvendetes hirt,
hogy a vegyvizsgalat eredménye negativ.

Az asszony azonban ekkor mar halott volt.

*

Az ongyilkossagot elkovettek szamat otre szapori-
totita a vizsgalati fogsagban 1évé Siilye Dénesné, akit
férje meggyilkolasa miatt vittek be a csenddrok. Siilye
Dénesné méasodmagaval volt egy zarkiban, mintegy ha-
rom hete iilt mar, amikor egy alkalommal lelkész jarta
végig a méregkeverd asszonyok -cellait s szivhezsz6lo
szavai lathatolag mély hatast gyakoroltak a biinos asz-
szonyok lelkére. Tavozasa utan néhany perccel a masodik
emelet lgyeletes fegyore jelentette a gondnoknak, hogy
Siilye Dénesné ruhijanak egy leszakitott darabjaval a
cellaablak vasracsara felakasztotta magat. Mire észrevet-
ték, a teste mar hideg volt, a szivverése megsziint,

»*

Lehetetlenség ezzel az liggyel, kiillonosen a Fazekas
Gyulané babaasszony iigyével ugy foglalkkoznunk, hogy
ne foglalkozzunk a babaasszonyokkal és a babaasszonyok
intézményével altalanossagban is.

A bébaasszonyok értik a mesterségiiket, tudnak
segédkezni a sziilésnél, de erkolesi felfogis, tisztultabb,
nemesebb gondolkodas tekintetében semmivel sem alla-
nak felette az atlagparasztasszonynak, aki pedig, sajnos,
talsdigosan hajlamos arra, hogy érdekeit megvédelme-
zendd, vagy céljat elérendd, biincselekményt kévessen el,
ha agy véli, hogy cselekménye komalyban marad. Az un-
intelligens babaasszony tipikus képviseldje annak az
emberfajtanak, amelyrdl, mint ,félintelligens” elemrol,
mér sokan allitottdk, — hogy igen veszedelmes. A ,fél-
intelligens” elnevezés természetesen nem helyes, mert
még erre a jelz6re sem képesiti oket sekélyes szaktuda-
suk s kiilonben is hova soroljuk akkor a lateinerek nagy
szazalékat, ha a falusi” babaasszonyt félintelligensnek
mondjuk ? '

A babaasszomynak szaktudisa mellett emberszereté
lénynek is kellene lennie. Ha a Fazekasnéktol és a rokon-
mentalitdsi babaasszonyoktél (meg akarunk szabadulni,
akkor a babaképzé6-intézetekben az erkolesi nevelésre ‘is
stlyt kell helyezni. Persze itt megint van egy nagy hiba.
»Erkolcsi nevelés” alatt sokan és rendszerint mindossze
egy-egy vallaserkolesi prédikaciot értenek, amelyet egy
hitoktato, egy patronazs-holgy vagy valamilyen tanité6-
£Zép hetenként egy oran tart s amelybdl a hallgatok
vagy egy szot sem értenek, vagy amely olyan almo-
sitban unalmas, hogy a legnagyobb fokd onfegyelem mel-
lett sem sikeriil odafigyelni.

Az erkolesi nevelés csak akkor lehet hatasos és val6-
ban eredményt hozé — legaldbb is az én egyéni
elgondolasom szerint —, ha van walaki, aki' az életnek,
a mindennapi életnek sok-sok aprd jelenségeit tanulsi-
gukka) egyiitt elébe tudja tarni tanitviAnyanak s &6t nem
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mindig csak tézisekkel, dogmakkal és frazisokkal tap-
lalja, — egyszoval aki a tanitisaba magat az életet tudja
belevinni, annak legnemesebb tartalméaval, a szeretettel
egyiitt, mindig szem el6tt tartva az egyvszerii jelmondatot:
»Amit nem kivansz magadnak, ne tedd embertarsadnak”.

Ha az erények megtanulhatok, akkor tanithatok is.

Annyit mindenesetre elérhetiink talan, hogy a béba-
képzointézetek izazgatoi és tanitoi csak azoknak adjanak
képesitést, akik a szaktudason feliil kivetkéztek az esetleg
magukkal hozott durva lelkiiletiikbol, 8 akikre nyugodtan
ramondhatjak : ,,Ez az asszony nem lesz kaphaté se pén-
zért, se palinkaért arra, hogy egy magzatot elhajtson,
hogy- az ujsziiléttnek zsinért csavarjon a nyakéba, vagy
pedig hogy arzénnel kereskedjék”.

Olyan hivatist toltenek be, amely fokozottabb mér-
tékben koveteli meg a josagot, a gyongédséget és a szere-
tetet, mint barmilyen méas foglalkozas, miért van mégis,
hogy éppen a babaasszonyok kozott talalkozunk annyi lel-
ketlen némberrel ?

(Folytatjuk.)

A biiniigyi nyomozas fejlodése
> Indiaban.

frta: ZSOLDOS BENGO budapesti kir. itélotablai biro.

Szandékosan valasztottam ki most a Csenddérsége
Lapok olvaséi el6tt valé ismertetés céljabol a téliink oly
messze fekvé s velink semmi kulturalis ko6zosségben
nem lévé India biliniigyi nyomozasi viszonyait. S nem is
ez utébbiaknak van most kiilonésebb aktualitdsuk, hanem
magéanak az oriasi kiterjedésii allamteriiletnek, melyre a
nagy népvezér és reformator, Gandhi, ismeretes fiigget-
lenségi mozgalmanak, a rossz nyelvek szerint a ,,s6harc”
gyujtéfogalma ala vett ellenallasi akciénak megindulasa
ota az egész miivelt vilag szeme figyel. Es méltan, mert
ez a titokzatos orszag, melynek kultiraja és allami be-
rendezettsége, még eurdpai szemmel tekintve is, nagyon
kifejlett szinvonalrdl tesz tanubizonysagot, tobb irany-
ban is oly érdekes és mindnyajunk figyelmét feltétleniil
maga utan vond megvilagitasba keriilt a kozelmult ottani
eseményei folytan, hogy szinte nekiink is kotelessé-
giinkké valt Indiat a mi szaklapunkat legkozelebbrol is
érinté oldalar6l — ha csak vazlatos, nagy vonasokban is
— kozelebb hozni olvaséinkhoz.

A biiniigyi nyomozas kezdeti viszonyai, régebbi ki-
alakulasa Indidban is altaldban majdnem ugyanazt a
fejlédési folyamatot tiintetik fel, mint azt barmely mas
— akar eurdpai — allam hasonl6 rendszereinél lathat-
juk. A rendéri szervezet 6si fomajat itt is a durva bru-
talitds, a megtorlas elvének konyortelen érvényre-
juttatasa, a karhatalmi er6 tultengésének kiszolgaltatott
lakossag alland6 rettegésben tartasa, a beismeré valloma-
sok kiméletlen kier6szakolasa a legvalogatottabb testi fe-
nyitékek révén s az igazsagossag kovetelményeinek sok-
szor legfeltiin6bb semmibevevése jellemzik. Indidban so-
kaig tart ez a primitiv 4llapot s a rend6ri intézmény
mai kifejlettebb rendszerét ott altaldaban a Keletindiai
Tarsasag megsziinésének idejétél, vagyis a mult szazad
otvenes éveinek végét6él szoktdk megalakultnak tekin-
teni. Ekkorra ugyan mar a bliniigyi nyomozasnak a mai
intézményhez valamennyire koézelebb allo rendszere ott is
derekasan kinétt a gyermekcipéib6l, mégis az egész szer-
vezet gyokeres atalakulasarél s a jelenlegi, csaknem az
eurdépai szinvonalat megkozelité kifejlédésérdl csakis
1859 6ta beszélhetiink.

Indidban nagyon régi idé ota, egészen az wjabb
rendszer kifejlodéséig, a renddori szervezetnek egy min-
denképen kezdetleges forméja nehezedett ra a biintetd
igazsagszolgaltatas teendéivel kapcsolatos mindennemi
eljarasra, amelyet j6 magyarosan mezei vagy falusi
rendérségnek nevezhetiink s amelynél megbizhatésag és
partatlansag dolgaban a régi indiai varosi rendér-
szervezet sem igen allt magasabb fokon. Ennek a ,fa-
lusi” rendérségnek, mely évszazadokon at nélkiilozhetet-
len tényez6je volt a biliniigyi nyomozasnak, — jogi és
kozigazgatasi ismeretekben csaknem analfabéta tagjait
nem az allam alkalmazta s a fizetést sem ez adta nekik,
hanem maga a kozség, melynek els6sorban a szolgalata-
ban Aallottak, de mar a feliigyeletet, mely akkor tulsago-
san pedansnak és tullelkiismeretesnek a legoptimisztiku-
sabb joéakarattal sem volt nevezhets, az &llam gyako-
rolta felettiikk. S ez a falusi jelleg aztan derekasan meg
is bosszulta magat a bliniigyi nyomozasban, mert Aalta-
lanos jelenséggé valt, hogy a csaknem kivétel nélkiil
mindig az illetd kozség lakosai sorabdl kiszemelt
,rendér” a vilag legnyugodtabb lelkiismeretével jatszott
0ssze a falubéli bilintettesekkel, akik legtobbszor az 6
sziikebbkori baratai és ismerései korébdl keriiltek ki,
amely korillménybdsl aztin teljesen vilagos képet alkot-
hatunk magunknak az ilyen kezekben lévé nyomozati el-
jarasok pontossiagarél és mindent felderité -alapossaga-
r6l. Ha meg aztin valamely biincselekmény elkévetdje
az illet6 kozség valamely tehetésebb lakéja vagy fold-
birtokosa volt, ez a szébanforgdé kezdetleges rendori
szervezet barmely tagjat akar fenyegetéssel, akar vala-
mely anyagi elony igérésével, vagy megvesztegetéssel a
legkénnyebb szerrel le tudta szedni egyébként is ingatag
labairdl, aminek kovetkezménye holt bizonyossaggal a
meginditott nyomozati eljaras nemleges eredménye volt.

Képzelhetjiik aztan, hogy ezek a primitiv s kifejlett
erkolesi érzéssel éppen nem gyanusithaté indiai nyomo-
z0k (akik &ltalaban véve magukkal a nyomokkal édes-
keveset torédtek) milyen aton-moédon iparkodtak a rajuk
bizott iligyekben — ha mar a sajat boriikrdl volt sz6 —
felettes hatdésaguknak mindenaron a megkivant ered-
ményt eléteremteni. Mert naluk ,,sikertelen” nyomozas-
rol mai értelemben sz6 sem lehetett. Hiszen ezt legelso-
sorban maga a szerencsétlen nyomozo-, kozeg” keseriilte
volna meg, ami pedig egyénileg sohasem volt kivanatos.
Bilincselekményrol a gyanuba vett pariaval szemben
— minden korilmények kozt be kellett szamolni. Ha nem
volt, — a nyomozénak &llott silyos kotelességében, hogy
mégis legyen. Vagyis koholtak egy allitélagos bilintet-
tet, melyet a gyanusitottnak okvetlen be kellett ismer-
nie. S mert ez aligha ment szépszerével: jott a testi kin-
zasok legvalogatottabb sorozata, amelynek az iigybéli ta-
nuk is teljesen ki voltak szolgaltatva. A nyomozati elja-
ras eredményét biztosité ilyen tortardk voltak tobbek
kozott az indiai rendorség régi gyakorlataban: a vadlott
vagy tanuk meztelen testének égé faklyaval vagy izz6
szénnel val6é porkolése, — forrd olajnak a fiilekbe és az
orrlyukakba valé ontése, — az aldozatnak hajanal vagy
a bajuszanal fogva magasba huzasa, — oltatlan mésszel
végigontott cellakba valé zaras, — tovisekkel vagy éles
szegekkel kirakott agyba valé fektetés, maré és ar-
talmas rovaroknak a mezitelen testre val6 rakasa, —
toviseknek vagy bambusz-szilankoknak a kéz és lab kor-
mei alad val6 beszirédsa és ki tudnd még milyen sok mas
vallat6 moddszer, amilyenekkel legfeljebb csak a spanyol
inkvizicié vagy a kés6bbi utdkorbeli bolsevizmus hasonlé
intézményeinél talalkozhatunk. A régi Indidban e téren
klénésen Madras jart elSl, ahol aztan igy nem is ker(ilt
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egyetlen egy olyan bliniigy sem dontés ala, melyben a
vadlott ,,toredelmesen” (agy értve, hogy a szerencsétlen
alaposan 0ssze volt torve, mire odaig jutott) be ne is-
merte volna a neki tulajdonitott blinesetet, vagy a tanuk
fényesen ne vallottak volna ellene.

Kés6bb aztan, mikor a kezdeti staddium sok tokélet-
lenségei utan valamennyire mar intézményesebbé kez-
dett fejlodni a kozbiztonsagi szervezet Indidban, — mar
megtalaljuk legelsé vazat annak a szervezetnek, melyen
a mai értelemben vett indiai rendérségi és biliniigyi nyo-
mozasi rendszer épiilt fel. Mar vannak ugynevezett ke-
riilleti rendorségek, melyeknek az illet6 keriileti ma-
gistrate (békebiré) volt a feje, aki kozvetleniil csakis a
legf6bb kormanyzatnak volt felelés. Minden ilyen ma-
gistrate-nak legalabb is 6tven rend6r (amint ott hivtak:
burkandaze) allt a rendelkezése alatt, akik Kkiilonboz6 al-
lomasokra (thannah) voltak beosztva. Egy-egy ilyen
rendorallomas élén allott a thannadar, akinek a koznép
el6tt nem az, hanem darogah volt a neve. Mai értelem-
ben talan legtalaléobban renddérfeliigyel6nek nevezhetnénk.
Feliigyeleti viszony tekintetében kozvetleniil az illeté6 ke-
riilet magistrate-janak volt alarendelve.

Mikor mar idaig fejlodott az indiai rendori szerve-
zet: a fentebb emlitett s a nyomozéeljaras sikerének biz-
tositasat s az illet6 kozegek személyes érdemeinek és
ligyességének fitogtatasat célzo kegyetlen banasmédok
is megritkultak, 'bar még mindig erdsen tartottdk ma-
gukat.

Indidban — mint mAar érintettiik is — csak a mult
szazad kozepétol beszélhetiink gyokeres rendszervaltozas-
rol, amikor is a renddrség el6szor az egész Bengal terii-
letén, majd aztan altalanosan India-szerte egy kiilon, jol
megalapozott s rendszeres, szigoruan koriilirt szabalyok
szerint mikodoé kozigazgatasi szerv lett, mely a fejlett
angol kozigazgatasi jog szellemében ma mar barmely
eurdpai allam hasonlé intézményével kiallhatja a ver-
senyt, amint azt az angol bortonok egyik volt kivalo
feligyeléje: Arthur Griffiths 6rnagy is készségesen el-
ismeri. Az allam rendes karhatalmi erejének egyik hat-
hatos tényez6jévé szervezték a rendérséget, uniformis-
viselés kotelezettségével, gondos katonai kiképzés mel-
lett. De kiilséségek dolgadban mégsem egészen katonai
jellegii, csak akkor visel fegyvert az indiai rendér, ami-
kor letartéztatasi intézetek Orzésével, vagy az allami
kincstarak biztonsagi feliigyeletével van megbizva.

Az 1859-iki szervezéskor az allami rendortestiiletet
a Kalkuttaban székelé allandé kozponti hatésagnak: az
Inspector General-nak a legfébb feliigyelete ala helyez-
ték. Ennek rendelkezése alatt miikodtek aztan az egyes
feliigyel6k és feliigyelohelyettesek, a kiilonb6zé keriiletek
kozott elosztva. Az egyes Keriiletekben aztan az illetd
magistrate (akinek tehat e szerint tovabbra is fenn-
maradtak a kozbiztonsdg érdekében el6irt funkecidi)
rendelkezett a rangidés rendértiszttel, aki lényegében
nem volt mas, mint rendes katonai s fegyelmi szempont-
b6l is az allami karhatalom diszciplinai szerint miikodé
tisztvisel6. Ez a rendértiszt a magistrate utasitasai sze-
rint volt koteles eljarni mindennemii végrehajtasi teen-
dékben, amilyenek pl. az egyes bilincselekmények meg-
akadalyozasa, vagy véghezvitt bilintettek felderitése, al-
talaban a kozbéke, a fennallo allami és tarsadalmi rend
fenntartasa feletti 6rkodés, — mig az adminisztraciona-
lis teend6ket illetéen, foként a fizetés, oltozet, szolgalati
egyéb illetmények, el6lépés dolgaban a legfébb felettese,
a mar emlitett Inspector General rendelkezett.

Az 1j indiai karhatalmi szervezet eleintén nagyon
megérezte és miikodésében feltiin6en éreztette is a rend-

szervaltozas okozta nagy razkodtatasokat, nemcsak - a
mindennapi eléirt teenddinél, hanem a biiniigyi nyomo-
zasok lefolytatasanal is. A régi, megszokott s az ellen-
orzés feliiletes voltardl ismert rendszer hivei nem jo
szemmel nézték eddigi konnyli s kevesebb gonddal jaré
hivatali életiik szigorubba valasat s féként a magistrate-k

gyllolték az Gj rendszert, annak minden intézményé-
vel egyiitt. Amikor csak szerét ejtették, a legvaltozato-
sabb akadalyokat gorditették a rendorség intézkedései

elé. Aztan meg a régi rendszernek szimos embere meg
is tagadta a tovabbi szolgalatot, tomegesen mondottak
le, aminek meg aztan az lett az eredménye a legelsé
id6kben, hogy majdnem lekiizdhetetlen akadalyokba - iit-
kozott a kiprobalt és mar sok szakavatottsdggal rendel-
kez6 renddrségi alkalmazottaknak az utanpétlasa, kény-

telenek voltak sok esetben tapasztalatlan, a biiniigyi
nyomozasok teenddiben teljesen jaratlan, gyenge ero-
ket is felvenni a szolgalatba, akiknek — miutan a

rendes katonai karhatalom sorabdl kellett 6ket adni —
csupan az az egy elényiik volt meg, hogy katonai fegye-
lem szempontjabél megbizhatobbak és rendszeret6bbek
lévén, e téren kevesebb gondot okoztak felettes hatdsa-
gaiknak. De ennek dacara is, mint az Gj rendszer sze-
rinti keriileti feliigyel6k egyike, Colonel Lewin a feljegy-
zéseiben készséggel elismeri, az indai Gjabb rendéri szer-
vezet fokozatosan fejlodott és er6sodott szamottevo al-
lami testiilletté és a regularis indiai kozrendészet ma
semmivel sem all hatrabb az egész vilag hasonlé intéz-
ményeinél.

A mult szazad kozepe 6ta mar a biliniigyi nyomozo-
eljaras alatt a nyomozok részérél a bilincselekménnyel
gyanusitottakkal vagy a tanukkal szemben tanusitott ke-

A mémet hadgyakorlatokrél: Hindenburg birodalmi elnok
a fohadiszallason.
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A mémet hadyyalkorlatokrél: Hindenburg birodalmi elnok megszemléli a csapatokat.

gyetlen banasmoédot szigortan biintették, mar amennyi-
ben az tudniillik napvilagra keriilt. Mert ez elég rit-
kan kovetkezett be, a nyomozokozegek gondosan o6rkod-
tek azon, hogy egymast el ne aruljak, a koznép korébol
pedig nagyon nehéz volt ilyesmire tanukat Aallitani.
Arthur Griffiths emliti fel azt az esetet, hogy 1855-ben
a kalkuttai birosag érzékenyen megbiintetett egy daro-
gah-t (nyomozoéeljaras vezet6jét) és ennek embereit, akik
egy szerencsétlen gyanusitottat oly modon iparkodtak
rabirni beismeré vallomasra, hogy a kezeit a hata mo-
gott Osszekotozték, majd a csuklojanal fogva kotéllel
felhuztak a haztetének egy gerendajara. Természetesen
a boldogtalan a rettenetes kinok alatt vallott, mint a pa-
rancsolat, ambar, mint aztan kideriilt, semmi legkisebb
része sem volt a read erdszakolt blincselekményben. Egy
masik ilyen darogah meg azért nyerte el mélté biinteté-
sét, mert egy jobb sorsra mélt6 — valdjaban teljesen
artatlan — gyanusitottnak a kezeit és labait egyiivé ko-
toztette, aztan a térdei ala egy erds fabotot huzatott ke-
resztiil s az igy teljesen tehetetlen és o6sszekucorodott
embert, a fabot két végét egy-egy rendor tartva, teljes
erével a falhoz csapkodtatta.

Az ily esetekben alkalmazott szigora biintetések ki-
mutathatéan nagyon elényosen miikodtek kozre az indiai
kozrendészet azel6tti rossz hirének elenyésztetésében és
hathatos pilléreivé valtak a legutobbi évtizedek alatt fo-
kozatosan erdssé fejlédott mai rendszer elismerten elsé-
rendld szervezetének.

Jelen vazlatos attekintésiink befejezéseképen felem-

litek itt egy-két sikerrel koronazott s a fentebb emlitett
eré6szakossagoktol mar teljesen mentes nyomozasi esetet,
az indiai nyomozbhatésagok tjabbkori gyakorlatabdl.

A mult szazad végén egy indiai el6kelé illatszer-
kereskedének az iigynoke, aki akkoraban iizleti iigyekben
Kalkuttaban jart, innen visszatérében egy palack finom
illati nardus-olajat is hozott magaval, egyéb nagyértékii
keleti illatszerekkel egyetemben. Utjanak javarészét ha-
jon tette meg s ezalatt nem is érte semmi baj, de mi-
kor aztan szarazfoldon folytatta utjat, egy kevésbé for-
galmas helyen néhany fo6bol 4ll6 rablécsapat tamadta
meg 6t és utitarsait. Elkeseredett kiizdelem utan végre
is az el6bbiek bizonyultak erdsebbeknek s a rablok aztan
kegyetleniil meggyilkoltak az illatszeriigynokot, kisérdivel
egyiitt, holttesteiket pedig a kozeli folyoba dobtak. Ter-
mészetesen az aldozatoknal talalt minden legkisebb dol-
got zsakmanyul ejtettek, ezek kozott a szébanforgéd
nardus-olajat is. Az indiai rendérség — az Inspector
General kiilon erélyes intézkedésére is — nagy appara-
tussal latott hozza a biliniigy kinyomozasahoz, ami meg-
lehet6sen nehezen indult meg, mert a tettesek, az altaluk
elrabolt illatszerek természetéhez is alkalmazkodva, elil-
lantak. Valtoz6 szerencsével folyt a nyomozas jé hosszi
ideig, mig aztan végre is kézrekeriiltek. Mégpedig éppen
az emlegetett nardus-olajat tartalmazé iiveg jovoltabol.
A nyomozok ugyanis a biintény elkovetésével gyanusitott
rablocsapat tagjainak a lakasan hazkutatast tartottak s
hamarosan segit6tarsukka szeg6dott az az athato, jelleg-
zetes nardus-illat, mely a banda egyik nagyreményi
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tagjanak szobajaban egy rakas tiizeléanyag alél Aaradt
feléjiik. Es el6keriilt az arulé olajot tartalmazé s az illat-
szerkereskedo jellegzetes ismertetéjeleivel ellatott iiveg,
mar csaknem iiresen. Ennek felmutatasa utan a bilinosok
nem is tagadtak tobbé s miutan ez esettel kapcsolatban
sok egyéb biincselekmény is rajuk bizonyult, valamennyit
kivégezték.

Szintén az illat volt az, amely egy masik indiai rab-
lasi esetben a nyomozdeljaras teljes eredményét meg-
hozta. Ebben a nagyobbszabasu biiniigyben az elveteme-
dett rablok a Punjab-ban, néhany évtizeddel ezel6tt, a
gyogyarukkal megrakott oOkrosszekereknek egész sorat
fosztottak ki. Itt emberolés nem tortént, mert az okros-
szekerek hajcsarjai, rovid kiizdelem utan, egytdl-egyig
megfutamodtak, teljesen szabadjara hagyva a gazdag
zsakmanyt a tamadoéiknak. Az elrabolt gydgyaruk kozt
nagyobb mennyiségi 6pium is volt, melyet a rablok,
mint legértékesebb dolgot, siettek elasni s igy ,,bizton-
sagba helyezni”. Aztan gyalogszerrel tovabb folytattak
utjukat, de mikor az egyik falun haladtak keresztiil, gya-
nis magaviseletiikk folytan - letartoztattak oket. A rend-
6roknek mindjart feltiint, hogy ezek az emberek vala-
mennyien er6sen Opiumszaguak. Vallatora fogtak oket,
de alig valami csekély eredménnyel. Itt mar egy Kkis
,»erosebb rendszabalyt” is kellett érvényesiteni, majd a
rablok labnyomainak kalauzolasa mellett eljutottak addig
a helyig, ahol a rablétamadas végbement. Szorgos kuta-
tas utan ra is akadtak a helyszinétol nem sok tavolsagra
es6 kiszaradt, elhagyott folyammederre, amelynek tala-
jaban az elasott egész Opiummennyiséget megtalaltak.

Ezeknek a rabloknak sem allott tobbé moédjaban hasonlé
biincselekményeket elkovetni.

Griinauer Péter tiszthelyettes.

Mint kiképzett tabori osendér mar a haboru elején
harctérre keriilt. 1914 augusztus 18-an vonult (be az orosz
harctéren miikodé 41. honvéd gyaloghadosztalyparancs-
noksaghoz. Innen révid idére a 82. honvéd dandarparancs-
noksaghoz vezényelték, majd ujra a hadosztalyparancs-
noksaghoz helyezték at, ahol a habora végéig mint tabori
csendorosztagparancsnok miikodott.

Kiilonb6z6 beosztasaiban megszerezte:

1915 augusztusaban az 1. osztdlyu eziist vitézségi ér-
met. A Lublin el6tti harcokban a Bisztricza-folyé mellett
jalius 8-an éjjel. tobb mint egy szazadnyi szétugrasztott
legénységet osszeszedett és azt sikeresen harcbavezette.

A koronds eziist érdemkeresztet 1915 szeptemberében
a kémelharitas terén kifejtett szolgalataival.

A bronz vitézségi érmet 1916 juniusaban egy sikeres
felderit6 szolgalataval.

A koronds vas éredemkeresztet 1917 februarjaban s
ugyanakkor 50 korona pénzjutalmat kiilonb6z6 nyomozo
cselekményeiért.

« A 2. osztdlyu eziist vitézségr érmet 1917 juliusaban

Griimauer Péter tiszthelyettes.

— a Kostanyevica melletti harcokban — a csapatok kalau-
zolasaval s a vonat vezetésével ellenséges tiizben.

A 12, osztdlyi eziist vitéz9égi érmet mdsodszor 1918
augusztusaban egy repiil6timadis elhiritisa kézben tanu-
sitott vitéz magatartasaval.

Legszebb fegyverténye, amelyért mdisodszor tiintették
ki az 1. osztdlyu eziist vitézségi éremmel, a kovetkezo volt:

1918 oktdber 27-én éjjel a piavei visszavonulas alkal-
maval azt a parancsot kapta, hogy a hadosztalyparancsnok-
s4g torzsének vonatat vezesse vissza. Sacile kornyékén.
érte utdl a nagy vonatot. El6re haladni azonban nem liehe-
tett, mert az aton négyes sorokban allottak a jaromiivek.
Griinauer tiszthelyettes két 6rai faradsagos munkaval ren-
det teremtett az oeszevisszasagban és sikeriilt az egész
vonatot meginditania. Reggel 8 6ra tdjban azonban két
ellenséges repiilé kozeledett a vonat elé, a rend ujbdl fel-
bomlott s kozel volt a veszély, hogy a teljesen Gsszekava-
rodott vonatot nem lehet megmenteni. Griinauer -tiszt-
helyettes a loszeroszlop egyik kocsijarél toltényt osztott
ki a hajtolegénység kozott s tiizelni kezdett a repiil6kre.
Példajara az egész legénység tiizelni kezdett és sikeriilt az
ellenséges repiiloket tavoltartani. Az onbizalom visszatért

T

Ha nincs remény s segiteni nem lehet:

Hdt mogé dobjuk a keservekel.

Mult ‘banaton bisulni ennyi, mint

Szerezni a leélthez ujra kint.

Ha kincsedet dddz sors wverte el,

Erét, mevetni, tirelembe belj.

Kit megnaboltlak gonosz tolvajok,

Tolvajdt lopja meg, ha mosolyog;

De onmagadt kétszer rabolja meg,

Ki vesatésén mod nélkiil Mesereg.
SHAKESPEARE.
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a legénységbe s a vonat minden veszteség nélkiil érte el
rendeltetési helyét délutan 2 6rakor.

Griinauer tiszthelyettes vitéz és koriiltekint6 maga-
tartasaval sok embert és igen nagy értékeket mentett meg
a hadsereg szamara. Volt eléljdrdja, vitéz Schamischula
Rewsé ny. gyal. tabortok, a 82. ihomwéddanddr és 41. hon-
védgyaloghadosztdly volt parpncsmola ezt irja rola:

,2Amikor Griinauer Péter tiszthelyettes fegyvertényeit
mint volt dandar- és hadosztalyparancsnoka igazolom, nem
mulaszthatom el kinyilatkoztatni, hogy 6 volt torzsemnél
az, akire mint mindig készenalls, figyelmes, faradhatat-
lan, koriiltekintd és feltétleniil megbizhatd csend6rre a leg-
nehezebb viszonyok ko6zott is biztosan lehetett szamitani.
Ertelmessége és nyelvismeretel, alkalmassa tették o6t arra
is, ‘hogy kiilonféle, szorosan vett szolgalata keretét meg-
haladé feladatokkal is megbizassék, ami négy év alatt
gyakran tortént e feladatit mindig kivaléan és vitéziil
oldotta meg.

Igen értékes embernek tartom.

Veszprém, 1925 junius hd 28. Alairas.”

Grinauer tiszthelyettes meg is sebesiilt a harctéren,
de eegbesiilten is tovabb teljesitett szolgalatot.

Igaz mintaképe a jové magyar tabori csendérének.

MAGYAROSAN, KATONASAN.
»Ez egy olyan...*

Sietek elorebocsatani, hogy az ,,egy’’-nek szertelen és
magyartalan hasznalatara nem a sziirke, hivatalos csendor-
irasokbol vettem a példakat, hanem elsésorban a buda-
pesti zagyvalék-nyelvbgl. Mivel azonban ennek hatésa
mindenkit megfertézhet, j6 lesz a németes egy (ein, eine,
ein) folosleges majmolasardl egyet-mast elmondani.

Az egyik elterjedt pesti mapilapban példdul nem-
régiben ilyen mondatokat olvastam: ,Ez nem egy rossz
megoldds, nem egy mj trikk... A szinhaz legyen egy
jatszi szoérakozas ... Itt' egy 1j irodalom fejlodik... O
egy ilyen.” Ne gondolja senki, hogy ezeket az idétlensé-
geket a sietés Gjsagiréi munka kozben talan valami kis
jelentéktelen ember irta. Nem, — hanem a pesti irodalom
egyik ,,jonevii beérkezett”’-je! (A pontos forrist és mevet
kivdnatra megadom.) O maga esetleg mar tanult annyit
magyarul, hogy érezhette ez¢kben a mondatokban az egy-
nek folosleges és banté6 voltat, Mégsem irta helyesen.
Mert ,6 egy ilyen”. Igy lehet rontani, igyaldzni® azt a
magyar nyelvet, amely ezeknek a nemzetko6zi szellemi
vandortelepeseknek memesak mindennapi kenyeret, hanem
j6 dizletet és hirnevet szerez...

De miel6tt végleges wéleményt adhatnamk réla, las-
suk ezt a mondatat: ,,A Gal Franciske egy magas cét
néz bele a Ratkaiba.” Mert ,,8 egy ilyen”. Igy lehet Buda-
pesten szinhézi biralatot irni az Urnak 1930. esztendejé-
ben! (S6t talan — gy is kell.)

Sajnos, mir a magyar koznyelvet is elarasztotta ez

az idegenszeriiség. Lépten-nyomon halljuk és olvassuk:
Ez egy szép 16. Ez egy olyan feladat. Pedig magyarul
igy van: Ez szép 16. Ez olyan feladat. Altaldnos szabaly
ugyanis, hogy a magyarban az ilyen, olyan névmas el6tt
soha sincsen egy, A inémetben: Ein solcher Mann, — a
magyarban: Ilyen ember. A magyar egy nem hatirozat-
lan nével6, hanem elsésorban szaimnév, tehat erre a kér-
désre felel: mennyi, hany? Ezenkiwviil el6fordul mint mér-
téket kifejez6 névmaéas, néha mint hatarozatlan névmas is:
egy valaki, egy bizonyos, egy kicsi, egy kevés. Minden
egyéb hasznilata rossz, folosleges, idegenszeri. A leg-
tobb esetben tehat batran elhagyhatjuk, vagy helyettesit-
hetjiik a, az-zal, esetleg az egyik, oly, olyan vagy valamely
mas névmassal. Ne felejtsiik, hogy az egy-nek helytelen
hasznalata a nyelvi Kain-bélyeg. Akin ezt észrevessziik,
az nem koziilink és kozénk valé. Vagy pedig beteg sze-
gény, akit ebbdl az idegen nyavalyab6l ki kell gydgyi-
tanunk.

Vitéz Rozsds Jozsef ny. szdzadoy.

l
KULFULDE CSENDORSECGEK.

A francia csendorség.

(39. kozlemény.)

A Dbizottsaghoz ideiglenesen bizonyos kérdések megvita-
tasara a hadiigyminiszter altal mas tagok is kinevezhetok.

2. §. ‘A bizottsagnak a rendeltetése tanulmanyozni mind-
azokat a kérdéseket, amelyek a csendorség szervezetével és
szolgalataval kapcsolatosak s amelyeknek tanulmanyozasaval
akar sajat kezdeményezésbol, akar a beliigyi, igazsagiigyi
vagy gyarmatiigyi miniszterek megkeresésére a hadiigymi-
niszter megbizza.

Kiilonosen kotelessége:

Megallapitani mindazt, amire a section-parancsnokoknak
szemleutazasaik alkalmaval figyelemmel kell lennick s ami-
rol személyzetiiket tajékoztatniok kell,

Megvitatni mindazokat a kérdéseket, amelyeket ezek a
‘tabornokok a miniszterhez tett jelentésiikben felvettek.

Ezeket a kiilonbozo kérdéseket a helyettes osztilyvezeto
terjeszti a bizottsig elé.

3. §. A bizottsdg a hadiigyminiszter rendeletére iil 6sz-
sze. Az elnok hatarozza meg az egyes iilések napjat és 6rajat.
O értesiti az iilésezés megkezdésérol a tagokat, valamint
arr6l a targysorozatrdl, amelyet meg kell vitatniok.

Az iilésezés befejezésével az elnok az egyes kérdésekre
hozott dontésekrdl a hadiigyminiszternek jelentést tesz.

4. §. A hadiigy-, a beliigy-, az igazsagiigy- és a gyarmat-
iigyi miniszterek a sajat hataskoriikben intézkednek eme ren-
delet végrehajtasardl, mely rendeletet mind a 'Francia koztar-
sasag hivatalos kozlonyében, mind a Torvények Taraban
kozzé kell tenni.

Rambouillet, 1912 szeptember 4-én.

Falliéres,
a koztarsasiag elnoke.

Millerand, Steeg,.
hadiigyminiszter. beliigyminiszter.
Briand, Lebrun, .

igazsagiigyminiszter. gyarmatiigyi miniszter.
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A haditengerészetnél elkovethetd szokések eseteirdl szélé
rendelet.

Pdris, 1913 februar 26.

A tengerészetiigyi miniszter 1912 november 1-én egy ren-
deletet bocsatott ki a haditengerészet egyénei altal elkovet-
het6 szokési esetekrol, melynek a csendorséget érdeklé kivo-
natos része az alabbi:

2. §. A szokés fogalmdnak meghatdrozdsa.

I. A szokést elkoveti:

a) Minden a haditengerészethez besorozott egyén, tovabba
mindenki, aki megbizas, kotelezettségvallalas, ajbol valo fel-
vétel folytan a haditengerészet allomanyahoz tartozik s hajo-
jat, csapatjat, kiillonitményét, vagy tengerészeti intézményét
engedély nélkiil elhagyja és ahhoz a tengerészeti biinteto-
torvénykonyv B09., 312. és 313. szakaszaiban meghatarozott
idén beliil vissza nem tér.

b) Minden az a) alpont alatt felsorolt haditengerészet-
hez tartoz6 egyén, aki valamely allami hajé személyzetéhez
tartozik és a hajo elinduldsa pillanataban errél engedély nél-
kiil tavolmarad.

¢) Minden egyén, legyen az polgari egyén is, ha vala-
mely allami hajo személyzetéhez tartozik, a hajot a tengeré-
szeti bilintet6torvénykonyv 309., 312. vagy 313. szakaszaiban
megallapitott idén tal elhagyja, vagy aki a hajé elindulasa-
kor engedély nélkiil tavolmarad.

II. A haditengerészet allomanyaba tartozé tiszt csak a
tengerészeti biintetétorvénykonyv 311. és 313. szakaszaiban
meghatarozott esetekben kovethet el szokést.

III. Az el6bbi pontok aikalmazisaval szokevénynek kell
tekinteni azt a tengerészt is, aki biintetésének letoltése végett
szolgalatban visszatartatvan, engedély nélkiil eltavozik, vala-
mint azt a letartéztatott tengerészt is, aki a korhazbol vagy
fogsaghél megszokik és a torvény altal eléirt hataridon beliil
vissza nem tér. Az els6 esetben a biintetés miatt toltendé pot-
szolgalat éppoly elbiralas ald esik, mintha az illeté a torvény-
ben el6irt rendes szolgalatat teljesitené. A letartoztatott ten-
gerész, akar biintetését, akar fegyelmi fenyitését tolti, akar
elozetes letartoztatasban -~7an, nem veszti el katonai jellegét
és nem szilinik meg a haditengerészet tagja lenni.

IV. Az a tengerész, aki a hadgyakorlatokra. vagy egyéb
katonai gyakorlatokra szolgalatteljesités végett behivatott és
mielott kiképzési idészaka lejart volna, azt a csapatot, amely-
hez tartozott, elhagyja és a torvényben el6irt hataridén beliil
nem jelentkezik, szintén szokevény, anélkiil, hogy tekintetbe
jonne az a koriillmény, hogy mennyi id6t kellett volna neki
még az eltdvozas napja utan szolgalatban toltenie, vagy hogy
szolgalati ideje a torvény altal megengedett visszatérési ido
el6tt mar lejart.

3. §. A szokés eléviilése.

1. Az eléviilés, ha az illeté még a tengerészet dllomanyaba
tartozik, az 50. életévvel, kiillonben pedig a 47. életévvel veszi
kezdetét és harom évig tart, tgyhogy az a tettesnek tulajdon-
képen 53., illetve 55. életévében fejezodik be.

II. Haboru idején a szokés bizonyos esetekben biintett és
az eléviilés tartama 10 év, tgyhogy a biintethetGség csupan
a 60., illetéleg az 57. életévvel szlinik meg.

III. Avégboél, hogy az eléviilés folyamata megakasztassék,
a szokevények ellen azok tavollétében, vagy azok jelképi el-
itélésével a biintetéeljarast lefolytatni nem lehet.

5. 8. Tudakozédds a jogosulatlanul tdvollevék utdin.

I. Mihelyt a csapatnak vagy intézetnek parancsnoka, ille-

téleg fonoke arrdl szerez tudomast, hogy a parancsnoksaga
alatt allott tengerész engedély nélkiil tavol van, azokhoz a
polgari és katonai hatésagokhoz, amelyeket arrél a koriil-
ményrol, hogy az illet6 megszokott, értesiteni sziikségesnek
tart, szokési beadvanyt intéz.

II. Ha valamely szabadsagon, vagy eltavozasi engedéllyel
tavol levé tengerész az eloirt idére nem vonul be, az intézet-
nek a fonoke, illetéleg a csapatnak a parancsnoka koteles
annak a helynek a csendérparancsnokatol, akinek teriiletére
az illet6 szabadsagot, illetéleg eltavozasi engedélyt nyert, a
be nem vonulas oka feldl érdeklédni. A csend6rparancsnok
ezen megkeresés vétele utan azonnal érdeklédik affeldl, vajjon
az illeté egyén nem kapott-e szabadsigmeghosszabbitast, nem
adtak-e at valamely kérhaznak, vagy hogy késedelmeskedésé-
nek nem valamely elharithatatlan akadaly-e az oka. A csendér-
parancsnok koteles errdl siirgds értesitést kiildeni és ha a
csapatparancsnok, illetéleg az intézet féncke azt allapitja meg,
hogy a késedelmeskedés oka igazolatlan, az el6irt helyekre
szokési beadvanyt kiild.

(Folytatjuk.)

CSENDOR LEKSZIKON.

—

154. Kérdés. 'A moszkvar II1I. (kommunista) internacio-
nale egytk megbizottjdt, aki kommunista mozgalom szitdsa
végett jott Magyarorszigra, wmdr ‘e hatdron feltartéztatjdk,
tehdt megbizatisinak végrehajtisiba bele sem kezdhetett.
Terheli-e biincselekmény gyanija az ilyen megbizottat s hu
igen, mily biincselekmény miatt kell ellene meginditani 'uz
eljdrdst s el kell-e fogni?

Valasz. A moszkvai internacionale élet-halalharcot hirdet
minden orszig jelen tarsadalmi rendje ellen s ennek helyébe
a proletardiktaturat akarja allitani, igyhogy az figvnevezett
proletaridtusnak szellemi el6készitése utan fegyveres laza-
dast szervez s irmagjat is ki akarja pusztitani a kétezeréves
keresztény civilizacionak s meg akar 6lni mindenkit, aki ez-
zel a mozgalommal szembeszall, els6sorban a polgari osztaly
tagjait. Aki tehat ilyen mozgalom szervezésére vallalkozik,
az Moszkvaban mar a mozgalom céljaira utasitasokat vett at,
tanacsokat és kitanitast kapott, minden valésziniiség szerint
megfelel6 tanfolyamot is végzett ott, pénzt vett at a mozga-
lom céljaira s ezenkiviil 1azito sajtotermékeket hozott magaval,
vagy Magyarorszag teriiletére valo becsempészés végett vala-
hol elhelyezett.

Kérdés, hogy a megbizottnak ez az itt leirt magatartasa
puszta elokésziilet cselekménye-e vagy kisérlet. Véleményiink
szerint a megbizott tobbet cselekedett, mint el6késziilt. Elo6-
késziiletnek csak az lenne tekinthetd, ha valaki ily célra val-
lalkozvan, vele targyalni kezdenek a moszkvai III, interna-
cionale képviseletében s ha ajanlatat elfogadjak, belekezdenek
megfelel6 kiképzésébe. Mihelyt azonban valaki mar a magyar-
orszagi bolsevista mozgalom szitdsara mint teljesen alkalmas
egyén, Moszkvabol fitnak indult, s6t Magyarorszig teriiletére
lépett, akkor mar a bilincselekmény végrehajtasit megkez-
dette. Mi ez a biincselekmény? Az 1921. évi III. t.-c, 1. §-dba
iitk6z6, az allam és tarsadalom torvényes rendjének felforga-
tasara iranyulé bilintett. A megbizott tehat az utasitasok, a
pénz és mas propagandaeszkozok atvételével és az orszig te-
riiletére valo lépéssel hozzakezdett a mozgalom meginditasa-
hoz, a vagyontalanok osztalyanak kizarélagos uralma létesi-
tése végett. Annyival is inkdbb megall ez a felfogas, mert az
illetd rendszerint hamis utlevéllel utazik vagy utazdsanak
céljaul oly koriilmény van beirva utlevelébe, amely nem felel
meg a valdsagnak, tehat a mozgalommal oOsszefiiggbleg €s
annak céljara maris befejezett bilincselekményt kovetett el.

A megbizottat tehat :a fent megjel6lt biineselekménynek
kisérlete terheli a Btk. 65. '§-a szerint, ha pedig hamis utlevél
van nala s igy a Btk. 391. §-aba iitkozé kozokirathamisitas
bilintettének gyanuja is terheli, a cselekmény az 1921. &vi III.
t.-c. 2. §-anak 3. pontja ala esik.

De tegyiik fel, hogy a megbizott magatartdsa és he-
bizonyult cselekvésége nem megy tal az elokésziilet fogalman,
amely az 1921:III. 't.-c. értelmében, mint ilyen, nem biin-
tendo. Ez esetben a megbizotti két mas blincselekménnyel gya-
nusithaté a ‘moszkvai III. iternacionaléval val6 Osszekotte-
tése és/ a vallalt megbizatas alapjan.

Az egyik .a Btk. 157. §-aba utkoz6 lazadasra iranyulé szo-
vetség, mert amint mondottuk, a III. internacionale szervei az
egész ‘vilag torvényes uralmi rendszere, tehat a magyar
uralmi rendszer ellen is irdnyulé ecsoportosulds, amellyel a
meghizott kétségteleniil szovetkezett.

A masik az 1921:II1. t.-c. 1. §-anak 2. bekezdésébe iitkozo
vétség, mert a kérdésben forgd megbizott e III. internacionalé-
nak la magyar allam és tarsadalom torvényes rendje ellen
iranyulé mozgalmat és szervezkedését azzal, hogy magit
annak zsoldjaba felvétetve, a magyarorszigi bolsevista moz-
galom céljaira agitatornak kiképeztette, elomozditotta.

A gyanusitottat, ' minthogy rendes foglalkozasa és
alland6 lakhelye nincsen, a Szut. 312. B. 8. pontja alapjan el
kell fogni.
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155. Kérdés. Tilos cselekményt kovet-e el az, aki egy
megtdmadott egyénnek segitségére siet, de ez w megtimadott
tiltakozik a segitség ellen. ‘A segitségre sieté azomnban p til-
takozdsra mem hallgat, megvédi az illetét s ekdozben sulyos
testi sértést kovet el a tdamadon?

Valasz. Ezt a kérdést a Btk. 79. §-a alapjan kell eldon-
teni. A torvény jogos védelemnek tekinti azt §s, ha valaki
minden felhivas nélkiil, sajat joszantabol vagy akar a meg-
tamadott tiltakozasa ellenére is elharitja vagy elharitani
megkisérli a masnak személye vagy vagyona ellen iranyuld
jogtalan és kozvetlen tamadast.

Elvileg tehat azt mondhatndk, hogy az illeté segitségiil
mend egyén nem kovetett el tilos cselekményt.

Minthogy azonban a torvény a jogos védelem megalla-
pitasdhoz azt a feltételt flizi, hogy az a tamadas elharitasa
végett sziikséges legyen, ennek megallapitasa pedig sokszor
nem is egyszeri jogi kérdés s mindenesetre az {télobirésag
feladata, a ‘csend6rnek az elkovetett silyos testi sértés miatt
az illetot fel kell jelentenie.

156. 'Kérdés. E gy né elhajtotta -~ méhmagzatdt. Siluns
fertézést kapvdn, kémytelen volt orvoshoz fordulni. Az orvos
guogyitis ald vette a nét, de az esetet 'mem jelentette hel

hatosdagnak. Mulasztdst kbvetett -e el az . orvos s ha 1igenm,
mulasztdsa kimeriti-e biincselekmény ténydlladékdt?
Valasz. Az elvetélések ' kotelezé bejelentésér6l a m. kir.

népjoléti és munkaiigyi miniszter 1924. évi 3500. sz. rende-
lete fintézkedik. Ebbol a rendeletb6l azonban nem tilinik ki
vilagosan az, hogy bejelenté kotelezettség terhelné azt az
orvost is, akihez a méhmagzat elhajtasa kovetkeztében megbe-
tegedett n6 gyogykezelés végett fordul. Ez a rendelet ugyanis
altaldban a babakat terheli ‘az elvetélés hatosagi bejelentésé-
vel, az ‘orvost annyiban, hogy ha elvetéléskor orvosi segit-
séget nyujtott, a baba felvette sziilési jegyzokonyvet tartozik
alairni. Ha az orvos a sziilési jegyzékonyvet nem irja ala, a
95.000. B. M. 1902. sz. rendelethez képest 'kihagéast kovet el,

A népjoléti és munkaiigyi miniszter idézett rendeletének
célja a magzatelhajtasnak, mint a nemzet erejét pusztito
karos tényezonek a rendelkezésre &ll6 minden eszkozzel valo
kikiiszobolése s a magzatiizés elterjedt bilincselekményének
megakadalyozasa a lehet6ség hatarain beliil.

Ezt a célt kétségteleniil veszélyezteti az az orvos, aki a
tudomésara julott mesterséges elvetéléssel kapecsolatos bii-
nos lizelmeket elhallgatja. Amde egyrészt a magzatelhajtas
bincselekményével kapcsolatosan maganemberre feljelentési
kotelezettseg nem roéhato, masreszt az orvos a beteg titkat
koteles megorizni.

Sz6 lehet ugyan arrdl, hogy magasabb erkolesi parancs,
a nemzet egészének védelmével jaro polgari kotelesség, az
orvosi titoktartas szintén erkolesi (és egyuttal jogi) ‘kote-
lezettségét, ily esetben ' megsziinteti, ez azonban vitathatd
allaspont s a rendelet hiteles magyarizatira csak az illeté-
kes, aki a rendelet alkalmazasara hivatott.

A csendor kiillonben helyesen jar el, ha a fent idézett
vendeletre hivatkozva, az esetr6l jelentést tesz az els6foku
kozegészségiigyi hatésagnak. Ennek modjaban van az esetet
mggfontolas targyava tenni s az orvos ellen esetleg eljarast
inditani

157. Kérdeés. Mily szerepet jdtszik az életkor ‘a biintetd-
jogban a biinvddi felelésség szempontjabol?

Valasz. A 12.'életévét még be nem toltott kiskord ellen,
barminé biintetendé cselekményt kovetett is el, binvadi elja-
rast nem szabad inditani.

A 12. év betoltésével azonban még nem allapithaté meg
mindig a felelésség és beszamitas. Ugyanis a Btk. és a Bn.
a serdiilo kort, amely a 12. év betoltésétol a 16. év  betolté-
séig terjed, oly ‘életkornak tekinti, amelyben a beszamitast;
esetrdl-esetre a bir6 koteles megallapitani. A birénak azt
kell eldontenie, hogy a bilintettet vagy fvétiséget elkovetd
fiatalkorinak a biintethetéséghez sziikséges értelmi és erkol-
csi fejlettsége megvolt e a ' blncselekmény elkovetésekor.
Akinek ez az értelmi és erkolesi fejlettsége nem volt meg,
azt beszdmitast kizaré ok miatt fel kell menteni. Aki ellen-
ben fel tudta ismerni a bilincselekményt, az ellen a kovetkezo
intézkedéseket teheti @ birdsdg: 'dorgalas, probara bocsitas,
javitéo nevelés, foghaz- vagy allamfoghazbiintetés. Az a cse-
lekmeny, amely a torvény szerint 'bintett, az intézkedéssel
vétséggé minodsiil. A serdiilo korban 1évok ellen tehat mindig
meg! kell inditani 'a bilinvadi eljardst, de a biré legelészor a
fiatalkori beszamithatosdgat koteles vizsgalni a fentiek
értelmében.

A 18.'életév betoltésével kezdodik altaladban a biintetéjogi
felel6sség és beszamitas, vagyis a biintetéjogi nagykorisag.
Azonban a torvény még a 18—20 éves életkort is még mélta-
nyolja annyiban, hogy aki a blintett elkovetésének idején

életkoranak 'huszadik évét még nem haladta
vagy életfogytig tarté fegyhazra nem itélheto.

A fiatalkort (esetleg a 20. életéven feliil is), ' habar a
Btk. egyéb tekintetben kifejezetten nem veszi figyelembe, a
birésag 'altaldban enyhité koriilménynek szokta tekinteni a
biintetés kiszabasanal.

Megjegyezziik még itt, hogy a biinvadi felel6sségre nem
vonhato fiatalkortiakkal, valamint a blincselekményt elkoveto
gyermekkoriuakkal szemben hatésigi intézkedéseknek lehet
helye, mert a gyermeket a hazi fegyelem gyakorldsira jogo-
sitott személynek, iskolai hatésignak lehet megfenyité végett
4tadni, ha pedig a gyermek ziillésnek indult, a gyermeket
4llami menhelyre lehet winni, a gyamhatésig pedig ‘javité
nevelését is elrendelheti; a biunvadi felelosségre nem von-
hato fiatalkoruakkal ‘szemben ugyanily intézkedésekre jogo-
sult a hatésag, azzal a kiilonbséggel, hogy a javité mnevelést
ily esetben a birdsag rendeli ‘el.

Az aggkor a Btk. értelmében nem zarja ki a beszdmi-
tast. A torvény csak egy helyen meltanyol_]a az aggkort, t. i
ha a tettes aggkoranal fogva a ra kiszaband6 fegyhazbiinte-
tés nagyon is sulyosnak mutatkoznék, a 'birésagnak szabad-
sagaban 4ll a fegyhdz helyett megfeleléen meghosszabbitott
bortonbiintetést kiszabni. Természetes azonbam, hogy ha az

tal, halalra

adott esetben az oregség a tettes szellemi erejét kétségteleniil
meggyengitette,
fogja tekinteni,

a biré ezt éppugy enyhité koriilménynek

mint az ifjakort.

TANULSAGOS NYOMOZASOK,

Jelentéktelen adatbél
nagy eredmény.

(Vida Istvan alhadnagy, gyori
adatai alapjan.)

1919 szeptember 2-4n Gydrszentivin kozség hatara-
ban, a vasttallomis kozelében Otoltics Jozsef gydrszent-
ivani lakost tobb 16tt sebbel holtan talaltak, a lezelte-
tésre vitt lova pedig a mezordl eltiint. A gy6rszentivani
ors az eset tudomasulvétele utin a nyomozast megkezdte
és megallapitotta, hogy rablogyilkossag esete forog fenn.
Az elkovetés a -kommunizmus utani idében, roman meg-
szallas alatt tortént, amikor a kozbiztonsagi allapotok na-
gyon bizonytalanok voltak s igy a tettes utdni nyomozas
eredménytelen maradt, sot a gyakori pétnyomozas sem
tudott fényt deriteni az esetre, bar ugy az ors, mint a ja-
rasparancsnoksidg mindent elkvetett annak kideritésére.-

1923 maércius 27-én Vida Istvan tiszthelyettes, gyori
jarasparancsnokhelyettes, jarasa kozségeit portyazta, mi-
kozben bizalmi embereit is felkereste. Ezek ezyikétél ar-
rél értesiilt, hogy az a hir forog kozszajon, hogy a duna-
szentpali kozségi bir6 birtokaban mar évek 6ta egy lopas-
bol szarmazoé 16 van, bar ezt bizonyitani senki sem tudja.

Vida tiszthelyettes a hallottak utan elhatarozta, hogy
a 16 eredetére nézve puhatolni fog.

Tapintatosan kellett ebben az iigyben eljarni, mert
a bird koztiszteletben allo ‘ember volt, az egész jaras leg-
tekintélyesebb biréja. Vida tiszthelyettes tehat utjat
Dunaszentpal felé vette s atkozben Gyulamajor tajan ta-
lalkozott egy Kaszas nevii gy6rzsamolyi kocsmarossal, aki

szakaszparancsnok
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kocsival ment és azt mondotta, hogy a szentpali biréhoz
megy borjat venni. A kedvez6 alkalom itt volt tehat, hogy
Vida tiszthelyettes a bird istallojaba bemehessen és a lo-
vait megtekintse, gondolva, hogy majd azalatt, miz a biré
a kocsmarossal a borjura alkuszik, érdeklodés iiriigye
alatt 6 is bemegy az istalloba s feltiinés nélkiil megnézheti
a lovakat. Feliilt tehat a kocsmaros mellé a kocsira és vele
ment Dunaszentpalra. A kozségi biréhoz megérkezve, a
kocsmaros a borju utan érdeklodott, azt megnézni egyiitt
kimentek az istalléba s Vida tiszthelyettes is veliikk ment.
Azalatt, mig nevezettek a borjura alkudtak, Vida tiszt-
helyettes megtekintette a lovakat. A birénak volt harom
sotétpej, egy sarga lova, ezenkiviil két nagyobb és egy
kisebb, kb. egyhénapos csikaja, melynek anyja a sarga
volt. Vida tiszthelyettes, mikozben a lovakat megdicsérte,
megkérdezte azt is, hogy a lovak honnan valék? A bird
azt felelte, hogy részben sajat mevelései, a sargat pedig
évekkel ezel6tt vette. A kocsmaros idékozben elment, Vida
tiszthelyettes pedig bement a biré lakasiba, hol mintegy
féloraig tartézkodott, kozombos dolzokrél beszélgetett a
biréval, majd elbicsizott és folytatta utjat. Utkézben
maganjegyzeteit nézegette s azok kozott egy 1919-ben el-
kovetett lolopast talalt, azonban a 16 leirasa nem volt a

jegyzékbe bevezetve. Arra még nem is gondolt, hozy éppen .

err6l a 1o6rol lehet szo.

Este 7 6rakor a hédervari orsre ékezett. Kozolte az
orsparancsnokka! az észleleteit, aki jelentette neki, hogy
6 is hallott mar errdl, puhatolt is az iigyben, de eredmény-
teleniil, kiilonben is ez tgysem lehet igaz, hisz a biré koz-
tiszteletben 4ll6 ember, akir8l nem lehet ilyen dolgot méz
csak feltételezni sem. Azt is megemlitette, hogy ha igaz
lenne is, hogy a 16 lopashél szarmazik, akkor sem beszél-
nének réla, mert nagyon félnek a birétél, aki igen szigoru
ember.

Vida tiszthelyettes masnap rezgelig tartézkodott az
orsén s utbaindulasa el6tt meghagyta az érsparancsnok-
nak, hogy azonnal rendeljen ki egy jarért Dunaszentpalra,
ott ebben az iigyben ejtse meg a nyomozast és ha megalla-
pitast nyer az, hogy a 16 lopasbél szarmazik, Gzy azt csi-
kéjaval egyiitt vegye Orizetbe, neki pedig a nyomozas
eredményérél telefonon tegyen azonnal jelentést. Azt is
meghagyta, hogy a jarér kiilonds figyelemmel vizsgalja
at a léjarlatokat s ha azokon szabélytalansagokat talal,
ugy vegye drizetbe azokat is.

A jarér Dunaszentpalon a birét a 16 holszerzésére
vonatkozélag kikérdezte, mire a biré azt felelte, hogy -a
sarga lovat évekkel azel6tt ismeretlen ciganyokté! vette.
A 16 vételekor kapott jarlatot azonban nem ‘tudta elému-
tatni s erre vonatkozélag azt adta el§, hogy mint régi jar-
latot, a szolgabir6i hivatalnak beszolgaltatta, azonban,
hogy a tulajdonjogot mégis igazolhassa, két Gjabb keletii
jarlatot mutatott fel, melyeket mar @ allitott ki, minthogy
6 volt a kozségben a jarlatkezels. Ezeket a jarlatokat a
jarér szabalytalanoknak talélta, torlések voltak benniik,
az iras el volt mosédva, ennélfogva azokat érizet ala vette
3 a gyori szolgabiréi hivatalnak beszolzaltatta.

A jarér a nyomozas eredményérél Vida tiszthelyet-
tesnek telefonon jelentést tett, aki Gyérben bement a
szolgabiréi hivatalba s betekintésre elkérte a kérdéses jar-
latokat. A jarési allatorvossal vizsgalgattik ezeket, me-
lyeket az allatorvos is szabalytalanoknak talalt. Vida tiszt-
helyettes ezutidn a két jarlatot a tovabbi nyomozés lefoly-
tatasa végett kikérte a szolgabiréi hivataltél. A fészolga-
bir6 a jarlatokat kiadta. Ugyancsak ezen alkalommal kérte
Vida tiszthelyettes a biré altal allitélag beszolgaltatott
eredeti jarlatot is, amirél azonban a szolgabiréi hivatalban
semmit sem tudtak. Vida tiszthelyettes ekkor ki is jelen-

tette a fészolgabirénak, hogy erds a gyanuja, hogy a hat-
térben nagyobb bilincselekmény lappang. Ekkor ugyanis
mar arra gondolt, hogy hatha a 16 a Gyoérszentivanon
1919-ben elkovetett rablégyilkossaghd] szarmazik, annal is
inkadbb, mert a gyilkossiag elkovetésnek napja megezye-
zett azzal a nappal, melyet a bir6 a 16 megvasarlasa nap-
janak bemondott. Felhivta tehat Peth6é Lajos tiszthelyet-
tes, gyoérszentivani orsparancsnokot és utasitotta, hogy
kérdezze ki Otolics Jozsef 6zvegyét arra vonatkozdlag,
hozy milyen volt az eltlint lovuk s hogy felismerné e még
azt? ‘Az orsparancsnok egy ora mulva jelentette, hogy az
asszony a lovat felismerné s bemondotta annak pontos le-
irasat is. Ez a leirds pontosan megegyezett a jarlatokba
bevezetett adatokkal, igy most mar Vida tiszthelyettes
gyanuja még inkabb megzerdosodott.

Utasitotta a gyorszentivani oOrsparancsnokot, hogy
az asszonyt egy olyan ember kiséretében, aki a lovat szin-
tén ismerte, a masnap reggeli vonattal kiildje Hédervarra,
honnan a 16 felismerése vézett egy jarorrel majd el fognak
menni Dunaszentpalra. A hédervari orsnek meghagyta,
hogy a mésnap odaérkezé Otolicsnéval egy jarér menjen
el Dunaszentpalra a kozségi biréhoz és a lovat tekintsék
meg. Utasitotta az 6rsot arra is, hogyha Otolicsné a lovat
sajatjanak ismeri fel, akkor a lovat vegyék orizetbe, Oto-
licsnét pedig egy jelentés kiséretében kiilldjék be hozza
Gyérbe.

Otolicsné és a vele jott tarsa Dunaszentpalon a l6ban
az Otolicstél elrabolt lovat hatarozottan felismerték, igy
most mar tisztazva 1évén, hogy a 16 rablégyilkossagbdl
szarmazik, a jaror azt csikajaval egyiitt orizetbe vette

és Vida tiszthelyettesnek az esetr6l Gyérbe jelentést
kiildott.
Az eddigiek alapjan Vida tiszthelyettes most mar

mit sem késlekedve, a nyomozast a gy6rszentivani orspa-
rancsnokkal egyiitt bevezette s a ko6zségi birét a 16 hol-
szerzésére nézve bizalmi egyének jelenlétében kikérdezte.
A biré el6adta, hogy a lovat 1919 szeptemberében négy-
ezer.korondért két ismeretlen ciganytél vasarolta. Azt is
eléadta, hogy a il6rol adtak uzyan jarlatot, amit 6 a szolga-
biréi hivatalnak beszogaltatott, ezt azonban igazolni sem-
mivel sem tudta. Eléadta, hogy a 16 biinos Gton szerzésé- )
r6l tudomasa nem volt.

Vida tiszthelyettes atvizsgalta a jarlatkonyvet is, me-
lyet a bir6 vezetett. Ebben megtalalta 1919 iszeptember ha-
vaban bevezetett azt a tételt, ahol a vasarolt 16r6lsz616 jar-
fatot a bird beiktatta és annak alapjan, hogy a tulajdon-
jogot igazolhassa és hogy a lovat magara atruhazza, egy
uj jarlatot allitott ki. Ekkor deriilt ki az is, hogy az j
jarlatot nem a bird, hanem annak egyik fia allitotta . ki
és irta ald atyja nevét. A jarlatiktatéoba a ciganyoktdl
allitolag kapott jarlatbdl egy nemlétezé ,,Szarat” nevi
kozség volt bevezetve, mint a jarlat kiallitasi helve. Vida
tiszthelyettes most mar latta, hogy a 16 vasarlasa koriil
is szabalytalansag tortént, mert azt jarlat nélkiil ciga-
nyoktdol vasaroltak, azonkiviil okirathamisitas is fenn-
forog, a jarlatiktatokonyvet tehat orizetbe vette.

Vida tiszthelyettes azon tovabi kérdésére, hogy a
ciganyokat, akiktdl a lovat vette, ismeri-e, a bir$ azt fe-
lelte, hogy azokat nem ismeri, arra azonban emlékszik,
hogy az aldomasivasnal a Gydrzamolyon laké Rizd Jozsef
cigany is résztvett. Miutan Rigot Vida tiszthelyettes sze-
mélyesen ismerte, tudta azt is, hogyha esetleg nem is ré-
szes ebben az iigyben, de tudnia kell neki a tettesek nevét
s ezeket 6 meg is fozja mondani. Egy jarort kildott érte
a zalaegerszegi taborba, ahol egy csempészési iigybdl ki-
folyélag mar hosszabb idé 6ta internalva wvolt. Az inter-
nalé tabor Rigét kiadta, kit Vida tiszthelyettes Gydrben
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a rendOrségen kikérdezett. Rig6 eléadta, hogy 1919 szep-
temberében a gyéri Lakatos Pista cigdny Pista nevi fia,
aki akkor 13—14 éves lehetett, egy Kolompar Joka nevii
budakalaszi cigannyal vitt hozza egy lovat, mely. a Pista
cigany kocsija utan volt kotve s melyr6l azt mondotta,
hogy Dunaszentpalra viszi a biréhoz eladni. Arrél, hozy
hol szerezték a lovat, nem széltak semmit sem, késébb
azonban kérdezéskodésére elmondottak, hogy a lovat ro-
man katonaktél vették. Beismerte azt is, hogy az aldoméas-
bé! ivott és a birétél 100 korona alkuszdijat is kapott,
mert elézéleg a biré mar tobb izben mondotta neki, hogy
szerezzen szamara egy j6 lovat. Arra a kérdésre, hogy az
altala emlitett cizanyok jelenleg hol tartézkodnak, csak
annyit tudott mondani, hogy Kolompar Joka évekkel ez-
el6tt egy betoréses lopasért valamelyik fegyhazba keriilt
s talan még most is ott van. A masik cigdnyrél nem tudott
semmit.

Vida tiszthelyettes talalomra felhivta a soproni fegy-
haz igazyratésagat és érdekl6dott, hogy nincs-e ott Kolom-
par Joka mint fegyenc elzarva? A valasz — Vida tiszt-
helyettes nagy oromére — igenlé volt. Az igazgatésag ko-
zolte vele, hozy a kérdezett cigany ott 16lti biintetését.
Erre a gyo6ri 6rscél egy jarér ment ki a soproni fegyinté-
zetbe s magaval vitte a Kolompar Jokat kikéré megkere-
sést.

Kozben egy jarér a Pista nevii cigany utan nyomozott
Gydérben a ciganytelepen, amely nyomozas azonban ered-
ményre nem vezetett. Vida tiszthelyettes most Gjbol Rigét
kérdezte ki, aki eléadta, hogy — mert mar hosszabb ideje
internalva van — nem tudja, hogy a Pista merre jir, azt
azonban tudja, hogy régebben Csornan volt a kedvese, na-
gyon valészinl, hogy most is ott lehet 6t megtalalni. Vida
tiszthelyettes telefonalt a esornai o6rsnek, melynek sikeriilt
a Pista nevii cigdnyt a csornai eizanyok kozott megtalal-
ni, akit azutan Gyodrbe kisért a csornai ors egyik jarére.
Pista a l6lopast igy adta el6, mint Rigé. Eléadtak egyiit-
tesen, hogy a biré a 16 4rabdl akkor csak 1600 koronit
fizetett ki, Rigonak alkuszdijat adott s az ottani kocsma-
ban; 4ldomast fizetett. A t6bbi pénzt azért nem fizette ki,
mert ki akarta prébalni a lovat, hogy nem kehes-e.

Az aldomas utan Kolompar Joka Gyorbol ismeretlen
helyre tavozott, Pistat pediz meghizta azzal, hogy a vétel-
ar még hatralevé részét vegye fel. Pista ezt kés6ébb fel is
vette és mert Kolompar nem jelentkezett, a pénzt elkol-
totte.

El6adtak még, hogy a 16 eladisakor a birénak jarla-
tot nem adtak. Lakatos Pista még hozzaflizte, hogy Ko-
lompéar Jokat annak idején a 16 holszerzésére megkérdez-
te, aki neki azt mondotta, hogy roman katonaktdl vette.
Mikor 6 ebben kételkedett, Kolompar Joka azt mondotta
neki, hogy ne firtassa a dolgot, Gydrszentivinbé] hozta
a lovat.

Ekozben megérkezett a jar6r Sopronbél Kolompar
Jokéaval. Szembesitették Lakatos Pistaval és Rigéval, akik
felismerték benne a ciganyt, aki nekik a lovat hozta.

Vida tiszthelyettes az eddigiek utan biztosra vette,
hogy Otolicsot Kolompar gyilkolta meg s nevezettet erre
vonatkozélag kikérdezés ala vette. Kolompar Joka a gyil-
kossadgrol mitsem akart tudni, még azt is tagadta, hogy
valaha Gy6rben vagy Gy6rszentivanon jart volna. Késébb
azonban a 16 eladasat beismerte azzal, hogy 6 a lovat ro-
man katonaktél vette.

Hosszabb kikérdezés utan azenban, mivel latta, hogy
tagadasa nem hasznal, mert a csenddrék mar agyis min-
dent tudnak, beismerte, hogy Otolicsot & gyilkolta meg, 4
vagy 5 pisztolylovéssel. A pisztolyt, amelyet roman kato-
naktol vasarolt Budapesten, odahaza Budakalaszon egy kert

végében elasta. Vida tiszthelyettes természetesen nem elé-
gedett meg a gyanusitott puszta beismerésével s a pisztoly
megkeritése végett Kolomparral Budakalaszra utazott. Bar
a ciginy megmutatta azt a helyet, ahova a pisztolyt el-
asta, az nem volt fellelhet6, mert azéta egy foldomlas a
helyszint teljesen megvaltoztatta.

Egzyéb bizonyiték tehat nem volt, mint a gyanusitott
beismerése. Ismerve a ciganyok ravaszsagat, elérelathaté
volt, hogy a gyanusitott beismerését a foétargyalason
vissza fogja vonni. Budakalaszrél visszajovet tehat Vida
tiszthelyettes Gyorszentivinon Kolompar Jokaval kiszallt
a vonatbdl, két bizalmi egyént vett magihoz s ezek elétt
felszélitotta Kolompart, hogy vezesse el ket arra a
helyre, ahol a gyilkossagot végrehajtotta. Kolompar Joka
elvezette 2 jarért és a bizalmi egyéneket arra a pontra,
hol Komarombél gyalog jovet letért a vasati toltésrdl,
majd kanyargés utakon, sz6lék kézott menve elértek arra
a helyre, ahol a gyilkossaz tortént. Megmutatta, hogy
Otolicsot hol 16tte agyon s utana a kukoricasban hol rej-
tette el a hullat. Hogy négy év elteltével ily pontossaggal
meg tudta mutatni azt a helyet, ahol tettét elkovette s
ahol azutan a meggzyilkolt hullajat annak idején meg is
talaltak, ezt annal is inkabb megdonthetetlen bizonyiték-
nak lehetett tekinteni, mert tavasz lévén, a mez6 képe egé-
szen mas volt, mint a gyilkossidg elkovetésekor.

Kolompar Joka megmutatta azt a helyet is, ahol a
16r6l levette a szerszamot, ahol feliilt a 16ra s amely Gton
a gyéri orszagitra kiment. Elmondta, hogy a gyilkossag
elkovetése elott Otolicstol cigarettat kért, aki azonban az
oklével megfenyegette és elzavarta azzal, hogy csavargé-
nak nem ad; cigarettat. Erre nagyon elkeseredett, kivette
kabatja aldl a derekara kotott Steyer pisztolyat s ezzel
kozvetlen kozelb6l 4 vagy 5 lovést adott le ‘Otolicsra, aki
holtan esett dssze. Tette elkovetése utdn a hullat a kozali
kukoricasba hazta, a lovat pedig elvitte magaval

Ezek alapjan imméar beigazoltnak iatszott, hogy a
gyilkossagot Kolompar Joka kovette el, ezért a soproni
fezyintézetnek azon értesités kiséretében adta at a jarér,
hogy biintetésének kitoltése utidn ne helyezzék szabad-
labra, hanem a gyéri kir. ligyészségnek adjak at. A Laka-
tos Pista és Rigé nevii cigdnyokat tényvazlat kiséretében
a gyori kir. iigyészségnek  adtak at.

A dunaszentpali kozségi bir6 — mert szokésétol tar-
tani nem kellett — szabadlabon maradt, feljelentették
azonban okirathamisitas és orgazdasig miatt.

A gyori kir. torvényszék Kolompar Jokat hat évi bor-
tonre itélte. A bir6 altal elkovetett okirathamisitas és or-
gazdasag iigyében eléviilést allapitottak megz, Lakatos
Pistat felmentették, Rigot 6 havi foghazra itélték.

Kolompar Joka — mint elére sejteni lehetett — be-
ismerését visszavonta a foétargyalason, azonban a birdsag
azon az alapon, hogy a tett szinhelyét és az oda vezets utat
teljes pontossazgal meg tudta mutatni, a vadat beigazolt-
nak latta s ez alapon hozta meg marasztalé itéletét.

Ez az itélet az iligyész felebbezése folytidn ‘a tabla
elé keriilt, mely a torvényszék itéletét megvaltoztatta és
Kolompar Jokat 10, Lakatos Pistat 1 évi bortonre itélte,
Rigé biintetését pedig helybenhagyta. Ugyancsak hely-
benhagyta a kozségi bird ligyében hozott hatarozatot is.

*

A nyomozas féérdeme abban rejlik, hogy Vida tiszt-
helyettes egy elejtett kijelentésbd] kiindulva, egy koztiszte-
letben 4ll6 emberrel szemben meginditotta a myomozast,
ebbél az egy kijelentésbdl bogozta ki az egész bilincselek-
mény tettesét. Faradhatatlan kitartas, teljes szolgalati
buzgalom, ontevékenység és észszerlii kovetkeztetés hozta
meg a sikert.
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LAPSZEMLE.

(Olaszorszag.) Fiamme d’Argento.

1930. 7. szdm.

A vezetéhelyen G. M. Ferrari bolognai egyetemi tanar
az olasz hazit dicséiti. Szerinte Olaszorszagot megverhetik,
megcsufolhatjak, elarulhatjak, legyozhetik, megérheti Olasz-
orszag tegnapi baratainak thiladatlansagat, mégis figazsagos,
nagylelkii és dics6séges ma, ez lesz holnap, ez lesz évszaza-
dokon keresztiil s mindig.

Tomnmaso Legramanti carcinai orsbeli érvezeté €jjel ma-
sodmagaval kerékparon portyazott a Berescia és Gardone ko-
z0tti orszagiton. [Egy ismeretlent tetten ért, aki egy kerité-
sen akart Atmaszni. Az, a jarért megpiliantva, futdsnak
eredt. A jaror kerékparon iildozobe vette, a sotét éjszakaban
az brsvezet6 nekihajtott legy kavicsrakasnak, lebukott a gé-
pérol és koponyaalapi torést szenvedett.

pinerolai lovasiskolaban 1930 oktéber 1-t6l 1931
junius 30-ig lovastanfolyamot- tartanak, melynek az a
célja, hogy a dovas fegyvernemek altisztjei a lovaglishan ma-
gasabb kiképzést nyerjenek. A csendérség ebbe a tanfolyamba
2 altisztet vezényel, kik legalibb 2 évi szolgilati idével ren-
delkeznek és akik kotelezik magukat arra, hogy a tanfolyam
elvégzésének idejétdl szimitva legalabb még 2 évig szolgalni
fognak. l

A lap! kozzéteszi a csendorség 116 éves éviorduldja alkal-
maboél a csendorségi alap javara befolyt adomanyokat. Igy a
probacsendor iskola novendékeinek egyhavi gyiijtése 1463
lirdt eredményezett. Michele Petraccai csendér 200 lirat kiil-
detett be azzal a magéanszeméllyel, aki ezt az Osszeget neki
egy eredményes szolgalati ténykedése fejében jutalomként
felajanlotta. Az egyik wvidéki takarékpénztar 1000 lirat ado-
ményozott az alap céljaira.

Hossza cikket szentel a lap a podgorai harcok 15 éves
évfordul6janak. A vilaghaboriban 1915 jilius 19-én az oszt-
rak-magyar 4allasok ellen intézett tdmadasokban résztvett egy
olasz csendorezred. Az ezredet az egész csendérség allitotta
ki, javarészben régi, hosszu szolgalati évekkel bir6 emberek-
bol. Az alantos tisztek, 50 éven feliili szidzadosok, 6rmesterek
18—20 szolgalati évvel. A csendérezred a Podgoran fekvo
240 magaslati ponthoz keriilt, a ,,Casala” és ,,Ré” gyalog-
dandarok kozé. A cikkiré leirja az allisharc nehézségeit, ide-
geket felorl6 napjait. Tévesen 28 cm-es osztrik-magyar
tarackrél beszél, holott nekiink ilyen {irméreti tarackunk nem
is volt. Jualius 19-én az 4llasokban az @ hir teriedt el, hogy
az olasz csapatok altalanos tamadast fognak inditani az oszt-
rak-magyar allasok ellen. A csapatok kozt finom ,,Marsala”
bort és kétszersiiltet osztottak szét. A tamadas 11 6ra 30 perc-
kor indult meg. ‘A megtamadand6é magaslatnak Kalvaria-hegy
volt a neve. Az osztrak-magyar puska-, géppuska- és agyutiz
rettenetes hatasiat a cikkiv6 a kovetkezoképen irja le: . A
tamadas els6 ordaja utan a zaszloaljak mar csak szazadok
voltak, két 6ra elmultival a szidzadok szakaszokki olvadtak
ossze, 3 6ra mulva mar csak rajok léteztek. De ez a pusztitd
tizhatas sem tudta megrenditeni az olasz csendoroket.”
Erdekes, hogy a cikkb6ol nem lehet pontosan kivenni, hogy a
tdmadas milyen-eredménnyel jart. Kézitusirél nem emlékezik
meg a cikkiré. fr meghéditott foldrél és arrdl, hogy ott a
csendorok beastak magukat. Ebbol az elért vonalbdl lett az
az allas. melyrol a haditorténelem mindig a ,,Carabinierik
lovészarka” cimen fog megemlékezni. Ezen a lovészarkon tul
1915 jualius 19-ét kovetdleg tobb mint egy esztendoén keresztiil
egyetlen tdmadas se tudott tért nyerni, dacdra annak, hogy
ezen a ponton az olasz hadvezetdség -egymasutan tobb gya-
logezredet rendelt tamadasra. Csak 1916. augusztus 16-an
sikeriilt a ,,Casala” gyalogdandarnak ezt a cikkir6 szerint
»pbokoli-hegyet” elfoglalni.

Nyolcoldalas cikk keretében foglalkozik a lap Lélu fran-

cia ezredesnek a ,La Gendarmerie” cimii francia csendorségi
lapban megjelent cikke nyoman a német csendérséggel. Rész-
letesen ismerteti a német csendorség rendeltetését, szerve-
zetét, kiegészitését és szolgilatat. Kiterjeszkedik a német
csendérség fegyelmi viszonyaira, szolgilatdnak mikénti vég-
rehajtasara, a legénység elhelyezésére, oltozékére, felszerelé-
sére, fegyverzetére és javadalmazasira. Technikai felszerelés
aleim alatt kiemeli a cikkiré, hogy minden német 6rsnek van
egy 10X15-8s fényképezégépe. Minden csendornek kell tudni
fényképfelvételeket csindlni és azokat laboratériumilag ki is
dolgozni. A rendes fegyverzeten kiviil a német csendér gumi-
bottal is el van latva. Minden csendérnek van kerékparja,
melyért a kincstartél a beszerzési koltségen kiviil karbantar-
tasi és iizematalanyt is kap. Ot év mulva a kerékpar atmegy
a csendér tulajdonidba. Minden kikiilonitett orsnek van tav-
beszél6 4llomasa és a csendéroknek képeseknek kell lenni
arra, hogy a hireket gyorsirissal felvegyék. Befejezésiil meg-
jegyzi a cikkir6, hogy a német csendérok hazijukban nagy-
foka tiszteletnek és megbecsiilésnek orvendenek. A vilag-
habort befejezése 6ta a német csendérség nem képezi tobbé
a hadsereg részét, szervezete és jellege teljesen polgari. A
csendorok korlatozas nélkiil résztvehetnek ugy a politikai,
mint tirsadalmi és egyesiileti életben. Nem ritka az olyan
csendor, aki példaul allomishelyén a tlizolték féparancsnoka,
vagy valamelyik politikai part- helyi tagozatinak az elnoke.
Azzal fejezi be a cikket, hogy a német csendérok meg vannak
elégedve ugyan sorsukkal, de azért visszasirjik régi katonai
jellegiiket és szervezetiiket.

Julius 19-én Rémékan, a II. Viktor Emanuel nevét viselé
laktanyaban kettds iinnepség folyt le. A csendérség az iinnep-
ség keretében 4ldozott a podgorai harcokban elesett csend-
6rok emlékének és ugyanakkor tették le az Gj probacsenddrok
a szolgalati eskiit. Az iinnepségen a csendérség féparancsno-
kanak helyettese, a tabornoki kar szimos tagja. a ,RAvaban
allomasozé Osszes csapatok kiildottségei vettek részt. A kivo-
nult csendérzaszléaljakon kiviil a hadsereget egy teljes diszbe
oltozott vérteslovasszakasz képviselte. Megjelentek az iinnep-
ségen zaszlojukkal a tartalékos csendoérok egyesiiletei is. A
tabori mise, az elhangzott iinnepi beszédek és az ujonc préba-
csendorok eskiitétele utdn a csapatok diszmenetben vonultak
el a csendorség zaszloja és az elokeloségek el6tt.

A vidéken lefolyt hasonlé iinnepségekrél a lap szamos
tudositasban szamol be és azokrél tobb jél sikeriilt illusztra-
ciot hoz.

_O_

Ausztria. (Der Gendarmeriebeamte.)
118. szdm.

Ausztridban a haboru utan ,,anyiknapjit” rendszeresitet-
tek, amelyet minden évben megiinnepelnek. A lap az iinneplés
mellett a nagyon is sziikséges anyagi tdmogatasra hivja fel
az illetékesek figyelmét.

Dr. Kimmel Jozsef csendérosztily szemlélé folytatja az
uj biintetétorvénykonyv tervezetérdl megkezdett (altalunk is
kozzétett) ismertetését. Az 0j tervezet két részre oszlik €s
pedig ,,Altalanos” és ,,Kiilonos”. Elobbi 11 fejezethdl, utobbi
36 fejezetbol all.

Az Aaltalanos rész 1. fejezeténél a cikkir6 kiemeli, hogy
az 0j tervezet nemcsak az osztrak teriileten, hanem az oszt-
rak tengeri hajokon #s repiilégépeken elkovetétt bilincselek-
ményekre is ‘mar érvénnyel bir, még pedig tekintet nélkiil
arra, ‘hogy a hajo vagy repiilogép pillanatnyilag hol tartoz-
kodott. :

A 2. fejezet a biintetend6 cselekmény fogalmardl, a be-
szamithatosag, tévedés ¥s onvédelemrol szol. A 3. fejezet a
kisérlettel foglalkozik és tobbek kozott leszogezi, hogy a jo-
vében a kisérlet csak a biintetteknél lesz altaldnosan biinte-
tendd, mig a vétségeknél csak, ha kiilon megallapitottak.

A 4. fejezet a biintetteseket hirom csoportba osztja: 1.
tettes, 2. felbujto, 3. bilinsegéd.

Az 5. fejezet a biintetések memeit ismerteti, eszerint van
pénz és szabadsagvesztés biintetés. Utobbi lehet: a) fegyhiz,
b) borton, ¢) egyesfogsag.

Dohna gréf port inditott Ludendorff német 'tabornagy
ellen, mert azt allitotta réla, hogy mint szabadkémiivesnek
elozetes ffudomasa volt arré6l, hogy Ferenc Ferdinidnd tron-
orokost meg akarjik gyilkolni, de semmit sem tett, hogy azt
megakadalyozza. Fendrich L. ennek kapesan, felhivja a figyel-
met az Amalthea kiadasaban megjelent ,,Die Freimaurer”
(A szabadkémiivesek) cimi konyvre s kivonatosan ismerteti
a szabadkomiivességnek a 18. szizad elejére visszanyuld kelet-
kezését és tovabbi sorsit. Az ajanlott konyvben Ggy az eszme
hivei, mint annak ellenségei megszélalnak.

F. L. egy most megjelent konyv kapcsan roviden ismer-
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teti azt a titkos parasaztszervezetet, amely a korai kozépkor-
tol egészen a 19. szazad végéig Eszak-Bajororszaghan garaz-
dalkodott. A szervezet a sajat papasztalatai vagy méasok pa-
nasza alapjan sajatsagos modon megrovasban részesitett
egyes embereket. Tagjai egy titkos jelre €jfélkor Osszegyiil-
tek a megrovasban reszesitendé héza elott, azt éktelen larma-
val, lovoldozéssel ifelkeltették s mikor a halalra dijedt blnds
megjelent, felolvastak a bilinlajstromat, amelynek szovege
cinikus, sot sérté kifejezésekkel volt tele. A szervezet tagjai
az ilyen alkalommal feketére festetti arccal jelentek meg,
hogy fel ne ismerjék oket, a tettiik szinhelyéhez vezet6 utakat
pedig orokkel lezartak. A szervezet mitkodése azonban mem
volt onzetlen, j6 pénzért megszégyenitettek barkit, s6t anélkiil
is gyakran csak a bosszu volt a tevékenységiik indité oka.

A csendoregyesiilés javaslatot tett felsobb helyen, hogy
lassak el a csendororsoket nagyobb (100 m) tavolsagok lemé-
résére aikalmas mmérészalagokkal, mert a gyakori kozlekedési
baleseteknél készitendd helyszini rajzhoz erre feltétleniil
szliikség van. Egészen komikus latvanyt nyujtanak most a
csend6rok, ha egy nagyobb tdvolsag pontos lemérésénél egy
méteres méroléccel kinlédnak. .

A fennill6 szabalyok szerint az ellatatlan gyermek utan
addig illetékes a csaladi potlék, amig annak keresete évi 720
S(kb. 600 P)-nél kevesebb. Az egyesiilés azt kéri most fel-
sobb helyen, hogy emeljék fel ezt a jovedelmi hatart 1440 S-re
(kb. 1200 P).

_O—
Poroszorszag. (Der Gendarm.)
14. szdm.

Kurt Faenrich rendortisztviseld egy sematikus téabliza-
tot készitett azokirél az intézkedésekrol, amelyeket: 1. vala-
mely személy eltiinése, 2. egy ismeretlen hulla fellelése esetén,
tenni (kell. Az intézkedésre hivatott hatésiagok kiilon-kiilon
sorban egy-egy kockdban vannak felvéve, amely utan az egyes
intézkedések vezérszavai, a haszndland6 blankettak satirozas-
sal jelolve, stb. talalhatok. (Az egészmegfelel annak, mintha
pl. a Szut. 422. vagy 423. pontjat vezérszavakban, kockak s
egyéb rajzok segitségével, szoveg helyett sémaba foglaljuk.)

Japéanban ts gazdasagi krizis van, a korméany ott is a fo-
kozottj takarékossag utjara lépett és egyebek kozott felszoli-
totta .a tisztviseloket, hogy onként lemondanak-e a fizetésiik
109%-rol. ;A tisztviseloknek nem kellett valaszolniok, ‘mert a
gazdasagi Krdekeltségek olyan hatarozottsaggal tiltakoztak
a terv ellen, hogy a kormanynak el kellett allnia attol.

Pommern tartomany csenddregyesiilésének évi rendes
kozgytilésén tartott beszamolobol emlitésremélto:

A vezetéség javasolta, hogy a védokutyak szaraat emeljék
fel. (Az a torekvés, hogy minden csenddrnek legyen kutyaja.)

A korzet |és osztalyvezetoknek (kb. a mi szarny- és osz-
talyparancsnokaink) kiutalt autok (tehdt van nekik) fenn-
tartasara havi 25 markat kértek. Remélheté, hogy ezt meg
is adjak.

A csendorségnek motorkerékparokkal valé nagyobbmérvii
ellatasat a beligyminiszter nem tartja a szolgalat érdekében
allénak.

_0_
Németorszag. (Deutsches Gendarmerieblatt.)

9. szam.

A Hessen tartomanyi csendéregyesiilés iilésérol szolé tudo-
sitasban emlitésremélto:

A tartominyi koltségvetés deficitjének eltiintetésére a
takarékossdgi bizottsag elnoke a csendorséget illetdleg azt a
javaslatot tette, hogy szerveztessenek nagy orsok s osztassék
be az ilyenekre 2—2 motorkerékpar. Meglepd, hogy az iilés
egyik szonoka a motorizalast ellenezte s a nagy orsoket ille-
toleg pedig megjegyezte, hogy az eziranyban folytatott kisér-
letek a terv megvaldsitasa ellen szdlnak.

A szaszorszagi csenddregyesiilés iilésérol szolo folytatéla-
gos ismertetésbol megtudjuk, 'hogy azon a németbirodalmi tar-
tomanyok kikiildottein kiviil az osztrak csendorség reprezen-
tansai is megjelentek, mert az osztrdk csendoregyesiilés csat-
lakozott a németbirodalmi csendoregyesiiléshez. A hesseni
csendoregyesillés iilésérdl sz6lé fenti tudésitassal ellentétben
itten minden oldalrél hangoztattdk a csenddérség motorizalasi-
nak sziikségességét.

Szerzett értesiilés szerint felsébb helyen meggondolas tar-
gyat képezi, hogy a szaszorszagi csendorség ,,Gendarmerie”
(csendorség) elnevezését porosz mintara ,,Landjagerei”-re
(kb. ,,Vidéki vadasztestiilet”-nek lehet forditani) valtoztassak.
A szonokok ellenzik a tervet, mert ,,Gendarmerie” elnevezés-
nek 100 éves multja van. -

Csakugyan nemzeli
szerencsérlenség?...

Az igazsdg mérlegén mérve egy és ugyanazon telje-
sitményért, azonos feltételek mellett, ugyanazon értéke-

lésben, érdemben és elismerésben kellene részesiteni a
harmadikat, a tizediket, az otvenediket, akiknek nevéhez
u. teljesitmény fizddik, mint az elsét! Hogy ez miért
nincs igy és miért kell minden babért egy Lindberghnek
nyujtani 1gy annyira, hogy egy Endresznek és Magyarnak
mdr ardnytalanul kevés maradt volna beldle, — arra a
jozan ész kritikdja éppen oly kevéssé tud kielégité — az
igazsdgossdg érzetét kielégité — magyardzatot adni,
mint sok minden mds ferdeségre és tokéletlenségre a
foldgolyobison.

Legyiink vele tisztaban: ha Endresz és Magyar pilo-
taknak a gépén mem torik el az egyik benzinvezeti-€sé €s
ezeknek a magyar repiiloknek sikeriil a nydron dtrepiil-
niok kelet-nyugati irdnyban az Ocednt, ez azonos teljesit-
mény lett volna a Lindberghével, de mdr ami ez értéke-
lést illeti, az kordntsem lett volna azonos azzal, amit
Lindbergh kapott. Lindbergh mnevét megismerte, tomjé-
nezte ot vildgrész, Magyar és Endresz pilétdk pedig nem
sokkal jutottak wvolna til a hazai lapok olvasétdbordn.
Ezért mi, amikor hiriil vettiik, hogy az a bizonyos benzin-
vezet(-csé eltorott s a magyar repiilék nem startolhattak,
nem adtuk dt magunkat teljesen a busuldsnak, nem tud-
tuk magunkat azonositani azzal, az ujsdgcikkeken dt be-
folydsoll és irdnyitott kozvéleménnyel, mely ebben a meg-
hiusult startban kész wvolt mindjdrt memzeti szerencsét-
lenséget ldtni. A valésayg az, hogy — bdrmennyire kii-
lonvélemény is ez — taldn inkdbb kell orilniink, mint
busulnunk. Nem szabad elfeledniink, hogy ugyanabban az
idében, azokban a nmapokban, francia pilétiknak sikeriilt
w2z Ocedmon keresztiil leszdlldis mélkiil egyfolytdban New-
Yorkig repiilni, kelet-nyugati irdnyban, ami a légkort
viszonyokat tekintve, koriilbelil wgy viszonylik a nyugat-
keleti repiilési irdnyhoz, mint uszni az dr ellenében,
illetve szni a folyam sodrdval. A magyar pildtik sikerét
tehdt alig vette volna a wildg tudomdsul, sikertelenség
esetén pedig kevesebd lett volna két nagyszerd, lelkes nma-
gyar sportemberrel, akik, ha kissé kevesebbet foglalkoz-
nak értékek és teljesitmények objektiv —mérlegelésével,
anndl tébbet azonban tomegpszichével, tomeghisztéridval,
sportiriilettel és rekordldzzal, — akkor taldn kevesebb ri-
zikéval, keuvesebb testi és lelki energidt igényls vadamivel
— mindegy mivel — amiben 6k lesznek az elsék, valoban
sikerdus propagdléi lesznek a magyar névnek.

_0_.

A honvédelmj miniszter diszpolgarsaga. Szeptember 19-én
vette at Gombos Gyula honvédelmi miniszter sziiléfalujaban,
a tolnamegyei Murgan kozségben, diszpolgéri oklevelét. A hon-
védelmi miniszter édesanyjaval és ‘novérével érkezett a koz-
ségbe, amelynek hataradban diadalkapu varta. A diadalkpunél
a kozségi eloljarésag élén Reich ‘Oszkdr simontornyai jarasi
fészolgabiré fiidvozolte. Az evangélikus templomban Gyalog
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Istvdn lelkész elevenitette fel Gombos Gyula néhai atyjanak,
a murgani evangélikus tanitonak emlékét, Isten aldasat kérve
az orszag nagy 'sziilottjére, Gombos Gyuldra. Az istentisztelet
utan a tarsasag atment a kozséghaza udvarara, ahol megtar-
tottak a diszpolgar-beiktatd kozgyilést. Seewald alispan be-
széde utan Gomoos honvédelmi miniszter mondott koszonetet
diszpolgarra valo valasztasaért és figyelmébe ajanlotta
Murgan kozség lakossaganak, hogy bar nemet anyanyelviek,
azért ez a nemzet mégis szeretettel olelte 6ket keblére és sza-
badon hasznalhatjak anyanyelviiket. Majd lelkiikre kototte,
hogy amint évszazadokon keresztiil, gy ezutan 1s békeben él-
jenek egyiitt magyar testvéreikkel, akikkel egyutt ontottak
a vilagnaboriban vériiket. A minisztert beszede utidn Klewn
Antal orszaggytlési képviseld a keriilet nevében iidvozdlte,
azutan pedig szikkoru ebéd volt.

A Csendorségi Zsebkonyv jovo :évi kiadasaval kapcsolat-
ban kerjuk az érdekelt parancsnoksagokat, hogy a jelvenyes
kitiintetessel birok névsoraban azokat is tuntessék tel, akik
csak haborus emlékeremmel vagy csak szolgalati jellel van-
nak ellatva. Ezzel a névsorral kapcsolatban kiilon tigyelmet
keriink torditani arra, hogy altalaban az érdemkeresztek az
egyeseknek piros szalagon vagy a vitézségi érem szalagjan
adomanyoztattak-e, mert a vitezségi érem szalagjanak a 1el-
tuntetése az elmult években tobbeknél elmaradt s ez zavarokat
okozott.

Yegyverhasznalat. Tilya kozség egyik vendégléjében
szeptemper 22-én az ott megtartott leventetancmulatsag al-
kaimaval [L'oth I'mre 1. torzsormester és. Barcsik Jézsef ormes-
terbol all6 jarér Obermayer Jozsef tallyai lakost, — mert
izgaga modon viselkedett és verekedést akart kezdeni —
rendreutasitotta. ‘Obermayer erre nekiment a jardérnek és a
jarérvezetot le akarta fegyverezni. Téth torzsérmester erre a
tdmadoval szemben szuronyfegyvert hasznilt s a ‘tamado
nyakat ‘atszrta. Obermayert a helyszinen elsé segélyben re-
szesitették és 20 napon beliil gyégyulé sériilésével a satoralja-
ujhelyi korhazba szallitottdk. A kivizsgalast meginditottak.

Orvtamadas egy csendor ellen. Frim Gyorgy kistalyai
orsbell .csendort Kistdlya kozség utcidjan szeptemper Zi-en
este 1V ora koriil szolgalaton kivill, Szurmi mdtydas, Molnar
Sandor és Bdnyai Istvan kistalyai lakosok vasvillaval és ka-
szaval felfegyverkezve, lesbol megtamadtik és tejére egy sulyos
seriilést' okozo iitést mértek. |A nyomozast meginditovtak.

Haldlozas. A budapesti nyomozéalosztily allomanyaba
tartozo Nagy T'amas tiszthelyettes szeptember 17-én a buda-
pesti 111, szdma honvéd- és kozrendészeti kérhazban, hol ha-
rom napja gyoégykezelés alatt allott, hirtelen elhalt. A kezelé-
orvostél nyert értesiilés szerint a halal oka csak a boncolas
soran lesz megallapithaté.

Magyar | legények cseh egyenruhaban. A Pritommnost
cimi cseh tarsadalmi folydirat a most lezajlott hadgyakor-
latok alapjan érdekes megallapitasokat és Osszehasonli-
tasokat kozol a csehszlovik hadsereg kiilonbozé nemzeti-
ségl tagjainak katonai képességeirél. Megallapitja a lap,
hogy a cseh katona megszokta, hogy minden felett topren-
kedjék és mindent megkritizaljon. Az a katona pedig, aki a
parancsokon topreng, nem katona. A cseh katonak kozétt na-
gyon gyakori ‘a vitatkozas a parancsokrél és elirasokrél. A
hadgyakorlatokon meg lehetett Aallapitani, hogy a bevonulé
tartalékosok orokké elégedetlenek, soha semmi nem j6 ‘nekik,
kilondsen gyakran kritizalja a cseh katona el6ljaréjat, két-
ségbevonja vezetoképességét és ha valami rendkiviili teljesit-
ményt kivannak téle, az eléljarékat a legvalogatottabb kifeje-
zések |0zonével boritja el, természetesen csak akkor, ha az
eléljara hallétavolsigon kiviil van, mert a cseh katonat
ugyanakkor egy masik tulajdonsag is jellemzi: az, hogy szem-
tol-szembe borzasztéan retteg eléljaréjatél. Ezzel szemben a
magyar katonarél a cseh folydirat elmondja, hogy a magyar
katona igen j6 anyaga a csehszlovik hadseregnek. A katona-
sig egyenesen jellemzé kifejezése a magyarok testi épségé-
nek, szivéssdguknak és edzettségiiknek. Katonai foglalkozas
kozben erésen emlékeztetnek a 'kozdkokra vagy a tatarokra;
6k nem sokat beszélnek, nem ismernek nehézségeket és a
csehekkel szemben jéval gondtalanabbak. Sorbaallitva, puska-
val vagy szuronnyal senki sem érezheti magit annyira kato-
nanak, mint a magyar. Hat ebben az egyben igazuk van a
cseheknek, de erre is ra fognak fizetni,

Gazdaszati zaszlésok kinevezése. Eredményesen teljesitett
csendorgazdaszati tiszti probaszolgalat és a csendérgazda-
szati tiszti vizsga sikeres letétele utan 1930 augusztus 1-ével
késobb meghatarozandé'ranggal csendérgazdaszati zaszlosokka
neveztettek ki: Klemm Ndndor, Argay Ferenc, Hartner
Ldszlé, Horvdth ‘Kdroly, Engelmann Andor, Podhradszky Bu-

= tyiri Aurél és Fangler Gdbor karpaszomany viselésére jogosult

6rmesterek. A kinevezések a Csendoérségi Kozlony mai szama-
ban jelennek meg.

A leittasodas kovetkezménye. Mészdros Antal banhidai
Orsbeli csendor szabadsagon volt Papateszér kozségben. Egy
ottani vendéglében megtartott tancmulatsagon nagy fokban
leittasodott, polgari egyénekkel dulakodasba keveredett, akik
kardjat elvették. Mészaros csendor, amikor kardjat elvették,
kezével megragadta a kard pengéjét, amely baltenyerén mély
sebet vagott. A lovaszpatonai Ors egy jarore hamarosan ren-
det teremtett. A kivizsgalast meginditottak. ;

Orsparancsnoki kinevezések. A m. kir. budapesti I. ker.
parancsnoka Kovdcs Dénes 1., Binyat Jozsef, Demény Sdindor,
Ddvid Ferenc,'Gegé Kdroly, Fodor Ferenc, I'akdcs Szilveszter,
Marton Lajos és Pakucs Ferenc tiszthelyetteseket orsparancs-
nokkd nevezte ki. — A m. kir. székesfehérvari II. keriilet pa-
rancsnoka Bosy Albert tiszthelyettest a sarszentmihalyi orsre
orsparancsnokka 'nevezte 'ki. — A m. kir. szegedi V. keriilet
parancsnoka Péntek Jozsef tiszthelyettest a nagymagocsi,
sristaly Andrds tiszthelyettest pedig az almiaskamarési orsre
orsparancsnokka nevezte ‘ki.

Csendorségi Kozlory 21. 8z. — Személyi hirek. — Ideigl.
nyugatlomdnyva helyeztetett: Bankoé Minaly 1. keriiletbeli
tiszthelyettes. — Névvdltoztatdsok: Krizsanyik Jozsef 1. ker.
prébacsendor csaladi neve ,,Kertész” névre, Patus lstvdn I.
ker. ‘6rmester neve ,,Polgdr’ névre, Himmer Mihdly II. ker.
probacsendér neve ,Hajdu’ névre, Biercik Ferenc 1. ker.
csendor neve ,,Balla” névre, Tausz Ferenc II. ker. csendor
neve ,,T'olgyes” névre. — Szabdlyrendeletek. — Fiitési dtalany
megallapitasa. — A beliigyminisztériumi szamvevoség 1V. osz-
talya oktober 1-t6l a kozponti illetményhivatal (régi pénziigy-
minisztériumi €piilet) keretében folytatja miikodéset. A nyug-
dijak folyésitasa tehat onnan torténik, de a nyugdijak meg-
allapitasa tovabbra is a beliigyminisztérium csendorségi nyug-
aijesoportja hataskorében marad. :

Az elsé gazvédelmi liga Budapesten. A foévaros polgar-
saga szeptemper Z3-an esce lgen nagyszamban gyulekezett
egyne a redagogiar Szemindariwm Maria ‘L'erézia-tér1 palotaja-
nak hatalmas eléadocsarnokaban. Az eléadasok targya a gaz-
tamadasok elleni védekezés megbeszélése volt, — olyan targy,
amirodl eddig kevés isz6 'esett Budapesten. Az el6adé iilést Loet-
roczy Istvan ny. ezredes, a Nemzeti Munkavédelmi Hivatal
kozponti ‘elnoke nyitotta meg, aki rovid beszédeében iidvozolte
a megjelent notabilitasokat es a hallgatékozonséget, majd ki-
jelentette, hogy az értekezlet célja: a gazvédelmi liga VIII.
keriileti csoportjanak megalakitasa. Az elnokl6 ezredes ez-
utan felkérte ‘a Munkavédelmi Hivatal egyik tisztvisel6jét,
hogy ismertesse annak a palyazati felhivasnak a szovegét,
amelyet a ,,Munkavédelem” a gazvédelem elémozditasa érde-
kében kitlizott. A palyazatok teltételeinek ismertetése utan
Petroczy ezredes elnok felkérésére «Pados Jené ny. ezredes, a
Nemzet1 Munkavédelmi Hivatal egyik vezetdje tartotta meg
eléadasat a gazvédelemrol. Az eload6 népszerii el6adasaban
ramutatott, hogy a kémiai laboratoriumok vilagszerte szinte
lazas buzgalommal dolgoznak ‘a kiilonféle harci gazok eléalli-
tasan és termelésén. A legkiilonboz6ébb gazokrdl van sz6 s az
ezekkel szemben’valo védekezés szempontjabol egyetlen allam,
egyetlen nemzet, egyetlen orszag sem lehet kozombos. Olyan
gazfajta is létezik ma mar, amelynek 'a hatidsa 10—14 nap
mulva is megmarad. Ezt a mérges gazt igyszolvan ,leperme-
tezik” a repiilogéprol és a gaz részecskéi nagy teriileteken el-
lepik az épiileteket, fakat, bokrokat. A részecskék olyan mé-
reggel telitettek, hogy ha valaki ‘akar két hét mulva is meg-
érinti az igy megfert6zott helyet, egész életére gyodgyithatat-
lan, stlyos sebeket szerez maganak, esetleg bele is hal. Az el6-
ad6 megemlékezett azutan a kiilonb6z6 robbanté és gyujto
gazbombak ‘hatasardl ‘is. Szazkilogrammos bombikkal emele-
tes hazakat, ezer kilogramm salynak megfelel6 gaz-bombato-
meggel utcakat, varosrészeket lehet felrobbantani és langba-
‘boritani. ‘A robban6é bombak nagyrésze onmagat taplalja viz-
zel. A gaztamadasok borzalmassagat legjobban jellemzi, hogy
néhany ora alatt a kis Magyarorszag fovarosat, vidéki goc-
pontjait, vasatvonalait, fontosabb ipartelepeit egyetlen, gaz-
bombakkal kellokép felszerelt repiilogépraj is meglepheti. Re-
piilégépekkel — erre a célra — Eurdpa allamai eléggé el van-
nak latva. Franciaorszag 5300, Anglia 2000, Oroszorszag 1200,
Olaszorszag 1000, az+Unié 950, Lengyelorszag 850, Csehorszag
800, Jugoszlavia 320, Romania pedig 200 hadirepiilégéppel
rendelkezik. Itt az id6 — fejezte be eléadiasat Pados ezredes
—hogy Magyarorszagon is foglalkozzunk ezzel a problémaval.
'Dr. Schaller Sdndor hatarozati javaslatot terjesztett elé,
amely szerint az értekezlet résztvevoi mondjak ki a 'budapesti
‘belvarosi -Nemzeti Munkavédelmi Hivatal VIII. keriileti cso-
portja:gazvédelmi ligajanak megalakulasat.

A hibds beszéd gyoégyitdsa. A Beszédhibdk Javitdsdara
Szolgdlé Allumi Tanfolyam (Festetich-u. 8.) 'a hibasan beszélo
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egyének, — gyermekek és felnottek — részére tanfolyamot
nyitott. Levélbeli érdeklodésre valaszbélyeg csatolasa mel-
lett irasban is tajékoztat a vezetoség.

Hazassagot kotottek: 1A m. kir. szombathelyi TII. keriilet-
ben Somogyi Sdndor 6rmester Kozma Mdria 6zveggyel Vonock
(Vas m.) kozségben. A m. kir. miskolei VII. keriiletben Ko-

roskényt Bdlint torzsormester Virdgh Zséfival Nagyhalasz
kozségben.
Bandi Dénes ny. csendortiszthelyettes keresi Bagoly

Sdamuel volt brasséi keriiletbeli alérmestert.

Olvassa el, miel6tt ir nekiink!

Kozleményt nemcsak a csendorség tagjaitol, hanem bar-
kitol elfogadunk. A lapunkban megjelent kozlemények tulaj-
donjogat fenntartjuk, tehat azokat beleegyezésiink nélkiil nem
szabad utannyomatni. Kéziratot csak akkor Kkiildiink vissza,
ha a bekiild6 megcimzett és bélyeggel ellitott boritékot mellé-
kel. A kozleményeket kérjiik a papirnak csak az egyik olda-
lara, félhasabosan, irogéppel, vagy jol olvashaté kézirassal
irni; lolvashatatlan kéziratot nem olvasunk el. A szerkesztéi
iizenetekben mindenkinek valaszolunk, de a kérdezé teljes ne-
vét, rendfokozatat és dllomashelyét tiintesse fel. Névtelen le-
vélre nem valaszolunk. Kéziratok sorsarol is csak szerkesztéi
iizenetben adunk valaszt. Levelet nem irunk, bélyeget tehat
felesleges bekiildeni. Jeligéiil legcélszeriibb egy kisebb hely-
ség nevét, vagy tobbjegyii szamot valasztani. Ha jelige nincs
megjelolve, a kérdezé nevének kezddbetiii és allomashelye

Citera, Tambora, mindenfajta zenekari fa- és fém-
fuvés hangszer Harmonlkékat csakis megbiz-
haté, i6 gydrtmanyokat hozunk forgalomba.
Rakéc:l-ltro?ald sajat talalmény. Ovakod-
junk az Ittenl algyérosok aéltal felajaniott
kiitfd1dén kasziit utanzatoktol. Hibdas hang-
szereket szakszerfien javitunk. Arjegyzéuet
ingyen kild az

’ ELSO MAGYAR HANGSZERGYAR

STOWASSER "“.:i"

szallito

Budapest, II., Lanchid u. 5. (Buddn).
w3 Az ‘egyedilli_hangszergydr;az orszégban.' Tthb gydr_nincs.

Ileuedu Harmonika-Trombitak,

alatt valaszolunk. Kozérdekii kérdésekre a ,,Csendér” lekszi-
kon” rovatban adunk valaszt. Elofizetni csak legalabb félévre
lehet. A csendorség tényleges és nyugallomanyi legénységi
egyénei, az elofizetési ar felét fizetik. Csak a m. kir. csendor-
ség, honvédség és az allami rendorség, tovabba a birosagok,
igazsagiigyi és kozigazgatasi hatosagok tényleges vagy nyug-
allomanyu ‘tagjaitol fogadunk el eléfizetést, mastél nem. Az
elofizetéseket kérjiik pontosan megujitani, mert a felszolitas
koltségét kiilon felszamitjuk. A nekiink szant pénzkiildemé-
nyeket kérjiik a Nemzeti Hitelintézet Budapest-Krisztinava-
rosi fiokjanak (Budapest, 1., Krisztina-korat 14.) 1672. szamu
csekkszamlajara befizetni, a csekkre pedig feljegyezni, hogy
a befizetés a mi javunkra tortént. A szerkesztok a szerkeszto-
ségben iinnepnapok kivételével 15—18 oraig talalhatok. Szol-
galati beosztasi helyeiken a lap iigyeivel nem foglalkoznak.
A hozzank intézett leveleket igy kell cimezni: ,,A Csendorségi
Lapok szerkesztoségének, Budapest, 1., Boszorményi-uit 21.
szam.”

T N —

Klastrompince. 1. Ha ia Szut. 19. pontjaban foglalt felté-
teleknek megfelel, kérheti a felvételét a csendérséghez az
illet6 abban az esetben is, ha katonai szolgalatot mem teljesi-
tett. Most azonban a csendorséghez egyaltalaban nincs felvé-
tel 's hogy mikor lesz, ezt sem lehet tudni. Jelentkezzék az
illetékes csendor orsparancsnoksagnal, ahol részletes felvilago-
sitast kap, a jelentkezését ‘eléjegyzik és szolgalati titon a ke-
riileti parancsnoksaghoz felterjesztik, ahol a legkozelebbi fel-
vétal soran dontenek a kérelem iigyében. 2. Aki a honvédség-
nél teljesit szolgéalatot s a csendorséghez o6hajtana belépni, -
adja el6 a kérelmét kihallgatason, a kérelem szolgalati uton
jut el a dontésre hivatott forumokhoz. Az sehol sincsen; sza-
balyozva, hogy mennyi katonai szolgalat utan lehet a csendor-
séghez atlépni, ezt mindig egyénenként biraljak el. Természe-
tes azonban, hogy az illetének teljesen kiképzett katonanak
kell lennie. Az okmanyokra 'vonatkozdlag a Szut. 19. pontjaban
foglaltak az iranyadok.

Nap. Kimehet, hogyne mehetne ki! Nyilvin azt akarja
az oOrsparancsnoka onnel megértetni, hogy ezzel is sokat meg
lehet takaritani s ebben neki teljesen igaza van, amellett
tisztalsb is az onborotvalkozas. A sz katonai értelmében meg-
tiltani azt, hogy borbélynal borotvalkozzék, természetesen
nem lehet.

Buda vara. Nem taldljuk, a hirek kozott szovatettiik.

A m. kir. csendorség tagjai

legolcsébban

vasérolnak posztot, fehérnemiit és textilarut

FEKETE JOZSEF

a r u h a z a b a

Budapest, VI. ker., Kiraly-utca 84. sz.
Kedvezb fizetesl feltatel.
K é r j e n kiltségmentes vételkényszer
nélkiili probacsomagot!!

sifont, zefireket, és egyéb
vaszonarukat, néi s férfi-
fehérnemiieket készen és
rendelésre,

néi-, férfi-, valamint a Honv.
Miniszterium éltal rendszere-
sitett egyenruha szovete-
ket, bélésarukat, véasznat,

Csendortisztek, altisztek és azok csaladtagjai

nyolchavi részletfizetésre készpénzaron a kovetkezo cikkeket kaphatjak:

abroszokat,

toriilkdzoket,
selymeket, valamint diszparnékat a

TRIBON Ruhézati Részvénylarsasignal, Budapest VIIL, Ulléi-at 14. szam T} 3135

Az egyes vaséarlasok uténi elsé részletek a vasarlast kovetendé hé 1-ével kezdédnek. -

és fuggonykelméket uj, gya-
rilag sterilizalt agytollat és
pelyheket, paplanokat, min-
dennemii mosékelméket,

kotott és szovott

arut, kotott gyermekgarnitu-
rat, keztyit, harisnyat, kész
kotott kabatokat, fiiggény

Vésarlaskor azonnal nem fizetendé semmi!
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Hold. A napirend szerint vasarnap délutin nincs foglal-
kozas. Ez el6iras, amit be kell tartani, hacsak valami fon-
tos szolgalati ok az ellenkez6jét nem indokolja. Az természe-
tes, hogy @ mapirendben elvileg biztositott szabadidét és pihe-
nést ok ‘mélkiil elvonni nem szabad, de nem vagyunk baratai
annak a kémiveslegény-tempénak sem, hogy a déli harangszé
felhangzasakor a munkara emelt malteroskanalnak meg kell
allania 'a levegében.

Csillag. A Szut. 148. pontja nem irja elo, de jol teszi, ha
beszerzi, a maga holmijat kimélj vele.

Godollo. 1. Illetékes. 2. A batyja vitézségi érmeit nem vi-
selheti. Emlékbe tegye el.

N. S. csendor. Nekiink mindent megirhat teljes névalairas-
sal is. Masként nem adunk valaszt.

Zengo. Ezt a nevet nem kérheti. A kérvényt a beliigymi-
niszter nirhoz kell felterjeszteni szolgélati uton. Csatolni kell
az Aallampolgirsigat igazol6 okmanyt és a sziiletési anya-
konyvi kivonatat. A kérvényre 80 filléres okmanybélyeget
kell ragasztani.

5858. Eltavozasi engedély nélkiil az ors allomashelyét nem
hagyhatja el. ‘Allomashelynek pedig azt a kozséget kell tekin-
teni, ahol az) orslaktanya van, igy az orskorlet tobbi kozsé-
geibe is csak eltavoziasi engedéllyel tavozhatik el.

Orgona. Ha minden oly siman ment, amint leirja, akkor a
csendorség tekintélyének semmit sem artott. Valdszintinek
tartjuk, hogy a zaréra koriil van a baj s ha igen, akkor be
kell 1atnia, hogy hibazott: a hatdsidgi rendelkezéseket els6-
sorban a csendornek kell tiszteletben tartania.

U. J. D. Ezeket a képeket mar nem lehet beszerezni.

Magyarovar. A nétlen csend6r kérhazi adpolasi dij fejében
a csendirségi potdijat és az élelmezési pénzatalanyt fizeti, a
zsoldjat teljes dsszegben megkapja, a kozgazdalkodasba tehat
semmit ‘sem kell befizetni. Hogyan érti azt, hogy: ,onnan
kiadasolva ne legyen?”

Remény a gyogyulashoz. Kérhazapolasi dij fejében nésck
egyszeres élelmezési adagvaltsagot fizetnek, a nétlenek pedig
a csendorségi potdijat és az élelmezési pénzatalinyt fizetik
be. Ha ez az 0sszeg nem elegendd, a tobbit a javadalmazas
fedezi, magat a zsoldot a csendor teljes Gsszegben megkapja.

Karpatok. A Szut. 386. pontjanak ‘6. bekezdésére vonat-
koz6 kérdését illetoleg olvassa el a Cs. L. 1929. évfolyama-
ban 'a 193. lexikon-kérdésre adott valaszt. (32. sz.)

P. Heves. A nem meghatirozott idétartamra nyugéllo-
méanyba helyezettek engedély nélkiil nésiilhetnek. Csaladi pét-
1ék folyositasat kérhetik, de a feleségiik Ozvegység esetén
nyugdijat nem kap. Erre csak akkor van lehetéség, ha a férj
0jbol, és pedig legalabb harom éven at, tényleges szolgalatot
teljesit, vagy ha még a tényleges szolgilata idejében sziile-
tett torvénytelen gyermek anyjiaval lép nyugallomanyban ha-
zassagra és a gyermeket ezzel a hazassigkotéssel torvénye-
sitik.

B. M. Utmesteri allassal kapcsolatos palyazatok a Buda-
pesti Ko6zlonyben jelennek meg, de kozli azokat a Csend6rségi
Kozlony is. Az elébb emlitett hivatalos lapot a kozséghéazan
kisérheti figyelemmel. Utmesteri tanfolyam kiilonben a kozel-
jovoben nem lesz.

Nagyborzos. Semmiféle cimeket sem kell a nevek elé irni,
honnan veszi és foleg: miért kérdi ezt? Homalyos célzatu
levelekre nehéz vilaszt adni s igy els6sorban az érdeklédén=k
van beléle haszna, ha kereken és ‘nyiltan teszi fel a kérdéseket.

E. Gy. ny. tiszthelyettes, Debrecen. A csendérségre nem
terjed ki a katonai nyugdijtorvény hatalya: a széban forgd
esetben sem tarthat igényt az 6zvegy nyugdijra.

Jo tanacs. 1. Gyermektartas céljaira a végkielégités egy-
harmada levonhato. 2. A gyermek keresetképes koraig tartas-
dijat kell fizetni. Ha tehat a gyermek ezt az életkort még el
nem érte, akkor is levonhat6 ezen a cimen az illetékeinek egy-
harmada, ha a gyermek akkor sziiletett is, amikor 6n még nem
volt csendor. A cél az, hogy a gyermek felnevelése biztositva
legyen s az emlitett életkorig az apanak ezek a kotelezett-
ségei fennallanak.

Fogkezelés. A csenddrségnél ezen a cimen a kincstar nem
térit meg semmit.’ Igénybe lehet venni a vegyesdandar-
parancsnoksigok székhelyein miikodé fogaszati ambulaté-
riumokat, de ez persze csak azoknak elony, akik ezeken az
allomashelyeken teljesitenek szolgalatot.

Megérdemeljiik. Az utazasi koltségek megtéritését és ve-
zénylési ‘potdijat kaptak.

Vitatkozok. Olvassa el a mai szimunkban ,Remény a
gyogyulashoz” jeligére kiildott lizenetiinket. Csak a szolgalat-
ban tortént sériilés esetében teljesen dijtalan a koérhazi apolas.

Légiigy. Rosszul tenné, ha elengedné oket. Részletesebben
nem irhatunk a kérdésrol, orsparancsnoka azonban pontos
utasitasokkal rendelkezik.
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"agodﬂ
armonium
Téarogaté csak itt a valodi
Imbalom
Harmonlka
Cltera

és az Osszes legjobb hangszerek, tovabba af
legjobb r&dibkésziilékek csakis itt a gyarban§

kaphaték,
Mavésziesen javit. legjobb hurokat készit‘
riegyzéket ingyen kiild 3
L
MOGYOROSSY GYULA m. kir. szab.(

angszergyars
BUDAPEST, VIL, RAKOCZI-I?T 7. |

Egyndﬁll magyar bangszergydr az orszaghan Csendbrségnek részletfizetés kedvezmény 3
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Fényképezogépek

prizmas latcsévek
6—12 honapig terjedhets részlet-
fizetésre készpénzdiron, ellendriz-
het6 eredeti gyéari éarjegyzék szerint.
HATSCHEK £s FARKAS

optikai és fényképészeti szakiizlet
BUD APEST, 1V., Kél’(’ly-kal'llt 28. (K6zp. véroshdza

épiiletében),

Fiék: VI, Andrassy-ut 31. (Nagymez8-u. sarok.)

Kérje legujabb nagy képes éarjegyzékiinket.

e e e A T T AT PRI ERY

ARGA JANOS

EKSLERESZ,ORAS MUOTYOS

L9 .5Y
A\ arapitva: 1895

KIRALY1 UDV
\\‘ KOLOZSVAR

SIALLITO ?.F

BUDAPEST IV B GYO ‘UCCAS.
KEPES ARJEGYZEK INGYEN: KLOTILD PALOTA

CSENDORSEGI SZALLITO!

40 év ota fenndllo cég, a csenddrség
régi elismert bevasarlo helye!

MARER

Khaki poszté, Loden, szintarté gyapju. a legerésebb

egyenruhazati intézete

BUDAPEST, VIIL,

BAROSS-TER 9. SZAM.

(A kelet; palyaudvar érkezésl
oldalan) TELEFON: J. 321-78.

strapéra, méterje — — — — = — 1520 P
Ugyanaz ,Herkules Loden® minésésben — — 17.—
Khaki kamgarn, szintarté, tiszta gyapju — — — 1850
Ugvanaz «extra finomban — — — — 22°50—25.—
Csenddrkalap-toll, valédi kakastoll, csak dupla, dus

kivitelben van raktaron, tollforgélokkal egyiitt 7.60 .

Egyenruhdk kiildn mérték utén 3—6 havi hitelre.

Egyenruha-szab6sédgom és sapkamiihelyem a helyszinen személyes
szakképzett vezetésem mellett mikadik.
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M. K. torzsormester, Kallosemjén. Nagyon régi hivatalos
kiadvany volt, ma méar sehol sem lehet megkapni.

V. A. 1. Nem kapna 0zvegyi nyugdijat. 2. Ha meghatéa-
rozott idore  helyezték nyugallomanyba, akkor igen. 3. A
beliigyminiszter urtél kell kérni, indokolt iesetben harom évre
megengedik, de ezt a hiarom évet meg lehet hosszabbitani.

Uj Nemzedék. Elsonek jo, kozoljuik. Nem alap nélkiil
biztatjuk: tessék folytatni. Konnyedségre torekedjék tarta-
lomban és stilusban. A rendfokozatvaltozast nem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil, mert senki nem ismerhetné az egyéb-
ként helyes intenciot s pongyolasaggal vadolhatnanak meg
benniinket. Ami levelében a ,kiszakadast” illeti, nem azono-
sitjuk magunkat teljesen ezzel a felfogassal, ez azonban az
irodalmi vonatkozéasoktél fiiggetlen.

K. J. L, Sajokaza. Ugyes és szemfiiles munka volt mind
a kettd, de a magva,egyiknek sem elég stlyos ahhoz, hogy
kozolhessiik.

Radié. 1. Csak gyalogtiszti kardot. 2. Csak a havounta
rendszeresen kiutalt illetékekre vonatkozik az a rendelkezés,
hogy a 10 filléren aluli toredéket a vértanuk emlékmiivére le-
vonjak. A vezénylési potdijra ez, a mi felfogasunk szerint,
~er vonatkozik. 3. Vesszé 2z a miatihan s, legalabb is an-
nak felel meg. 4. Lekszikon-valaszt fog kapni.

V. M. T. ny tiszthelyettes, Dévavanya. A keresett cim:
Budapest, 1., Budafoki-ut 15—17. sz. Lapunkra legrovidebb
elofizetési id6: félév.

R. K. /A Gyalogsagi Gyakorlati Szabalyzat 2. Fiizet 62.
pontja értelmében a vallazott puskat elébb silyba kell venni.
A 63. pont szerint pedig a szurony feltizése utan a puskat
abba a helyzetbe kell venni, amelyben a vezénysz6 elott volt.
Ebben az esetben a puska vallazva volt a vezényszé el6tt s igy
a szurony feltlizése utan egyenesen vallra kell azt vissza-
venni, anélkill, hogy kozben stlyba keriilne. A silybavétel

csak a puska vallrél valé levétele alkalmaval indokolt, mert
masként a gyakorlat egyontetiiségét alig lehetne elérni s
amellett a puska tusat sulybavétel nélkiil foldhéz verné a

hgnv{:d‘(csendﬁr). Ezek a szempontok azonban a puska vallra-
vételénél nem foroghatnak fenn s igy a kozbeesé sulyba-
vételre sziikség mincsen.

Miivészet—iparmiivészet. A miivészeteknek sem a kato-
nai fegyelmi, sem a tiszti etikai szabalyok egyéltaldban nem
ellenzoi és nem korlatozéi. Kozismert elv ez, mégis elore kell
boecsatanunk, hogy a tovabbiakban is ezen az alapon marad-
hassunk meg. Tovidbbmenve: az is természetes,. hogy a tiszt
azokat a miivészi termékeit, amelyeket az egyéni sziikségletén
tal allit els, értékesitheti. Ez természetszerilleg adés-vételi
iigylettel jar, de ilyen ligylettdl altalaban a tisztet sem lehet
eltiltani. Elvégre egy elismert miivészi tehetség éppen ugy
tekinthetd vagyonnak, amit gyiimolesoztetni szabad tisztnek
is, mint egy foldbirtok, de a kett6 felhasznalasiban mégis kii-
16nbséz van. A foldbirtokot a tiszt is korlatlanul gyiimoles6z-
tetheti, mert a foldbirtokkal valé korlatlan (a torvények kere-
tében valé) jovedelemszerzés tarsadalmi megitélése a tiszti
etikat egyaltaldban nem érinti, mivészeti termékek iparszeru
vagy kereskedé-jellegii elallitasara és értékesitésére azonban
ugyanezt allitani nem lehet. Vagyis: hatart kell tartani s ezt a
hatart az érdekelt tisztnek kell érzékelnie és tisztelethen tar-
tania. Igy pl. az iizletszerl portréfestést nem tartjuk a tisazt
tarsadalmi allasahoz illének, az sem ivolna rendjén vald dolog,
ha egy tiszt pl. a lakdsadn vagy méasutt iparmivészeti szalont
tartana fenn. Ha azonban egy miikereskedéssel és iparmiivé-
szettel foglakozé cég idonként — tehat nem: szerzddéses, al-
landé iizleti viszony keretében — a tiszt mivészi termékeit
Atveszi és értékesiti, szerintiink ez a tiszti etikdba nem iitko-
zik. Szoval: az altalanos fogalmak szerint értett iparszeriliség
és kereskedelmi jelleg keretein kiviil a tiszt miivészi termé-
keit értékesitheti. A fentiekben tehat tavolrél sem a miivészet
korlatozasarol, nem is a miivészeti ttermékek értékesitésének
elvérdl, hanem az értékesités kereteirdl; és formairdl van sz,
amit pontosabban kériilirni és szabalyozni nem lehet: érzék
dolga.

Remény. Beadhatja nyugodtan a kérvényét, az
nem volt téves.

Soskat. Illetékes helyen a varmegyei allasokat is azok
kozé az allasok, hivatalok ko6zé soroljak, amelyeket az allam-
pénztar nem dijaz s igy az igényjogosultsag életkor-
hatarideje 37 év.

R. B., Vasérctelep. Szolgalati Gton a beliigyminiszter ur-
hoz (VI c. oszt.) kell felterjeszteni ‘a kérelmet. Elvileg van
ra lehetioség, hogy az engedélyt megkapja.

lizenet

MIELOTT

CSILLAR

- sziikségletét beszerzi toekinise meg az

Csillargyar eismhsziu® ,'izo1i

e+
ELEKTRA

Kérien érjegyzéket! — A csenddrség tapjainak az ériegyzék rakbdl 5%/ enjedmény

Ujrendszerii hitorhitel!

100 P utan 5 P-ds havi tirlesztésre vasarolhat eldleg nélkiil

és egy éven beliili torlesztésnél a kamatokat visszatéritjiik.

KARDOS TESTVEREK biterérubszéban 48  (Kazinczy-utca

VIl., Wesselényl-u. sarok)
Csendérség tagjalnak kiilén térlesztésl kedvezmény !

Csendérségi
szallito!!

SR

Telefonszam : Automata 800—25.
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6—-8—-10 havi folydészamlahitelre

sezlonok, szalongarniturak matracok, paplanok,
szonyegek, sodronyok vasbutorok elsérendii kivitelben
Budapest, Riday-utca 38. szam, kirpitos mesternél

AAVASTVASTVAATVAATVASVAAVAAVAAVA

CIDPO,

készpénzdron, bHar Havi lefizelésre.

NORMA cipokereskedelmi r.-t. BUDAPEST V., Erzsébet-tér 13.

——*v

harisnya, ernyd és
bordiszmiiara vasarolhaté

—u— Dosfdan is rendelber!

Kérjen arjegyzéket!

(’)R AK arany- és eziistdruk
megbizhaté szallitéja
PETO EMIL Budapest,

V. keriilet, Falk Miksa utca 12.

Véglegesitett csendéroknek el6nyés részlet-
fizetési konnyitések.

\

Az ,.Optima” svéjci 6ragyér magyarorszagi egyedérusitéja.
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LEGENY A GATON.

-— Regény —
iRTA: BARENYI FERENC.

(28)

Esteledett. A bir6 lampat hozatott. Attol kezdve Gal
Imre felhagyott a ladakkal valé babrilassal és mind gyak-
rabban nézett a mind jobban sotéted6 ablak felé. A bird le
akarta hazni a kis vaszonfiiggonyt, de Gal Imre nem engedte:
— Hagyja csak még biré uram, majd késobb.

Amikor egészen besotétedett, Ggyhogy Gal Imre az abla-
kon kinézve mar nem latta a tulsé hazsort, akkor egyszerre
mehetnékje tamadt: — Késziilj, megyiink! — szolt Orban
orsvezetének; aztan a biréhoz fordult: — Biré ur kérem,
van még egy kis végezni valonk, lesz szives addig gzekre
iigyelni, mutatott r4 a ladakra, amelyekben a labnyomokat
megrogzitette, hogy ne nyuljon hozza senki.

— Mehetnek nyugodtan érmester urék — szélt a biré mo-
solyogva —, vigyazok majd, hogy ne bantsa senki. Nem me-
gyek el innen, amig vissza nem térnek.

Amint kiléptek a sotétbe, Gal Imre halkan mondotta
Orban orsvezetének: — Nem az utcian megyiink, erre hatul, a
kertek felé.

— Hova megyiink ? — kérdezte Orban orsvezeté csendesen.

— Lesallasra — sugta Gal Imre — az 6zvegy kertjébe.

Ebbol Orban orsvezeté eleget értett; hangtalanul lépege-
tett Gal Imre mellett. Nemsokara a Szili-porta elé értek. Sze-
rencséjiikre kutya nem volt és igy sikeriilt egész észrevétle-
niil a kertben, a bokrok kozott meghuzédni. A tiszta szoba
ablakin gyér viligossig szlrodott ki. Aztan lassan megindult
a vilagossig és az imbolygd lampafény végigcesillant az ablak-
soron, mig a konyhaban aztadn megallapodott. Valaki lampa-
val jarta végig a lakast. Késobb lassan kinyilt a konyhaajté.
Gal Imiréék jobban hehuzodtak a bokrok kozé. A kivilagitott
ajtonyilisban megjelent egy feketeruhas oOregasszony, akit az
dzvegy kisért ki.

Hat ha nem akarcd Eszti.— mondotta a tavoezé asszony
— ahogy neked jobb....Szivesen virrasztottam volna veled...

— Ko6sz06nom Bori néni, nem sziikséges — felelte az 0z-
vegy —, nincs is itt a halottam.

— Mariék is szivesen jonnének virrasztani...

— Jaj, sz6ljon be nékik Bori néni, — kérte az ozvegy
olyan hangon, melyben G&l Imre rejtett idegességet vélt fel-
fedezni. — Mondja, hogy ne jojjenek. Nem kell nekem mama
senki, nagyon faj a fejem, inkabb lefekszem. ..

— Fekiidj le szivem, az a legjobb. Reggelre kialszod. J6
éjszakat — koszont cl az Ooreg asszony és a sotétben botor-
kalva. docogott ki a kis kerti kapun.

Ezalatt a konyhaajté kilinesbe fordult. Gal Imre figyelmét
nem Keriilte €l, hogy az 6zvegy betette a konyhaajtot, de nem
csukta be kulccsal.

Lassan megeredt az eso. Neszteleniil felgyiirték a ko-
penygallért és nyugodtan alltak tovabb a szakadé es6ben. —
Megazik a holttest — 'gondolta bosszusan Gal Imre, de csak
lesz annyi esziik, hogy betakarjak valami ponyvaval. ‘A mol-
narnal biztosan akadt valami ponyvaféle. Kiilonben, ha a
lesallas meghozza az eredményt, amire szamit, nem is fon-
tos .

Telt-mult az id6, de a lampafény nem mozdult el a kony-
habol. Tehat az 6zvegy nem fekiidt le, ahogy az ismeretlen
Bori néninek mondotta, hanem a konyhaban vart ... Vart
valakit. y

Az eso elvette a falubeli kutyak ugatasi kedvét, mintha
valamennyit egyszerre elhallgattattak volna, ugy sziint meg
az esteli kutyaugatds. Ejjeli csend borult az &alombaringé

Budapest, IV., Szervita-tér 3. szam.

Legnagyobb osztalysorsjegy-iiziet!

A m. kir. 0sztalysorsjatek

l.osztalyunyereményhuzasa mar
F. EVI OKTOBER 17. ES 20-AN LESZ!
Elérheto legnagyobb eredmény :

00.000P

Hivatalosan megéllapitott betétek:

EGESZ SORSJEGY 24 PENGO,
FEL12PENGO,NEGYED 6 PENGO
| — A —
Az eredeti sorsjegyek rendelése leg~
egyszeriibben postautalvanyon tortén-
hetik.

&
Tordk A. s Tarsa Bankhaz Rt.

LEGSZEBB

PAP..

Alapittatott 1854.

LEGJOBB

PAP..

LEGOLCSOBB

PAP..

Karpitosari, vas- és rézbitorgyar

Szdnyeg, pokréc, fiiggdny &gy- és asztalteritdk,
gyermekkocsik, nyugszékek
minden kivitelben kaphaték

GICHNER JANOS

Budapest, VIL., Erzsébet koriat 20 szam.

Nagy képes drjegyzék ingyen és bérmentve.
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falura. Csend lett, csak a csorg6 es6 egyhangu csorgasa hal-
latszott. Gal Imre egyszerre felneszelt. J6 fiile mar messzirol
meghallotta @ lassan kozeled6 léptek meszét. Valaki, :aki nesz-
teleniil akart jarni, az Ovatossagtél szinte gorcsbemeredt
labakkal * kozeledett. Sarbasiippedt 1abat lassan emelgette.
Ugy latszik nyugtalanitotta lépéseinek hangos cuppanisa. A
sotétben lassan kibontakoztak egy vallas, zomok férfi sejtel-
mes korvonalai. Hangtalanul akasztotta ki a kerti kerités
kis lécajtajat és ovatosan lopodzott be a kertbe. Amint a bok-
rok tovebe ért, varatlanul két vaskar hirtelen lefogta és egy
kemény ©kol ellenillhatatlanul betomte a szajat, hogy ne
kiabalhasson. Még szinte ra sem eszmélt a imeglepd rajta-
titésre és tnaris bilincsben volt a keze.

A meglancolt ember még rugkapalodzott volna, ha iehetett
volna, 'de nem lehetett; tehetetlenill kellett tiirnie, hogy el-
hurcoljak. Azt sem tudta, hova I1s azt sem, hogy kik wvon-
szoljak. Csak a kozséghazan tudta meg, hogy csendérkézben
van, amikor a lampa vilaganal meglatta, hogy akik elfogtak,
csendorok.

— Mar nem tudtam mire vélni, hogy az Ormester urék
ilyen soka elmaradtak — sz6lt a biré €s meglepédve nézett a
fogolyra. — Most mar értem, madarasztak. Hurokra keriilt
a jo madar. Hol fogtak?

Gal Imre nem felelt @ biré kérdésére, hanem, mert eszé-
bejutott, hogy 'a holttestet odakint hidba wveri i:az es6, 4zott
kopenyét levetve, halkan rendelkezett, hogy adjon két embert
Orban orsvezeté mellé, hogy a holttestet hozzak be a kozség-
haza tornicira: — Ugyis itt lesz a boncoldas. Most mar agy
sem fontos, kiilonben ugyis lerajzoltam ‘a helyzetet — je-
gyezte meg végiil. Aztan rogton hozzafogott a motozashoz.
Egy 'Yatlevél ‘és par dollaros bankjegy keriilt el6 a belsé zse-
bekbdél, aztin egy nyiitt dohanyzacské tarsasagaban az el-
maradhatatlan makrapipa gyujtoszerszammal; aztan egy arva
bugylibicska meg valami kis apropénz. Egyéb semmi...

A bir6é kozben mind a foglyot nézte, hogy vajjon ki lehet.
Ismeretlen szélesvalli, zomok ember wvolt, sirga sortés ba-
jusszal, mely az es6t6l csapzottan logott a szajiba. Nem pa-
raszti ruhidban volt. Gumies6kopeny volt rajta, fején széles-
erny0ji kockas sapka, a laban sarga bakancs zold labszar-
védovel; sotétkék kabat és sziirke térdnadrag. — Miféle szer-
zet lehet? — taldlgatta a bir6. Nem uriember, azt rogton
észrevette, inkabb iparos vagy valami jobbfajta munkas.
Komoly ember létére amlig allta ‘meg a biré nevetés nélkiil,
amikor azt latta, hogy Gal Imre egyszer csak felhajtja hatul
a fogoly esékopenyét, a kék kabatjat, meg a bdérmellényét
s aztan végigmustralja a nadragja gombjait . . .

— Mitol j6 ez vajjon? — kérdezte a bir6 magaban moso-
lyogva. Pedig kés6bb nem mosolygott mar rajta, hanem cso-
dalattal nézett Gal Imrére, amikor megtudta, hogy a fogoly
nadriagjian mind szakasztott olyan gomb van, mint amilyet
Gal Imre talalt a Szili Gaspar agya elott. Ezen is ugyanaz
a felirds, mint amazokon, valamennyin teljesen egyforma:
»Brown Pittsburg” . . . Es a jobb csipérol hianyzott a gomb.

Gal Imre ranézett a fogoly bajuszara s osszehasonlitotta
a tarcajaban orzott kunkori sarga hajszallal. Ez is éppen
olyan sortés volt, mint a bajusz. Innen keriilt a halott korme
ala. Aztan 'felemelte a fogoly meglancolt kezeit: a jobbkéz
mutatoujja hianyzott.

A gép szedte le, harom esztendeje mar — szélalt meg a
fogoly, amikor latta, hogy Gal Imre a jobbkezén a mutato-
ujja helyét nézi. “Gal Imre tugy biccentett ra a fejével, mint
aki mindent tud. 'Szinte, mintha azt mondta volna az isme-
retlennek: — Jo6l van jo, ismerlek én mar kiviil-beliil. Elé-
gedetten mosolygott és egy széket tolt a fogoly elé: — No,

A fogoly faradtan ereszkedett a székbe; GAal Imre leiilt
vele szemben és az asztalra készitette irdszereit. A birénak
kezdett a tarkoja jmelegedni ya nagy érdeklodéstol, mert
eszébe jutott, hogy amikor G4l Imre a Szili Gaspar nyaka-
nak a baloldalan a négy ujjnyomot mutatta, akkor azt mon-
dotta, hogy aki Szili Gaspart megfojtotta, annak a jobbkezé-
rol hianyzik a mutatoujja.

A fogoly kivancsian nézett koriil, aztin aggodalmasan
pillantott Gal Imrére, aki athatd tekintettel parancsolt ra:
— Most aztidn mondjon el mindent ‘elejétél végig . . .

— Mit? — kérdezte a fogoly idegesen.

G4l Imre hiimmogve véllat vont: — Sok mindent. Leg-
els6bben azt, hogy mit keresett ott, ahol elfogtuk?

A fogoly levette tekintetét: Gal Imre szemérdl és Aat-
nézett a birora. Idegességbdl tette, bar az is lehetséges, hogy
a biréra tekintve fontolgatta, hogy mit mondjon meg és mit
nem. ‘Egyelore tanacsosabbnak tartotta a hallgatist. Nem
sz6lt semmit, de nem gunert Gal Imrére nézni.

— De azt tudja, hogy kinek a kertjében jart?

— Nem! —felelte kurtan a fogoly és dacosan szoritotta
Ossze a szajat.

Gal Imre felhuzta a szemoldokét: — Nem? — Aztan
oldalt hajtotta a fejét és olyan elutasitdsféle mozdulatot tett,
amelyben benne volt a megallapitas, hogy ezzel a mddszerrel
nem megy semmire. Akkor probal mast. Fellapozta az ut-
levelet. — Mi a neve? — kérdezte.

— Hejo Péter.

Gal Imre helyeselve bolintott és aztian rendre gyors egy-
masutanban kérdezte Hej6 Péter személyi adatait. A fogoly
pontosan valaszolgatott és Gal Imre minden felelet utan
rogton adta az ujabb kérdést. Egyszer aztan, amikor Hejo
Péter a csaladi 4llapotdra vonatkozé kérdésre azt felelte,
hogy nétlen, hirtelen ravagott: — Ugy-e, most akar meg-
hazasodni?

Hejo Péter idegesen fészkelodott; a székén, de nem felelt.
Gal Imre, mintha ligyet sem vetne ra, kiegészitette a kérdést:
— Azért olte meg ;Szili Gaspart, ugy-e?

Hejo Péter indulatosan felugrott: — Nem is ismerem.
Sose lattam... -
— (Uljon csak vissza nyugodtan, — szdélt ra Gal Imre

higgadtan, — nem kell rogton felfortyanni. Nincs is ok a fel-

REFORM Ruh azati Rt. ut 5. (TELEFON: Auomata 130-96, 132-96)

Budapest, VI, Viimos csaszar

ERTESITES!
arjegyzékiinket

Jutanyos arak!

m

RS TS omk nogy 1930/31. évi Oszi-téli nagy képes tajékoztalo

szétkiildottilk. Amennyiben barmely oknél fogva nem kapta volna kézhez, kérje egy levelezélapon,
vagy telefonon, hogy pétllag megkiildhessiik. Rendkiviil dis valasztékunk van: Kész ndi,
férfi és gvermek dtmeneti és télikabatokban, szovet-, selyem-, vdszon- és divatarukban, stb., stb. Kedvezb fizetési feltételek! |

Figyelmes kiszolgalas!

Vidékre postal szétkiildés! |

BUTOR HITELRE

Megcsodaijak lakdsidt, ha berendezését a 32 évota fenndllo butore

aruhazam szallitja. Oridsi vélaszték h4lé-, ebédls-  és uriszobakbol,

Nagyon kedvezé fizetési feltételek. SANDOR IGNAC bitoriruhéza,
Budapest, VI., Dessewfy ucca 18—20. (Sajat hazédban.)

aron vasarolhat iizlet«
athelyezés miatt,

BUI“RI ““ mUSI ulcs j csekeoly havi részlelre
TOMORY és TSA Viepine 7

A csendorség tagjainak kivételes kedvezmény.

(Apponyi térnél). —

SZONYEG

valodi perzsa, nemesitett magyar perzsak,
torontali, argaman, Bukle és minden egyéb
fajta szonyegari, mokett tak arok és min-
den egyéb lakberendezési cikkek
legolcsobb bevasarlasi forrasa

SCHILLINGER BELA 85228555

A Csendérség tagjainak drkedvezmény. A 101. szamu arjegyzék ingyen
és bérmentve. — A Csendérség allando szdllitéja. —

lapitva 1906.
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indulasra, mert hat az ember vagy ismert valakit, vagy nem.
Ha sose latta, akkor persze, hogy nem ismerte. Ezért még
nem kell ffelizgulni. No nem?

Hejé Péter bolintott a fejével, mintha belatna, hogy
igaza van Gal Imrének. Aztan engedelmesen visszaiilt a
székre. De egyszerre riadtan kapta fel a fejét, amint a fiilé-
hez jutott az Gjabb kérdés: — De a feleségét ismerte? —
Révetegen nézett koriil, aztan lehajtotta a fejét és lesiitott
szemét nem merte felvetni.

Gal Imre azonban nem hagyott békét, folytatta a kér-
dést: .... a feleségét, a Barkics Esztert?

Ez a név olyan hatassal volt Hejo Péterre, mintha villa-
mos iités érte volna. Megrezzent és Gsszehuzta remegé térdeit.
Uveges szemmel bamult maga elé. Epp akkor jott be Orban
orsvezetd a két csendorrel: — Ormester Grnak aldzatosan
je}entem, Szili Gaspar holttestét behoztuk. Idetettitk a tor-
nicra. :
— Jo, — szolt Gal Imre Orban oOrsvezetének, de Hejo
Péterre mézett. Eszrevette, thogyan vonaglott meg az arca,
amikor hallotta, hogy a holttestet a kozséghazara hoztak.
Hirtelen vallonfogta Hejo Pétert, hogy felhtzza a székrol:
— No jojjon, most megnézheti Szili Gaspart, ha még nem
latta. .

De Hejo Péter 6lomsullyal nehezedett a székre, két kézzel
sem lehetett volna megemelni. Fakéra valt arccal, vonagld
ajakkal tiltakozott: — Ne! Nem! Nem akarom latni! — jelen-
tette ki végiil hatarozottan. Mint a kové szilardult elhataro-
zas, olyan mereven iilt a széken.

— Kar — sz6lt Gal Imre, — kar, hogy nem akarja meg-
nézni. Pedig meg akartam mutatni a halott nyakan a fojto-
gaté ujjak nyomat. Persze csak kilenc ujjanak a nyomat,
mert valakinek a jobbkéz mutatéujja hianyzik ...

Hej6 Péter 0sztonosen hamar a kopenye ala huzta a
kezét. Aztan a fejét elore-hatra ingatva, eszelosen motyogta:
— Hat nem vitte el a viz!... Nem vitte el a viz...

— Nem, — mondotta Gal Imre, — nem vihette el a viz,
mert nem volt viz a malomarokban. Akkor este engedte le a
molnar...

— Pedig az Eszti... — szdlta el magat Hejé Péter, de
rogton elhallgatott. Magéabaesetten dilt elére a széken és gon-
dolataiba mélyedt. G4l Imre nem szélt hozza, hagyta, hadd
jojjon tisztaba magaval. Egy idé mulva, meg is szoélalt maga-
tol: — Ormester ur kérem, az Esztinek nincsen baja?

— Nincs.

— Hol van?

— Otthon.

Hej6é Péter ismét lehajiotta a fejét és kissé elgondolko-
zott. Aztan kiegyenesedett és hatarozottan mondotta: — Ne
is legyen baja tisztinek, 6 nem tehet rola. Nem akarta...
Rovid sziinet mulva sirdésra valt hangon folytatta: — £n sem
akartam. Ugy jott ez magatol... Tudja a jo Isten, miért csi-
nalta ezt velunk, mi nem tehetiink réla...

Par pillanatig keseregve hallgatott, aztan megerdésodott
hangon vallani kezdett: — Elmondok én az ormester arnak
mindent, ugy, ahogy volt, elejétol-végig ... Csak Esztit ne
bantsak!-

A szinte rimankodd kérésre Gal Imre egy biztaté tekin-
tettel felelt, mely Hej6 Pétert megnyugtatta. — Hat az ele-
jén kezdem, Ormester Gr. Esztivel régota szeretjiik egymast,
lehet mar ot esztendeje. En akkor cséplogépész voltam, Eszti
cseléd volt a polgardi tanyan. Ott ismerkedtiink meg egy csép-
léskor. Megszerettiikk egymast, meg is eskiidtiink volna, dehat
szegények voltunk... Megfogadtuk, hogy csak egymasé le-
sziink. Eszti fogadkozott, hogy var ream akarmeddig. Aztan
én a cséplégéppel tovabb mentem egy masik tanyara, Eszti
ottmaradt a polgardi tanyan.

A cséplésen szerzett pénzen Osszel kivandoroltam Ameri-
kaba. Gondoltam, hogy a munkdmmal egy-két év alatt vagyont
szerzek és akkor feleségiil veszem Esztit...

Keserveset sohajtott. Mintha a multba nézne vissza el-
fatyolosodott szeme: — Nagyon nehéz a kereset Amerikaban.

(Folytatjuk.)

Keresztrejtvény.

Vizszintes sorok: 1. Rossz csendérb6l sohasem lehet.
18/a. Az inflacié idején sok dolgot adott a hatarszéli 6rsoknek.
19. Az orsirdéasztalr6l nem hidnyozhatik. 20. Ilyen csizmaban
nem lehet portyazni. 21. Erre az utcara néz a beliigyminisz-
'térium csendorségi osztalya. 22. Ilyen folt is van. 23. Noéta
massalhagzoi. 24. Vidéken a tyukot igy is hivjak. 25. Belepi
sokszor & csendort. 26. Ilyen szolgalati eb is van. 28. Az eziist
vegyjele. 29. Lovascsendor is teszi. 31. Van csendér, aki ezen
jar. 33. Hatarozott ember jellemtulajdonsiga. 35/a. Vilag-
nyelv. 36. Kozonségesen bizony csak lekvarnak hivjak. 38.
Ilyen lovés is van. 40. Szerb tanc. 41. Ha a szakaszvezet6bdl or-
mester lesz. 46. Azonos massalhangzok. 48. Soéhajtas. 49.
Csendérhoz nem mindig illik. 51. Katonai zenekarban a nagy-
dobot huzza. 52. Pl adot ... . 53. A biblia szerint soébal-
vannya valtozott a felesége. 55. Azonos massalhangzok. 56.
Vidéki viselet. 57. Ilyen puskas is van. 58. Bels6 szerv. 59.

FINOM ORAK kozttlegolesobbak A BRAUSWETTER ORAK! |
BRAUSWETITER JANOS
| — SIEGEDEN ’ l
MAGYARORSZAG LEGJOBB HIRNEVU ORASUZEME
| : es ekszerekraol,
I,,CORVIN® BUTORCSARNOK
” 1 4 V4 V4
Részletre olcsén! Dohany-utca 39.
kozalkalmazottak bevasarlasi forrasa.

BUTOR

RESZLETR

Arjegyzek

BUDAPEST VI. KER,,

O-utca 3.

Minden csendor
kedvezményt kap!

Csehd(’irség és honvédség

szar_n_e’lra sz-l'ikséges 3 7 5
konyvek és 1érképek
kaphatéok

GRILL -féle konyvkereskedésben,
BUDAPEST,. V. KERULET, DOROTTYA UCCA 2.

csillapitja ¢és megsziinteti

a fejfajast
izom és iziileli fajdalmakatl.

l Kérdezze megorvosét! Minden gudguszeridarbankaphald.

Magyar kiralyi Osztalysorsjatek
84.000 sorsjegy 42,000 nyeremény
Minden masodik sorsjegy nyer !

Legnagyobb nyeremény szerencs¢s esetben

500.000

(egy félmillio pengd)
Jutalom és nyeremények:
1 jutalom .. 300.000 P || 1 nyeremény S$0.000 P
1 nyeremény 200.000 P || 1 nyeremény 40.000 P
1 nyeremény 100.000 P || 2 nyeremény 30.000 P
stb., stb. pengd, osszesen kozel 8 millio pengd készpénz,
mely Osszeget készpénzben fizetik Kki.
Pe8— HUZAS OKTOBER HO 17-EN KEZDODIK ! “3pg
Az 1. osztalyi sorsjegyek hivatalos dra :

Fgész 24 P fél 12 P Negyed 6 P — Wvolcad 3 P i
Sorsjegyek az 0sszes arusitoknal.
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Azonos méssalhangzok, de a vizszintes egynek 2. és 10. betlije  ban szolgalatot teljesit. 18. Elsurran — maéasszéval. 27. Ke-

{s. 60. Melegben a csendo6r. 62. Téli sporteszkoz. 64. Hirneves
gyarunk Budapesten. 65. Dohanyos igéje. 66. Valaminek meg-
vetni az alapjat — rovidebben. 68. Rendszerint né teszi. 70.
Vetkozohely. 72, Rovar. 73. Igy is, forditva is igekoto. 74. A
tanunak ezt kell vallania. 75. Cstinya, ha a csendor ilyen be-
szédi. 77. Régi mérték. 78. A fiiggbleges harom elso fele. 79.
Jotékony ige. 80. A rossz bor teszi az ember torkaval. 83. Az
oroszlant 6rzik ebben az allatkertben. 84. Faggyal jar. 85.
Vidéken az egyik szomszédasszony a masikat. 88. ,,Soha’” né-
metiil.. 89. ,Légy” (ige) németiil. 91. Okozat testvére. 92. Pl
a torony. 93. Senki sem fizeti szivesen. 94. Azonos massalhang-
zOok. 95. Etelka becézce. 96. Foldmives hinti el. 97. Gyerek
jatszik vele. 98. Ellentétes kot6szo. 99. Sokszor leirja naponta
a csendor.

Fiigggoleges sorok: 1. Lovascsendornek érteni kell ehhez
is. 2. Az teszi, akinek fajdalma van. 3. Igy nevezik a béka-
porontyot. 4. Tagadoszocska. 5. Cigaretta neve. 7. Folyénk
meve. 8. Ennyi van a nemesi koronan. 9. A legkisebb katonai
egység. 10. Szent roviditése. 11. Ilyen hid is van. 12. Letiint
filmszinészné egyik neve. 13. Hangnem. 14. Régi harceszkoz.
15. Edes az ize. 16. Rovidités alairasok utan. 17. Kaszarnya-

resztrejtvényfejto tartja a kezében. 29. Vidéken azt mondjak
a 15. fiiggoleges izére. 30. Sokszor kell igy nyomozni. 32. Még
nem binozik, aki ezt teszi. 34. Olvasztanak vasat is benne.
35. Akit igy ér a csendor, bizony azt elitélik. 35/a. A nagy
szeretet. 37. Muzsika. 39. Ilyen kura is van. 42. Csend6r sok-
szor tapasztalhatja, hogy ennek a sz6lasmédnak igaza van.
43. Szelid vad. 44. Belso testrész. 45. Osszetett massalhangzo.
417. ,,Harom” idegen nyelven nénemben. 50. Borbetegség. 54. A
Balaten is az. 56. Sok lopott holmit arulnak itt. 57. Habora
alatt is nagy tisztikitiintetés volt. 59. Orroddal érzékeled. 61.
Alkoholmérgezésbél is szarmazik. 63. Ez a gyermek a sziilok-
nek. 64. Angol ital (hibasan). 65. Zongoran is jatsszak, de
éneklik is. 67. Volt magyar fiirdéhely. 69. Ilyen hadnagy is
van. 71. Nemzet és ige. 73. Kutya. T4. Ugyész teszi. 76. Virag.
77. Segédige egy alakja. 78. Fest6 hasznalja. 81. Hirneves 16-
versenytér. 82. Kolto igy roviditi a reggelt. 86. Ulsz rajta. 817.
Hazi allat. 90 = 95. Vizszintes. 92. Nem tegnap.

Hatdrido: 1930 oktober 20. Megfejtést csak a csendirség
legénységi egyémneitol fogadunk el. A helyes megfejtok kozott.
egy szép konyvet sorsolunk ki. Az eredményt a f. évi novem-
ber 1-i szamunkban kozoljiik.



888

CSENDORSEG!I LAPOK

1930 oktober 1.

Megiejtés.

A folyo évi 25. szamunkban kozolt térképpalyazatunk
megfejtése: 1. Somogy, 2. Hunyad, 3. Liptd, 4. Sopron, 5.
Bars, 6. Bthar, 7. Hiromszék, 8. Sdros, 9. Tolna, 10. Besz-
teroe-Naszod varmegye, 11. Gyor-Moson-Pozsony kozigazga-
tasilag egyelore egyesitett varmegye.

Orvendetes, hogy ezt a palyazatunkat kiilonosen nagy
érdeklodés kisérte. A bekiildott palyamunkak kiséroleveleibol
kicsendiill az akarat és hit, hogy az elrabolt varmegyéket
visszaszerezziik.

*

Helyesen fejtettéc mey: HKovdcs Gyorgy th. (Szank),
Horvdth Gyorgy th. (Gérce), Németh Istvan 1. th. (Zala-
csany), V. Vargha th. (Dombévar), Hillender Jozsef th. (Bu-
dapest), Kovdcs Balazs th. (Kemence), Nyisztor Jozsef th.
(Budapest), Benké Lorinc th. (Hédervar), vitéz Ambrus
Andras th. (Kerkaszentmiklos), Putz Gyorgy th. (Seregé-
lyes), Hanics Janos th. (Biharkeresztes), Dinga Janos th.
(Hegyeshalom), Molndr Janos th. (Zalaegerszeg), Rdcz Jo-
zsef th. (Godollé), Faregé Sandor th. (Szentes), Mészdros
Istvan th. (Kapuvar), vitéz Németh Pal th. (Magyargencs),
Bdkay Lajos gth. (Budapest), Ivdin Janos gth. (Budapest),
Szentiniklésy Imre gth. (Miskole), Biré Istvan gth. (Buda-
pes), Kocsis Géza térm. (Zalacsany), Menyhdrt Istvan
torm. (Szombathely), Sziics Istvan I. térm. (Szombathely),
Szijjdarts  Janos torm. (Szeged), Bdrtfat Andras térm.
(Gyonk), Kalmér Lajos torm. (Szombathely), Szombath
Laszlo térm. (Gyor), Keczdn Janos térm. (Csenger), Nyers
Laszl6 torm. (Kaposvar), Raké Sandor térm. (Budapest),
Toth torm. (Nyiregyhaza), Kéri Andras téorm. (Hajdusam-
son), Csenkt Pal torm. (Berettyoujfalu), Téth Andras térm.
(Korosladany), Gadl Béla II. térm. (Nagykata), Baranyai
Istvan térm. (Szeged), Fekete Miklés oOrm. (Kiskunhalas),
Németh Karoly 6rm. (Nagyigmand), Salamon Janos oOrm.
(Kiskunhalas), Hencz Jozsef 6rm. (Nagyigmand), Gdl Fe-
renc 6rm. (Szank), Urfi Pal 6rm. (Kirald), Czeglédi Ignac
orm. (Satoraljaujhely), Szabdé Janos II. 6rm. (Fiizfo), Pintér
Istvan 6rm. (Tata), Kiss Pal 6rm. (Nadasladany), Dékdany
Ferenc orm. (Lakytelek), T6th Janos VII. 6rm. (Gesztely),
Hamza Gabor 6rm. (Berettyoujfalu), Kowvdcs Janos I. 6rm.
(7Z.sadany), Gdspdr Balint 6rm. (Golle), Kertész Mihaly 6rm.
(Somogyberzence), Zsilka Joézsef 6rm. (Katymar), Makra
Mihaly o6rm. (Zsadany), Illés Mihaly oOrm. (Felsésegesd),
Haldsz Janos o6rm. (Budapest), Szabé Ferenc II. érm.
(Komlé), Fonyadt Janos 6rm. (Vép), Dzsamba Lukacs 6rm.
(Kiskunfélegyhaza), Fejes Jozsef 1. orm. (Szekszard), Bartok
Karoly 6rm. (Ersekvadkert), Oldh Sandor o6rm. (Godollo),
Szildgyi Sandor 6rm. (Tornyospalca), Zsinké Sandor Orm.
(Hidas), Lévat Adidm o6rm. (Budapest), Horvdth Istvan
II. 6rm. (Tompa), Izs6 Ambrus o6rm. (Kiskoros), Szerda-
helyi Elek o6rm. (Szirak), Hosszu Janos orm. (Jaszszent-
andras). Mikina Ferenc 6rm. (Gyonk), Moldovdn Jozsef 6rm.
(Nagyléta), Roma Gabor 6rm. (Aszéd), Kunm Jené Orm.

(Szombathely), Nagy Jozsef II. 6rm. (Budapest), Bécst
Istvan 6rm. (Bonyhad), Balogh Jo6zsef III. 6rm. (Hegyes-
halom), Marsi Mihaly 6rm. (Mezokovesd), Bdzinger Gyorgy
orm. (Magocs), Csépke Gyorgy orm. (Demecser), Haldsz
Istvan 6rm. (Csanadpalota), Horvdth Lajos V. o6rm. (Vé-
ménd), Pethé Istvan 6rm. (Somldszo6llos), Kiss Lajos 1. 6rm.
(Komlé), Varga Laszlo 6rm. (Egerag), Sebestyén Péter 6rm.
(Elek), Mdrkus Ferenc orm. (Devecser), Goman Ferenc
orm. (Eméd), Bagoly Istvan érm. (Somogyszob), Czimmer-
mann Jozsef 6rm. (Siklés), Apostol Lajos 6rm. (Sarospa-
tak), Horvdth Jozsef cs. (Nagycenk), Szdéke Sandor cs.
(Nagyigmand), Zriny: Jozsef cs. (Balatonfoldvar), Vincze
Rezs6 cs. (Tata), Tausz Ferenc cs. (Devecser), Bogndr Mi-
haly cs. {Dévavanya), Gyiire Matyas cs. (Lakytelek), Bd-
ndczi Janos cs. (Szécsény), Gonda Pal cs. (Kunbaja), Simon
Lajos cs. (Tiszavarkony), Beliny Janos c¢s. (Tiszakiirt),
Kdava: Péter cs. (Pitvaros), Kollir Albert cs. (Kapolna),
Dant Jozsef cs. (Baglyasalja), Stokker Jozsef cs. (Magocs),
Szuhai Imre cs. (Edelény), Bardth Istvan cs. (Balaton-
szarsz6), Dobo Jozsef cs. (Gyongyos), Csikesz Istvan cs. (Bu-
dapest), Kerekes Aladar cs. (Godollo), Urfi Janos cs. (Sza-
par), Kalcsé Istvan cs. (Siikosd), Pongrdcz Janos cs. (Héviz-
szentandras), Pdlfy Istvan cs. (Szécsény), Boros Laszl6 cs.
(Vecsés), Horvdth Ferdinand cs. (Hegyeshalom), Talléd:
Jozsef cs. (Nagyhortobagy), Ldng Gusztav cs. (Verpelét),
Kdalmdnchelyt Andras cs. (Kenézlg), E. Toéth - Ferenc cs.
(Somoskoujfalu), Fejes Jozsef cs. (Zalacsany), Reider Ma-
tyas cs. (Soéskut), Milinkovics Vendel cs. (Zselickisfalud),
Sebestyén Janos cs. (Gyonk) Kiss Sandor cs. (Pocsaj), Lin-
kecs Janos cs. (Cserhatsurany), Czodli Gergely cs. (Sopron-
banfalva), Téth Miklés cs. (Sostogyogyfiirdé), Tornyai Ga-
bor cs. (Godollo), Rézsa Jozsef cs. (Szeged), Mikos Imre cs.
(Resznek), Kapoli Mihaly cs. (Erdécsokonya), Gréf Janos cs.
(Lajosmizse), Mildnkovics Janos cs. (Kerekegyhaza), Herbdk
Imre cs. (Szatmarcseke), Jagasits Dezsé cs. (Val), Pdlyt
Lajos cs. (Szirak), Timdr Lajos cs. (Bogyiszlo), Laczko
Sandor cs. (Biharugra), D. Kovdcs Benjamin cs. (Monostor-
falva), Gdl Ferenc cs. (Akaszté), Mdtyus Antal cs. (Verpe-
1ét), Cseh Gabor cs. (Somoskoujfalu), Boros Jené cs. (San-
dorfalva), Bdcskat Laszlo cs. (Vamosgyork), Abat Istvan cs.
(Nyergesujfalu), Illés Istvan cs. (Enying), Keresztes Ferenc
prb. cs. (Szekszard), Keresztes Lajos prb. cs. (Tata), Fritz
Jené prb. cs. (Nyiregyhaza), Vatati Gyorgy prb. cs. (Mako),
Sass Istvan prb. cs. (Salgétarjan).

A kitizott jutalmat (teljesen felszerelt gyalogtiszti kar-
dot) a szerkesztoségiinkben megejtett sorsolas soran Bakay
Lajos g. tiszthelyettes (Budapest) nyerte meg.

——

A szerkesztésért és kiadasért felelds:
PINCZES ZOLTAN szizados.

Stadium Sajtévallalat Rt., Budapest, VI., Rézsa-utca 111. sa.
Felelos iizemvezeté: Gyory Aladar.

ON IS NYERNI AKAR,

de téliink még nincs sorsjegye a m.kir. Osztalysorsjaték £.h 6 17-én kez-
d6dé6 hizasaihoz. Rendeijen tehat azonnal, mert tudvalevé dolog, hogy :

senkisem mondhatja azt addig magarél hogy nincs
szerencséje, mig ki nem préobalta azt foarusitasunkban is.

Rendelés : Lev. lapon, telefonon, személyesen. Hivatalos arak: 1/ 24, 1/2 12, 1/s 6, 1/s 3 Pengé.

GLORIA KERESK. R.-

Budapest, Andrassy-ut 14. Telefon: Aut. 189-99.

Osztalysorsjegy
= foarusitas
Els6 huzas mar e ho 17-én.




