Garaczi Imre

HOGYAN LETTEM A MARXIZMUS HATASARA INDIAN TORZSFONOK?

Egy gyiiloletkultiira természetrajza

A gytlolet tipikusan affektiv-emociondlis kifejez6dése az emberi viszonyoknak. Nyilvanval6 az, ha gy(lo-
letrdl beszéliink, akkor a szeretetrél sem szabad megfeledkezniink, hiszen az érzelemalapu habitus — kozosségi
koérnyezetben — csak ellentétparokban értelmezhetd. A gytlolet és morfoldgiai megjelenései — az ellenszenv, az
antipatia, az utdlat, az uszitds, a sovinizmus stb. — spontdn és szervezett formaban egyarant funkciondlnak, és f6-
ként torténelmi, pszicholdgiai és szociokulturalis vetiiletekben térulnak fel. A fogalom megjelenése természetes
velejaréja a modern kommunikativkozegekben egzisztalé ember vildgdban, és donté médon van jelen a politikai
és etnikai diskurzusokban. Célpontja a mésik ember, illetve a masik kozosség, akivel vagy akikkel kapcsolatban
eltérd dlldspontot fogalmazunk meg'. A gytil6letbeszéd timaszkodhat raciondlis vagy emocionélis tartalmakra,
lehet spontdn, illetve irdnyitott tendencidju. Kivalthatja szubjektiv érzelmi zavar, de elfojtott félelmek, vagyak
is megjelenhetnek az agresszidban, ami mogott gyakorta depresszid, paranoia, rogeszme vagy akar 6ngytilolet
tapasztalhato. A gytlolet is vdllalds, vélasztas kérdése, ha intellektudlis szubjektum dll moégotte, ha viszont nem,
akkor a tomegember legkézenfekvébb cselekvési mddja. E megjelenési modok természetrajzat illusztrdlom eld-
addsomban néhény példa bemutatasgval.

Ugy hozta a sors, hogy ifjikorom fordulatokban szegényes iddszakat a mult szazad hatvanas éveiben, egy al-
foldi faluban t6ltottem. A csalddom itt nem szamitott dshonosnak, hanem, amikor apdm megkapta az allatorvo-
si diplomdjét 1950-ben, egy minisztériumi palydzat nyomén kapott itt dlldshelyet. Most is j6l emlékszem a hat-
vanas évek kozepének eseményeire, amikor az Egyesiilt Allamokban Johnson elngkélt, a Szovjetuniéban mar
Brezsnyev fotitkarkodott és Magyarorszdgon mar vasdrolgattuk az elsé httészekrényeket, Trabantokat és Ori-
on televizidkat. Ekkor én éppen az altalinos iskola hetedik osztalydt jartam. Az események szempontjibdl fon-
tos a hetedik osztaly, hiszen a térténelem tantdrgybol ekkor értiink a tizenkilencedik szdzadhoz, a marxizmus és
a munkdsmozgalom kialakuldsdnak tanulmdnyozaséhoz. A targyat egy fiatal tandrné oktatta, akir6l semmi mds
emlékem nem maradt fenn, mint az aldbbi torténet.

A holgy szakmailag precizen Marx és Engels életrajzédval, illetve a kapitalizmus imperialista szakaszdnak
fogalommagyardzatival vezette fel az eseményeket. El6szor is megtanultuk, hogy kik azok a burzsodk. Volt a
tankonyviinkben egy karikatura, amely egy frakkos, cilinderes, pufok-kovér embert dbrazolt, akinek szajabol
egy szivar logott, a kezében dollarkotegek, s rajta ilt sovdny és elkeseredett arct, kizsakmanyolt munkdsokon.
— Na, latjatok gyerekek, ez a bacsi a t6kés burzsod, aki kegyetleniil kiszipolyozza a szegény munkdsokat, akiket
proletéroknak neveziink. Nem csoda, hogy a proletarok gytlélik a burzsujt.

A tandrnd, hogy képszertien szemléltesse a burzsod és a proletdr fogalompdros jelentéstartalmat, a kovetkezé
példéval élt:

— Hogy jobban atérezzétek a lényeget, képzeljétek el, hogy ti vagytok a proletarok, és a Garaczi a burzsuj,
akinek az édesapja dllatorvos, jémodt ember, hiszen nagy hazuk van, és nemrég vettek 4j autot. (Azt persze
elfelejtette hozzdtenni, hogy apam az osztilyunkban tanul6 gyerekek szegény sziileinek — emberi humédnumbdl
- ingyenesen oltotta be az allataikat, ha éppen nem volt pénziik.)

Ezek utdn mér az 6ra hétralévé részében is furcsa, szurds tekintettel néztek ram osztalytdrsaim. Kicsenget-
tek. Mar a sziinet elején megvertek a folyoson, azaz beindult az osztlyharc. En eléggé elcsodélkoztam, hiszen
még a korabbi bardtaim sem élltak a partomra. Innentél kezdve honapokon keresztiil megszokotta valt a faluban
a burzsujverés, ami mindig ugyanazon forgatokonyv alapjan zajlott: nyolcan-tizen elkaptak az utcdn, a jatszoté-
ren vagy a bolt el6tt, és j6l megvertek. Gyakorta néztem ki igy, mint késébb a Termindtor a legvéresebb jelene-
tekben.

Sokat gondolkodtam azon, hogy miként vethetnék véget burzsuj mivoltomnak. El6sz6r megprébalkoztam

1 Agyiilélethez gyakran kapcsolédik indulat is, hiszen ez a képesség az, ami a gyiilolet tdargydhoz a tetteinket mozgdsitja. Természetesen az indulat
nem feltétleniil csak a gytililet velejdréja, hanem gyiililet nélkiil is jelenlévd eszkiz, s pozitiv tetteket is indukdlhat.
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azzal, hogy felfegyverkeztem, és igy kiséreltem meg az ellenalldst. Az 6tleteket a korabeli filmekbél vettem: pél-
ddul a Tenkes kapitanya alapjdn karikds ostort gyartottam, majd a Rinaldo Rinaldini péld4ja nyoman kardot
faragtam, s amikor a Vidoq ment a tévében, téroket hasznédltam, de még a Parittyds Thierry lattan parittyét is
eszkdbdltam, amivel persze inkdbb 6nmagamra jelentettem veszélyt.

Aztan probalkoztam azzal is, hogy amikor egy-egy timadds kezdetén korbevettek, kértem a fitkat, hogy
egyenként kiizdjiink meg, mint Winnetou a kajovik fénokével. Erre azonban nem voltak hajlandok, hiszen gyor-
sabb és eredményesebb volt a csoportos megveretésem, kiilonben is egy burzsuj ne befolydsolja a proletdrok egy-
ontetli dontését.

Sem a tandraim, sem a sziileim nem tudtak megvédeni, s amuigy a faluban gyakoriak voltak a verekedések, s
igy a rendszeres megveretésem nem okozott kiilonosebb feltinést. Apim annyit segitett, hogy megkérte a falu
egyetlen rendérét, hogy kisérjen el reggelente az iskolaba, majd délben haza. Ez a megoldas dtmenetileg sikeres-
nek bizonyult, mert a hivatalos kézeg egy John Wayne kiilsejii kétméteres ember volt, s vele nem mertek szem-
beszallni. Még élveztem is a helyzetet, hiszen a rend ére mindig hozta a tdskdmat, s ez némi biiszkeséggel toltott
el. Az iskoldban annyit sikeriilt elérnem, hogy az 6rak kozotti sziineteket az igazgatoi iroddban toltottem, s igy
alapos betekintést nyertem az iskola vezetésének rejtelmeibe. Az igazgat6 foldrajz szakos tandr volt, s igy a szii-
netekben gyakran bejart a foldrajzi szertarba, ahova titkarn6jét — nevezziik Gizikének - is mindig magaval vitte;
térképeket valogatni.

Apammal egyébként tobb izben elbeszélgettem a gyilolet archeoldgidjardl, s 6 mesélte, hogy az 6tvenes évek
elején a begyujtések és a beszolgéltatisok kovetkeztében a tsz-ekben gyakorta lépett fel takarményhidny, és
kényszerbdl vizes széndt adtak a teheneknek, s azok ennek kovetkeztében felpuffadva pusztultak el. Azt persze
nem lehetett kimondani, hogy terményhidny van, és nem mtkodik a szocialista mezégazdasig, hanem a part ki-
adta a feladatot, hogy meg kell keresni a felel6st, aki bizonyosan az imperializmus befurakodott iigynoke. A nagy
cseng6fraszok idején hajnali hiromkor otthonunkban hosszan szolt az idegtép csengd hangja, s apdm — rosszat
sejtve — nyitott ajtot. Kint bérkabdtos dvosok dlltak, és ellentmondést nem tiré hangon citédltak apdmat a szolgd-
lati dzsipbe, hogy kimenjenek a tsz-be, és az elhullott allatok feleldsségét apdmra probaljik ravarrni, mint az im-
perializmus szabotalé tigynokére. Mivel ebben az idében gyakran tintek el emberek nyomtalanul, ezért apdm
elhdritotta a gépkocsiba vald szives invitdldst, s azt mondta, hogy majd 6 motorral megy el6ttiik, mert hajnalban
egy mésik helyen amugy is egy ellést kell levezetnie. Ahogy az erd6be értek, apam egy szik 6svényre kanyaro-
dott, s igy razta le az dvosokat, majd utdna a postamestert felkoltve telefondlt a megfelelé helyre, hogy az dvéso-
kat éllitsdk le. Ez igy is tortént. Arra emlékszem még, hogy mikozben elmesélte a torténetet, tobb izben hangsu-
lyozta, hogy milyen indulattal teli gytlolettel viselkedtek vele a bérkabatosok. Még az maradt meg bennem eb-
bél a torténetbdl, hogy apam azt hangsulyozta, a fizikai tettekben megnyilvanul6 gytiloletet szellemi eszk6zok-
kel kell legy6zni. Egy értelmiségi szimdra ez a feladat.

Hoénapok mulva a megoldds kulcsit az indidnos regények adtak a kezembe, ugyanis az Egri csillagok, a Légy
jo mindhalalig!, A készivli ember fiai és az Aranykopors6 mellett ezek voltak kedvelt szellemi tdplalékaim. Csa-
l4di hdzunkat nagy udvar 6vezte, és néhdny napi kemény munkdval felépitettem egy indidn falut a kertben talalt
eszkozOkbol. Készitettem satrakat, totemoszlopot, ruhdkat, fejdiszeket, nyilakat, békepipdkat, még tomhawkot
is. Ezutdn elterjesztettem a faluban él6 gyerekek kozott, hogy egy indidn torzset szeretnék létrehozni, és barkit
szeretettel varok a kozos jatékhoz. Néhany nap alatt 6sszegyiilt vagy huszonét fiti és négy-6t lany is, akikbol
megalapitottam az apacsok torzsét, s igy rogton lett testérségem, s innentdl kezdve mér nem kellett félnem, nyu-
godtan kozlekedhettem a faluban.

A biztonsag kedvéért megvdilasztattam magam torzsfénoknek, és az iskola utdn mér teljes harci diszben pom-
paztam. A faluban €16 tobbi gyerek eleinte csodalkozva szemlélte az eseményeket, és délutdnonként a kerité-
stinkon 4t figyelte a harci jatékainkat. Hogy 6k se maradjanak ki, ezért megalapitottam a kajovik torzsét is, ahol
szintén torzsfénoknek jeloltek, de ezt én nem vallaltam, hiszen 6nmagam ellen nem harcolhatok, hanem egy
bardtomat ajénlottam torzsfénoknek. A két torzs rendszeresen megkiizdétt egymassal, de ehhez j6 el6re kidol-
goztam a szabdlyokat. Mintaként az indidn becsiiletkodex szolgalt: csak tisztességen lehetett kiizdeni, parban,
s ha valaki a foldre keriilt, el kellett ismernie a vereséget, s 6t tovabb mar nem volt szabad bantani. Ha foglyokat
ejtettiink, 6ket sem lehetett megaldzni, hanem amig a valtsdgdijat ki nem fizették, tisztességesen bantunk velik,
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még zsiros kenyeret és bambit is adtunk nekik. Ettdl fogva megfeledkeztek a gyerekek a burzsod és a proletar
ellentétrdl, s jomagam pedig igy lettem a marxizmus hatdsdra indidn torzsfénok. Azéta gyakorta eszembe jut a
torténet, ha valahol gytiloletet tapasztalok, de a gyulolet onmagédban felidézi a szeretet is, mint ellenpdlust. De
vajon létezhet-e olyan vilag, ahol csak szeretet van, egydltalin a gytil6let nélkiil meghatérozhaté-e a szeretet?®

A gytilol6 személyiség 6nmaga is dldozatnak tekinthetd, hiszen csak akkor kezdhet valaki gytlélni, ha mér
a gytlolet elpusztitotta benne a redlis mérlegelés és a jézan gondolkodas lehet8ségét. Jean-Paul Sartre egyfajta
hidny kévetkezményének tartja a gyuloletet, ami klasszikus torténelmi terméknek tekinthetd, hiszen az életfel-
tételekért folytatott kiizdelem az alapja a fogalom tdptalajanak. Egyébirdnt a gyil6lk6dé habitus alapvetéen lelki
folyamatok utjan kristdlyosodik ki. Szamtalan 6sszetevéje van. Egyik eleme a tiirelmetlenség, ami 6sszekap-
csolodhat az 6nérdek-képviselethez fiz6d6 félelemmel. Az 6nérdek megvalositdsa sziikségszerien feltételezi az
6nzés attributumat, amely ha abszolut, akkor negativ, ha egészséges — masok altal is akceptalt — fontos szerepet
tolt be a céljaink megvaldsitasiban. Mindez a sziikségletek biztositdsaval fiigg Ossze, és a hajtoereje pedig ab-
bdl a félelembél fakad, hogy céljaimat, létfeltételeimet esetlegesen nem leszek képes elérni, s igy traumatikus
dllapotba keriilhetek. Természetesen az emberi lélekben a gytilolet és a szeretet egyfajta mérlegelv alapjan mu-
kodik, hiszen léteznek olyan dolgok, amelyekkel szemben jogosultnak tinik a gytilolet. A kolts szavaval: Erted
haragszom, nem ellened. Természetesen a harag nem fedi, csak részben a gytilolet felileteit, inkabb hirtelen
telindulas, felzadulas kifejez6dése. Megfigyeltem magamon, hogy melyek azok a dolgok, élethelyzetek, tulaj-
donsdgok, amelyeket szivesen gytlélnék, ha hagyndm magam gylolkodévé valni. Példaul gyiilolettel toltene
el a drogfogyasztds, a drogterjesztés, féleg, ha kiskortakat érint, s ugyancsak gytiloletet érezhetnék a Nyugat
irdnt, mert a torténelmiink sordn Magyarorszdgot — noha 1007 esztendeje csatlakoztunk a Napnyugathoz — a
kritikus id6kben, példdul a torok és a szovjet szupremécia idején, nem tdmogattak megfeleléen, pedig mi voltunk
a kereszténység pajzsa a l6farkas zdsz16 és a voros csillag ellenében. S6t elég gyakran valtunk politikai és tizleti
alkuk targyéva.

Gylolnék-e embert, ha a gytiloletkultira részesévé valnék? Gyermekkorom 6ta folyamatosan csodédlkozom
azon, hogy miként lehet embert, embercsoportokat gytil6lni eltérd szokdsaik, bériik szine, hajviseletiik, orruk
nagysdga vagy szexudlis szokdsaik miatt. Zsid6, cigany, kinai és arab bardtaimmal beszélgetve soha nem éreztem
lelki késztetést vagy racionalis alapot a genetikus gytloletre. J6 harminc esztendeje tortént, hogy egyetemi cso-
porttdrsaimmal zenekart alakitottunk, s mdr minden hangszernek volt gazddja, minddssze basszusgitirost nem
taldltunk. Napokig kerestiik a felkésziilt zenészt, majd véletleniil egy tarsasigban futottam Gssze egy roma fiatal-
emberrel, aki kivdl6an nagybégézott. Kérdeztem téle, hogy mit szolna a basszusgitarhoz, azt mondta, hogy egy
hét alatt megtanulja, s igy is lett. Néhany hét malva mér sikeres koncerteket tartottunk, s latsz6lag minden rend-
ben volt. Egyik este azonban tjdosiilt bardtom banatosan mesélte nekem, hogy szivesen ismerkedne magyar la-
nyokkal, de mindig elutasitjak a jellegzetes kiilseje miatt.

- Ugy érzem, ezek mind gytlolnek engem, mert ciginy vagyok — mondta. Napokig tortem a fejem, hogy mi-
ként segithetnék ebben a szitudcidban, majd ezt ajinlottam neki:

— Legkozelebb, ha megismerkedsz egy lannyal, mondd azt neki, hogy arab vagy, és itt tanulsz Magyarorszagon
egy miszaki féiskoldn, és - mondjuk — kohémérnédk leszel. (Abban azid8ben a ndlunk tanulé az arab egyetemis-
tak ugyanis nagyon népszeriek voltak a magyar lényok kérében.) Persze azt is hozzatettem: a hitelesség kedvéért
azért tanulj meg néhdny arab kifejezést is. Nem kellett sokaig varnom, és jott csillog6 szemmel, mosolyogva:

— Te egy zsenivagy! Képzeld el, igy tettem, ahogy mondtad, és megismerkedtem egy csodélatosan szép, hosz-
szu sz6ke hajt linnyal. Minden ment, mint a karikacsapds. Ahogy kés6bb megtudtam, 6ssze is hizasodtak, és

2 Agyiilolet és szeretet kapcsolata és titkai egyiddsek az emberiséggel. A kiilonféle valldsok bé terjedelemben foglalkoznak e két emberi tulajdonsdg
kapcsolatrendszereivel. Mivel mindkettd az emberi érzések bdzisaibél fakad, ezért természetesnek kell tartanunk jelenlétiiket, és egymdst kilcso-
ndsen feltételezd mitkodésiiket. Az utdpisztikus regények szdmtalanszor folvdzoltak olyan kivdnatos tdrsadalmi fikciékat, amelyekbél kizdrtdk a
gyiiloletet, de nem véletlen, hogy ilyen tdrsadalmi dllapot — természetes modon — soha nem valésulhatott meg. E fogalompdrt a természetes emberi
habitus két fundamentumdnak kell tekinteni, és az ember szdmdra az a feladat, hogy miként valésitia meg személyiségét ebben az ellentétpdrban.
Természetesen mindnydjan ismeriink olyan embereket, akikrél feltételezziik, tudjuk, hogy életiikben soha nem voltak képesek gyiilolni. Taldn
akkor keriiliink kozelebb az igazsdghoz, ha ezt a természetes emberi ellentétpdrt a mindenkori gyiilslet és szeretet tdrgyai feldl kozelitjiik meg.
Hiszen, ha példdul a gonoszsdgot nem szeretem, akdr gytilolhetem is. Barmely cselekedet vagy jelenség elitélése, ha indulattal parosul, gyiiloletbe
is siillyedhet.
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boldogan éltek, ugyanis a lany, ahogy megismerte az 6 bels6 értékeit, a rendkiviili muzikalitasat, fokozatosan
megértette azt, hogy miért fullentette magdt arabnak, s mar egybdl nem gytlélte a roma szdrmazast.

Ha engedném magam gylélni, vajon tudnék-e politikai rendszert vagy intézményt indulatos haraggal, ellen-
szenvvel kezelni. Anyai nagyapdm madr a hetvenes éveiben jart a kddari puha diktatura kézepe tdjan, amikor a
reggeli kivézas idején, ha a szemiivegét nem tette fel, gyakran 6sszekeverte a lisztes és a porcukros dobozt a pol-
con. Igy Murphy és Parkinson szigort egyiittmtikddése alapjan rendszeresen lisztet tett a kdvéjaba. Kavargatta,
kostolgatta, majd igy szolt:

— Bezzeg a Horthy alatt még cukor volt a cukor. Most meg a komministék alatt ize sincs neki!

Természetesen a gyiloletkultara kialakuldsa joval bonyolultabb folyamat, pedig milyen egyszertinek tiinik.
A kozosségi egyiittélés emberi viszonyai determinaljak leggyakrabban a gytiloletbe menekiilést. Altalaban a
legegyszeriibb és legkonnyebb gytlélni, s amikor benne vagyunk, mér nem is vessziik észre, hogy gytloslink.
Legtobbszor a hatds és ellenhatas kelti e tulajdonsag forrdsat, példaul az, ha valamilyen szituiciéban tehetet-
lenek vagyunk, vagy annak érezziik magunkat, és ekkor a gytloletteljes érzelem elégtételt, kiegyensulyozdst
jelent. Gyakoria politikai gytlolet keltése, amelyet manipulativ eszkozként alkalmaznak egymds ellen a politikai
propagandistak. Ez irdnyulhat konkrét személy, gondolat, vagy akdr egy térgy, példaul egy emlékmi vagy egy
z4sz16 ellen. Ennek ugyanaz a pszicholdgiai alapja, mint a szurkolotdborok kozotti gytiloletnek. Természetesen a
politikusok csak azt nem tudjik, hogy a gytléletet ugyan konnyt provokélni, de ledllitani mar annal nehezebb.

Fakadhat persze gytlolet rogeszméb6l vagy eléitéletb6lis. Ennek a tipusnak az a veszélye, hogy rendkiviil mé-
lyen bedgyazodik, és mar-mar raciondlis érvelést is tartalmaz. Van, ahol gylélik a szegények a gazdagokat, a pro-
letarok a burzsujokat, de persze nem 6nmaguktél, hanem valakik ezt hirdetik k6z6ttitk manipulativ szandékkal.
Amerikaban viszont a szegények nem mindig gyulolik a gazdagokat, hiszen tudjak, hogy valamikor a gazdagok
is szegények voltak, és tigyességiikkel, valamint szerencséjiikkel emelkedtek ki, de ez akét esély barmely szegény
rendelkezésére all.

A tomegpszicholdgiai eszkozok tarhdzdban a gyiilolet a legjobban, a leggyorsabban és a leghatékonyabban
aktivizdlhatd. A tomegek, kozosségek emocioit igy lehetséges a biinbakra terelni. A massziv gyulolet dltaldban
hosszabb id6 alatt halmozodik fel, és két formdaban valésulhat meg: egyrészt amikor valamilyen kozvetlen tirgy-
ra irdnyul, azaz kirobban, betolti a funkcidjat, mdsrészt, amikor az 6nérdek-képviselet sikertelensége, az orege-
dés folyamata, vagy éppen tandcstalansdg miatt hossza idén keresztiil halmozédik, anélkiil, hogy konkrét kito-
rési pontot taldlna. Az egyes nemzetek politikusai stratégiai elemként veszik figyelembe az inditand6 haboruk
eszkozeként a gyulolet erejét. Példa erre a hosszu ideig tarté német—francia gyulolet. Vagy az elsé vilaghaboru
kirobbantdsara felhasznélt szarajevéi merénylet nyoman a ,kutya-Szerbia” cimi sajtokampany a Monarchidban.
Ezek mind oksdgi racionalizmussal megtdmogatott gytiloletek, amelyek eszkozként szolgédlnak kilonféle célok
megvalositdsahoz, s ezek dltaldban kollektiv, kozosségi szinten szervezédnek és hatnak. A gyildlettel szorosan
Osszefiigg az indulat, amely az energidt biztositja a kifejezéshez. Ha a ketté 6sszekapcsolodik, egyenes ut vezet-
het — vélt vagy val6s okok alapjan — a bosszuhoz és a binhoz.

A gytilolet sokféleképpen felmeriilhet egy ember életében: onnantol kezdve, hogy léteznek olyan habitusok,
amelyek nem képesek semmilyen szitudci6 hatdsdra a gytiloletbe vetni magukat, ugyanakkor a gytloletet 4ltald-
ban elitélé emberek is eljuthatnak arra a pontra, amikor az addig bavépatakként benniink csordogald érzés — egy
kivalté ok miatt — hirtelen keriil felszinre, s ezen 6k maguk is meglepdnek. E mégott dltaldban 6nismereti prob-
lémak taldlhatok. A klasszikus tipus a mizantrép, aki éltaldnos és rendes gytlolének tekinthetd, és ez az eméci6
szinte mar hivatdsként van ndla jelen.

Valamikor a kilencvenes években egyiitt dolgoztam egy hivatdsos gylolével, akir6l még mindig nem tudom,
hogy mivel vélthattam ki antipatidjit. Amugy intelligens, magasan kvalifikdlt ember volt. Ha valaki azt kérné,
hogy jellemezzem réviden lelki habitusat, akkor azt mondandm rd, hogy egyszerre volt férfias n6 és néies fér-
fi. K6z6s munkavégzésiink soran mindig udvariasan viselkedett velem, rendszeresen kiakasztotta az arcdra a
keep smilingot, és gyakorta kért t6lem tandcsokat. A hitam mogott viszont rosszizii torténeteket mesélt rélam
kozos ismerdseinknek, negativ és cinikus megjegyzéseket tett ram, lekicsinyl6en nyilatkozott rélam. Amikor
visszamondtdk nekem az dllitdsait, mindenki nevetve csodélkozott, hiszen teljesen masként ismertek és értékel-
tek a kozosség tagjai. Mivel mér hosszabb ideig zajlott kozottiink ez a nexus, sokat gondolkodtam rajta, hogy mit
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tegyek. Alljak elé, vonjam kérdére, kérjem téle, hogy beszéljiik meg? De mégsem ezt valasztottam, hanem egy
masik utat jartam: dlland6an és mindenben segitettem neki. A munkdjéhoz tandcsokat adtam, kélcsén adtam a
konyveimet, az autdjat megjavitottam, egyszoval baréti szeretettel jarultam hozzd a magénéleti és a munkahelyi
sikereihez. O egyideig még tovabbra is gytilolkodott velem, dm egyszer eljott az igazsig pillanata. Az a fesziiltség,
ami benne munkélt az § sértései, illetve az én toleradlé magatartasom kozott, egyszer csak explodalddott. Eljott
az id6, amikor mar nemcsak a hitam mogott, hanem face to face is megsértett, természetesen valétlan dologgal.
En éreztem, hogy most jtt el a deus ex machina ideje. Nem sértédtem meg most sem, hanem szivélyesen és
szeretettel felajinlottam egy konkrét tigyben a segitségemet. Erre 6 szinte tehetetleniil, lemerevedve allt aziroda
kozepén, és igy szolt hozzdm:

— Mondd, hat téged soha nem lehet megsérteni?

— Lehet, de nem érdemes — valaszoltam.

Kapcsolatunk azota is tart, de mar nem sérteget sem a hatam mogott, sem a szemembe nézve. Viszont ha talal-
kozunk, a fejét csovéilva mindig értetleniil néz ram.

A gytloletkultura igen fontos tarsadalom- és historiaalkoto erd. A torténelmi eseményekben meghatdrozé
szerepet toltott be az alkalmazott gytilolet tudoménya (,,science of applied hatred”). Ez szinte egy laboratérium-
ban elééllitott termékhez, virushoz, baktériumhoz hasonlatos, hiszen igen konnyen elonti az embert. Védéoltast
pedig még nem fejlesztettek ki ellene. Minddssze egyetlen eszkozzel védekezhetiink elhatalmasoddsa megal-
litdsara, és ez mindig kéznél van: az emberi akarattal. Ennek pedig, el6szor is, 6nmagunk megismerésére kell
irdnyulnia. Tovébbra is fogunk gyil6lni és szeretni, de ha ezt differenciéltan tessziik, talin nem kell a marxizmus
hatédsara indidn torzst6nokké lenniink.
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