JOKATI MORROL MASKEPPEN

Fried Istvannal Tobias Krisztian beszélget

J6 estét kivanok mindenkinek. Koszontom Fried Istvdnt. Ma délel6tt azon gondolkodtam, hogy
hogyan tudndm egy rovid mondatban 6sszefoglalni, amit tudok Fried Istvdnrol, és nekem az
jutott eszembe, hogy taldn egyike azoknak a keveseknek, akirél hihetd, hogy elolvasta a Jékai
dsszest. Es most kérem, hogy cdfoljon meg.

Nem, hat els6 menetben végigolvastam 110 kétetet, aztan amikor az Orszagos Széchényi
Kényvtarban dolgoztam, akkor médom volt, hogy az Ustikdst az elejétdl, nem a végéig,
mert egy id8 utdn mér nem & irta az Ustokdst; Tallérossy Zebulont sem 6 irta, hanem
Szabé Endre irta meg masok irtdk, de j6 darabig elolvastam, még a verseit is elolvastam —
azok kozott tobb a felejthetd, mint a nem felejthetd, de mindegyik érdekes. Es azonkiviil
a Jokai-szakirodalombdl azt hiszem, elég sokat elolvastam.

Mekkora a Jokai-életmii? Csak hogy el tudjuk képzelni, mert ugye van az az anekdota, hogy
a fiatal pdlyatdrsaknak mindig megmutatta a kis konyvesszekrényét, hogy ezt csindljdtok
utdnam, de mégis hogy képzeljiik el, hogy mennyirél van sz6?

Azatoredéke. Az a toredéke, ami a szekrényében volt; nem tudjuk pontosan, hogy meny-
nyi tjsagcikket irt, névteleniil is jelentek meg cikkei, mert a kritikai kiadasnak a zsenialis
szerkeszt6i tigy gondoltak, hogy valogatva adjak ki. Hogy ennek a vilogatdsnak mik a
szempontjai, azt én nem tudom, valészintileg 6k sem tudtdk, de nagyon lényeges miivek,
olyanok is, amelyek sérthetik a szomszéd népek érzékenységét, azok kimaradtak, tovibba
van két kotetnyi politikai beszéde, amit a Parlamentben mondott, és megszamlalhatatlan
azoknak a koszontéknek meg tésztoknak meg az tinnepi beszédekre adott valaszoknak
a szama, amelyek a kiilonboz6 vidéki folyoéiratokban, napilapokban jelentek meg. Tehat
valéjdban nem tudjuk, hogy mennyit irt Jokai, sokkal tobbet, mint ami latszik beldle;
az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattardban és mésutt jo néhany Jokai-ma van, ami
soha nem jelent meg, ezek kozott vannak olyan versek, amiket a masodik feleségéhez irt,
aztan folfedeztek egy hosszu, onéletrajzi verset, amelynek a véltozata a Vasdrnapi Ujsdg-
ban jelent meg. A Hatrahagyott Miivek tiz kotetéhez még nyugodtan kb. husz kotetet
hozzi lehetett volna tenni, és akkor tobbé-kevésbé — a névteleniil kozzétett tjsagcikkeket
leszamitva —, tobbé-kevésbé latjuk, hogy Jokai mennyit irt.

Jokai helyét a magyar irodalomban tudjuk, sét idérél idére ujraértelmezik és dtértelmezik,
viszont Jokainak hol a helye a vildgirodalomban?
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A legnagyobbak kozott. Ezt nagyon nehéz igy bizonyitani, tudniillik egyszer mér volt a
legnagyobbak kozétt, olyan irdkkal levelezett, mint példaul Emile Zola, vagy olyan kon-
terencidkon vett részt, ahol a kozélet jelesei vettek részt, példaul az Interparlamentdris
Uni6 iilésén. Ilyen eléfordult esetleg méssal is, de hat ilyeneket tudok mondani, hogy
nem tudjuk pontosan, hogy hany Jokai-kotet jelent meg idegen nyelven; van egy lista,
a Demeter-féle, Magyar szépirodalom idegen nyelven, amely f6leg a Széchényi Konyvtar
anyagdbol meritett, amelynek erésen hidnyos az anyaga, ami Jokai kilf6ldi forditasko-
teteit illeti. Na most a XIX. szdzadban nem volt olyan eurdpai nyelv, amire Jokait ne
forditottak volna le. Ez a forditasi hulldm korilbelil az 1910-es évekig tartott, ponto-
sabban a cseheknél még az 1920-as években is tomegével jelentek meg Jokai-muvek.
En egyszer laktam egy cseh baratomnal, aki éppen katona volt, egy mérnok nyitotta ki
a lakds ajtajat, és akkor a mérnok meghivott egyszer vacsorazni magukhoz, és akkor a
magyar vendégnek mutatta a konyvespolcét, ott korilbelil olyan 25 Jokai-kotet volt
csehiil, amit az apja vett. Gondolom, azért vette, hogy elolvassa. Azt se tudjuk egész
pontosan, hogy Jokairdl, marmint a leforditott koteteirél milyen ismertetések jelentek
meg a viladg legkiilonb6zébb lapjaiban. Van, amit tudunk, van, amit nem. Az angolt, azt
részben tudjuk, a francidt, azt részlegesen tudjuk, a németet nem lehet belatni, mert az
olyan mennyiség; szlovakot, szerbet, romdnt, azt tobbé-kevésbé tudjuk, tobbé-kevésbé,
de nagy meglepetések érhetnek minket. Egyrészt Jokai oriasi siker volt. De ez lehet, hogy
azért volt siker, mert kalandregényként olvastak, vagy szérakoztatd regényként olvastdk,
ugy, ahogy Magyarorszagon is a XIX. szdzadban, s6t a XX. szdzad jé részében is. Masrészt
igen kival¢ kiilfoldi szerzok nyilatkoztak ugy, hogy Jokai nagyon j6 ir6; nemrégiben Imre
Laszl6, debreceni professzor egy tanulmdnyaban kimutatta, hogy a fiatal Csehov egy
Jokai-parédiat irt, ami azt jelenti, hogy elolvasott legaldbb egy Jokai-mtivet. Azt sejteni
lehet, hogy Gorkij tébbet olvasott el — oroszul. Nem az orosz targyuakat, akkor lehet,
hogy nem szerette volna Jokait, de tobbet elolvasott. Fol kéne mérni val6jaban, ha volna
erre kapacitas, azokat az ismertetéseket, amelyekbdl kideriilne, hogy a kritikusok hogyan
szemlélték Jokait. Hogy oridsi tizleti siker volt — nem Jokainak, hanem a kiad6knak meg
a forditoknak —, azt tudjuk. De hogy mennyire gondolték 6t komoly irénak, azt nem
tudjuk. Egyelére annyit tudunk, hogy az idegen nyelven megjelent magyar irodalom-
torténetekben Jokainak el6keld hely jut. En a vilig egyik legnagyobb iréjanak tartom
Jokait, ez lehet, hogy az én maganbetegségem.

Ha mdr a korabeli kritikdndl tartunk, azért a magyar kritika se bdnt vele épp kesztytis kézzel
a maga kordban.

A magyar kritika tobbnyire botfili volt. Tudniillik Jokaitol szinte megkovetelték azt,
hogy Kemény Zsigmond-regényt irjon. Sajnos Jokai Jokai-regényt irt. Kemény Zsig-
mond meg Kemény Zsigmond-regényt irt, és — hogy is mondjam — Gyulai Pdl és a
nyoméban Péterfy Jend olyanokat kért szimon Jokait6l — meglehetds feliiletes olvasas
alapjan —, amelyeket Jokai nem tudott meg nem is akart megvalésitani. Viszont Kemény
Zsigmond példéul olyan ir6, aki nagyon jé ir, csak éppen az égvilaigon semmi humora
nincs; kevés magyar ir6 van, akinek nincs humora, Kemény Zsigmond azok kozé tarto-
zik. Most Kemény Zsigmondot azért ne marasztaljuk el, mert nincs humora, attél 6 még
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nagyon j6 ir6. Jokait pedig nem kell elmarasztalni, hogy nem a Kemény Zsigmond-féle
pszicholégiai realizmussal — ha van ilyen kategéria — dolgozik, hanem valami egészen
mas pszicholdgidval. Az tjabb Jokai-kutatds, egy debreceni fiatal Jokai-kutato elkezdte
nézegetni azt, hogy — amit én felréttam a magyar kritikdnak, hogy tobben azt mondtak,
Jokai nem ért az emberilélekhez, és alélekrajzai feliiletesek. Egyszertien ez nem igaz. Ez
nem igaz. De ezt be kéne bizonyitani. Szévegelemzéssel, regénnyel, szorosan kell olvasni
és be kell bizonyitani. Erre viszonylag kevés kisérlet tortént, én megprobéltam valamit
a Fekete gyémdntokban. Tudniillik Berend Ivan dllandéan azzal kiiszkodik, hogy majd’
meg0ril Evelinért. De hat Evildnak v6legénye van! A regényben azért elég egyértelmitien
van megirva, hogy mi baja van Berend Ivinnak 6nmagaval, erre azt mondja, hogy 6
parancsol a szivnek. Ez allegorikus sz6l4s. O nem a szivre gondol ilyenkor, hanem valami
egész masra, és ez benne van a regényben. Es ez a fajta belsé vivédas, hogy 6 tudja azt,
hogy mint gyértulajdonos, nem léphet f6l erészakkal, mert Szaffrdn Peti kiszdmithatatlan,
mint ahogy késébb bosszubol folgyujtja a banyat. Berend Ivin 6nmaga ellen semmit nem
tehet. Peti bolond. Valaha embert evett. Aztdn ahogy Atalidt megirja, az valami egészen
fantasztikus. Mert mi torténik Az arany emberben? Az els6 részben Timea varrja Atédlia
ruhdjat és véletleniil megsztirja Atdliat, amikor probalnak. Es akkor Atilia mond valamit
a vélegény elétt. Ugyanez megforditva megtorténik a regény masodik felében ugyan-
azokkal a szereplokkel. Jokai fantasztikusan szerkesztett. Ugyanez a jelenet megtorténik,
csak éppen forditva. Es akkor kovetkezik Atalia reakcidja. A gyilkossdgi kisérlet. Jokai
tudta alélektant, csak masképp tudta. Kécserepyné megoriilésének rajzara gondoljunk.

Lassan dt is eveztiink magdra a konyvre, amit most bemutatndnk, a Jokai M6rrol masképpen
cimii tanulmdnykdotetet. Ebben az egyik tanulmdny a Fekete gyémantok félreértéseirdl szol.
Szeretné még folytatni a Fekete gyémantok félreértéseit? Merthogy tele van.

Hogy mondjam, én nem ugy gondolom, hogy félreértették vagy hogy rosszul olvastdk,
hanem én olvastam masképpen. Nyilvan azért olvastam masképpen, mert mas elméleti,
torténeti olvasmdnyaim voltak. Az el6bb a kedves televizios ur engem Verne Gyularol
kérdezett olyan nagyon félénken, nagyon sért6-e Jokaira nézve, hogy Verne Gyula-
val parhuzamba vonjdk. Mondom, dehogy sérté. A legnagyobb dicséret. Tudniillik a
modern francia kutatds Verne Gyuldban nem azt a gyerekregényt irot, azt a kaland-
regényt irét latja, aki a mi gyerekkorunkban olyan népszert volt, és nem is csupén a
science fictiont, hanem ami mogotte van. Es mogotte egy nagyon mély, majdnem pre-
freudianus pszicholégiai tudds van. Ott nemcsak a f6ld mélyére, nem elsésorban a fold
mélyére, hanem a tudat mélyére utaznak. Ezt megcsindlja Jokai is a Fekete gyémdntokban.
Ott nagyon sok olyan utalds taldlhatd, amely a legfigyelmesebb olvasdssal tetszik ki.
Egyébként Jokai iilt mar autoban, Nizzdban, s6t moziban is volt Nizzaban. Ugyhogy nem
volt olyan maradi 6regur. Igaz, hogy ezt a csaldd erészakolta ki, mdrmint a masodik feleség.
Ok akartak moziba menni. Jokai otthon akart iilni regényt frni. De aztan elment a moziba.
Bizonyos, hogy nem tanulmanyozta 6 a lélektani elméleti irodalmat. Nem volt olyan
elméleti képzettsége, mint akir Kemény Zsigmondnak, akdr Péterfy Jen6nek, akdr a
szézadvégi novellistdknak. De egy ironak nem kell feltétleniil tudni az elméletet. En azt
hiszem, hogy most valami szornytt fogok mondani, Vérésmarty nem volt miivelt ember.
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Ady Endre nem volt mtivelt ember. Csak éppen tudta, hogy mi van a vilagon. Valami
olyan zsenialitas volt benniik, hogy Ady bement Parizsban egy kiallitdsra, nem tanult
soha képzémiivészetet, legfeljebb gimnaziumban rajzot, rdmutatott: ez a legnagyobb
fest6; az volt Cézanne. Szdval itt van a zseni. Jokainal is itt van a zseni. Hogy Jokainak
nem volt olyan iskolds muveltsége, de a mitoldgiat meg a Biblidt fantasztikusan tudta.
Nem volt olyan muveltsége, mint mondjuk Arany Janosnak vagy Kosztoldnyi Dezsének
vagy Babits Mihdlynak. Hanem mads volt meg; volt egy olyan vildgérzékelése, amilehet,
hogy elsésorban neki volt meg és még valakinek a magyar irodalomban, aki mindent
tudott, az Krudy Gyula. Krady talan azért szerette ugy Jokait.

Nem olyan rég egy irodalomtirténész azt mondta egyszer egy el6addsdn, hogy Jékainak nem
volt fantdzidja, csak kitiing forrdsai.

Ez valészintileg igaz, hogy Jokainak nem volt fantaziaja.
Ezt On mondta.

Jaezt én mondtam? Igen, ezzel egyetértek. Tudniillik, hogy mondjam, Jokai rengeteget
olvasott, csak nem azt, amit mondjuk egy Babits Mihaly, aki latin-gorog szakos tandr volt.
Nem ugy olvasott. Hanem leirja az egyik néletrajzdban, hogy egy csodalatos konyvtira
van, ennek egy része megvan a Pet6fi Irodalmi Mtzeumban, amiben ttleirdsok vannak,
diplomaték emlékezései vannak, egy tobbkotetes torténeti anekdota-gytjtemény; lab-
jegyzetben mondom, hogy az 6sszes orosz tirgyt mivét, tigy irta, hogy egyetlen szlav
sz6t nem képes hibatlanul leirni, de még véletleniil se. Nemcsak orosz sz6t, hanem
szlovakot vagy szerbet is képtelen volt. Olyanokat ir szerb sz6 cimen, hogy az ember
a hasat fogja rohogtében, mert egyszertien ilyen nincs. Ugyanakkor olyan fantasztikus
konyvtara volt, olyan kuriozitds gy(ijteménye volt, amiben minden benne volt, ami érde-
kelte. O onnan vette tuddsét. Altalaban el lehet mondani, hogy alegnagyobb zsenik nem
rendelkeznek nagy fantaziaval, Rimbaud-nak A részeg hajé cim verse ugye 6ridsi nagy
fantézia? Dehogy! Kortérs utleirds alapjan irta meg, de hogy irta meg? Az a kérdés. Nem
az a kérdés, hogy neki ki kellett-e taldlni. A téli Balatont 6 sose latta, amig meg nem irta.
De olvasott réla, hogy milyen a rianas. Huray doktor is mesélhetett. Aztan hozzdadta,
osszekombinalta az anyagot. Ez volt az 6 erdssége, hogy elszort adatokbdl csindlt egy
rendszert.

Ez a tanulmdnykdétet valdjdban — én 1igy vettem észre, hogy — inkdbb Jokai kisérleteirdl szol.
Tehdt valahogy keriili a nagy, torténelmi regényeket, azokat a Jokai-miiveket, amelyeket 1igy-
mond mindannyian ismeriink és mindenki olvasott, és inkdbb Jokai kisérleteirdl sz6l. Ezek
mennyire sajdt kisérletek és mennyire volt inkdbb az, hogy a nyugati mintdkat prébdlta volna
behozni a magyar irodalomba?

Az egész Otlet nem t6lem szdrmazik, mert Jokainak Oridsi fantazija volt az én fantazi-

dmhoz képest, mert nekem aztin végképp semmi fantdzidm nincs. Ellenben az Ujvidéki
egyetemen tanitott Bori Imre professzor, akinek az érdeme az, hogy folfedezte a kései
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Jokait. Mert az volt az alaptétel, hogy lényegében A kdszivii ember fiai, Fekete gyémdntok,
Az arany ember utan Jokai elkezd hanyatlani. Hat Jokainak esze d4gdban sem volt hanyat-
lani. Sok minden eszébe jutott, de az, hogy 6 most hanyatlani kezdjen, ez nem jutott
eszébe. Hanem elkezdett masképpen irni. Nem azért, mert bolcsebb lett a korban, mert
nem biztos, hogy az 6regség — ezt én magamon tudom — bélcsesség, az olykor szenilitds.
Van egy latin kézmondads, hogy senilitas delectat, és a sok minden megélt Jokai bamulato-
san friss maradt élete utolso pillanatdig; az egyik remekmiive, az Ahol a pénz nem isten,
ésaz 1904-ben, a haldla évében jelent meg. Ott kezdem el, hogy nagyon folbosszantotta
Jokait Gyulai kritikdja. Nem azért bosszantotta fol, mert azt irta, hogy feliiletes megléha,
meg keresi a kozonség kegyeit; nem tudom egyébként, miért baj, ha egy ir6 arra torekszik,
hogy a konyveit megvegyék. Hogy miért baj az, hogyha valaki népszert, de ez dltaldban
ma is baj. No, elhatdrozta, hogy olyat ir, hogy valoban, hogy egyiitt haladjon a korral.
A tengerszemii holgyben, amely egy komdromi regény kicsit errél van sz, és ez nagyon,
nagyon érdekes komdromi regény, rendkiviil erotikus, a kései Jokai-mtvek mind rend-
kiviil erotikusak. A mai erotikus regények olykor elbujhatnak mellettiik. Csak Jokai nem
nevezi néven, hanem szépen kérbeirja, poétizdlja ezt. Elmondja, hogy lett volna egy nagy
lehetosége. Elkezd a képzeletével jatszani, itt képzel6dik, hogy milett volna, ha 6 mondjuk
dissziddl és francia ir6 lesz. Akkor 6 lett volna Zola, irja — ezt én magam elé képzeltem,
azért az nagyon mulatsagos lett volna —, tehat ez azt jelenti, hogy megtanulta volna azt,
hogy egy kortérs francia ir6 hogy ir. De esze dgaba se jutott kivindorolni, hanem meg
akarta mutatni azt, hogy masképpen hogyan lehet korszertinek lenni ugy, hogy kozben az
ember népszerti maradjon. Es elkezdett kisérletezni az elbeszélésmddokkal. Mi torténik
akkor, hogyha egy regénynek kétféle befejezése van. Ami egymassal teljesen ellentétes.
Az egyik Japanban ér véget, a masik pedig valahol a Mont Blanc cstcsén, jégbe fagyva
a szerelmespdr. Mi torténik akkor, hogy egy regényt a kozepén kezdjiik el? Hat ezt mér
Vergilius mester is kitaldlta, ezt igy mondjék, hogy in medias res, ugye a dolgok kozepé-
ben valé elkezdés, tehdt elkezdem, és akkor utdna visszagondolok. Mi torténik akkor,
hogyha az elbeszél6 mond valamit, azt a szereplé megcafolja, az elbeszélé zardjelben
odatesz két sz6t, folytatja a szerepld; meg mi torténik akkor, ha nem lehet tudni, hogy ki
beszél? Ezeket mind a posztmodernek javéra szoktdk irni, de ezt mér Jokai mind tudta,
mind kikisérletezte. Ezek rendkiviil izgalmasak, és éppen azért, mert nem feleltek meg,
mondjuk, A kdszivii ember fiai olvaséinak. E regényrél most irom a tanulményomat, egész
mas lesz, mint amit maguk gondolnak; és kideriil az, hogy ha az ember szorosan olvassa,
figyelembe veszi, hogy Jokai nemcsak mit irt, hanem hogyan irta meg, és ez a lényeges,
hogy hogyan irta meg az olykor valéban kozhelyszert torténetet, akkor kideriil, hogy
rendkiviil korszert. Egyik kedves kollégan6nk, aki most mar a mésodik vagy harmadik
Jokai-konferenciét szervezte, Hansgi Agnes példdul egy kevéssé ismert Jokai-kisregény,
az Egy ember, aki mindent tud és Flaubert-nak a Bouvard és Pécuchet kozott vont nagyon
elhihet8, dokumentummal aldtamasztott psrhuzamot. En mondtam neki, hogy én més-
képp olvasom, lehet, hogy meg fogom irni, hogy az Egy ember, aki mindent tud t6szerepléje
egy Berend Ivan-parédia. Tudniillik Berend Ivan az, aki mindent tud. Még operaénekes
is Berend Ivan. Nemcsak parbajhds, hanem még operaénekes is. Kértydban mindenkit
elver. Tehdt amit el lehet képzelni, mindent tud. Tessék megnézni az Egy ember, aki min-
dent tud c. regényt, hogy akkor hogy fordul ez vissza 6nmaga ellen. Az a mindentudas.
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Es ez talan J6kai mindentuddsa — parodisztikusan. Tehét engem ez érdekel. Erre mondtak
azt, hogy hanyatlik. Hogy excentrikus. Hogy kozonségre, népszertiségre torekszik.
Hogy hatdsvadész és igy tovébb, és akkor ha megnézziik nyelvileg, kicsit szorosan olvas-
suk, elolvassuk, hogy mit ir, akkor kideriil, hogy nagyon jol megtervezett, nagyon tudatos
regényiro, aki iddnként rahagyatkozik a nyelvre, mert tessék megjegyezni, hogy a nyelv
sokkal tobbet tud, mint mi. Mi nagyon keveset tudunk. A nyelv tud mindent.

Csak egy kis kozbevetés, hogy Bori Imre épp itt Balatonfiireden vivott vérre mend irodalom-
torténész harcot Jokaival kapcsolatban még valamikor '82-ben; de visszatérve az itt olvashaté
tanulmdnyokra: Jokai kisérletei. Ugye kezdetben a kicsit népies vonatkozdsii elbeszélésektdl
0 eljut egészen A jov6 szézad regényéig, tehdt ami mdr szinte Verne. Vagy a magyar Verne.
Mennyire homogén mégis Jokai életmiive?

Hét homogén az az ir¢, akinek egy miive van. Mondjuk Katona Jézsef homogén, mert
van a Bdnk bdn, a tobbi felejthet6. Maddch Imre homogén, mert van Az ember tragédidja,
a tobbi felejtheté. Nem azt mondom, hogy rossz, csak Az ember tragédidjdhoz képest
azért nem olyan nagyon jo. Akinek kilencéves kordban jelenik meg az els6 versikéje
és hetvenkilenc éves koraig ir, az nem homogén. De még ugyanabban a korban sem
homogén, mert legaldbb kétféle Jokai mikodott, az egyik, 1867 utan ott iilt a Parla-
mentben, hol bobiskolt, hol figyelt, ha felszélalt, akkor mindenki betédult, odafigyelt,
mert dertiltség — taps, deriiltség — taps, iszonyatos hiilyeségeket mondott néha, de azt
olyan szellemesen mondta. Jokainak készonhetjiik azt, hogy van zeneakadémia, mert
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vitattdk, hit minek a magyarnak zeneakadémia. Es erre Jékai azt mondta, legyen egy
haz, egyetlen hdz Magyarorszidgon, ahol harmoénia uralkodik. Erre megszavaztik. Erre
nem lehetett mit mondani. Na most Jokai a Parlamentben a Tisza Kdlman-féle képvi-
sel6, 6 nagyon tisztelte Tisza Kdlmant, akinek voltak érdemei meg voltak nem érdemei;
és Iényegében azt a politikdt szolgilta Jokai. Ezzel id6nként szoges ellentétben vannak
a regényei, melyekben valami egész mést csinal. Egyéltalaban nem tiltakozott a Tisza
Kélmén korményédnak biinés, Trianonhoz vezeté nemzetiségpolitikdja ellen. Nem tilta-
kozott. De ha megnézziik a regényeit, akkor kitetszhet, sokkal erélyesebben tiltakozott.
Ha megnézziik a Nincsen 6rdog cimi regény els6 részét, hit az egyetlen nagy cafolata a
magyar nemzetiségi politikinak. A képvisel6hazban hallgatott — mondjék, nem nagyon
tor6dott vele, ez inkabb anekdota, mint igaz, hogy megkérdezte, hogy ,Mondd, kérlek,
mirdl is szavaztunk?”, vagy igaz vagy nem. De nem nagyon érdekelte. De amikor regényt
irt, akkor nagyon érdekelte. Es ha megnézziik a regényeinek a politikai irdnyzatait, azok
az ellentétei Tisza Kdlman kormanya elgondolasainak. Még az a szerencse, hogy Tisza
Kalman tarokkozni szeretett és nem olvasni. Mert biztos megharagudott volna. Ha Tisza
Kalman Jokait és Mikszathot olvasta volna, nem tudom, hogy szerette volna-e Sket,
hogy leiilt-e volna veliik, hogy hagyta volna-e Mikszath Kalmant kibicelni. Mikszath
csak kibicelhetett. Jokai tarokkozott.

Epp most, ezt a konyvet olvasva akadtam rd egy tanulmdnyra, méghozzd Az élet komédi-
asai cimii regényrdl. Ez nekem meglepd volt, nem is tudtam rola, hogy létezik, viszont ebben
a regényben teljesen kiforditja azt, amit el6tte nagyon komolyan megirt, tehdt egy groteszk
hazafiassdgot mutat be.

Igen, hit Jokai itt is, ha nem is kétlelkd, de legaldbbis kétfelé nézett. Mert ahogy mondjdk,
hogy egyrészt megalapozdja volt annak a millenniumi, optimista torténelemszem-
léletnek, hogy ,Ha a Fold Isten kalapja, Hazank a bokréta rajta!”, ez ugye Pet6fitél
szarmazik, tehdt ennek a jegyében. Mér A kdszivii ember fiaiban is felvetddnek problémék.
Majd én megirom, milyen problémdk vannak. De utdna rddobben arra, hogy ezek a
"48-49-es h6sok ezek belemerevednek a sajat hazafiassdgukba, dlhazafiassdgukba, jon egy
uj korszak, tetszik, nem tetszik, ez az ipari korszak, ez a Berend Ivdnok korszaka, amikor
a’48-49-es hosokbdl az tud helytallni, aki mérnok lesz, aki hasznosan tevékenykedik.
Jokainal rengeteg rokonszenves mérnok van. Mondjuk, van rokonszenves bankarja, de
az osztrak. A jelenlegi bankdrokrél nem tudom, milenne a véleménye. Vagy lehet, hogy
tudom, csak nem merem elmondani, mert hat én nagyon gyéva vagyok. Nem nagyon,
de... Tehat jon egy teljesen mds korszak. Ez nem a hési korszak. Ez az ipari korszak.
Ez a kereskedelmi korszak. Itt most dolgozni kell, most nem mulatni kell, most nem
kartyazni kell, most nem a birtokot kell elvesztegetni, most nem politizalgatni kell, most
dolgozni kell. Aki dolgozik, az szdmara rokonszenves. Aki nem dolgozik, hanem él a
régi dics6ségbdl, az el6bb-utdbb valéban — hogy mondjam — torzkép lesz. A ’48-49-es
h6sokbdl, példaul az egyikbdl egy cirkuszilovas lesz. Mert belebolondul egy holgybe, és
hat mindenféle kalandok érik. Az egyik utolsé regényében, az A mi lengyeliinkben, egy
keveset emlegetett, nagyon megrenditd regényben, ott a '48-49-es egy utolsé gazember,
szélhdmos, akinek még a kérdései sem igazak. Valami torténik ezekkel, és nem Jokai

50



volt az egyetlen, aki megirta. Gyulai Pdlnak is van egy kisregénye, Egy régi udvarhdz
utolsé gazddja, kittind. Es ott leirja, hogy a "48—49-es otthon marad, nem tudja, mi tor-
ténik a vilagban, és egy ilyen Don Quijote-szert figura lesz. Jokai nala sokkal stlyosabb
vadakat emel ez ellen a magatartis ellen, és pontosan latja azt, hogy ezzel az tri g6ggel
sehova nem ériink el. Urizdlnak, nem dolgoznak, a XVIIL. szazadi kérdést teszik fel tjra,
hogy ,Illik-e magyarhoz csalfa kereskedés?”. Hat mi mésillene? Az egész vilg kereskedik.
Mais kereskedik az egész vildg. Abbol éliink. Exportdlunk — importalunk. Timar Mihdlynak
nem az a btine, hogy kereskedik. Egész mds a biine. Hogy ellopta Timea vagyonat. Az a
btine. Aztan kés6bb visszaadja, foleg akkor, amikor talalt egy mésik n6t. Akkor visszaadja.

Es gy veszem észre, hogy Jokai, ahogy magdval a regényszerkezettel, tehdt a prézaszerkezettel
kisérletezik, ugyaniigy vizsgdlja a helyzeteket is. Tehdt a tdrsadalmi helyzeteket is az irdsaiban,
tobb oldalrél. Tobb oldalrdl, és akkor igy valahogy ezek osszekapcsolddnak. Mennyi dthallds
van a Jékai-regényekben?

Mivel? A kortarsakkal?
Nem, hanem a regényei kozott.

Bizonyos értelemben kapcsolédnak egymashoz, még akkor is, hogyha Jokai irasai valéban
az egész Foldteriiletet lefedik. En nem tudom, hogy van-e a Fldnek olyan zuga, amelyet
nem irt meg. Van olyan regénye, ami Japanban végzddik, van, amelyik Dél-Amerikaban,
megirja Simon Bolivart is. Jokai folfedezi azt, hogy tetovaltatjék magukat az emberek,
és ezt nem rosszallolag fedezi fel, hanem a cirkuszmiivészetnek egyik jelenségeként.
Errélirtam, nagyon mulatsigos: a holgy minden testrészét, ami van, azt mind tetovéljak,
és akkor az elbeszél6 mondja, hogy ez egy kittiné divat, ezt soha nem kell véltoztatni.
Es akkor mutatjak a cirkuszban. Bizonyos értelemben el lehet mondani, hogy aki hetven
évig ir, az idénként ismételte onmagit. Ez igaz. Az igaz, hogy vannak Jokainak kevésbé
sikeriilt muvei, nem olvastam végig a szazhusz kétet vastag Goethét, de ugy hatvanat
végigolvastam bel6le, kiilonbozé részletekben, Goethének is vannak kevésbé sikeriilt
muvei, Danténak nincsenek, de hit 6 nem irt annyit. Tehdt minden irénak vannak
kevésbé sikeriilt mtivei, ahol valdszintileg pénzkereseti célbol haszndlja a régi patronokat.
Példdul az a muve, amikor 6sszeomlik, Laborfalvi Réza halalakor, és a lanyaval tesznek
egy olaszorszagi utat. Igen 4m, de kozben neki kéne irni egy vidim regényt, a Lenci frd-
tert. Hat az agy rossz, ahogy van. Az utleirds nagyon jo, ez az Utazds egy sirdomb koriil,
abban nagyon érdekes dolgok vannak, de ez a vigregény ez nagyon rossz. Meg hat vannak
gyengébbek. Mostandban a Jokai-novelldkat is nézegettem, hat ott a Dekameronban, az
ugye hdrom kotet, szerkezetileg semmi koze nincs Boccaccidhoz, csak éppen szaz novella,
ez a kiadénak volt valészintleg az 6tlete. 10-1S van, ami csucs, és a tobbit is Jokai irta.
Mindegyikben van egy 6tlet. Példdul van egy novelldja, hogy a férj hazamegy és aztlatja,
hogy a feleség ott all valami szekrény elott vagy mellett, és a szekrény aldl kilatszik egy
par csizma. A férj mindenfélére gondol, amire ilyenkor gondolni lehet, és aztdn kideriil,
hogy az asztalosmunkit 6 rendelte meg, csak 6 nem volt otthon, a felesége fogadta az
asztalost, hogy azt a szekrényt valahogy rendbe hozza. Es azzal végzédik, az egész két
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és fél oldal, hogy a felesége azt mondja neki, hogy ,Otell6!” Es akkor 8 azt hallja, hogy
,O teld!” Hat ez egy nagyon kedves anekdota, de nem tul igényes. Ilyeneket is irt, hiszen
mint szerkeszté — a Vasdrnapi Ujsdgot vagy az Ustokast, késébb A Hont — neki ki kellett
tolteni, tele kellett irnia. Tehdt nem gy volt, mint ma, hogy van egy — nem a Tempe-
volgy, egy masik — folydirat, hogy vannak mondjuk tizen, hogy prézarovat, ilyen rovat,
olyan rovat, amolyan rovat; volt Jokai és Pakh Albert, Pakh Albert beteg volt, fekiidt az
dgyban, Jokai vitte a kéziratot neki javitani; hat az 1850-es években Jokai teleirta. Tehat
nagyon mulatsigos meg jo olvasmdny, ugye ott van, hogy apjat eliitotte a hajokotél,
anyja kordn meghalt, ez ott van, ez az egyik kardcsonyi torténete. Nagyon mulatsagos,
egyébként, szornyu dolog. Minden kardcsonykor irt egy torténetet. Koztitk van nagyon
jo, a Melyiket a kilenc koziil, az nagyon szép, meg van mds is, és nem olyan szép, néha van,
ami rossz is. Néha a nagy Homérosz is alszik. Tehdt van, amikor musz4j volt pénzért irni.
Meg kellett tolteni a lapokat.

Es J6kai ugye egyike azoknak, aki meg is tudott élni, s6t még hdzat is tudott vdsdrolni mint ird.

Igen, hat Jokai — hogy mondjam — sok mindent tudott, de a pénzrél mindent tudott.
Nekem van egy internetes folydiratban, az utdédomnak, szegedi utédomnak, tanitva-
nyomnak az internetes folyoiratdban jelent meg Jékai és a pénz cimmel tanulmanyom,
ahol lefrom, hogy fantasztikus megdllapitasai vannak, csak Balzac és Dickens tudott
annyit a XIX. szdzadban a pénzrél. De banni nem tudott vele. Jokai dllanddan el volt
addsodva, részben azért, mert boldog-boldogtalannak véltdkat irt ald. Tessék megnézni
a levelezést, allandéan konyorog, hogy most ezt a valtot, azt a valtoét hosszabbitsak
meg. Azonkiviil volt egy draga felesége, aki nem csak féltékeny volt ra — tobbnyire ok
nélkiil; egyszer volt egy Ottilia, nem tudom, meddig jutottak el, az se sikeriilt Jokainak
—, aki elment vésdrolni, az egy tragédia, mert egy regény honordriumit el tudta kélteni.
Ugyanakkor valdban volt a Baross utcai hdz, aztan volt a svabhegyi haz kerttel, akkor volt
itt Fiireden a haz, tehat mégis befektette, de az 1880-as évekre oda jutott Jokai, hogy el
fogjdk mindenét drverezni. Ja, igen. Jokai olyan zsenidlis iizleteket kotott, hogy amikor
A cigdnybdronak eladta a librett6jat, akkor azon mindenki keresett, azdta is, csak Jokai
nem. Valami fillérekért adta el 6rokéron. Hat megéll az ész, hogy A cigdnybdréval rosszul
jart. Honordrium szempontjdbdl. Annyira el volt adésodva Jokai, hogy Ferenc Jozsef
a maganpénztirdbdl kellett, hogy kisegitse. Igen, volt a Bajza utcai hdz aztdn. Tudjuk,
akkor a fiatalokkal eléggé nyilt tirsadalmi életet éltek, Ferenc Jozsef a magdnpénztarabol
mentette ki Jokait a teljes cs6dtél.

Most egy kicsit dtkanyarodva mdr a mai vildgba, féleg a kései Jékaival foglalkoznak az utébbi
id6ben. Tehdt ugye egy kicsit bulvdr téma: J6kai és az erotika. A maga kordban is 6 azért egy
sokkal folvildgosultabb és szabadabb szellemii ember volt, mint maga a kérnyezete is; viszont
mennyire jellemzd Jokai irodalmdra, kései irodalmdra maga az erotika?

Hét most nekem valami freudista elméletbe kellene bonyolédnom, részben a vagykive-

tiilés, az elfojtas, az elfojtas miatti szorongds meg ilyenekrol kellene beszélnem, nagyon
tudomanyosan, valészintileg én sem érteném, de azért elmondandm. Nem arrél van szo.
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Jokainak mar fiatal ir6ként is — hogy mondjam — voltak erotikus gondolatai. Ezek nem
Laborfalvi Rézéra irdnyultak, mert oda kellett szexualis fantdzia, Laborfalvi Rézahoz.
Akkor mér. Hanem tessék az Erdély aranykordra gondolni, ott az Erdély aranykordban
ugye Banfhi Dénes, aki torténelmi figura, és valoban elcsattan az a bizonyos csok a Bél-
dinével, azt Cserei Mihdly irta, nem Jokai talélta ki ezeket; ennek a Banfh Dénesnek
vannak ilyen kiszalldsai a Csetdtye Drakulujba, az 6rd6gi hegyi kertjébe, ahol egy odaliszk
él egy parduccal, az egyik szoba a parducé, a masik az odaliszké, és Banfhi Dénes meglé-
togatja. Részletes leirds nincs arrél, hogy miért litogatja meg, hit azt a tisztelt kozonség
képzelje el, én mér az én koromban mar nem tudom elképzelni; de mindenesetre ahogy
leirja Azraélét, az teljesen vilagos, hogy & itt kicsit megmozgatja azt a bizonyos szexudlis
fantaziat. Tehat mér fiatal kordban. Azonkiviil vannak ilyen sejtetett dolgai neki, amikor
nem lehet tudni, hogy mi tortént. A Dildgidban van Szentirmay Rudolfnak és Fanninak,
Karpathynénak egy jelenete, amelyben Szentirmay Rudolf meggy6z6dik, hogy ez a
Fanni nem olyan, mint a névérei meg a mamaja, akiknek a foglalkozésa viszonylag,
hogy mondjam, konnyen leirhaté, hanem ez egy nagyon tisztességes holgy. Es akkor
utdna csond van errdl, és amikor Fanni meghal, akkor Szentirmay odamegy a sirk6hoz,
megcsokolja és elkezd sirni. Es utdna Kérpathy Zoltan valamiért — ez el is hangzik Kdr-
pdthy Zoltdnban — nagyon hasonlit Szentirmayra. Ennek van Jokai szerint tudomanyos
magyardzata, errdl irok, az idioszinkrdzidrdl, hogy tudniillik amikor egy né allapotos,
mondjuk, sokdig nézi Napéleont, akkor egy olyan fitit fog megsziilni, aki hasonlitani fog
Napoleonra. Ez egy korabeli tézis volt, tehat elképzelhetd, hogy Jokai olvasott valami
ilyesmit, és A Magldy csalddban ezt nagyon ironikusan kezeli. A Kdrpdthy Zoltdnban
nagyon stlyos kovetkezménye lesz, mert ennek a kovetkezménye az, hogy parbajban
meghal Szentirmay Rudolf, és Wesselényi Miklos annak a bérgyilkosnak ugy levigja a
karjat. Na most hogy mennyire volt vagy nem volt fantdzija Jokainak: volt egy ujsagiro,
Wesselényi Miklos, aki nem az arvizi hajésnak, neki nem volt és nem lehetett gyereke
bizonyos okok miatt, hanem a testvérének a leszdrmazottja, Wesselényi Miklos tjsagiro.
Es valamiért sz6ba keriilt ez, ,és akkor mutatja nekem: »Itt van ez a gytir(i, ez a csaladi
gytrt, nézd ezt a horpadast! Az annak a bérgyilkosnak, a Spadasszinnek a vagasa.«”.
Tehdt meg lehet taldlni a referencidkat. Visszatérve, Bori Imre fedezte fel, hogy az 6reg
Jokaindl folerésodik a szexualitds. Ennek van életrajzi bizonyitéka is, mert egy csomé
erotikus konyvet, Zichy Mihdly rajzait hozatta meg, Parizsbdl is rendelt a csaldd leg-
nagyobb rémiiletére; tessék elképzelni, hogy a ldnya, illetve a fogadott ldnya, és miket
1at ott. Es mondja Jékai, hogy ,én nem olyan vagyok, mint amilyennek ti ismertek
engem”. Kb. ezt mondta. Es példaul a szintén keveset emlegetett regényében, a Rdkdczi
fidban, hat ott aztdn minden van, amit el lehet képzelni. Es ms Jokai-regényben, tessék
belegondolni, mennyi bacchanélia, mennyi orgia fordul el8. Ez 1ényegében végig hat a
Jokai-mtivon, csak mi szemérmes olvasok vagyunk, és behunyjuk ilyenkor a szemiinket,
vagy nem vesziink réla tudomast. A XX. szdzadi magyar kritika Ady elleni egyik vadja
az volt, hogy erkolcstelen.

Meég egy utolso kérdésem lenne. Az elmiilt hetekben, ahogy beszélgettiink, tobbszor is széba

keriilt a modoros Jokai; tehdt a modoros Jokainak a helyzete mi most a mai olvasokozonség
szemében és az oktatdsban?
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A modorossig nehéz kérdés, mert a legnagyobb szerz6k modorosak. Fiist Mildn egy
modoros zseni. Ady Endre egy modoros zseni. Senki igy soha nem beszélt, ahogy egy
Ady-novellaban vagy egy Ady-ujsigcikkben beszélnek. Ujsigcikkben! Természetesen,
akinek van egy nagyon markéns elképzelése az irodalomrol, és ezt atviszi az irodalmi
gyakorlatba, annak kialakul egy 6t mindenki mastél megkiilonboztet6 stilusa. Azonki-
vill — Mikszéth irja, ezt idézem is, hogy: ,, Azokat a lapszdmokat is megvették, amelyben
Jokai folytatdsos miivei voltak, és sem az elejét, sem a kovetkezményét nem nézték meg,
mert elég volt, hogy halljak Jokai hangjat.” Tehat a regénybol kisz6l6 Jokai hangjat, ahogy
J6kai ir. Jokai valami varézslatosan tud mesélni. Igy mesélni Krady Gyula tudott, Szabé
Magda tudott, én nem vagyok akkora Szabé Magda-rajongé, mint kéne lennem, vagy
nem kéne lennem, de fantasztikusan tud mesélni. Valami olyan beszélékéje van, hogy
az ember iil és tudja, hogy ez most szentimentlis, ez most nem igaz és megint nem igaz,
és nem tud mit mondani, mert 6 mesél. Jokaindl is ilyen van; Mdrai is azt irja, szabadon
idézve: ,Szeretnék kozbeszolni, hogy Moric bacsi, nem gy van! Ez sok! Ez sok! Nem
sz6lok kozbe, mesél” Mesél, és hat ez a mesemondds — nem annak az elcsépelt jelen-
tésében — ez elbiivolé. Meg kell hogy mondjam, hogy az a koriilbeliil a "960-as évekig
tart6 népszertisége Jokainak, mar nincs meg. Ma mér nem biztos, hogy A kdszivii ember
fiait kéne olvastatni hetedik dltaldnosban, mert a gyerekek nem olvassék el. Nem azért
nem olvassak el, mert Jokai rosszabb lett, hanem azért, mert a vilig nem rosszabb lett,
mis lett. Ugyanugy a Légy jé mindhaldliggal ki lehet egy egész nyolcadik osztalyt ildozni
a vildgbol, nem azért, mert a Légy jé mindhaldlig rosszabb lett, egyszer(ien a vildg mds
lett. Ezt tudomadsul kell venni. A mésik az, hogy irodalmi divatok jonnek-mennek, az
biztos, hogy Jokai nem 6rvend annak a népszertiségnek, és ennek az is az oka, hogy a
miiveltség szerkezete is mas lett, mert ha Jokai elkezd egy német mondattal viccel 6dni
és azt mondja, hogy ez annyira nem tudott németiil ,Es sind die Briefe von dem Baume
heruntergefallen” akkor nem tudjak, hogy itt nem Briefe — levél, amit én irok masnak,
hanem mads levelet kellett volna, Blattot kellett volna. Tehat ez a ,tudds” ma mdr nincs
meg. Eppen ezért az oktatasnak, ha még hagyjak egyaltalaban gondolkodni, egyre kevésbé
hagyjak az oktatokat gondolkodni, portféliokat irnak negyven oldalon keresztiil meg
egész napos iskola meg mds agyrém, akkor az lenne a dolga, hogy gondolkodjanak azon,
hogy most milyen Jokait lehet bevinni, mert biztos, hogy lehet, a Kedves atyafiakat talin
jobban lehetne bevinni, a népies Jokait vagy regényrészleteket vagy masképp, de az biztos,
hogy a jelenlegi iskolai Jokai nem mikodik, nem lehet elhitetni, hogy nagy iré. De ez
nemcsak nélunk van igy, hanem a lengyelek is elmondjak, hogy Sienkiewiczet mér senki
nem olvassa naluk, hat a Quo Vadist mér nincs az a lengyel didk, aki hajlandé lenne (azt a
vastag konyvet) elolvasni. Egy orosz kolléga azt mondta, ,Képzelje el, a Karenina Anndt
nem olvassak a didkjaim!” Ezek moszkvai egyetemistik. Ndlam kotelezé olvasmény volt
és én megkérdeztem, hogy Karenina Anna milyen ruhat viselt a I6versenyen; most ha
erre mondott egy szint, akkor azt mondtam, maga nem olvasta, mert nincs leirva benne.
Az ember ravasz. A tanar. Tehat hogy mondjam, tudomaésul kell venni, hogy mésképpen
olvasnak. En egyaltaldban nem voltam annak ellene, mikor a Fiiles cim viliglapban ugye
képregényként olvastam Jokait. Elolvastam. Miért ne? Hit nem olyan borzaszt6 dolog;
de egydltaldban nem biztos, hogy ezek a régi, Varkonyi Zoltan-féle tuldekorativ filmek
ezek az olvasdshoz vezetnek. Miutdn én mar régen nem tanitok altalanos iskoldban meg
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gimnaziumban, ezért nem tudom, mit kéne csindlni. Csak az biztos, hogy a jelenlegi okta-
tasi rendszerben nem talaltak még meg és nemcsak Jokai helyét, hanem Homérosznak
vagy Goethének vagy Danténak a helyét, uram bocséd, Pet6finek sem talaltdk meg a helyét;
tehdt az egészet Gjra kéne gondolni, nem tgy, hogy zanzésitva leforditjuk Jokai latin meg
német kifejezéseit magyarra, és ,modernné” irjuk — ez alegrosszabb megoldas, hanem, hat
nem tudom, valamit kéne csindlni; itt az oktatdstervezésnek Oridsi, 6ridsi felel6ssége van.
Jékai ma nem az a kénnyed didkolvasmany, ami az én didkkoromban volt. En Az arany
embert olvastam el8szor, és miutan végigolvastam, utana két hétig nem mertem egyediil
a toilettre menni, mert annyira féltem az Athalie-féle jelenet miatt. Tehat ma mér ilyen
nincs. Ma mér nincs. Ma a horror a népszert, és a Hitchcockhoz képest mi ez? Tehat van
mit tenni, akik itt vannak, mindenkinek mondjak el, hogy Jokai jo6 ir6. Hatha elhiszik.

Hit reményeink szerint az idei év vége felé még errdl lesz egy kétnapos konferencia is itt Bala-
tonfiireden, errdl a témdrdl. Nagyon szépen koszonom, hogy elfogadta a meghivdsunkat, és
még miel6tt befejeznénk, azért az el6bb megbeszéltiik, hogy azt az egy mondatot fololvassuk,
amit ma kildott Tandori.

Igen. Mielétt eljottem, megnéztem a postalddamat, és hat Tandori Dezsével szorgalmasan
levelezem, most 6 kézzel ir, én is kézzel irok, én nem tudok szdmitdgépen irni, de van
egy tiindéri titkarném, aki tud. Azt mondja:

Dréga — ez vagyok én — ,Eljen Jokai mindenképp, éljen Fried Istvan” — ez én vagyok —
»még mindenebb képp.”.

En koszonom a meghivast, nekem ebben az évben két nagy élményem volt; az egyik nagy
élmény, az igazdn nagy élmény, hogy Jéndban tartottam el6adast, méghozza Friedrich
Schiller kerti lakjdban, Schiller magyarorszagi befogadasarol. Ez egy oriasi élmény volt,
hogy én Schillernek valamit mondhattam; a masik élmény az, hogy Jokairol Balatonfii-
reden, én egy vén szentimentdlis marha vagyok, aki mindig meghat6dik. Tavaly Csucsan
voltam az Ady Muzeumban és lefényképeztek ugy, hogy nem volt mas, Csinszka verses-
kotetével, nem Adyval, Csinszkaval, hit Csinszka is irt verset, a kezemben. Vannak az
embernek ilyen szerencsés pillanatai, és én mindig 6riilok annak, ha egy olyan varosba
jovok, ahol a nagyok emlékét dpoljak és komolyan veszik. Komolyan gondoljik, hogy ez
nemcsak protokoll, hanem ebben az egészben mi is benne vagyunk. Mi valahogy azért
mégis az utédai vagyunk, mert nekiink is irt. Ugyhogy olvassdk Jokait.

Elhangzott a Konyv — Bor — Jazz fesztivdlon Balatonfiireden, 2016. jiinius 10-én

SS



