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A. Gergely Andras

Sztarolas, szakralitas, modernitas (I. rész) |Sztérolés-

korszak, kortars mitosz, celebritasok

A Szegedi Tudomanyegyetem Vallasi Néprajzi Konyvtardnak sorozata elérte és
meghaladta az 6tven kotetet! Kiilon-kiilon alighanem izgalmasndl is inspiralébb lenne
mindegyiket ismertetés nagyitéja ald venni, de az is nyilvanval6, hogy ennyi konyvet
egyetlen szakmai folydiratban sem lehet recenzalni, s nem is lenne, aki végigolvasna...
Vagyis csak jelzés-értékli utalassal szabad éljek, amikor néhany, a szegedi miihelytdl
kapott opuszbdl szemelgetek - melyek egyre jelent6sebb hanyada letdltheté a

http://www.etnologiaszeged.hu/index.php /hu/kiadvanyok/szvnk weboldalrol!

Amit tehat kiemelni lehetséges, csupan szerény figyelemborzolé gesztusra
elegendd. De ami a mennyiségnél fontosabb: a szakralis néprajz antropoldgiai, kortars
kultirakritikai horizontja az, ami érdekességével kinadlkozik szdmunkra. Merthogy
sikeres, s6t impozans kisérletekrél van szé, melyek példaul szubkultarak, vallasok,
politikai és szakralis kozosségek korszakos egyiittélését, hatarait, kolcsonhatasaik
természetrajzat, kultuszaikat, korszakaikat kovetik nyomon elemz6
tanulmanykotetekben és monografikus feltarasokban.

Az egyik elsd, amit aprobb fokuszfénnyel érdemes megvilagitani, egy sajatlagos
sorolhaté talan-. A Szentatya, a futballista, a szinész, a hadvezér, a bokszolo, a
sztarmisorvezetd, celebritasok a cimlapon, felfogasok és értelmezések a kelet- és kozép-
eurdpai tekintély-térben, kortars tarsadalomnéprajzi és antropoldgiai elemzésekkel a
tanulmanyok soraban. Ez a kiilszine a Povedak Istvan szerkesztette kotetnek,! melyben
tizennyolc szerzd tizenhét irasa vilagitja koril a hdsiség, hiresség, népszerliség,
divatossag, a foglalkozasbdl eredd vagy kivagyisaggal elért, provokativ vagy dics6séggel
kiérdemelt tisztelet és rajongas témakoreit. Ha ugyan raszorulnanak erre - de hisz épp a
szegedi tanszék nemigen szorul ra, hogy régies ,folklorizmust” keressiink-kérjliink

szamon rajta -, igy hat készséggel fogalmazhatnam: amennyiben van a

1 Heroes and Celebrities in Central and Eastern Europe. (Ed) Istvan Povedak. Department of Ethnology
and Cultural Anthropology, Szeged, 2014., Szegedi Vallasi Néprajzi Koényvtar 37, 321. Online:
http://vallasikultura.u-szeged.hu/index.php/kiadvanyok/49-hosok
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néprajztudomanynak szamos megujuld aga, bizonnyal ez, a wvallasi, turisztikai,
alternativan attraktiv tarsadalomszervezédési és kommunikativ szféra az, amely a
legteljesebb lendiiletben van napjainkban a kortars etnografia sikerre vitele iranyaban.
Az Egyetem oktaté-kutatdi, s kozottiik Pusztai Bertalan, Maté-Téth Andras, Glasser
Norbert, Povedak Istvan, Barna Gabor a vallasi kultirakutatds akut modon jelenlévd
folyamatainak és kultikus hagyomanyainak mind teljesebb, horizontalisabb trendjének
kovetdiként a legmeglepdbb kérdésfeltevésekkel jelentkeznek itt (a Vallasi
Kulturakutatas Konyveinek ez az 5. kotete, a Néprajzi Konyvtar 37. kiadvanya), s benne
a jelenkor visszak0szond, s6t kihivé tiineményei kapnak reflektorfényt.

A kultira kozléspiacdn, mai tdjékozdédasi koriilmények kozott taldan mi sem
reménytelenebb, mint rovid ismertet6t irni - nem egyetlen kényvrél, hanem benne
tizenhét {rasrél. E kotet gazdagsaga joészerivel honapokig tarté kaland-kinalattal,
gondolati és kritikai ahitattal ajandékozza meg olvaséjat, mintegy folyamatosan
J2ujratervezendd” uUtvonalon haladva ahhoz a fogalomkoérhéz, melyet a tekintély, a
celebritas, a hésiesség vagy a hdstelen korok magatartas-idealjai (s korottiik a kutatoik)
formalnak. H&sok és antih6sok egy totalitarius allamban (Alexandre Golozubov
irasdban), vagy JanoSik nemzeti hdésideadlja (Eva Krekovicova elemzése szerint),
huligdnok vagy marginalizalt figurdk torténelmi szerepnyerése (Alexandar Ivanovic,
Maria Vivod dolgozatiban), Lech Kaczinski (Kamila Baranieczka-Olszewska
el6adasaban), vagy Orban Viktor ,egy mindenkiért!” hésiessége a ,mindenki egyért!”
(Barna Gabor portréja alapjan) és az underground egyhazi értékrendben statuszt nyert
kozszereplok normaképzd jelent6sége (Maté-Toth Andras tanulmanyaban) egyarant
kivalasztasra kertlhetne, ha leckekonyvi folmondasra vallalkoznék. Minthogy azonban a
tiinemények lanca és tanca itt nem puszta képzet, hanem zord és izgalmas elemzések
targya is, egy-egy opusz érdemi értékelése kevésbé a recenzens merszétdl kell fliggjon,
mint inkabb a szakralis kommunikacio mellett szerepet nyerd antropolégiai aspektusok
érvényestlésétdl, nemzetkozi partnerségben szerzett rokon folfogdsok harmonizalasatol
s mindezek kotetbe szerkesztésétdl - igy hat a koszontd fohasz mindenekel6tt Povedak
I[stvannak kell szd6ljon, ki mindezt nyakaba vette és a szervezést-szerkesztést elvégezte.
A kortars hésok és celebek rangsoraban el6fordul a mitologizalédott, a poétikai

felszineken lenyomatot hagyd, a zsivdny mivoltdban is kultikussa emelkedd, a
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tdmegkommunikacio6 piaca révén befutd, a kézbotranyos fazonok sorabdl is felszarnyalo,
vagy a veszélyes diktatorsagig népszerlisodé alakok nem csupan a nép(i)es kivancsisag,
a nép-etetés, a manipulacié sodraban kényelmes fogyasztéi alarendeltség figurai, hanem
a kortars etnografianak is kihivé témakort adé magyar és kelet-eurdpai jelenkorisag
alapkérdései felé vezetnek tova.

A kulturalis értékek piacan - még ha nem is foltétleniil a rangot vagy kincset
jelenté mivoltaban -, sokrétegiien jelen van ez a kezeletlen, kibeszéletlentil is tulbeszélt,
de értelmezés nélkiil megérteni vélt hdsiesitési idészak, benne rejlé félelmekkel és
latvanyos felszinességekkel... - akarhogyan is, a vallastudomany és antropolégia
hatdran, etnografiai szigorusaggal kiegésziilve, fundamentdlisan ott rejlik ez az
értékfaggatd kivancsisadg, amely bdséges teret kap a kotet i{rdsaiban. Nem szakralis
értékek vagy etnokulturdlis tipustan révén, hanem a kortars mitologizalédasi folyamat
részeként a rangra emelkedés esélyeit és kivételes példazatait felmutatd
tanulmanyokban, melyek sokkal tobbek szeme és figyelme elé kivankoznak, mint
ahanyan érdekl6déssel vennék szemiigyre a letolthetd konyvek tanszéki weboldalat.
Pedig kar lenne kihagyni, még a nem tul er6s vallasnéprajzi érdeklédésli, vagy
szociologiai szakmai érzékenységet sem mutatd olvasok szamara is kincsesbanya ez.
Megéri a figyelmet, értékelé gondoskodast, onkritikai érzékenységet és reflexiv

valaszkészséget!

Az 6rom, banat, csok és érintés ritusai

Az elmult években Glasser Norbert és Zima Andras jdévoltabol, tobbnyire
szerkesztésében és olykor konferencia-szervezéssel egybekoétve, megannyi Uj opusz
jelent meg a Szegedi Tudomanyegyetem Vallasi Néprajzi Konyvtaranak kotetei kozott.
Ezek kozil most olyat emelnék ki, melynek filolégiai, tarsadalomtorténeti és
kultiraelméleti vonatkozasai is szenzacidsak. A kotet (Barna Gabor irta) el6szava szerint
,LOwW Immanuel (1854-1944), a szegedi férabbi, sokoldaltu tudés: nyelvész, botanikus,
folklérkutatd volt. A szegedi piarista gimnaziumban a folklorista rémai katolikus pappal,
Kalmany Lajossal (1852-1919) jart egy osztalyba, s mindvégig j6 baratok voltak. A

szegedi zsid6 hitkozség 1878-ban valasztotta meg férabbijanak. Rabbiként megtervezte
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és megépittette Szegeden Kozép-Eurdpa legszebb zsinagdgajat (1900-1902). Sémi
filologiai dolgozataival, hitszonoklataival és botanikai tudomanyos munkassagaval
nemzetkozi elismerést szerzett” (Balint 2014,7) /.../ ,Balint Sdndor Low Immanuelt a
zsido folklor vilagtekintélyének tartja. Péter Laszld azt javasolja, hogy alljon fel egy Low
Immanuel kutatokézpont, amely mindkét Low-nek, az atydnak, Low Lip6tnak és fianak,
Low Immanuelnek dsszegyljti minden munkajat, s «xahova zarandokolnanak a vilagbél
mindazok, akik Low Immanuel hatalmas életmiivéb6l meriteni akarnak»”. (Balint
2014:8)

A szerkeszt6k legkevésbé sem feledkeznek meg arrdl sem, hogy ,szétszortan
megjelent {rasait Scheiber Sandor (1913-1985) szerkesztette és rendezte sajté ala.
Ahogy Low Immanuel hii volt Szegedhez és magyarsagahoz, ugy maradt hd Scheiber
Sandor is. /.../ Lehetséges, hogy Low Immanuel kapcsan kezd6d6 kapcsolat inditotta el
Scheiber Sandor habilitaci6jat a szegedi egyetemen 1948-ban. A magantanari eljarasban
Balint Sandor és Trencsényi-Waldapfel Imre professzorok irtdk meg a 'véleményes
jelentést’, s az 1949. marcius 30-i kari tanacsiilésen mindkét biralé javasolta Scheiber
Sandornak A magyar néprajz keleti kapcsolatai targykorbdl egyetemi magantanarra
habilitalasat. Végiil is az oktatasi rendszer szovjetizalasa miatt félbeszakadt Scheiber
Sandor habilitacios eljarasa”.

Jollehet, Balint Sandor vagy Scheiber Sandor megannyi szegedi kot6dése sem
hangsulytalan momentumok, az itt széban forgé kotet mas horizontot is nyit az
érdekl6d6 szadmara. Ha netan az egyetemes néprajz (és latszélag mintegy ,,mellesleg”) a
zsido folklorisztika bivoletes és hétkoznapi, szakralis és megismeréstudomanyi
teriileteinek komparativ szemlézése lett volna vallalt f6ladata, azt sem teljesitette volna
kevésbé cizellalt, alapos és meghokkentden részletez0 modon Low Immanuel, kinek
Zsido folklor tanulmdnyok cimen adtak ki valogatott kotetét.2 A konyv a bevezetdn,
utoszon kivil két szaktudomanyi kozlonyben megjelentetett rovid cikket (A fiirész és a
nap, A Féld mint Addm sziizi anyja) és négy nagyobb tanulmanyt tartalmaz (A4 szegedi tj
zsinagdga ablakfestészete, A kénnyek, A csék, Manapsdg), melyekben varazsos aranyban

oszlik el az a felmérhetetlen kultdratorténeti és judaisztikai (altalanosabban is

2 Szerkesztette Barna Gabor, Glasser Norbert és Zima Andras. Szeged: SZTE BTK Néprajzi és Kulturalis
Antropolégiai Tanszéke. 2014. 171 oldal. Szegedi Vallasi Néprajzi Kényvtar /BIBLIOTHECA RELIGIONIS
POPULARIS SZEGEDIENSIS/ 33. kotet. Szép gesztus a Szerkeszt8k részérdl, hogy a kotet maris elérhetd
elektronikus tton is.
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vallashistoriai, eszkatoldgiai, nyelvi, irodalmi, szakralis folklorisztikai) tudas, mely a
Szerz6t jellemezte. Low Immanuel (1854-1944) szellemi és rabbinikus hagyatéka
Szegeden bar részint talan halovanyan ismert lehetett (igaz, halalanak 25. évfordul6jan
emléktablaval is illették lakohelyét, Scheiber Sandor pedig ,igazi kincs”-ként utalt
folklorisztikai eredményeire, és az 1975-6s német-amerikai kiadasu kotetben roppant
elismer6en és elemzden méltatta Low Immanuel munkassagat és a Low-csalad
jelent6ségét), ,elismert” tudds azonban talan még ma sem lett a hazai ,magyar néprajz”
jelesei kozott vagy az akadémiai homlokzaton. Epp ezért korszakos vallalas a szegedi
etnolégusoktdl, hogy sajtod ala segitették irasait, melyekhez hasonlatos aproélékossagu
dolgozatokkal taldn csak az egyetemes néprajz kivételes varazsléinak egynémely
munkaja vagy lexikon-szdcikke biiszkélkedhet.

Hagyomanykoéveté tuddés emberként Low az adatok korbeadatolasaval és
valtozatok mellésorolasaval latja el szinte minden sorat, ahol tézisei igazat keresi. Ahol
pedig csak arnyal6é-részletezd, ott is végtelen Biblia- és Téra-citacidékkal, szentirasi
magyarazatok 60- és Ujszovetségi verzidival, értelmezések megannyi valtozataval, német,
héber, angol, francia, latin, arami s megannyi mas fordulataval teszi. Ebben ugyan
kétségteleniil nem a mai (vagy akar a két vilaghdboru ko6zotti févonalbeli) vallasnéprajz
utjan jar direkt médon, hanem megmarad a 19. szazadi szaktudomanyos mintadknal, de
(emiatt nehezebben olvashatdsdga okan) a cizellalt jelentésarnyalatok épp ilyesfajta
szinkép-valtozataival nem sajtohirekbe vagy népszerd folyoirat-rovatokba vezetnek
témavalasztasai, sem pedig konnyed poétikai elemzésbe, mint azt kindlnd mondjuk A
csok cimd irasa. Hanem a korszellem adta legteljesebb tajékozottsaggal a latin, gorog,
német és magyar koltészet szféraiba is, a nyelvészet vilagaba is, a szokasjogok és
torténeti példazatok intimitasaiba is, a legkilonfélébb ,érintések” legvaltozatosabb
gyljteménye mellett... Hasonl6képpen all ez a kéz ujjainak szerepe,3 jelképes hasznalata,
funkcionalis és ritualis verzioi, vagy épp a konnyek jelentés-telitettsége esetében(az
orom, a banat, a fajdalom, az ima, a szégyen, a boldogsag, a félelem, a teremtés, a
bilinbanat, a gyasz, a bels6 siras, a konnyek természettorténete, stb.) - mindezeknek
»akkuratus néprajzos” és filologus médon adattarazott el6fordulasai nemcsak életut-

értékli munkat, hanem hasonlé tagassagu tovabbolvasasi és értelmezési hagyatékot is

3 [rasat Kaufmann David az érzékekrél irott 1884-es értekezéséhez kapcsolja, s az ujjak sorrendjében

s sz
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kinalnak. Rogton hozzateszem: nemcsak néprajzos vagy filologus, szépiré vagy
mutorténész bolcsész szdmara, hanem a zsidé folklorisztika ismeroi, olvasodi, értéi
szamara még inkabb.

Ez utobbinak, befogadas és hatas, szaktudomanyi hattér és tudasbazis
kiépitésének kivald és méltod elvégzésében segit Gldsser Norbert és Zima Andrds kozos,
impozans utdszava, melyben Low Immanuel és csaladja (szintén rabbi édesapja, Low
Lip6t hasonloéképpen mives munkassagara is utalva, kinek régiségtana, zsido
irasbeliségrél fogant miive és mas opuszai, mintegy négy kotetben éppen fia altal
gondozva kozzétett miiveinek jelentéségével, tovabba reformhajlanddsagu asszimilalt
értelmiségi attitidjével is) kulturdlis 6sszhatdsukban mar akként szélnak, mint az
egyetemes judaisztika terén elismert személyiség szegedi Orokségének kozvetitd
erejérdl attekintést add Scheiber Sandor tette. Kozvetitérél beszélnek, kinek lokalis
hatdsa és nemzetkozi szakmai tekintélye egyarant érdemben gyarapitja a szegedi,
magyarorszagi, kelet-eurdpai zsidésagot, mely a szétszoératott, a nyugat-eurdpaitél a
kelet-eurdpaiig ,tolmacsra” szoruld kulturalis kisebbség egyetemes 6rokségét segiti
megérteni - épp a helyi dimenzidk kozott, aktualis jelentéstérben. Csokkal, simogato
vagy szimbolikusan érint6 ujjakkal, a modernség mintazatait elfogadé vagy elvet6
hagyomanytudattal, a zsinagégai vitrazsok jelentéshatterét pontosité arnyaltsaggal
hangzanak el ezek a Low-tanitasok.

A Low-kotet tetszetds kiilleme, illusztracio-melléklete nem egyszerlien nyomdai
bravur, a képanyagbdl valasztott cimlapfotd (a tiz méter atmérdjli szegedi tivegkupola
égbolt-0sszképe és viragz6 mezdinek harmoniaja) kifejezetten csinossa varazsolja a
szakkonyvet. S ne feledjilk a harmoéniak kozt emliteni Hrotkd Larissza végteleniil
aprolékos nyelvi-forditéi munkajat se, melyhez kivételes nyelvi készségek is kellettek.
Ekként mar ismerjiik Ot és aprélékos kultiratorténeti, viselkedéstudomanyi opuszait
értéki...

E rovid ismertetét talan nem is szabadna tomérdek Low-idézet nélkiil utjara
bocsatani. A recenzensnek azonban nem feladata a kozlés minden kiemelhet6 értékének
atvétele, csupan magasztalasa, ha ok adoédik erre. Marpedig adédna jelen esetben, de a
végtelen szamu hangzatos sorbol és lényegkeresd differencialasb6l roppant felel6sség

lenne barmit is kontextusok nélkiil kiemelni. Hadd zarjam ajanlémat azzal, hogy Low
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kotete mindannyiunknak jé példa lehet a forraskritikai, megismeréstudomanyi és
interpretacidos fordulatot félszaz évvel megel6z6 gondolkodoi attitidre. Aki ugy
,empirikus”, hogy kozben eleget tesz az értelmezd feltards legmélyebb
kotelezettségének, s ugy elméleti, hogy életitja, életvitele és életmiive legott mindennapi
szakralis kultdraformalasba épiil, az szamunkra csak a modernitas alapozdja, a

L "

szakralitds hiteles tolmacsa lehet - ,sztarolas” nélkul is, de kortars narrativainkba

kivankozodan.

Intézményi beavatottsag, lokalis ortodoxia, sajtoértelmezés

Az empirikus masként-1ét és az elméleti Osszerendezédések egy masik valtozata, a
kapcsolati kulturak, jovéképek és jelen-diskurzusok kozotti egyensuly, a példakeresés és
szakralis beavatottsag modernizaciés folyamata segitette elemzés targyava emelkedni a
»zsid6-narrativat” Glasser Norbert munkajaban, a Taldlkozds a Szent Igazzal. A magyar
nyelvi orthodox zsidé sajté cddik-képe 1891-1944 cimii opuszban,* mely az MTA-SZTE
Vallasi Kultira Kutatocsoport egyik legtijabb koteteként bemutatja az orthodox zsiddsag
szervezeti sajtodiskurzusait, arra keresve a valaszt, hogyan kinal fel kozosségi
stratégidkat a modernitds és a szekularizacié jelenségeinek kezelésére a modern
forumnak tekinthet6 sajté a vidéki hagyomanyos életvitelt folytaté zsidésag szamara,
illetve hogyan mentik at a kozosségi vallasi élet premodern mintait a megvaltozott
életvilag keretei kozé. A vallasi autoritdas és intézményi legitimitas stratégiait
sajtdoanyagbol visszakeres6 kutatoi vallalas a szakralis néprajzi kutatas hatterével
doktori értekezéssé magasztosul, s ennek megfeleld komplexitasu is. Ehelylitt most
els6sorban a torténeti tér, a mentalis horizont és a szakralis instrumentalitis az, amit
kiemelni igyekszem, 1évén ismertetbm nem annyira a zsidésag Jakov Katz nyoman
elbeszélt akadémiai zsidd tarsadalomtorténet-irast és modern verzioit kévetné nyomon,
mint inkabb azt a kulturalis antropologiai aspektust, melyet a Szerzd elGszeretettel

hangsulyoz a ,sokféle modernitds” elmélete, a Wolfgang Kaschuba javasolta

4 Glasser Norbert: Taldlkozds a Szent Igazzal... 1891-1944. MTA-SZTE Vallasi Kulttira Kutatécsoport, a
Vallasi Kultirakutatas Konyvei 8. SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék, Szeged, 2014., 374

oldal. A m{ elérhet6 ezen a linken: http://publicatio.bibl.u-szeged.hu/4180/1/Szent Igaz online.pdf
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,valaszreakcid”-tedria és a Shmuel Eisenstadt révén  kultaraként” elfogadott
modernitas-felfogas téziseire épitve. Nem lesz mod itt e pazarul kimunkalt mi részleteit
megvilagitani, igy leginkabb arra merészkedem, hogy a tradici6 és tradicionalitas révén
a modernitas-elméletekhez kapcsolt kérdésfeltevések némelyikét kiemeljem ebbdl a
részben térségi (kelet-europai, Karpat-medencei) horizontt, részint pedig budapesti
fokuszu miibdl. Azok az egykori (s részben mai) kozosségi terek, melyekben a Szerzo
terepkutatasat és a szakralis orokség 20. szazadi torténeti dimenzidinak atsugarzo
hatésait vizsgalja, a hagyomanykovetés kérdésében mar nem mindentitt kell6 rangban
tartott kozosségi orokségek, de az ilyen tipusu elemzdi kérdésfeltevések mentén éppen
atkeriilnek a mindenkori jelenkorba, s ezzel mintegy orokségesités helyszinei lesznek
(részben a - foldolgozott, bemutatott - sajté altal is, de nem kizaro6lag ennek révén).
Glasser mar szerz6i célkitlizései kozott is hangsulyozza, hogy a magyar
politikatorténeti narrativak kézott nem konnyen elhelyezheté mentalitdshagyomany is
sajatosan egysikuan kezelte-kezeli a chaszidizmus és az orthodoxia részkérdéseit, mert a
visszatekintd pillantasok sem képesek a lokalis kozdsségek, vallasi autondémia és
hivétabori perspektiva relative teljes atfogasara. A wvallasi autoritds kortli
fogalomkeresés, tovabba a zarandoklatok értelmezése révén a felekezeti sajtéban is
leginkdbb a hangadé elit narrativainak Gjraolvashat6sagat mutatja fol, a tradicionalitasra
torekvésnek ugyanakkor régi és Uj intencidira is figyelmet fordit. A Gesellschaft és
Gemeinschaft kozti hatarvonalon mutat rd a koradbbi életvilaigok modernizal6das
kozbeni kezelésére, mint korantsem ,egyolvasati” jelenségre, fOképp azért, hogy
mindezt a szokasok, hatasok, korszakos és hagyomanykovetd dimenzidi k6zé vonja be. A
févarosi, modernizalédd életvilag szlk, véleményformaldo korére Kiterjesztett
érdekl6dés, ,az Orthodox Irodahoz kozeli kozéposztalybeli értelmezd kozosségre
(interszubjektivitasra)” koncentral6 kutatas a hirlapiréi elit kimutatasaval, torténeti
tavlatok pontositasaval veszi koriil témakorét, de nem olelheti at teljes mértékben a
vallasi szocializacidjuk sordn elsajatitott ismereteket, a ,valé életvilag kereteit” és
minden belenevel6dés révén evidenciava valé hatas foltarasat, vagy a mai tarsadalmi-
kulturalis térben megjelend csoportstratégia értelmezéseit — ehelyett inkabb volt vallalt
szerz6i célja ,az arnyalt torténeti rekonstrukcid, a valésagot leginkabb megkdzelitd
értelmezés keresése” (Glasser 2014:15) Vagyis az interdiszciplindris modernizaci6-

elméletek alapjan, a valtozas és innovacié metaforaja révén atlathaté perspektivak uj
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teriiletének megnyitasat, a korabbi tarsadalomelméleti hagyomany kritikajat is
figyelembe vevo ,alternativ modernitast” is bazisként kezeli az attekintés szempontjai
kozott (Glasser 2014:20). Ebben Jakov Katz nyoman, de Hermann Bausinger, Ferdinand
Tonnies kozosségi hatarépitési gyakorlataira is alapozva, a todmegkultura Kapitany-
hazaspar altal kinalt ,beillesztési” teodridjara szintigy tamaszkodva, és Ger6 Andras
szimbolikus politika/realpolitika nézdpontjat is beszamitva a rendi, vallasi és testiileti
torésvonalak jelentdségében megfogalmazhaté ,civil vallas” sudlyara egyarant
figyelemmel van, mikor a hagyomany szimbolikus konstrukciéjaban (Eriksen,
Hobsbawm és Honko, Assmann, Chadwick és Shils ismert munkaibdl idézett)
gondolatmenetekkel maga is azt illusztrdlja, miképpen épiill a szent szovegek
interpretacidjara és a hivécsoportok Onértelmezési gyakorlatdra mindaz, ami a
tradicié/modernizacié/szekularizacié tertiletén érvényesiil a kozosségi torekvésekben.
A folyamatként felfogott modernitas-képben igy f6képp az urbanizalédott kozdsségekre
keriil a hangsuly, a kulturalis kozrehatasok, fogyasztasi gyakorlat és vallasi kollektivakat
inspiralé valtozasok adjak a komplex megkdozelités keretét, lizeneteinek olvashatosagat.
Minthogy a zsid6 felekezeti sajté tematikdja roppant tag kord, de helyenként efemer és
tul lokalis jelentésii is, nem csupan magukat a sajtotermékeket elemzi, hanem a févarosi
magyar nyelvil orthodox hirlapiras szervezet-kozeli egylittesét, a pozsonyi és a német
hatast, a rétegzett olvaséi kor szamdara megjelenitett 6sszhatast is, ide értve, hogy a
tudomanyos elméletek mellett részint az individualis vonzasok és kozosségi hatasok
osszletét kell beldtnia, valamint azt is, miként lesz az individuumok sokasaga
kozosséggé, értelmezd és befogadd, valaszado és kérdezo szerepl6vé is. Nem hagyhatja
ki a csaladi életek, a mindenkori allamhatalom és a jogalkotas, a csoportérdekek
megjelenése és a kozosségi élet relevans volta, a neoldgia kultirmisszids szerepe vagy a
zsidosag tarsadalmi képviseleti szerepét ellatd egyéb intézményes hatasok dsszességét
sem. Sem a német tradicionalizmus-elemek, sem a magyarorszagi (kongresszusi)
neoldgia, sem a cionizmus hatasai nem fliggetlenek az allam iranti lojalitas, a legalitas és
legitimitas kérdéseitdl, szerepektdl és kolcsonhatasoktol, a halézatos 6nszervezddéstol
és uralkodé nemzeteszmétdl, ezek jelentéstartalmaitél, amiket Glasser alapos kutatassal,
el6zmény-feltarassal jelenit meg (Glasser 2014:50-72) a hitbuzgalmi reneszansz és a
rebbék sajto-prezentacidi pedig a kotet meghatarozo felét teszik ki, hogy azutan még a

zarandoklatok és a kozosségformalé egyéb események-jelentések vilaga toltse ki a
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tradicionalitas teljesebb hattérelemzésének maradék fejezeteit. Szégyenszemre, nem
lehet itt aprolékosabb szemléjét nyujtani a roppant alapos és lenyligoz6en komplex
miinek, de a recenzens is sziikségképpen abban kell bizzon, hogy a kortars olvasé, hivg,
elemzd vagy értékel6 6nmaga is mérlegel6 kérdéseket, befogadoi valaszokat adhat hozza

a torténetmesélés polgari kultiraban megjelenitett variansaihoz.

Virtualis neosamansag vagy ujpogany szinkretizmus?

A kommunikaciés és népi valldsossagi dimenziok persze nem ritkdk a szegedi miihely
kozleményei, kutatasai kozott. Balint Sandor orokében nehéz is lenne elvadultan
posztmodern etnografiat miivelni, igy e gazdag O6rokség nyomdokain is sziiletnek
opuszok az id6k soran. A kelet-eur6pai kisebbségi és szakralis terek, szerepl6k, ritusok
leirasmodjai igen sokfélék lehetnek, ha kisebbségtudomanyi, vallasnéprajzi, szociolodgiali,
szakralis kommunikaciés, kozosségszervezddési vagy épp természetvallas-kutatasi
aspektusbdl vizsgaljak ugyanazt a jelenséget. S ahogy Low kisebbségisége és magyarsaga
kozel evidens egyensulyban van jelen a szegedi szakralis hagyomanytorténetben, ugy a
hazai rendszervaltas sordn a legkiilonboz6ébb politikai ideoldgiak, identitas-keresések,
szakralis toposzok kertltek a kutatok fokuszaba az elmult negyedszazadban. E
jelenségek  vallastudomanyi, szervezetszociologiai, etnospecifikus vagy a
neonacionalizmus kérdéskorébe es6 jelenségei nemegyszer ,Uj egyhazak”,
nemzetmitologiak, ujraértelmezett vallasi terek, folélesztett szertartasok, virtualis
kozosségek és re-konstrualt mult-narrativak korében kertiilnek a kutatdk elé, akik
tovabb elemzik, hasonlitjak, parhuzamok kozé emelik, térbeni és iddbeni kiterjedéseket
rajzolnak térképre, hogy valamelyest talan kovetni tudjak azt a valtozatossagot, ahogyan
a multidiszciplinaris mezében ezek egylittesen mutatkoznak. A narrativak oldalan
persze ugyanaz a sokszinliség, efemer kritika, tulértékelé lelkesiiltség, az
alternativitasok onallésagként értelmezése és érvényesiiléseik elbeszélése jelenik meg,
mint maguk a hivek, papok, samanok, szivcsakrak, ritualis helyszinvalasztasok, behddolt
korok, ujraépitett kozosségek terében. A populdris vilagbdl érkezé uj kihivasok,
megformalt legenddk, szervezeti és élménykozosségi épitkezések ugyanakkor
elvezetnek a vallasi mez6 mikro-mili6jébe, ahol végsé soron mindeniitt emberek,

kozosségek, osszetartozasok, vagyképek, hitbéli univerzumok talalkoznak és kiizdenek
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meg egymassal vagy kornyezetiik racionalis/univerzalisztikus massagaval. Ezt a
szinkretizmust, a hitek és vallasok kevercsét, a lokalis k6zosségek szintjén keletkezd
szekularis és spiritudlis tilinet-egyiittest tarja fol a vallasi kultirakutatas szegedi
mihelyének szervezésében megtartott konferencia, amelynek el6adasai 6nall6 kotetben
érhet6k el immar, s ha a hétkdznapi élet vitele és a neopogany kultuszok konstrualasa
nem is mindig latvanyos, a kutatékat épp a megujulé szertartasrendek és a samansag
alapkérdései foglalkoztatjak kitartéan. Mintegy akként 1is, hogy a sokasodo
samanizmusok és a kortars poganysag miképpen tekinthetd at tobbféle tudastertilet,
harmonikus vagy kontrasztos feltarasmaéd révén.>

Ahol egyesiiletek, onjelolt sdmanok, szertartasrendek, ritudlis taladlkozok, a
keresztény hitvilAgba néhol beillesztett, masutt kontrasztokba fogalmazott
természetvallasi jelenségek 0sszképe bontakozik ki, ott minden részjelenség, el6kép,
példazat, parhuzam, analdégia és mintdzat Ontérvényd létre tart igényt, 06ndllo
mutatkozasa pedig folytonos ellenpontjat adja a nagyegyhazak és elismert felekezetek
intézményrendjének. A megértés igénye, az értelmezések kozotti egyensulyteremtés
kockazata és a kortars vallasossagot megkiilonboztetett figyelemben részesité sokoldalu
feltarasi mod csakis akkor képes elvalni a , feliilbiral6” vagy ,leértékeld” gesztusoktol, ha
ezeket egyiittesen, s mintegy kozos értelmezési térbe vetiti a jelenségek és tlinetek
verzidit. Ezt a kortdrs magyar vilagot (a nemzeti identitas-konstrukciok és
nemzetvallasok kozegében) elhelyez6 attekintés az egyik els6 és alapozo elbeszélésmaod
ebben a konferencia-szféraban, mely ugyanakkor nem valamely feliilnézeti konstrukciot
jelent, hanem évekig tartd kutatasok tapasztalati anyagat, melyet Szildrdi Réka
osszegzett (Povedak-Szilardi 2014:11-23), doktori értekezésében bdvebben, itt most
inkabb csak kivonatolva. Egyfel6l a térségi/regionalis nemzeti és tarsas identitasok
korét, az Ujpoganysagnak a posztmodern léthelyzetekbe illeszkedését vazolja {6l mint
kisebbségi attitlidot (igy a csoportszolidaritas, az etnocentrizmus, a csoportbezarkdzas
jegyeit mutatja ki a vallastudomany, pszicholdgia, nemzeti kozosségépités, narrativ

onmegjelenités, individual-1élektan, etnoszimbolizaci6, és restaurativ torténetszemlélet

5 Sdmdn sdmdn hdtdn. A kortdrs pogdnysdg multidiszciplindris vizsgdlata. Szerkesztette Povedak Istvan
és Szilardi Réka. Szegedi Vallasi Néprajzi Koényvtar /BIBLIOTHECA RELIGIONIS POPULARIS
SZEGEDIENSIS/ 38; a Vallasi Kulturakutatas Konyvei 6. SZTE BTK Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai
Tanszéke, Szeged, 2014., 147 oldal. Elérhet§ itt:

https://www.academia.edu/7210512 /S%C3%A1m%C3%A1n s%C3%AIm%C3%A1n h%C3%A1tY
C3%A1n. A kort%C3%A1rs pog%C3%Alnys%C3%Alg multidiszciplin%C3%Alris vizsg%C3%A1lata
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alapvonasai mentén). A poganysag kutatasanak rovid tudomanytorténete és nyelvi
diverzifikacidja miatt vizsgalati ,mintaja” dsvallas-csoportok és importalt hagyomanyu
hittartalmak hermeneutikai olvasata volt, melyet szamitégépes szemantikai
modellezéssel tesztelt, bipolaris kereszténység-interpretaciok és dsi vallasi hiedelmek
korébe vetitett, hogy mindebb6l ,a kozép-kelet-eurépai dinamikaju etnikai
nacionalizmus paradigmajahoz illeszked6” (Povedak-Szilardi 2014:19) valtozatokat
atlassa. A mitikus emlékezet mint kulturalis emlékezet, az etnikai azonosulas vallasi
tartalmak szerinti (re)integraléddsa mint csoport-stratégia mindig a magyarsag és a
kiils6 csoportok viszonyrendjére épiil - allitja irdsaban -, de nem a kanonikus
torténetirds anyagahoz simul, hanem a nemzet mint aldozat, mint kiils6 hatalmak
szenvedd alanya depressziv ellenallasra késztetettséget él at és imital, mintegy versengé
reprezentaciok potencidlis gy6zteseként érzékeli onmagat és érvel a kulturdlis kvazi-
autonomia sziikségességével, a mitologizalt mult-értelmezés elemi jogossagaval.

A konferencia kiemelt témakoreként kinalkoz6 ezredfordulé utani Gjpoganysag
terjedésének és divatjanak okai kozott a spiritualitds Ujonnan megjelend igényét, a
globalis mezdben lehetséges ,Uj-mult” felé forduldst kindl6 New Age mozgalmak és
WoW-identitasok a posztmodernitasban ujfajta emlékezetépitési stratégiaval hatni tudo
tlineményekként érvényesiilnek.6 Ezt a kozosség és kultdra fogalmainak hagyomanyos
tartalmaival mar nehezen leirhat6 jelentéskort, a ,glokalis” vilagok éledési folyamatat
tekinti at Bali Jdnos a mitosz és kultira ¢smagyarositott kortarsak révén gerjesztett
jelentésrétegében (Povedak-Szilardi 2014:24-33). A mult és jelen, valésag és virtudlis
1ét, keresztény allamisag és azt is megel6z6 ,0smagyarsag” ebben a tanulmanyban
izgalmas vetiilettel egésziil ki: a nemzeti mitosz és a kulturaépités konvencionalis
gyakorlatai részint megjelennek mar a kozépkori modernitasban (Arpad-hazi uralkoddk,
gesztak, 12-13. szazadi kompendiumok), majd a historizal6 19-20. szazadfordulé ujfajta
kultiraképében, végil a posztmodernitas revitalizalé szakaszaban. Az utobbi iddszak -
mint az 6smagyar mitoszhoz kapcsolédo reprezentacidk és jelképek popularissa, adott

esetekben (széls6)jobbossa valo kisajatitasi stratégidi — a mitosz- és kultuiraépités

6 A WoW fajok, kasztok és frakciok kozott zajlé szamitdégépes szerepjatékos kozosség és platform
(World of Warcraft). Bévebben itt: http://eu.blizzard.com/en-gb/company/legal/wow tou.html ;
valamint Fromann Richard 2013 Virtudlis k6zosségek alternativ szabalyrendszerei. In Bacsak Daniel -
Kramer Lili - Szabé Miklés szerk. Kulcskérdések a Tdrsadalomtudomdnyban 2011-2012. E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Tarsadalomtudomanyi Kar, Budapest, 103-120.
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ellensulyozo szerepével 0Osszhangban Kkifejezetten ellenkultirava er6s6dd sajatos
megnyilvanulasai (turul-emlékmivek, nyugat-ellenes és EU-ellenes, globalizacio-
kritikus nemzeti tonus térnyerése, rovasirasi, baranta- és Kurultaj-csoportok éledése,
Csodaszarvas-interpretaciok, hun-magyar-szkita 0@snép vizidi, emlékezetkultusz
térnyerése, stb.) nemcsak Europa és a foldrész multjanak djraértelmezési torekvéseit
tiikrozik, de a ,fenyegetd jov6” és az ,elérhetetlen mult” kozé ékel6do jelen kitagitasat,
hatarok helyetti spiritualis szandékok (paratudomanyos) prioritasat éppugy hordozzak.
A globalis keresztény (f6ként katolikus) vallasi szintérrel 6sszhangot nem keresd, s6t azt
a multikulturalitds mézesmazaval egyiitt ellentételezni prébalé o6nszervezd gyakorlat
persze nem eléggé tud 6nmaga fogyasztéisaganak tudatara ébredni, hisz a vilagképek,
stilusok, életmddvalté gyakorlatok csak részben szolgaljdk a mitosz és kultira hiteles
kapcsolatat... Igy lesznek ,kortars 6smagyarok” a historizmusba atfordult vilagképek tj
harcosai, kultuszépit6i, miutan a spiritualis mélystruktirak atvevdéiként, kovetbiként
kivanjak 6nnon kulturalis 6rokségiik szelektalt rendjét kialakitani.

Az Gjpoganysag kérdéskore és a ,mitikus magyar torténelem” avagy ,0j magyar
mitol6gia” problematikaja mint az utébbi évtizedekben ujraélesztett hithagyomanyok
egyik lehetséges és divatos kerete adja témakorét Hubbes LdszI6 Attila attekint6
elemzésének is (Povedak-Szilardi 2014:34-54). {rdsdban az évek 6ta tarté Gjpogany
szellemiség térhdditasat, a taltoshit, az Gsvallas és a popularis kultiraba mind
mélyebben agyaz6d6 OGstorténeti ujraolvasatok jellegzetes vonasait foglalja 6ssze,
egyfeldl alapkérdések és kulcsfogalmak, masrészben meg a kortars mitopoétikus miivek,
a mai magyar ujpoganysag szellemi hatorszagat ado szinkretikus jelenség-egyiittes
sajatossagait vazolja fel ill6 részletességgel. Arra keres valaszt, hogyan és miért valt a
magyar Osvallas-kutatasbdl kortars tarsadalmi-vallasi mozgalom, amelyben nem a
kutatok és forrasfeltarok maguk, hanem valamely ,rekonstrukciés neopaganizmus”
buzg6 hivei konstitualtak ezt mint a keleti tanok, szaktudomanyi forrasok, népi
hagyomanykutatasok, egyhazi tanitasok szintetikus tanrendszerét, melynek legf6bb
hordozéjava a vilaghalé lett, igy kézenfekvéen globdlis tlinetei is mutatkoznak, de
eszkozévé valik a neonacionalista és a nemzet szakralizalasat, onérzeti és moralis
kontextusba agyazott folértékelését szorgalmazoé naiv hungarizmusnak ugyancsak. A
kulcsfogalmak szocidlpszicholégiai, vallasszociolégiai, fenomenoldgiai, szemiotikai,

kommunikacié-tudomanyi paradigmaibol eredeztethet6 parhuzamaival (pl. az etno-
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pogdnysdg etnikai térbe agyazott Ontomjénezd és fels6bbség-hirdetd volta, a
szubverzivitds mindenkori ellenalld, ellenbeszélé természete, a folytonos dnigazolds, a
szertartdsos vitdk provokalasa és kommunikalasa, a nemzeti tudat rekonstrukcionista
természete a kirekesztés és radikalkonzervativ beallitottsag mili6jében, az ,igazi
kereszténység” hitvallasa a fennallé egyhazi intézményesiiltséggel szemben, a varosi és
vildghadlés kozosségekre fokuszaltsag, a vallas nemzetpolitikai jelentéstérbe atemelése,
interaktivva valasa és virtuskodo ritusokkd facsarasa, stb., lasd 37-40. old.) mind-mind
és egyre jobban a hiedelmek és hitelvek rendszerébdl az ideoldgiai tromfolasba atvezetd
tonusd kommunikacié részeseivé lesznek. Az alternativ mitolégidk és szent helyek
megnevezésére, kisajatitasara iranyulé narrativak térnyerése egyre inkabb a misztikus
ideologidkat hirdetd, online haldézati diskurzusokban teret hodité feliileteken valik
jellemzévé (pl. irasformak, abécék, 6smiiveltségi toposzokra épiild virtualis leigazasok,
oroklott magyar életrendet és hitet favorizalé agresszid, idealizalt hdsi kultuszok
minimalmdveltségi redukcidja, ,parthus Jézus” és ,Pilis szivcsakra” jellegli viziok
szolgalnak az ,évezredes” tudas hivatott atadéinak, hogy mintegy ,hidat” épitsenek és
Igazsagot nyilatkoztassanak ki a maguk szellemi 6sszekotd szereptudata révén). Az
Arvisura (Igazszolas), a Yongerit apokaliptikus nyelvezet(i ,rdbakoézi titkos samanok”
révén népszeriisodd tana, a Tamana mint az 6zonviz el6tti emberiség Hawaii-szigeteki
ldvtorténete, vagy tucatnyi mas misztikus &studas-sugdrz6 weboldal parban-
ellentétben all a magyar mitol6gia konvencionalis interpretaci6ival, Szent Korona tannal,
szakralis foldrajzzal, népmesei h6sok asztrdlmitoszokba atvezetett kulcsfiguraival,
,Kirajzas”-tedriaival is. Réviikon 0j mitizalodott istenalakok, misztikus fogyasztdi piacon
megjelen6 sok tucatnyi heviiletek mind-mind teret és helyet keresnek a mitikus
narrativak szamara - ,szemben a hivatalos, 'allami’, kanonizalt narrativakkal”, a képi és
nyelvi, szélesebben a kulturdlis emlékezetben éltet6 és miikodtetd hatasu
kiegészitésekkel egyre fényesebbé valé paradigmavaltas csoportkulturalis
tiilkroz6déseiként. Hubbes az elmult években a legtobb hasonlé tematika egyik legf6bb
szakértdjévé lett, kiilonosen a kortdrs samanizmus-narrativdk kurrens és még
kurrensebben erdélyi térségben elterjedt megjelenésmaédjainak atfogé rajzaval. Parban
Poveddk Istvdnnal, aki nemcsak a kotet egyik érté szerkeszt6je, hanem az djpogany

szinkretizmus recens tajképének megalapozasaval mintegy ,keretének” kialakitéja is.
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Povedak itt k6zolt irasaban a keresztény és Ujpogany szinkretizmus mindennapi
kulturaban és vallasi kanonok mellett (pl. keleti filoz6fidkkal, nemzettorténeti mitoszok
kapcsolasaval) a kortars gondolkodasmoédok nemzeti identitasban és poszt-szocialista
rekonstrukciés helykeresésben 06tv6z6d6, fluiditasaiban megjelend dimenzidkat,
szakralis befogadasra jellemzdvé valt nyitottsagokat tekinti at (Povedak-Szilardi
2014:55-77). Ha minden, a jelenségekhez kapcsol6do ritudlis dimenzié bemutatasara
nem is vallalkozik, amit épp példaként hoz (Magyarok Orszagos Gyllése, Karpat Haza
Temploma, Hétboldogasszony Hajléka, Kurultaj, Sziiz Maria és a parapszicholdgia, ,Jézus
a partus rabbi”, Arvisura, stb.), abban az individualis konstrukciék és vernakularis
valladsi szintéziskeresések brikolazs-jellegét, val6sagb6l valé menekiilésmédok
keresztény-pogany fluid és kompenzacids ritusokba szuszakolt valtozatait mutatja fel
egy eredeti szovegkornyezetbdl szertartdsosan kiemelt, egyénitett és oda visszaillesztett
keveredésmod leképezddéseiben. Az ezek mogotti motivacidos készlet a Kkatolikus
tanrendszer legitimacids bazisan all, de kimenekiilésként értelmezhet6é a hétkéznapok
profan val6sagabdl, és ,kozéppontjaban az Ujra életre keltett ’kitalalt’ mitolégiaval”
kiegészitett rarakddasok lathaték, melyekben ,az 1j, alulrél kiindulé (grassroots
movement) tarsadalmi megujulasi igényt” (Povedak-Szilardi 2014:67) és a szakralis
terek  eseményeiben  kiteljesed6  szertartadsossagot, szimboélumvilagot  és
megszemélyesitd torekvést (irredenta tobbletjelentések, rovasirdsos kozlésrend, a
nemzetvallas szakralis etnikai jegyeivel kiegészitett mondanddkat) meg kavalkadot latja
megnevezhetének. Ez ,az alapvet6 ujraértelmezés és remitologizaciés folyamat
figyelhet6 meg” (Povedak-Szilardi 2014:61) a vallasi hagyomanyt a kereszténység el6tti
képzelt idkbe visszavezetd és mindazt Gjpogany elbeszélésmodokba illeszt6 narrativak
verzioiban, ahol az uralkodé Ujpogany orientacié nemcsak a katolikus (példaul a palos)
valt érdekeltté, hanem a gyakorlati vallasossag esetében egy ,valamennyi dimenziot”
otvozni probalé dnmegujitasi stratégidban is. frasanak izgalmas részletei nem pusztan
esettanulmanyi és szovegszer( részletekben lakoznak, hanem a folyamat és jelenség
egész politikai, kulturalis, szakralis néprajzi és élményidentitasra alapozott mivoltaban
is leny(igoz6 mixitasként lesz szamdra kihagyhatatlan elemzési témakorré, a ,lathatatlan

hatarok” latvanyos leképez6désévé.
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Csdji Laszl6 Koppdny hasonl6képpen a virtualizalédott hatarok, az internet és a
lokalis kozosségek vallasantropolégiai ,slird leirasaban” a kozésségkonstrukciok fogalmi
korét veszi nagyitoja ala (Povedak-Szilardi 2014:78-91.). A , Belakjuk kdrnyezetiinket és
az internetet” ciml {irasban a lokalitds vs. haldzatisag, kozosségkonstrukciok és
kapcsolati térszervezddési folyamatok vallasantropolégiai kérdéskorét hozza teritékre,
,Klikkek-korok-hub-ok” klaszterezettségi, dichotém kapcsolati koreit és tagsagi
érzemények (,fészekmelenget6k”) rendszerezhet8ségi relacioit vizsgalja at
esettanulmanyi szinten is, nemcsak teoretikus hattérrel... Farkas Judit a magyar él6falu-
halézati, ,megértésen tuli” dimenzidit vizsgdlja meg attekint6 esettanulmanyban,
Ujpoganysag, ,0kopoganysag” ernybéfogalma alatt igen intenziv és megnyero6 elméleti és
térségi attekintés alakjaban bontja ki tapasztalati miliében szerzett meglatasait.” Ertékes
irasa a poganysag- és a parhuzamos teleptiléskutatasok szamos tovabbi leképezése felé
vezet tova. Szeverényi Sdndor a magyar ponyvairodalom és az §storténeti motivumokkal
ékes nyelvi-vallasi-historikus motivacidk, stratégidk és torténetfelfogdsok narrativ
gazdagsagat veszi témakore irlgyeként, a Da Vinci-kéd szimbodlumkutatd
szemléletvilaganak folidézésével, 6sszeeskiivés-elméleti és irodalmi toposz-vizsgalatok
hangsulyaira is odafigyelve (Povedak- Szilardi 2014:115-128.). Kis-Halas Judit ezutan az
ezoterizmus és Ujpoganysag kortars gyogyité apparatusaiban, ,szellemsebészetben” és
»pszichotronikdban” féllelhet§ értelmezés-folyamatot mutatja be (Povedak-Szilardi
2014:129-143.), a New Age, ,taltos masszazs”, ,égi kapcsolattartok” seregeit,
etnokulturdlis specialistak autentikus ,6siséget és egyediilalld6 nemzeti sajatsagat”
sugall6 kommunikativ renaissance vazlatara és esetelemzésére vallalkozva, ugyszintén
végteleniil izgalmas kozeget valasztva terepmunkaja és témakore helyszinéiil.

Persze, hiaba lihegek itt a tudnivalék nyomaba..., nincs s nem is lenne épeszi
funkcidvallalas a tanulmanyok mintegy ,kijegyzetelése” — maradhasson ez az Olvasdk
orome. De nem tart6ztathatom magam annak tizenetével: mindez fontos lenne, s immar

id6szer is! Merthogy kortars tudasunk a kortars ismeretekrdl akkor marad kortars, ha

7 Alighanem az Antroport weboldaldn is megtaldlhaté irasban kicsit mas kiterjedésben is érintett
kérdéskor résztanulmanya lehetett ez..., 1asd még:
https://www.researchgate.net/publication/303769640 Egy tal frissen sult fank A kozosseg mitosz

a_a magyar okofalvakban 'One plate of fresh-

baked nutcake' The 'myth' of community in Hungarian Ecovillages
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beépiilt tapasztalat, forras-gazdag ismeretanyag és a modernitassal dsszhangba kertiilé

olvasati tapasztalat épiil mogéje...
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