ALBERT GABOR
Hatarjaras
(A lelkiismeret kozbeszol)

Az alabbi néhany soros jegyzetet magam sem tudom, hinyszor fésiiltem At,
és még mindig tartok attol, hogy szandékom ellenére olyanokat is sért, akik
erre nem szolgaltak ra. Ezeket a sorokat ugyanis — legalabbis részben — valaki
sugta, és én engedékenyen kolcson adtam ,tollamat”. A kdozbeszol6 lelkiisme-
ret sem az enyém, hanem személytelen, t6lem fiiggetlen, magasabb rend ré-
giokat képvisel$ személyiség tulajdona. Nem parancsolt, csak figyelmeztetett,
de olyan erdével, hogy nem lehetett félvallr6l vennem. El kellett fogadnom.
Remélem, azok is elfogadjik, akiket illet.

A bukovinai székelyek Bonyhadon tartott 23. fesztivaljan arra a kérdésre vala-
szolva, hogyan kertiltem kapcsolatba a bukovinai székelyekkel, most is elmond-
tam kudarcba fulladt kisérletemet az endréci svabokkal. Hogy a negyvenes évek
eseményeirdl nem voltak hajland6k beszélni. Nem tudtam riavenni Sket, hogy a
Volksbund-id6krdl, a megprobaltatas éveirdl, a kitelepitésrdl, a szovjet munkata-
borokban toltdtt honapokrdl valami érdemlegeset mondjanak. Azokra az idékre
senki sem emlékezett, holott unokatestvérem bendsilésével, mondhatnam azt
is, szegrol-végrél még rokonnak is szamithattam. ,,Unoka-s6gorasszonyom” férje
ugyan ott veszett a szovjet munkatidborban, a tGlélébdl azonban egyetlen szot
sem tudtam kihdzni. Mintha az az id§ nem is az 6 életének lett volna része.

Mindenkibdl siitott a banté bizalmatlansag, és ebbe a mindenkibe paraszti
sorban €16 unokatestvéreim svib rokonsiga is beletartozott. Ez — és ebben
bizonyos vagyok — nem személyemnek, hanem annak a virosban él8, magyar
kozosségnek szolt, mondhatnam gy is, az ket 1945-ben megtagadod, jogta-
lansagba taszité magyarsagnak, amit vagy akiket — rokonsag ide, rokonsag oda
— a szemukben akkor mégiscsak én képviseltem. Magatartasuk és kudarcom
egyediili kulcsszava (sokaig igy hittem) a télem fiiggetlen, de mégiscsak felém
irdnyul6 bizalmatlansdg.

Taldlkozasom a bukovinai székelyekkel ennek szinte ellenpéldija. Itt sz6
sem esett rokonsagrol. Egy szoval sem emlitettem csaladi kotédésemet Nagy-
galambfalvahoz, a Feleki rokonsagot, az Albertek csaliddi legendakba polyalt
székelységét sem hoztam szoba. Ennek ellenére a taldlkozas elsé pillanatatol
éreztem a felém arado bizalmat, amelyet csak megerésitett egyrészt az akkori
hidasi lelkész, Hegedls Lorant ajanlasa, masrészt azok a megszolaltatott, az
MTA Zenetudomadnyi Intézetében Orzodtt hangszalagok, bukovinai népdalok,
amelyeket még annakidején 1945-46-ban a néprajzosok gytjtottek éppen a
Hidasra letelepitett andrasfalvi székelyektdl, f6ként asszonyoktol. Kozottiikk még
halvany sejtelem formajiban sem éreztem azt a bénitd, gyanakvassal athatott
bizalmatlansigot, amelyet a németek lakta Endré6con még a rokonsag sem volt
képes oldani, amely végiil is katydba futtatta munkiamat. A székelyek azonnal
bizalmukba fogadtak. Torténetiket, hanyattatasukat nem kivilrél, idegenként
néztem, hanem atéltem, velik egytitt szenvedtem végig. Sorsuk beépilt sajat
sorsomba.
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Mikor iddig gorgettem a gondolatot, vagy inkdbb a gondolatok gorgettek
maguk elétt, a lelkiismeret is megszolalt, mégpedig szimon kéréen. Nem is az
én, hanem - ahogy el6bb emlitettem — a t6lem teljesen fuggetlen lelkiismeret
kétkedésével kellett szembenéznem.

»Valami hiba van az id6rend koril,”- sugallta a lelkiismeret. ,Nézz magad-
ba! A ’svibok’ bizalmatlansiagit nem el6zte meg a te idegenséged, a te be nem
vallott, elbitéletekkel atszott, tirsadalmilag szentesitett értetlenséged? Képes
voltal az 6 torténetiikkel is azonosulni? Az 6 sorsukat is sajat sorsod részének
érezted? Ugy tudtil kozeledni hozzijuk? Vagy éppen forditva: gyanakvisoddal,
fennen hirdetett ,targyilagossagoddal” éppen te magad szoritottad Sket a bi-
zalmatlansag zsakutcajaba. Nem gondolod, hogy ez a helyes idérend és nem
forditva? Sajat magadban keresd az indit6 mozzanatot. Hidd el, mindig te vagy
a provokitor, mindent magadnak kodszOnhetsz, a jot éppugy, mint a megma-
gyarazhatatlannak latszo rosszat, a nehezen elviselhet6t.”

Igy okitott a lelkiismeret.

~Emelt fével”. Ez volt, hogy is mondjam, emblémaija, jelszava, s nem is elS-
szOr, a Bonyhidon megrendezett impozins nemzetkdzi bukovinai
folkfesztivalnak. A ,jelsz6” Gaspar Simon Antal istensegitsi sziiletésii székely
ir6 emlékét idézi. Téle vettem ugyanis konyvem mottdjat, s kis modositassal
cimét is. ... sok rosszat hireszteltek rélunk azok — irta feljegyzéseiben Gaspar
Simon Antal —, akik ellenségnek néztek miinket. Hit az biza nem igaz, amit
reink mondtak a rossz szdjak, mert egy kicsit bépiszkoltak neviinkot, de idével
bébizonyitjuk, hogy ezek ragalmak votak, s akkor miu es felemelt fével jarha-
tunk, és mindenki lathatja, hogy hi gyermekei vagyunk a draga magyar haza-
nak...” Az 1945-t6l eltelt hatvanhét esztend$ béségesen ,,bébizonyitotta”, hogy
a bukovinai székelyek hd gyermekei a magyar hazinak. Az évente megrende-
zett népszer( és nagysikeri fesztivilok nemcsak errél taniskodnak, hanem
arrol is, hogy a bukovinai székelységet a magyarsig nemcsak befogadta, ha-
nem biuszke is rajuk. Joggal, mert példit mutattak, sorsukkal bizonyitottak,
hogy a nyely, a (nép)muvészet, a hagyomany maga az élet, a megtarto ero.

Talan kilonosen hangzik, ha ehhez hozzaflizom — ennek szavait is a szemé-
lyemtdl fiiggetlen lelkiismeret lopja a nyelvemre —, itt volna az ideje, hogy a
bukovinai székelyek is befogadjak a magyarokat.

Az els6 id6kben minden energidjukat felemésztette annak bizonyitasa, hogy
igaztalanok az 6ket ért ragalmak. Egy id6 6ta azonban ez a természetes Oniga-
zolas onszemlélédéssé, belterjessé kezd valni. Mintha a bukovinai mlt fonto-
sabb volna szimukra, mint a magyarsig jovoje, jelenlegi valsagos helyzete.
Mintha a multhoz valé ragaszkodas, a mult megismerése nem férne Ossze a
nagy kozosséget szorongatd torténelmi katasztrofakkal valé szembenézéssel.
A kiskozosség igy nemcsak otthon, menedék, er6kozpont, kirepitd fészek lesz,
hanem megfutas, menekiilés, s egy idé milva kabitészer, torténelmi drog.

Hogy miért gondolom mindezt?

A mostani — a 2012-es — taldlkozoéra az Emelt fével kotetei mellett tobb olyan
konyvet is vittem magammal, amelyek a bukovinai székelyek sorsaval csak mellé-
kesen vagy egyaltalain nem foglalkoznak. Igaz, tudom, ez a bukovinaiak talalko-
z6ja volt, de amilyen k6zombosséggel tették le azokat a konyveket, amelyek az
egyetemes magyarsag megmaradasinak kérdéseit boncoltak, amelyek nem kiza-
rélag a bukovinai székelyek multjaval foglalkoztak, az egyértelmi szavazat volt
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igazam mellett. Pedig annakidején az Emelt fével sikerének is az volt egyik, tit-
kos, igen fontos Osszetevéje, hogy nemcsak a bukovinai székelyek kalvaridjat
irtam meg benne. Sorsukat beledgyaztam a huszadik szizadi egyetemes magyar-
sag bukdsanak, a Trianonok tagldcsapdsainak torténetébe. Azt irtam meg abban
a vallomasban, hogy a vérveszteségek utan a felvidéki magyarok, az Erdélybdl
eldzottek, a kuldkpolitikdval megnyomoritott parasztsag, egyaltalan a teljes ma-
gyarsag, beleértve természetesen szeretett bukovinai székelyeimet, hogy talalt
magdara, hogy timolygott egy ideig a politika utvesztdiben, de végiil is hogy allt
talpra. Az Onismerettel felvértezve — azaz megértve, mi tortént veliink és veliik az
utolsé nyolcvan évben — a magyarsag hogy volt képes még az értelmetlen, az
ésszel és joggal sem igazolhat6 sorscsapasokat is tilélni, emelt f6vel fogadni.

A bukovinai székelyek példat mutattak, a magyarsag befogadta éket. Ma-
napsag senki sem vonja kétségbe, hogy ,hd gyermekei a driga magyar haza-
nak”. Itt volna az ideje, hogy a Kirpit-medencében €16 magyarsig sorsa is be-
épiiljon a sorsukba, hogy kilépve az 6nszemlélet, az 6nszeretet édes fogsaga-
bdl érzelmileg is azonosuljanak azzal a magyar torténelemmel, amelybdl két
évszazadra kiszakadtak, de nyelviik révén sosem szakadtak el, hogy — talin
bizarrul hangzik — végtére ok is befogadjik a magyarokat.

(Erdély... Erdély... Erdély...)

Németh Liszl6 Magyarok Romdnidban cimd, nagy vihart kavaro atirajzat
olvasom. Ujra azt a folyamatos, meg-megujul6 aramiités sorozatot érzem, amely
annak idején, ifji koromban olyan boldog bizonyossaggal toltott el. Felisme-
rés, meglepd felfedezés, olykor a szembenallds valtakoz6 hullamverése teszi
teljessé ezt az azonosulast, de nem az eszmélkedés felszinén, hanem az agyte-
kervények izgato labirintusaiban. Nem is egyetértés ez, inkabb metamorfozis,
atalakulas, egyutthullamzas.

Véletlen adta a kezembe a marosvasirhelyi Nagy Pal kittin6 konyvét, amely-
ben nemcsak Németh Laszl6 dtirajzat adja kozre (jegyzetében a késébb kiha-
gyott utolso, 16. fejezet is olvashatd), hanem a vele vitatkozo, legfontosabb
cikkeket is. A panorama sokszintsége lenydgozo.

Egyre tobb meglepetés ér. Az persze nem meglepd, hogy Ravasz Laszlo, ha
vissza is utasitja Németh Liszl6 — Ady nyomdokain jar6é — halalt joslo itéletét,
megértden elemzi azt a pszicholdgiai szituacidt, amelynek logikus kovetkez-
ménye mélységes és Gszinte kidbrandultsiga. Németh Laszlot — sarkosan fogal-
mazva — nem az erdélyi helyzet sodorta a kétségbeesésbe, nem Erdélyben csa-
l6dott, hanem 6nmagaban, sajit szerepében. A dédelgetett, az dbrindképek
vilagaba utasitott, a kozép-eurdpai népeket megtarté Duna-gondolatban.

»~Németh Liszl6 szempontjabél nem az a f6 dolog — irja Ravasz Liszl6 —,
hogy ez az allitas ['magyarsdg és haldl egyet jelent’] igaz-e vagy nem, hanem
az, hogy a fiatal nemzedék legkomolyabb, legkilonb és legmagyarabb szivii
ir6ja ezt a rettenetes kiabrandulast atélte. Minél inkibb meg vagyok gy6zédve
allitasanak targyi tévedésérdl, annal emberibb részvéttel gondolok ra.”

Nem allhatom meg, hogy a Magyarok Romdnidban talan leglényegesebb,
onmagat és a magyarsag egészét is vidlé mondatait ne idézzem. A Horthy-kor-
szakkal szemben megfogalmazottak érvényessége csak viszonylagos. Ha az akko-
ri id6k 1azit6 igazsagat szembesitjiikk a mi rendszer- vagy ideologiai valtozasunk
nyomoruasagos hisz esztendejével, a jogos vadak sokat veszitenek stalyukbol.
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Az tirajz 8. fejezetében olvasom:

»Iszonyu elgondolni, hogy a magyarsag ezt a foldet elveszitette. Mialatt Er-
délyt jartam, egyre jobban kiviligosodott, hogy az elvesztett Erdély nemcsak
terilet. Erdély vizsga volt, s az, hogy nem tudtuk megtartani: levizsgizas, mert
Erdélyt nem ugy vették el tSlink. Mi nem fejeztiik be a meghdditasat, s mi
eresztettiik ki keziinkbdl, amit meghdditottunk beldle. Vegyék el Franciaor-
szagtol Bretagne-t; ha valami erdszakos élc meg is tehetné, a leszakitott tag
magatol visszaforrna. Erdély akkor veszett el, amikor a magyarsag problemati-
kussa valt. ... Az 6nall6 erdélyi fejedelemség gyors torténelmi égése kimeritet-
te ezt a magyarsigot, mint ahogy egy-egy megterhelt szerviink is kiég, sorvadni
kezd, hitvinyabb kotészovetekre bizva a hézagtoltést. Hiny elfonnyadt sejt,
hany atengedett falu. S ami nagyobb baj, a falvakkal egytitt sorvadt a szellem. A
magyarsig nem tud mit kezdeni Erdéllyel. Lazai elszivjak az embert, még meg-
ujhodasa is inkabb visszahtzo6das innen.”

Erdély mindig is élet- és erkdlcsmentd volt. Nemcsak az erdélyi gondolat (a
Duna-gondolat mintdjara), hanem maga Erdély. Menedék és jovatétel. Kazin-
czy oda menekilt a hazai ,pipacéh” acsarkodisai eldl, csak Erdélyben és a
bécsi Swieten kisugarzasiban érezte otthon magit. ,Magyarorszig nem ismeri
Erdélyt”, ezzel a kidltasnak is beill6, akkor is, most is idészerd megallapitassal
inditja az Erdélyi leveleket, és a Kazinczy évfordulora megjelent esszémnek is
ez volt egyik titkos, eszmei mottdja. Az 6regedd Illyés Gyula életében ugyanigy
valt menedékké a szivdobbandsként liktetd Erdély-gondolat és aggodalom.
Utolso éveiben ez talin még azt a masik, agresszivebb hiséget is hattérbe szo-
ritotta, vagy legalabbis elhalvanyitotta, amely az ifjasig nehezen romlé maza-
val és igézetével atfestett 1918-19-es eseményekhez flizte.

Nehezen szabadulok a Németh Laszl6 kavarta vihar porfelh6jébél. A megle-
petés, amirdl elébb irtam, olykor szinte atperdit a mdba. Mintha nem is egy
1936-ban fogalmazott, az épité Erdély lehetdségeit boncold irast, hanem az
Eurépai Uni6 jogosultsagit megkérddjelezd, egyre aktudlisabb vitairatot olvas-
nék.

»Egyedil vagyunk, rokon nélkil. A magyarnak csak egy rokona van: Eur6-
pa, s ez a rokon sem akar tudni rélunk. A magyarsig Eur6épa reménytelen
szerelmese. Ami hibank van, mind ebbdl a reménytelen szerelembdl fakad:
odadobtuk az életiinket védelméért, s ez volt a kisebb hiba, hiszen magunkat
védtuk elssorban, de eldobtuk lelkiink sajatos, Keletrél hozott értékeit, csak-
hogy Nyugathoz annal hasonlatosabbakka valjunk. Benniink Eurépa taléli sa-
jat magat: mi még most is eurdpai ontudatrél, kozosségi érzésrél abrando-
zunk, amikor mar Eur6pa nem akar tudni sajit magarol sem.

... Etikai jellegi kultarank van, megértésrél és igazsagossagrol almodozunk,
s szerte Eur6paban az 6nzésnek és a nyers erének hivatastudata tombol.

[Es a fejezet végén varatlanul csap rink a felszolitas:|

Merjiink nagyok lenni!”

Szerzdje pedig — van-e ki e nevet (nem) ismeri? — Albrecht Dezs6, aki 1908.
februar 26-an sziletett Banffyhunyadon, meghalt 1976. szeptember 7-én Pa-
rizsban.

Es akit jészerével — mit is lehetne varni — a Romaniai Magyar Irodalmi Lexi-
kon is kitagadott. Egyetlen mentség: a hatkotetes lexikon elsé kotete Erdély-
ben, és még a rendszervaltozas elétt, 1981-ben jelent meg.
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