GOMBOS PETER

Gardonyi és az iskolai irodalom

Sok szempontbdl talin célszeriibb lenne Gardonyi Géza és a gyermekiroda-
lom kapcsolatat vizsgilni, elemezni, am ha van regény, amely iskolai irodalom-
ként, ,kotelezd olvasmanyként” valt klasszikussa, az bizonyosan Gardonyi
nagyregénye, az Egri csillagok. Tanulmianyomban részben ennek az okat kere-
sem, masrészt szeretném bemutatni azt a sajatos helyzetet, még inkabb viszonyt,
amely e konyv, valamint a(z egykori ¢és jelenlegi) didkok kozott fennall.

Mindenekelétt érdemes néhany szot ejteni az iskolai irodalom” fogalma-
rol: értelmezésemben azok a konyvek tartoznak ide, amelyek nem is feltétle-
nil gyerekkonyvek (bar tobbnyire azok), Am az iskolai irodalomtanitas kanon-
jaban genericidkon at megmaradtak. Ilyen akar a Tiiskevdr, akar A Pdl utcai
fiuk, a nem gyerekkonyvek kozil pedig a Légy jé mindhaldlig vagy épp A kis
herceg. (Hogy utébbiak miért nem gyerekkonyvek, itt és most nem részlete-
zem, megtették mar masok.)

Hogy elemzésem targya szinte kizarolag egyetlen regény, nemcsak terjedel-
mi korlatokkal indokolhat6. Bar akir A ldthatatlan ember, akar az Isten rabjai
megérdemli a kutatok figyelmét, ezek hatasa, jelenléte az iskolai kinonban
nyilvanval6éan nem mérheté Bornemissza Gergely torténetéhez.

Kevés kiilonosebb regénye lehet a ki nem mondott, de néha akar le is irt
magyar iskolai irodalmi kinonnak, mint Gardonyi Géza Egri csillagokja. Mi-
kozben terjedelme és egyéb — késGbb részletezett — okok miatt valdjaban keve-
sen olvassik végig élvezettel, a kotet meglehetdsen egyértelmien lett az olva-
sok szavazatai alapjan 2005-ben Magyarorszag Nagy Konyve. (Ugyanerrdl az
ellentmondasrol egy 2009-es felmérés kapcsan is szot ejtek még.)

S ha mar ellentmondds: A magyar irodalom térténete Gardonyi-fejezetét
ir6 Mezei Jozsef értékelése szerint a szerzé ,,szandékaban és terjedelmében
egyarant nagy miive” (Mezei 1965: 910) mesés torténet, mely ,nagyon szép”.
»Szorakoztat, tanit, nevel, igazi torténelmi olvasmany, remekbe sikerilt ifjusa-
gi regény. A hési, romantikus regény-mufajban, természetesen a példakép Jo-
kain kiviil, csak Rakosi Viktor el6zi meg A kRorbadt fakeresztekkel.” (Mezei 1965:
911)

Az a Ridkosi Viktor, akirél ugyanebben a konyvben néhiny oldallal késébb
ezt olvashatjuk: stilusa mesterkélten naiv, jellegzetesen epigon stilus, s kevés
tehetsége volt megszabadulni az iskolai hagyomanyoktdl... (Gergely 1965)

S még egy adalék: a korabban emlitett Mezei Jozsef, aki kifejezetten poziti-
van nyilatkozik az Egri csillagokrol, és szerz6jét korszert felfogasinak mindsi-
ti, e fejezetben mindvégig hibdsan irja le a kdnyv cimét, helytelentl nével6t
téve elé: ,Az egri csillagok”...

Ez a kett6ség nemcsak az utdkor sajitos viszonyuldsa a regényhez s altala-
ban Gardonyihoz. Mivészi mindségét, értékeit mar a kortarsak is meg-meg-
kérdojelezték, nehezen ismerték el. Ady majdnem tucatnyi évvel az Egri csil-
lagok megjelenése utan irja le, nem is a regényrél: ,Szeretnék végre egy
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nilamnil joval Gregebb irét folfedeztetni.” [...] ,,Es most sem akarok firasztd
és utilatos meakulpdzast végezni csupan, de tartozom valamivel a magam
jobb belatisinak s a Girdonyi nagyszeru ir6sigianak, szoval megint és 6nzén
onmagamnak. Most litom és tudom, hogy Gardonyi latva és tudva most »ér-
kezett be« s hogy udvozolni 6t és megkovetni nem is olyan nagy szégyen.
Taldn a kiad6ja nevetni fog gunyosan az enyémre, talin maga Gardonyi is
elszokott att6l, hogy még csak légies érdek nélkil is, egy kevéssel ifjabb ir6
aradozzék elbtte. Soha és senki ilyen konnyen, ilyen Osszetett filozofidval,
ilyen kedvesen magasrol, ilyen poétasiggal magyarul nem mesélt, mint a leg-
Gjabb Gardonyi.” (Ady 1912: 970)

Ugyanitt Gardonyi megkapja ,,a magyar Dickens” mindsitést is Adytol — el-
sésorban ,bolcs derdjéért”. De a koltS is — meglehetdsen Onkritikusan — elis-
meri, hogy dicsérete régi addssag torlesztése, még inkabb jovatétel a korabbi
kritikakért, el nem ismerésért.

Mi lehetett az oka, hogy a kozvetlen kortirsak rajongasa nem mérhet6 a
kései utdbdokéhoz? Ezt ma mar nehéz lenne pontosan megindokolni, Am sejté-
seink azért lehetnek. Egyrészt az Egri csillagok stilusaval, torténetével nyilvan-
valéan nem eldre felé mutat a 20. szidzad elejérdl, inkdbb vissza, Jokai felé
kacsingat. Gardonyi regénye valdban inkabb a kései romantika terméke (Ko-
miromi 1999), mint a Nyugat prézairéinak elé6zménye. Mir a mufaja — nevez-
zuk akar torténelmi, akar karrierregénynek — is inkabb erre utal, ahogy a ,,nép-
mesei f6hds” szerepeltetése is.

Az sem mindig hasznail egy konyv reputacidjanak, ha viszonylag egyértel-
muen ,ifjisigi regény” besorolast kap. Es ebbdl nem feltétleniil a ,,magas iro-
dalom” rajongdinak dltaldban hibas érvelésére kovetkeztethetiink (,a gyermek-
irodalom tanitani val6, abban esztétikai érték nem nagyon van”), de 6nmaga-
ban az a tény, hogy egy mu a fiatalabbak szamara is elérhetd, megkozelithetd,
mintha maris kevésbé érdekessé, értékessé tenné a felndtt olvasdé szamara.
Tényezd lehet még az is, hogy mikozben alapjaiban torténelmi hitelességu
muvet irt, kozben ,,Girdonyit annyira magaval sodorja a romantikus hév, hogy
torténelmi anakronizmusokat is megenged maganak” (Komaromi 1999: 160).

De vajon egyértelmien kimondhatjuk-e, hogy az Egri csillagok viszonylag
hamar a kamaszok konyvespolcara kertilt? Nos, erre a kérdésre hatarozott ,,igen”
a valasz. Pintér Jend 1922-es felmérése (idézi Komaromi 1998) szerint a ko-
zépiskolisok korében Girdonyi a harmadik legnépszertbb szerzé. Otven év
mulva (Nagy Attilat idézi Komaromi 1998) pedig még mindig a masodik. Karl
May mogott, de jocskin megelSzve példaul Jokait. (O ekkor hetedik a listdn.)

Ha ezt figyelembe vessziik, semmi kiiloén6s nincs abban, hogy az Egri csilla-
gok évtizedek 6ta nem ,kopik ki” az iskoldkbdl, immaron genericiok néttek fel
Dob6 és tarsai kalandjain.

Es itt érdemes elidézniink egy kicsit a koridbban emlitett, A Nagy Konyv
cimu jatékndl. A programsorozat befejeztével, 2003-ban a feliletes szemléld
akdr nagy elégedettséggel allapithatta meg: 1dm, a mindenkori oktataspolitika
remekil valasztotta ki (vagy inkdbb: sugallta) a kotelezd olvasmanyait, hisz
azok koziil tobb is elékeld helyen szerepelt az orszagos felmérés népszeriségi
listdjan, egy pedig — épp Gardonyi nagyregénye — meg is nyerte azt. Csakhogy
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épp az egész program magyarorszagi atyja, Békés Pal beszélt arrol tobbszor is
a ,toplista” kapcsdn, hogy azt nézve, elemezve ne hagyjuk magunkat becsapni.
Mikozben ugyanis egy érett, az értékekre fogékony hazai atlagolvasé képe lat-
szott kirajzolddni a rangsorbol, az igazsag aligha ez volt. Ahogy Békés fogalma-
zott, a szavazOk nem arra a regényre voksoltak, amelyet val6jaban szerettek,
inkabb arra, amelyiket , illik szeretni”. Raadasul egy kicsit késébbi (2005-0s)
felmérésbdl kidertilt: hazankban a harmadik évezred olvas6képes lakossiga-
nak kozel kétharmada évente egy konyvet sem olvas el (Nagy Attila 20006). Va-
gyis jogosnak tlinik az a félelem is, hogy a szavazisnail sokak szimara — utols6
konyvélményként — eleve csak iskolai konyvek johettek szamitdsba. Ezeket, ha
nem is olvastik, valamelyest legaldbb ismerték...

Ezek utin mar végképp nem kell csodialkoznunk annak a felmérésnek az
eredményén, amelyet a Magyar Olvasastarsasiag képviseletében végeztiink 2009-
ben, kozel 150 magyartanir megkérdezésével. A kérdbivvel a kotelezd olvas-
manyokkal kapcsolatban vizsgalodtunk, az eredményekbdl ezuttal csak azokat
citiljuk, amelyek Gardonyi kapcsan érdekesek lehetnek.

Rogton egy nagyon jellemz6 adat: az Egri csillagokat a megkérdezett ma-
gyartanarok 93%-a adta mar fol kotelez6/hdzi olvasmanyként, ennél tobbszor
(minimdlis kilonbséggel) csak A Pdl utcai fittk szerepelt a listin. (Nem 1¢é-
nyegtelen adat: azok a konyvek, amelyeket a tanarok legalabb 10%-a megjelolt
— hét ilyen van —, mind 80 évnél ,id6sebbek”.)

Ugyanez a két konyv szerepelt az élen, amikor azt kérdeztiikk meg a peda-
gogusoktol, melyik regényeket szerették legjobban a feladottak kozil a dia-
kok. Itt azonban mar nagy kilonbség van Molnar Ferenc és Gardonyi klasszi-
kusa kozott. Mig el6bbit a valaszadok 70%-a jelolte meg legkedveltebb kotele-
z6ként, utébbit minddssze 24% (Gombos 2009).

A dolog akkor lesz igazin érdekes, ha az ellentétes kérdés valaszait is meg-
nézzik, vagyis hogy melyik konyve(ke)t olvastak el legnehezebben, melyiket
szerették legkevésbé.

A rangsor els6 két helyezettje aligha meglep6: A készivii ember fiait a Légy
j6 mindbaldlig koveti. Am a dobogora itt is ,felfért” az Egri csillagok. .. A tana-
rok majdnem 10%-a jelolte meg a didkok 4ltal legkevésbé kedvelt kotetként.

Az ellentmondas — hogy szerepelhet ugyanaz konyv a kedvencek és a nem
kedvelt regények kozott is — csak latszolagos. Mivel valdjaban hét konyv koziil
lehetett valasztani, pusztin matematikai alapon is varhat6 volt az ,atfedés”.
Misrészt a regény bizonyos sajitossagai miatt ez nem is annyira meglepd. Fe-
ny6 D. Gyorgy egy kozelmultbéli konferencidn mesélte, hogy amikor felsései-
vel e konyvvel foglalkoztak, a konstantinapolyi kaland vizvilasztonak bizonyult.
Az osztily ldnyai szerint addig volt érdekes a torténet, a fidk szerint csak on-
nantol... S akkor nem szoltunk még a nyelvezetrdl vagy épp a terjedelemrol,
amely nemcsak a kevésbé gyakorlott olvasoét teszi probara. Hiszen egy 6todi-
kes diaknak atlagos olvasasi temp6 mellett 167 nap sziikséges a regény elolva-
sasihoz (Benczik 1999).

Egy manapsag egyre tobbet emlegetett témihoz érkeztiink el: ideje lenne
slecserélni a kotelezdket”? Bizonyos klasszikusokat — akar az Egri csillagokat is
- el kell engedntiink”?
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Misok a kérdést igy tették fol: a Harry Potter vagy az Egri csillagok lenne-e
jobb iskolai olvasmany?

Ut6bbi kérdésre egyértelm vilaszom van: mindenki szamdra kotelezo jel-
leggel egyik sem, de a kérdés dbnmagiban rossz, és meglehetdsen félrevezetd.
(Példaul azt sugallja, hogy nagyjabdl ez a két regény(tipus) johet csak szimitas-
ba.)

Gardonyi regényének értékeihez aligha fér kétség. Ha a ,hogyan kell torté-
nelmi regényt irni?” kérdést ma feltenné valaki, arra még mindig az lenne a
pontos vilasz: lasd Gardonyit, lasd az Egri csillagokat.

A konyv a nemzeti torténelem, mitologia egy fontos epizddjat idézi meg, mi
tobb, a torokok elleni kiizdelmet leginkabb éppen ebbdl a regénybdl ismerjiik
meg (Fenyd D. 2013). Rdadasul azzal, hogy gyermekkorto6l kisérhetjiik végig a
féhoés utjat, az azonosulas is konnyebb az ifju olvasé szimara.

Az azonban ugyancsak fontos kérdés lehet, szamit-e, hogy a didkjaink 6rom-
mel, értve, élvezve olvassik el a konyvet, vagy tulesnek rajta, esetleg épp a
roviditett vagy filmes valtozathoz nyudlva. Vagy egy ilyen, , kotelez$” olvasmany-
nal ez nem lehet szempont? Vannak iskolai feladatok, amelyeket egyszertien
muszdj teljesiteni?

A felvetés kotetnyi elemzést is megérne, tOmor vilasz talan nincs is. Amit én
— Gardonyi apropo6jin is — fontosnak tartanék leszogezni: a kotelezé olvasma-
nyok helyett sokkal inkdbb k6zds olvasmanyokroél kellene gondolkodnunk (lasd
errél még: Gordon Gydri 2009). Olyan regényekrdl, amelyek egy-egy iskolai
csoport (nem feltétleniil egy egész osztaly!) szamara témat adhatnak beszélge-
tésekhez, feladatokhoz vagy épp vitakhoz. Felsés didkjaink egy része (mar nem
is biztos, hogy a nagyobb része...) képes elolvasni Gardonyi nagyregényét. Ha
nem hatodikban, hit egy vagy két évvel kés6bb. Szamukra, ha az Egri csillagok
kimaradna, ,a kozos kulturilis alap gyengiilne meg” (Feny6 D. 2013: 72). Am
nem biztos, hogy azokkal szemben is ugyanezt az elvarast kell megfogalmazni,
akik — remélhetbleg csak egyel6re — nem tudjik érté olvasdként, a kaland iz-
galmat atélve, a nyelvezet szépségét élvezve befogadoi lenni Gardonyinak.

A tét nagyobb, mint gondolnank. Egy 2012-es, kozépiskolasok korében vég-
zett felméréstink szerint a kamaszok tObb mint 40%-a szerint a ,,Szerintem az
irodalmi szovegek...” kezdetli mondat befejezése: ,nehezen érthetdk”. (35%-
uk szerint az irodalmi szovegek feltétlenil régiek...) (Gombos 2013)

Vagyis az iskolai irodalom kivilasztoinak — legyenek azok a tantervek készi-
téi vagy maguk a pedagégusok — tobb szempontot kell figyelembe vennitk,
mint kordbban. S ezzel egylitt persze mindent el kell kévetnitik azért, hogy
Gardonyit — vagy épp Jokait vagy Fekete Istvant — el tudjak olvasni, meg tudjik
szeretni a gyerekek. Ehhez egyrészt tudatosabban kell segiteniink az olvaséva
nevelést a csalddban és az alsé tagozaton is, masrészt minden eszkozt be kell
vetniink azért, hogy az iskolai irodalomrdl ne a kinl6dés jusson eszébe a gyere-
keknek.

Az egri konyvtirban nemrég birdsagi targyaldst szerveztek, ahol a vadlott az
Egri csillagok volt, a f6 vidpont pedig az: ,unalmas”, ,elaltatja olvasoit”.

Az tigyvéd védbbeszédében kitért arra is, hogy a vadlott még az unalmas
részeivel is tanitja olvasdit. A targyalas soran mind a vad, mind a védelem tanui
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felsorakoztak. A gyakran kozbekiabdlasoktdl sem mentes tirgyalds folyaman
nem sikerult valamennyi tantt meghallgatni, valamint mind a vad, mind a vé-
delem kiegészit6 adatgyujtést kivan folytatni, ezért a bir6sig a targyalast elna-
polta, s az eljaras folytatasit késébbi idépontra tlzte ki. A targyalas folytatasa-
rél és az itélethozatalrol a késObbiek sordn tijékoztatni fogjuk az érdekl6do-
ket.” (Marg6 2013)

A fentebb irt ,minden eszk6z” emlitésekor ilyesmire is gondoltam. Mert
akdrmi legyen is az itélet, a targyalison — azzal, hogy beszélnek réla, hogy
érvelnek a regény mellett vagy épp ellene — Gardonyi és az Egri csillagok csak
nyerhet.
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