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kisétalsz a nehéz temetékbdl s azon kapod magad hogy par méterrel odébb sy

mar csacsogsz alig tlint el sok draga emlék a ravatalon 6rok gyalogosként mar azt O
lesed jon-e busz vagy villamos N

és ha keriilod is a gydszban a mindig felbukkané pojacakat kedvetleniil -
csak rajuk nyitogatod mogorva szajad mikor kellemetleniil melléd csapdédnak -

Ossze-vissza hamukdzva az elhunytrol és hogy mit hoz a holnap pedig lelkedben
gorcsosen ott lappangnak feldolgozandénak honnan az a megkonnyebbiilés
amellyel az aldzatos nagy kapun kiléphetsz mivel a mualas mégse téged

zart kocsogbe vagy kifényezett deszkak kozé és amig ezt az érzést a gyaszold
szenvedé alig is marad lelkében szenvedély mélyebben atgondolni e répke létet a
szembesiilést mikor eljonnek érted a végsé szenvedések melyekbe gyanithatéan
majd befészkeli magat a mérgez6 gondolat

a legnagyobb aljassag hogy a tobbi vajon miért marad ha neked kinok kozott
menni kell aztan

remélve jobbik énedben felemelkedik a kebel atlapozva a koriilotted
maradokat hiszen 6k sem léteznek holnap és az utédokra csak annyi hazugsag
marad végiil tiirelemmel viselted magad

alkalmas

medddé drakon a prekoncepcié eddig sokat segitett kellettek olykor atgondolt
szavak amelyek magukhoz vonzottak a rimet az egyetlen versben kiilénben is
sosem hittem jobban nytig6zott

valamiféle belsé halé mely a teremt6 lélekre raré egy nagyobb érzelmi
lefedettséget ahonnan

gazdag asszocidcios bazisaval kitéved s napi normak helyett maga elé réved
a mdr tobb ldbon bukdacsolé 4m megokosodé ének melyre természetesen azonnal
razidulhatnak nem kevésbé haszontalan olykor talan a szévegeknél bolcsebb
ellenérvek melyeket kritikaknak neveznének

a szakmaban csak hat ezek is gyakran félrecstszott terekben 16tyognek
hol felszabadit6 hatas nyoman adnak lendiiletet a szerz6i 6romnek maskor
tandcstalanul allva tor rad az értetlenség

bosszuisaga legjobban mégis gyarldsagod leleplezése kinoz sokaig ilyenkor azt
hiszed a mélté folytatasra nincs ok mig csak ra nem tor szerénységedre a hiu allat
s néhany sor mogott lassan foszladozni indul a térténelembe préselt alazat benne
gyiilekezik egy 6namit6 halmaz versed

kozlésre alkalmas mikézben billeg minden sora mint a szakma most van
kalapja nincs kalapja
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alkalmassdg

haboruk nélkiil is éppen elég gondom volt partikularis kis életemben
a katonasaggal kezd6dott

persze idétlen kamaszként a sorozassal ahol az éretlen ifju csak azért
stindorgott hogy rozsdas tiikkel meg ne szurjak ra se hederitett elszalljon miként
a kdmfor mint a dorzsolt tarsak ravasz

fele akiknek az informacidkban mar volt elég érdeme ahhoz santasagrol
gerincferdiilésrol sziv

ritmusanak romlasardl elcsuklé hangon beszéljenek és ha ez sem sikeriilt
még mindig johettek a protekcids felek nagy fotelekbdl védeni
a hazat bar a hazafisagban e ponton én is csuklottam

amikor a hatdrérokhoz vontak ahol nagy szuszogé €16 lovakon kellett volna
tigetnem naponta ekkor mar csak egy ezredes rokon hozta vissza
a kedvem hogy tobb atszervezéssel fegyverek nélkiil keressem egy képernyén
a repiiléket melyeket le se 16nek mert nem feladatunk azutan

par nap miatt fizettem a katonaadot habortkkal riogatva lettem tartalékos
operettbe il16 harcos

aki éjszakanként rohangalt egy 6cska papirzsakkal hogy bénazhasson
a virtualis halallal mikor

az osztrak hegyivadasz rohamoz igy az alkalmassag leteltével kedélyesen
fogadtam az obsitot



SOMOCY 2015, 3. SIAM

NEMETH ISTVAN PETER: UNNEPI BESIED VERSBOL ES... )

...hirlapi kincsdsdsbol Batsdnyi Jdanos sirjandl

gy verssel és egy 1934. majus 9-én irott tuddsitassal jottem ki a tapolcai temetGbe

a koltohazaspar, Batsanyi Janosék sirjahoz az idén. A verset a fiatal poétankrol
irtam ez alkalomra, elképzeltem a maturandust soproni didkvarosaban, a hataron,
még Magyarorszagon, de mar az osztrak hegyek kozelében, élete hol kedves, hol
kényszer(ien fogadott tajai kozott. (Praznovszky Mihalynak ajanlottam a versem, 6
husz esztendével el6ttem szolt, olvasott f6l emlékbeszédet itt a sirndl.) Kérem, hall-
gassak, hallgassatok meg ezt az 4j kolteményemet:

Batsdnyi Janos - ifjusdgdrol

Sopron ahol még

Innen a huszon de a borbol
Arva didk aki voltam
Evnapomon mar emelinték

Sillabizaltam a rémai kolték
Verssorait varva Festetics atyankra
Ahol konviktus kozelében

Német valtott a magyar szon

Tarkémon az Alpok lehe htisebb
Gyermekiiket erre a jobb
Karjukra tevék at

Mind az utak menti Madonnak

Tapolca Stimeg kies vidékei és
Keszthely kikétdje kozel
Tiikromben kékell6 tonyi az égbolt
Sorsom kereke ott még

Csak egy malomé volt

Onnan a langy lég amelyik
Kiildte a majusi izt akarha
Régi leanyok szaja futta
Volna ifju fiirtjeimre
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Ahol e varas kovein kopogott

Nappal a léptem ahol mint cseresznye
Ert be a cs6k s ahol Hordc-kdnyvemet
Gonddal hajtottam be mindenik este

mésik tlinédésre késztetd szdveg szerzdje Pasztor Arpad. Bevallom, sokaig csak
Weoéres Sandor Pasztor Béla nevii baratjarél tudtam, mire kideriilt, hogy ha-
nyan s milyen tehetséges irok s koltok voltak a Pasztorok.

1934-ben, aznap, amikor Batsanyi Janos és felesége, Baumberg Gabriella ham-
vait vérta itt befogadni a nyitott sir, Pdsztor Arpad utazott Tapolcdra a Pesti Naplo
megbizasabol, hogy tuddsitson a Linzbdl hazaérkezett hamvak végsé nyugodalomba
helyezésérél. Pasztor Arpad, aki Ady Endrével volt éppen egyidés, s aki az elsé vi-
laghaboru harctereirdl kiildte publicisztikajat, s akinek képzelt interjujat a Titanic
elstillyedésérdl a legdramaibb valos beszamolonak vélték az olvasok, ezuttal is az 6
ujsagiroi remeklésébdl értesiilhettek a Tapolcan torténtekrol. A sztarriporternek ifju-
sagi regényei, versei, dramaforditasai éppugy megtalalhatok az életmivében, mint a
tudositdsok. Mivelt és érzékeny szaguldé riporter — ime, Pasztor Arpad. Holt kolték
sziiléfoldjén cimt irasat — ahogy mondani szokds — ma is helytalld, aktualis gondo-
latsorral inditotta. Tudjuk-e, kinek, kiknek a koporsoéjanal dllunk? S bizony, akkor
sem tudta az orszag igazan, még és mar... A tankonyvekben koriilbeliil ugyanannyi
szerepelt Batsanyirol, mint manapsag:

»Vannak ilyen nevek az irodalomtorténetben, halhatatlanok és mégis elmo-
s6dok, eléfordulnak a nyomtatott Pantheonban, de csak arra valok, hogy a tanar
megzavarja veliik a didkot, amikor rajtaiitésszer(ien kérdi: Mondjon valamit Bacsa-
nyi Janosrdl... Ki volt, mikor, hol sziiletett, ki volt a felesége, hol halt meg, hol van
eltemetve, mit irt?”

Az expozicié meghdkkentén figyelemfélkelté hangiitése utdn Pésztor Arpad
sugni kezd a maga elé képzelt didknak. S idézi a hires verset, A franciaorszdgi vilto-
zdsokra nyolc sorat, de Batsdnyi utolsé vierzeilerét is, amelyben a linzi Duna-parton
intett bucsut egyszerre életének és hazdjanak, amelyt6l még Balatonfiireden vett bu-
csut édesanyja haldla utan az emberélet utjanak felén alig éppen csak tual... A szam-
lizetésben is szép és teljes életre torekve koltd apotedzisat igy folytatja Pésztor Arpad:

,»Kozben irodalmi harcok, nagy politikai, vilagszemléleti kiizdelmek, egy ma-
rék versben nehany 6rokélett sor — elég a halhatatlansaghoz! — és 104 évi tavollét
utan visszatérés egy kis koporsoban neje csontjaival egyiitt 1934-ben a »hazaba,
amely Tapolcan, a sziil6f6ldon, kis helyi iinnep keretében fogadja és temeti tjra a
»halhatatlan« kolté hamvait, amelyek Baumberg Gabriella csontjaival egytitt majus
6-an indultak utnak a linzi temetdkertbo6l. Ha Bacsanyi Janos francia, német, vagy
angol, akkor ma, a nagy életek divatos regényei koraban egy tigyes regénygyaros bi-
zonyara feldolgozza és vilaghiriivé teszi ezt a bizarr életet, de mert csak Tapolcan
sziiletett, onnan indult el és oda tért vissza, elég, ha tiszaviragélet(i ujsagcikk lesz be-
18le...” - Szelid 6nirdniaval reflektal sajét irdsara Pasztor Arpdd, aki ha most itt lat-
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na minket, 80 esztenddvel késobb, bizonydra visszavonna irdsdnak jelz6jét, mert mi
mar évszazadig sem felejtjiik el Batsanyiért irott szavait, még ha a tiszavirag-jelenség
szépségének mulandosagarodl is tudunk, itt, a Dunantilon. Reménykedhetiink hat a
szolasmondasban: az iras megmarad. Még ha az exhumalds koltségei és a hamvak
hazahozatala faradsagba és mérheté pénzbe keriilt, mar akkor is: ,Vagy 400-500
pengébe. A négy legnagyobb tapolcai pénzintézet 50-50 pengével jarult hozza, Szé-
kesfehérvar varosa 20 pengével, Fejér vairmegye ugyancsak 20 pengo erejéig, Tapolca
nagykozség 100 pengdt adott hozza, a Pet6fi Tarsasag is adott valamicskét, a tobbi
filléres adomanyokbol keriilt egyiivé... Sok évi munka volt 500 pengé!... Ugy am,
Bacsanyi Janos!”

E vitriolos rész el6tt azonban tapolcai kozel- és hangképeket készit a pub-
licisztika eszkdzeivel Pasztor Arpad. Pillanatra sem unatkoztak a hirlapolvasok.
Sem Tapolcan, sem a pesti kdvéhazak székeiben. Pésztor Arpad méjus 9-én, hétf6i
napon emberileg-irdilag egyarant nem meglep6 kivancsisaggal kopogtat a tapolca-
iak ajtajan:

»— Van-e még Tapolcan Bacsanyinak valamilyen atyafisaga? - ezzel a kérdés-
sel érkeztem a kedves zalai varoskaba. Csodaszépségti, festdi tavacskdja orszagos ne-
vezetesség lehetne!”

A processzios vallasi innepre idézitett plispoklatogatas miatt fellobogdzott
varoskaban Pasztor szamba veszi, milyen atyafik vagy Batsanyi-emlékek maradtak,
ha mar egyenes agi leszarmazottja nem sziiletett a koltének. Lajstromba vehette az
els6 emléktablat, amelynek reliefjét Szanté Géza véste ki, s amelynek szévegét Nagy
Jend irta. A kolt6 vélelmezhetd sziil6haza helyén 6zv. Kemény Moérné haza épiilt.
A hdzhoz tartozott még egy cserzokut és egy vizpart kozeli viskd, az utobbit még
beleirta tuddsitdsaba a szerzé. Az lehetett Batsanyi édesapjanak, Gyorgy urnak a
timarmuhelye. A Bacsdnyi uccdban lakok koziil szot valt Pasztor még Keszler Zoltan
iskolaigazgatdval és a hetvenkét éves 6zv. Gyenes Sandornéval. Az arholgy a kovet-
kezdket nyilatkozta a hirlap- és regényird kérdésére:

»— Semmi emlék, semmi személyes hagyomany nem maradt utana [B. J. utan]
Tapolcan?

- Semmi. Csak azt tudjuk réla nagyanyam elbeszélésbdl, aki nyolcvankét
éves koraban halt meg és mint kislany Ausztridban meglatogatta az oda internalt
Bacsanyit, hogy magas, karcsu, ritka szép férfi volt. Mast azutan 6 se tudott réla. Itt
iras, emlék, feljegyzés nem maradt se utdna, se rola. Ha csak annak nem vessziik a
plébanian az anyakonyvi bejegyzést.”

A matrikulaban 1év6 bejegyzés Tapolca egyik ereklyéje napjainkban is. Batsa-
nyi életének alfdja. Az dmegdja pedig itt - el6ttiink, a sirban. Id6zziink még a fény és
a sotét hatdrmezsgyéjén Pasztor Arpad kalauzoldsinak segitségével, amikor majus
8-an, délel6tt 11 drakor atraktak a koltd és felesége eggyé omolt csontjait-hamvait
a kis, 140 centiméteres eziistos koporsdcskabdl tjra két, immar tapolcai koporséba.
Az egyikre aranyos betlikkel Bacsdnyi Janos, a masikon Bacsdnyi Janosné neve fes-
tetett fel. A cs-vel irt névvaltozatba majd egy ujabb helyesirasi szabalyzat, amely a
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hagyomadny elvét koveti a csalddnevek tekintetében, visszadllitja a ts-t. A linzi kozos
kiskoporso felsé felében a férj, az alséban a feleség koponyaja volt taldlhat6. Pasztor
Arpéd leirdsa nyoman batran éllithatom, hogy Batsanyi Jénos pordval elkeveredett
Baumberg Gabriellaé, s viszont: Baumberg Gabriella poraval elkeveredett Batsanyi
Janosé, hiaba tették 6ket megint két koporsdba. Nem lehet nem megrendiilni a Pasz-
tor Arpéd éltal készitett leirason, amely minden fényképfelvételnél elevenebben idézi
elém a hamleti latvanyt, amikor a dan kiralyfi 1ét és nem 1ét vivodasainak idején a
részvét jelzdjével szegénynek nevezi Yorickot. A tapolcai temetdben nyolcvan eszten-
dével ezel6tt ért véget Ujratemetésével Batsanyi tragédidja:

»— Hol az als6 fogsora? — kérdezi az egyik 6reg munkas, mig atemeli Bacsanyi
koponyajat.

- Itt van, ni! - mond egy masik, és a csontok koziil kikaparja a rebellis 6reg
magyar alsé kapcsan. - Minden foga megvan!

- Olyan a foga, mint a hab! - nézi csodalkozva a sirasé. — Pedig azt mondjak,
hogy 82 évet ért.

- Es ott... az a koponya vildgszép Baumberg Gabriellaé. Gyengéd, szerelmes
versek sziiléagya, érzékeny szavak, banatos kérések kigondoldja, mikor Metternich
és I. Ferencz csaszar el6tt meghajolt szamuizott ura érdekében.

Most itt hevernek a tapolcai kis temet6 kapolndjaban, egy csomé idegen fog-
dossa, nézegeti 6ket. Azt mondjak, ez a halhatatlansag, amelyért annyi konny és vér
folyik...”

Kedves Hallgatéim és Olvaséim! Ugy érzem, Pasztor Arpad tuddsitésa nem
csupan az 1934-es esztendében szolt olvasodihoz, szol az nekiink most is, s hiszem,
izenete lesz a majdani évtizedekre. Amugy hadd aruljam el, ram es6 kiilonds hata-
sat az a rola sz6lo életrajzi adat is sokszorozza, hogy A Pdl utcai fitik cim(i Molnar Fe-
renc-regényben 6 az egyik Pasztor-fiu. Igen, iiveggolyok, Fiivészkert... Na és a biztos
tudds, hogy ott a grund. A haza. Hogy azért nem csak a kolték, am esetenként még a
Nemecsekek is az életiiket adjak.
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Csillagsors

Voros oriasbol

fehér torpe

sugarzon roskad ossze —
fényét elpazarolva,
vilagtirbe szérja,

jut melegébdl a foldre,
pislakol6 szemekbe,
holtsapadt arcokba —

mint mondat végi pont,
vers végén folragyogna.

Elsotétiilt képernyo

Szabadsag tér —

régi MTV székhaz
f6lépcsdijén allsz,

mint harmincas éveidben,
még abban a hitben,

hogy a felvevégép atvilagit,
félrever a szived.

Var mar ‘arany alkony’,
oregeid a tulso parton,
hiusag mit szamit?

Ajtét mutatott ez a haz is,
‘csillag’ csak az Atya Isten
14banal lehetsz,

ott ragyoghat akarki.



Ragozas

Lomha fénevet mozgat

a cselekvd ige,

csak helyesen ragozzad -
szelet vet,

vizet draszt,

foldet forgat,

lelket foltamaszt;

torténés, létezés amott,
zsinérirassal csavaros
Jsszetett mondat,

sok kajla ékezet,
fontoskodo irasjelek,
ahogy hangsuly vetiil,
az ige megtestesiil.
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T. AGOSTON LASILO: A TITOKIATOS MANCS JAKAB

Szﬁlc’ifalujéba, Zengdszentmartonba hivtdk az irét, mutatna be a gyerekkori bara-
toknak, meg a kozség tobbi lakosanak a legutobb megjelent novellaskotetét. No,
meg szamoljon be arrol a kozel félszaz esztendérol, amit szerencsét probald legki-
sebb kiralyfiként a nagyvilagban toltott. Nem is rossz otlet ez a legkisebb kiralyfi
hasonlat - veregette meg gondolatban a sajat vallat -, meg a nagyvilag. Igaz, min-
denki tudja réla, hogy az apja meg a nagyapja is becstiletes iparosemberek voltak.
Mindkett6 asztalos. Pont annyi koziik volt a mesebeli kiralysaghoz, mint neki, el-
sOsziilottnek a legkisebb kiralyfihoz, meg Budapestnek a Nagyvilaghoz. De inditas-
nak nem hangzik rosszul. Legfoljebb rakérdeznek, hogy is van ez, és maris kialakult
egyfajta kontaktus el6add és kozonsége kozott. Innét mar csak folytatni kell vala-
miféle gyermekkori torténettel. Azzal meg tele a padlas. Kétkotetnyi novellat irt a
gyermekkori emlékeibdl.

No, igen, de lehet, hogy ezeket mar olvastak a falubeliek. Ezért is hivtak haza.
Ez az. Hazahivték. Es ezek nemcsak szépen hangzé szavak, hanem igazak is. Vala-
hanyszor otthonrdl, a pesti lakasabol haza igyekszik, haza, a sziil6falujaba, és atlépve
a megyehatart, az orszagutrdl meglatja a zeng6szentmartoni templomtornyot, min-
dig elérzékenyiil, és eszébe jut valami rég feledésbe meriilt, ifjukori emlék.

Miota kocsira is telik, az alvégrol, a temet6 fel6l kezdi a latogatast. Ott, ahol
arcokka szelidiilnek a sirkdvek meg a faragott kopjafak, és visszakoszonnek, ha meg-
stivegeled Gket. Nemcsak Jani bacsi, a szomszéd, akinek hajdan a térdén lovagolt,
vagy Kovdcs Pista, a jo barat, akivel éveken at egy padban tiltek az iskolaban, hanem
mind az 8s0k, akik egykoron az 6 nevét viselték, és itt élték le az életiiket. Hany szaz
éve is? Az anyakonyvek tanusaga szerint tobb mint harom...

Amint atlépte a megyehatdrt, most is elé 1épett a zengdszentmartoni temp-
lomtorony, magasra emelve csticsén a buzoganyt és a kakast. Es elétolakodott egy
rég elfeledett gyermekkori emlék is. Egy alacsony, cingar emberke, amint a villam-
hériton folfelé kuszik, hogy a tobb mint harminc méteres magassagban fogadasbol
kiszidolozza a rézkakast. Ott tolongott és leste a kocsmaajtobol a fél falu népe. Hogy
is hivtak azt a fickét? Ejnye, hogy is? M-mel kezd6dott a neve. Nem Molnar, nem is
Mag, de valami hasonlé... Mancs! Ugy van, Mancs Jakab volt a neve. Lakatosmester
volt. Ott lakott az iskola mellett, és volt vagy négy lanya. Nagyon szép lanyok voltak.
A feleségére nem emlékszik, pedig biztos volt neki felesége is. Feltehetéen szép asz-
szony volt, mert az apjuktol ugyan nem 6rokolhették a lanyok a szépségiiket... Meg
is nyerte a fogadast. Ott tinnepelték a kocsmaban hajnalig. Ezt is megemliti majd a
kényvbemutaton, hatha emlékszik még ra valaki az idésebbek koziil.

Es valoban, volt, aki emlékezett ra. Kovacs Jancsi, az egykori lovaszlegény. Le-
gény... Most éppen a nyolcvanadik évét tapossa.

- En is ott voltam akkor a kocsmdban — mondta az dreg Kovacs -. A Parti
Joska fogadott vele, akiknek a Patyi diilében volt tizenét hold gyonyoru sz6l6jiik.
Nagygazdak voltak, nekik voltak a legszebb lovaik a faluban. Az apja {6l is akasztotta
magat, amikor kuldknak nyilvanitottdk és kikoltoztették ket a préshdzba. De az
mar joval késobb tortént. Akkor még tele volt a pincéjiik borral. Finom boruk volt,

I
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nagyon finom. Ez a Mancs meg igencsak szerette az italt, de pénze nem igazan volt
ra. Kunyerélta a Joskat, hogy adjon neki néhany litert. O meg nem akart adni. Ad-
dig-addig egyezkedtek, mig azt mondja neki a Joska, hogy rendben van, ad 6 neki
akar otven litert is, ha folmaszik a templomtoronyba és kiszidolozza a kakast. De
nem am akarhogy, hanem kiviilrdl, a villimhariton kell f6lmdszni. Ez a Mancs meg
folhuzott egy vastag bérkesztyfit, és mar indult is. Valoban folment a kakasig, oszt
megnyerte a fogadast. Azdta se tudta utanacsinalni senki.

Folkapta erre a fejét Juhasz Balint, az alpolgarmester, aki kiilonben tanarem-
ber volt, és elhatarozta, hogy megirja a falu torténetét. Meg is alakitotta a fiatal refor-
matus lelkészbdl meg néhany agilis fiatalbol verbuvalt helytorténeti egyesiiletet. Az
irodalmi est utdn szolt is a papnak, nézzen utana az anyakonyvben, ki fia-borja volt
ez a Mancs Jakab. Ott azonban semmi nyomat nem talaltak még a hivek névsoraban
sem.

- Nem hat - mondta az 6reg Pir6th, amikor megkeresték —, mert valoszintileg
zsidé ember volt. Apam mesélte egyszer, aki 6tven évig volt harangozo a templom-
ban, hogy a harmincas évek végén vagy a negyvenes évek elején keriilt ez az ember
a faluba, amikor a zsid6iildozés volt. Tobben is voltak ezek a Janosi-tanyan. A gréfi
birtokon dolgoztak, ott nem héborgatta dket senki. Gépész volt ez a Mancs. Ugy lat-
szik, tetszett neki ez a falu, mert a hdboru utdn is itt maradt. Lakatosmthelyt nyitott,
de mindent folvallalt, még a lopatkolast is. Amolyan ezermester-félének mondtak.
Aztan valamikor az otvenes évek elején megallt a toronydra. A fene tudja, honnan
szalajtott parttitkar meg tapsolt 6romében, mert akkor nem a templomot nézik az
emberek.

- Nem falubeli volt a parttitkar? — kérdezte elképedve a fiatal helytorténész.

- Nem hat. Valahonnét a Nyirségbdl hoztak. Becsiiletes parasztember olyan
szemét munkat nem vallalt. A sajat falujaban meg kiilonosen nem.

- O volt a falu ura?!

- Nem O! Az. Mifelénk az O-t csak emberre szoktdk mondani. Az vette &l a
gazdakat a kulaklistara. Az soportette le a padlasukat. Még a templomba is betolta a
pofajat, és akit ott meglatott, folemeltette a beszolgaltatasi jaranddsagat. Az mondta
meg azt is, kit kell Recskre deportalni. No, széval megallt a toronydra. Kereste a
tisztelendd ur, ki reparalna meg. Senki nem merte elvallalni. Akkor jott ez a Mancs
Jakab, és azt mondta, 6 megjavitja. Kérdezték téle tobben is, hogy nem fél ettdl az
istentelen parttitkdrtél? Azt mondta, nem, 6 még a Sztalin Joska dregapjatol se fél.
Fol is ment, meg is csindlta. Apam volt a segédje.

- A parttitkdr meg sz6 nélkiil elt{irte?

- Azt éppen nem mondhatnam. Ott aggatta a labat, ahol tudta, de ez a Jakab
is tokos gyerek volt 4m! Allitélag egyszer folment hozzéjuk ez a sehonnai, amikor a
Mancs éppen kint egyensulyozott a toronyablakban valami keskeny lécen, és elkez-
dett pofazni. Az az alacsony, vékony ember meg ugy elkiildte a j6 édes anyjaba, hogy
majd’ legurult a létrdn nagy igyekezetében. Ilyet akkoriban csak azok mertek meg-
csindlni, akik megjartak Auschwitzot. Hat ezért is mondtak, hogy zsid6 ember volt.
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— A fenét volt 6 zsidé ember - ingatta a fejét Joboru Vince. - Lengyel katona
volt. Akkor jottek at hozzank a gréf tanydjara, amikor a németek lerohantak Len-
gyelorszagot. Kiilonben honnan értett volna az akndkhoz? Apam ott volt inas a bir-
tokon, 6 mar csak tudta... Amikor negyvennégy telén itt allt a front a falu hataraban,
rengeteg aknat telepitettek az egyik oldalon a németek, a masikon meg az oroszok.
Napokig 16tték egymast kegyetleniil, de nem tudtdk diilére vinni a dolgot. Aztdn
meg reptldrdl is szortak le az amerikaiak kiilonféle robbandszerkezeteket. Olyan
volt, mint egy tolt6toll. Aztan megcsavartak a szarat, és robbant. Szegény Kudar Ja-
ninak is az szakitotta le a karjat. A Sanyinak, az 6ccsének meg a szemét verte ki. A
végén mar az utcara se merték kiengedni a gyerekeket, nehogy talaljanak valamit. A
gazddk meg nem merték nekiereszteni az ekét a foldnek. No, akkor jott ez a Mancs
Jakab, és azt mondta, hogy senki ne nytljon az aknakhoz. Széljanak neki, ha latnak
valahol, majd 6 elintézi. Volt két embere, azok szépen kiemelték, 6 meg szétszerelte.

— Es mi lett a szétszerelt aknakkal?

- Hat ez az. Allitélag ki akarték tiintetni a hésiességéért, meg hogy megmen-
tette a falu lakdinak az életét, aztan valahogy mégis 1égy kertiilt a levesbe.

- Miféle légy?

- Hat olyan légy, hogy el akartak szamoltatni a robbandanyaggal, és valami
hidnyzott. Gyutacs vagy l6por, vagy a fene tudja, mi. En nem értek hozza... Ugyhogy
a végén majdnem lecsuktak a jotéteményéért. No, hat ebbdl is latszik, hogy katona
volt. Lengyel, vagy esetleg cseh, a neve utan.

- Mar gyerekkoraban is ilyen volt ez a Vince — mosolyodott el a bajsza alatt
Torok Péter. - Mindent jobban akart tudni masoknal. Elég, ha a nevét kimondod.
Mancs. Ilyen névvel csak svab lehet valaki. Innét a masodik kozség tiszta svab falu
volt. A haboru utan ezeket mind kikoltoztették Németorszagba. Azt mondtak ra-
juk, hogy volksbundistak voltak és a német hadseregben szolgaltak. Lehet, hogy ez
a Mancs Jakab is onnét keveredett at hozzank, mert nem akart bevonulni a néme-
tekhez. Nélunk is volt néhany svab gazda, gondolom, azok bujtattak. Rendes, dolgos
emberek voltak, nem volt azokkal semmi gond, mégis kizsuppoltdk ket is. No, hat
ilyen dolog ez a politika... J6 gyerek volt ez a Jakab, a batyam ismerte. Szerette a
borocskat, de hat ki nem szereti? Attdl még nagyon joé gyerek volt. Mesélik, hogy a
haboru utan, amikor ez a hogy is hivtak? Ez a parttitkar megalakitotta a napszamo-
sokbol a téeszcsét a grof birtokan, nem volt fogatjuk, amivel dolgozzanak a foldeken.
A parasztoknak is csak az volt, amit az oroszok meghagytak, elvenni se volt mit. Hat
ez a Jakab hajtott fol valahol régi, oreg, lerobbant kormos Hoffer traktorokat, aztan
harombol sikeriilt neki dsszerakni egyet. Azzal kezdtek el szantani. Nagyon hélas
volt érte a parttitkar elvtars, mert kiilon dicséretet kapott ezért a jarasi f6nokétol.
Hat ezért mert vele kiabalni a templomtoronyban a Jakab, nem a vallasi hovatarto-
z4sa miatt.

- Otvenhatban itt lakott még?

— Itt. Ezt meg a régi Betéré Csarda kocsmarosatol tudom. A csarda ott 4llt az
orszagut mellett, a volt takarmanykeveré szomszédsagaban. Tavaly bontottak le az
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épiiletet. A kocsmaros egy Fodor nevezetii volt, egy idében sokat beszélgettiink vele
arégi idokrol. Azt mondta, oktober huszonharmadikan este mar bezart, le is fektdt,
aztan egyszer csak verik am a rolét. Ki a fene? Ki a fene? Hat kinéz, latja am, hogy a
Jakab. Fiilig olajos, mint mindig. Kiszdl neki, hogy zarva van, menjen szépen haza.
O meg csak 4ll az ajto eldtt, és egyre mondja, hogy eressz be Imre, baj van. Mi az a
baj? Hat Pesten madr 16nek, kitort a forradalom. Az oroszok mind le fognak mésza-
rolni benniinket. No, aztan beengedte, beiiltek a raktarba, és banatukban elkezdtek
inni. Tobb mint két hétig ott iltek a raktarban, és megittak harminc lada sort. Az-
nap szallitottak, konny volt megszamolni. Amikor aztan megjottek az oroszok meg
elmult a forradalom, persze szamon kérték a készletet. Az Imre meg azt mondta,
hogy az oroszok ittdk meg az egészet.

- Apam mesélte egyszer, hogy egyiitt jartak fol Csepelre dolgozni — merengett
a kisfroccsos pohdrba Deli Balint. — Az 6tvenes évek végén behajtottak a gazdakat a
téeszcsébe, az iparosokat meg a katéeszbe. Aki tudott, inkdbb elszegddétt a gyarba
segédmunkasnak. Spénhordé prolik lettek az eziistkalaszos gazdakbol. Mar aki te-
hette, mert jottek am a pesti munkasérok agitalni piszkosul. Kitették maguk elé az
asztalra a pisztolyt, leiiltették szembe a parasztot, aztan ,,beszélgessiink a jov6rol, ba-
tyam!” A gazda meg kihuzta az asztalfidkot, kitette mellé a diszn6ol6 nagykést, és azt
mondta: ,Hat akkor beszélgessiink, ecsém!” Tobben meghaltak az id6 tajt... Sokan
elkoltoztek a Pest kornyéki falvakba, mert hogy Pestre nem engedtek bejelentkez-
ni... Mdsok meg vonatoztak. Nagyapam alairta... no hiszen... de végiil is az 6 keze
irdsa volt... a belépési nyilatkozatot, mert 6 volt a gazda, apam meg elment a gyarba
dolgozni. Hajnalban négy érakor indult, este hétre ért haza, de legalabb volt valami
biztos keresete, mert a munkaegységbdl folkopott az alla a téesztagnak. A Mancs
is velitkk vonatozott minden nap. Aztan egyszer csak kitették a képét a dicséségtab-
lara. A gyarba vezet6é tton két oldalt ki voltak rakva a kitiintetett dolgozdok fény-
képei meg a munkaverseny plakatok. Azt én is lattam, amikor egyszer folmentem
apammal munkat keresni. Olyan volt, mint egy plakatkiallitds. Szocialista brigadok
vigyorogtak a tablakrol, meg a gyar legjobb sportoldi, meg ilyesmik. A Mancsnak is
volt valami nagy ujitdsa, vagy talalmdnya, én mar nem emlékeszem, mi... Lényeg
az, hogy kitették az 6 képét is. Aztan kaptak lakast is a gyari lakotelepen. Azéta nem
hallottam réla. Ugy eltdint abban a hatalmas Pestben, mintha a f6ld nyelte volna el.

- Hat ez nem igaz - bosszankodott magaban Juhasz Bélint, az alpolgarmes-
ter. - Nem létezik, hogy a huszonegyedik szazadban ne lehessen kideriteni, ki hon-
nét jott, ki volt, és hova tlint el. Ambdtor... elég sok akta meg nyilvantartds eltlint
az utobbi idében. No, meg amit nyolcvan meg szaz évre titkositottak. De hat ez a
Mancs Jakab se politikus nem volt, se bankar, se... Vagy a fene tudja... Oly korban
éltiink mi e Foldon, amikor barmi igaz lehetett, és annak az ellenkezdje is.

Rendben van, nem itt sziiletett ez az ember. Se foldje, se haza nem volt a fa-
luban. Nem szerepel az adonyilvantartasban. Nem valtott ki iparengedélyt, s6t még
ebadot se fizetett. A hazassagi anyakonyvben nem szerepel a neve. Hat persze, mert
az asszony se falubeli. Egy biiszke zengészentmartoni gazda nem is adta volna a la-
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nyat egy ilyen jottmenthez. A ldnyai viszont itt jartak iskoldba. Ezen a nyomon talan
el lehet indulni. Meg is talalta ket a napléban.

Nem négy, hanem csak harom lanya volt. Az egyik Mancs, a masik Mants, a
harmadik Manch néven szerepelt a nyilvantartasban. Csak a neviik, semmi mas. Se
egy dicséret, se egy dorgalds, semmi.

Amikor legkozelebb Zeng6szentmartonban jart az ird, megkérdezte az alpol-
garmestert6l, hogy halad a monografiaval.

- K6sz0nom a kérdésedet, Feri batyam - valaszolt a fiatal tanar —, mar majd-
nem nyomdakész a kézirat. Nagyon érdekes dolgokat sikeriilt megtudnunk az id6-
sebb emberektdl a habort utani évekrdl, csak azt nem sikeriilt még hitelt érdemléen
tisztaznunk, ki is volt tulajdonképpen az a bizonyos Mancs Jakab, aki kiszidolozta a
templomtornyon 1évé rézkakast.
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CSISTAR GABOR: FALUDY GYORGY MASODIK EMIGRACIOJA*

Faludy masodszor kétszazezer tarsaval egyiitt hagyta hatra az orszagot, az 1956-
os forradalom eltiprasakor. Nem vett részt fegyveres harcokban, mint minden
alkalommal megirta, oktdber 23-4t az Irészovetség visegradi iidiiléjében élte meg,
ahonnan mdasnap gyalog kellett hazaindulnia.' Mltja, a forradalmi [részévetségben
elhangzott szavai és ekkor mar masodik feleségének, Szegé Zsuzsanak megjelent
ujsagcikkei azonban egyként arra hajtottak a hazaspart, hogy 1956 novemberének
utolso éjszakajan Hegykonél atlépjék az osztrak hatart. (Els6 felesége, a Babaként
emlegetett Valy Faludy, 1950-1953 kozti bebortonzése alatt elvalt férjétdl, a rend-
szervaltaskor mar Izraelben élt, s a kolté szerint onnan probalta leveleivel megzsa-
rolni hajdani férjét. Megjegyzem, a hivatkozott levelekben semmi, Faludyra komp-
romittalé nem talalhato, igy a kolté fonnmaradt dithos levélfogalmazvanya inkabb
a hajdani hazastars személyének, s nem tetteinek sz6l6 indulat eredménye lehet.?)

Eletiik ujrakezdését a csaldd szétszakaddsa nehezitette meg. Miutdn életve-
szélyes koriilményekre szamitottak a hataron, huszonharom hénapos Andris fiukat
itthon hagytak. Meglep6 otletborze tandi lehetiink a feleség Faludyhoz irt, az Or-
szagos Széchényi Konyvtarban Orzott levelezését olvasva.® Kitalalt izraeli rokonok
nevében kérjenek kivandorlo-utlevelet (ehhez lépéseket is tettek). Fizessenek le egy
teherautd-sofért és voroskeresztes segélykocsiban csempésszék ki a fiat. Parasztasz-
szonyok hozzdk ki sajat gyermekiikként. Faludy, letartoztatast kockdztatva, rontson
be a bécsi magyar kovetségre s adjon be hivatalos kérvényt. Vonjak be a kolt6t meg-
hivé Costa Rica allamapparatusat. A megoldas végiil onnan érkezett, ahonnan senki
sem varta. Faludy Gyorgy, fidval rossz kapcsolatban 1évé, kissé lenézett édesanyja,
Elisabeth Leimdorfer Iépett. Andrast elhunyt lanya, Lang Livia nevén 6rokbe fogad-
ta mint talalt gyereket, majd megvesztegetéssel kivandorld-utlevélhez jutott.*

A Londonban letelepedé csalad sokkal szerencsésebb politikai kdrnyezetbe
érkezett, mint az 1938 végén Pdrizsba utaz6 Faludy: politikai rokonszenv, pezsgd
szellemi élet s az ehhez sziikséges anyagi forrasok vartak 6ket. Tudtukon kiviil még
a CIA is tamogatta a hideghdborus jatszma részeként folfogott emigrans szerveze-
teket.

Ellentétben az elsé emigracidval, 1957 és 1989 kozott a hazai irodalmi élet-
bél megkisérelték kirekeszteni, nevét kitorolni. Ez persze nem sikeriilt tokéletesen:
illegalis masolatok, gépeléssel sokszorositott kotetek, a cenzurat kikeriilé kalozki-
adasok tartottdk fonn a Villon-atiratok emlékét. A Faludy elleni hatarozott fellépés
oka, hogy - a kor hivatalos nyelvhaszndlataban - a kolté ,,a hideghaborts propagan-
dat szolgalja”,” azaz Kéthly Anna lapjaban példaul zaporozva szidta Kadart. Ennél is
fontosabb, hogy kovetkezetesen visszautasitotta az itthonrdl érkezé szirénhangokat,
csébitast. [gy amikor 1981-ben Vdndorének. Nyugat-eurépai és tengerentilli magyar
kolték cimmel antoldgiaban jelentették volna meg tizenkét versét, megtagadta azok
kozlését. Hozzateszem: kiilondsen, hogy azokat egyoldalian valogattak Amerika-el-
lenesre, s a honorariumot csak Magyarorszagon vehette volna {ol, részletekben.

* [rasunk a Berzsenyi Déniel Irodalmi és M{ivészeti Térsasdgban 2015. aprilis 7-én elhangzott
el6adas masodik felének szerkesztett formdja. Az els6 rész a Somogy 2015/2. szdméban jelent
meg.
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A masik Iényeges eltérés az 1938-1946-0s emigraciotol Faludy irodalomszer-
vezd, kozponti szerepe. Immadr nem palyakezdd fiatalember, hanem neves és gyakor-
lott kolté-ujsagird, politikai ellenallé érkezett személyében Nyugatra. Még 1956-ban
hathetes latin-amerikai el6éadokorutra ment, melyet késébb skandinaviai kovetett.
1957-ben megjelent elsé emigrans, németre forditott kotete, s a megalakulé Magyar
[rék Szovetsége Kiilfoldon a vezetéségbe valasztotta, az ekkor létrehozott emigréns
Irodalmi Ujségnak pedig szerkesztdje lett.

A londoni Irodalmi Ujség igyekezett az emigrécié minél teljesebb spektru-
mat megnyerni. Szerkesztdségében ott volt a Sztalin-dijas Csillag-fészerkesztd, Aczél
Tamas, a pesti Irodalmi Ujsagot szerkeszté Enczi Endre, a Rajk-peres Paloczi-Hor-
vath Gyorgy, a parasztparti Szabd Zoltan, Kovacs Imre és Vamos Imre, a Szép Szét
megalapito, a Rdkosi-korszakot bortonben végigiilé Ignotus Pal, a radids Cs. Szabd
Laszlo, s a hattérben maraddashoz ragaszkodé 1948-as emigrans, Zilahy Lajos.” Az
impozans gardabodl Faludyra tartozott minden nem politikai téma, azaz a két legfon-
tosabb szerkeszt egyikeként a lap irodalmi iranyitéja volt.® Sajat neve alatt félszaz-
nal tobb publicisztikdja jelenhetett meg, sok név nélkiil kozolt irasaval egytitt. Mar
kiforrott stilusban irt meg ezek kozt sok olyan témat, melyek késobbi foldolgozasa
az életmi ismert része lett (pl. Dunapentele — Sztdlinvdros és vissza). Kozvetleniil a
halala utan egy, nem a teljes anyagot kozl6 kotete is jelent meg ezekb6l A forradalom
emlékezete cimmel.

A szerkesztGség szivarvanykoalicidjat hamar kikezdték a politikai vitak, illet-
ve a csokkend anyagi timogatas. Askélodni kezdtek egymas ellen, a folytonos furds
és panaszkodas sikkasztasi vadaskoddsig, Hatar Gy6z6 szerint pofozkoddsig élez6-
dott.” Végiil 1962 janudrjdban Faludy otthagyta a szerkesztéséget, mely attelepiilt
Périzsba, s a lap Méray Tibor szerkesztése alatt, ha kevesebb pénzbdl is, de politikai
szellemét megdrizve jelenhetett meg tovabb, egészen a rendszervaltasig.

Igen nehéz periodus volt ez Faludy maganéletében is. 1959-ben anyja korhaz-
ba keriilt, miutdn eliitotte egy auto, szeretett anyosa pedig meghalt.'” 1960-ban halva
sziiletett meg lanya." Felesége csontrakban betegedett meg, s 1963 szeptemberében
elhunyt - mikézben Faludy szerkeszt6ségi vitakban 6rl6détt, majd megélhetési for-
rdsat vesztette el.

A XX. szazad magyar Odiisszeusza ekkor oriilt bolyongasba kezdett: két év
alatt husz lakcime volt. Végiil 1965-re az el6z6 évben fliggetlenné valt Maltan te-
lepedett le. Kozben az 6tvenes éveiben jard, gyaszold kolté magnesként vonzotta
a noket és a férfiakat. A ,kis n6i csukak” koziil, kés6bbi szerepe miatt is, kiemel-
kedett a Faludyval épp egyidés Erényi, elhunyt férje utdn Kdlmannak is nevezett
Lili. Az 6 alakjat az ir6 csak haldla el6tt mutatta be prozdjaban, a né hihetetlen-
nek tiné legendajaval. A Pokol torndcdn beszamoldja szerint horthysta katonatiszt
lanya, aki parizsi tdncosné névéréhez szokott ki Franciaorszagba.'? Es mégis, is-
mét alatamaszthatjuk Faludy hihetetlen torténetét: regényes miivében, ha talza-
sokkal is, csupan szinezte a valdban megtortént eseményeket. Az apa honvédségi
szamtiszt volt, s Lili névére tényleg Parizsban volt tancosnd.”” A fekete haju, von-
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z0, a transzcendencia irdnt érdekl6dd, idés kordra buddhizmusra attért Eré-
nyi-lany ujabb irodalmi kékharisnya volt, aki mar jelentds skalppal rendelkezett:
Gelléri Andor Endre muzsajaként megorokitést nyert annak Egy onérzet torténete
cim@ miivében, Erényi Lili helyett Erber Lulu néven. Gelléri szerint kéziratait atol-
vasta, atdolgozasukhoz tanacsokkal latta el - s szinte hattérbe huzdédé tarsszerzo-
nek abrazolja 6t. Nem tudom, Lili vagy névére rejtezhet-e a Pokolbeli vig napjaim
1941-ben Périzsbol menekiild magyar tdncosndjének irodalmi alakja mogott. Ami
adatolhatd: a masodik vilaghaboru alatt Erényi Lili irodalmi szalont vezetett Tan-
gerben, ahol a szamuz6ttek biztosan megfordultak. Faludy levelezése alapjan ugyan-
is 1956-ban a Bécsbe érkez6 emigrans hazaspar mar ismerdsként latogatta meg.
Kevesebb mint 6t honappal a feleség haldla utan Faludy Lili karjaban is megnyugvast
keresett. Evtizedeken és koltozéseken 4t megdrizte a szeretd hozzé irt szerelmesleve-
1ét: ,,Igen nagy kedvem volna visszarepiilni Londonba egy napra és odabujni hozzad
- még egy bizonyitékot magamnak, hogy igaz valdsag, ami tortént, és nem képzelet
csupan. [...] Két dologra vagyom, de nagyon; az elsé: tjra atélni az els éjszakat, amit
egyiitt toltottiink, a masodik: Tanger a bolhas arabjaival.”*

A négy Erényi-lany koziil a fiatalabb hugokkal is viszonyt kezdett. A legkisebb
Auroéra (Rory vagy Hajnal) kezét egyenesen megkérni szandékozott, csak lebeszélték
tervérdl.”” Klara pedig, egy brit bankdr Maltdn €l6 neje, honapokra vendégiil latta
a szigeten. Jellemz6 egy ekkor sziiletett barati levél, a Pokolbeli vig napjaim angol
forditdjatol, Szasz Katitol. ,Ki az a n6, akit ismerek, és aki a fiirdékadba bujt? Nem
Klari, ugye? Ird meg. A fiurélis irj. Es Andrisrol™® - azaz egy ismeretlen torténetben
szerepel egy valdszintileg meztelen nd, aki feltehet6leg nem azonos Erényi Klarival, a
vendéglatoval, de 6 is megjelenhet akar mezteleniil Faludy el6tt, s a kiskamasz Falu-
dy Andras mellett még egy ,fii”-ként emlegetett rejtélyes alak is szinre 1ép.

Ebbe a szabados vilagba csdppent bele Faludy tGjabb nagy szerelme, Eric John-
son (1937-2004). Az életutjat, sot -korat Faludy eldl is leplez6 amerikair6l mégis
béséges adataink maradtak fonn, kdszonhetéen a kadari titkosszolgalat mindenre
kiterjedd dossziéinak."” Eric hungarologiai érdeklédése magyar keresztapjatol szar-
mazhat, mindenesetre az egyetemen magyar irodalombdl vett f6l kurzust, s nyel-
viinket is tanulni kezdte. Belépett a hadseregbe, majd, térdsériiléséig, Chicagéban
és New Yorkban volt balett-taincos. Mint szerelmes levelekbdl adatolhatéan masok
is, a My Happy Daysin Hell elolvasasa utan szeretett bele latatlanul Faludyba. 1965
Oszén turistaként érkezett hazankba — az AVH szerint ellopott ezer dollarbdl -, ahol
turistavizuma ellenére allasért folyamodott a Magyar Radidhoz és az ELTE-hez, mi-
kozben flinek-fanak hangoztatta, hogy Faludyval 6hajt talalkozni. Miutan megtud-
ta, hogy az mar kilenc éve kiilf6ldon él, tovabballt, s 1966 tavaszan Maltan érte utol.
Szerelmiikrdl gyonyort szonettek tantiskodnak, bar a kolté késébb tobbszor folkel-
tette Eric féltékenységét, aki két évtizeddel késébb ongyilkossagot is megkisérelt.'®
Faludy ugyanakkor mindent elkovetett, hogy harom és fél évtizedes kapcsolatukat
titokban tartsa. Anyja két évvel kés6bb jott csak ra, hogy a nyilvanossagnak sze-
mélyi titkarként bemutatott férfi miért is él egyiitt fiaval."” Fiat, j6 baratnéja, Szasz
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Kati tandcsdra, bentlakdsos iskoldba adta.”” Ennél is szerencsétlenebb kisérlet volt
azonban, amikor névhazassag kotésére szanta el magat: ugyanis korabbi szeret6jét,
Erényi Lilit valasztotta. Utélag Faludy a hazassagot ugy allitotta be, mintha csupan
szivességbdl kototte volna, hogy az 6zvegy, marokkoi szényegszovoiizem tulajdono-
saként megéld emigranstarsat angol allampolgarsaghoz juttassa.” Az, hogy a névha-
zassag 1969-t6] 1982-ig tartott, azt mutatja, Faludynak is el6nyt nyujtott alibiként.
Nem szamolt azonban azzal, hogy régi kedvese még mindig szerette 6t, s nem volt
hajlandé tudomast venni arrol, hogy korantsem olyan forré a kett6jiik kozotti vi-
szony, mint volt azon a régi, londoni szerelmes éjszakan. Uldozte, kozos ismerdse-
iknek azt terjesztette, mennyire szeretik egymast, s szenvednek a kiilonélést6l,** s
évtizeddel elvalasuk utan, miutdan vagyonat utazasokra verte el, a mar hazatéré Fa-
ludynak levelekben célozgatott arra, hogy ha az kidobna Ericet, milyen szépecskén
is élhetnének egyiitt abban a nagy, Szent Istvan koruti lakasban. Szegény szomoru
véget ért: férjét tulélve, Faludy masik, ismeretlen 6zvegyeként egy angliai otthonban,
szaz éven feliil, gazdag életét teljesen elfeledve hunyt el.

Visszatérve a Maltan él6 szerelmes Faludyhoz: azzal kellett szembesiilnie,
hogy semmilyen megélhetése nincs. A Pokolbeli vig napjaim diadalutja, az angolt
koveté német, dan, francia kiadas hatdsara megprobalt prozakoteteket irni, de sem
a Karoton, sem a Rotterdami Erasmus nem ért el anyagi sikereket, igy a reneszansz
Firenzérdl irt regényét sajnos félbe is hagyta, sét annak szévege nem is maradt fenn.
Hazatért Maltarol Anglidba, majd 1967 decemberében kapva kapott egy torontoi
meghivason. Volt recski rabtarsa, Egri Gyorgy ugyanis azt irta neki, Kanadaban
egyetemi katedra varja a neves Northrop Frye tanszékén, de mint kideriilt, a csali
hamis volt, csak 1969-t6l tarthatott ott eléadasokat, s még a New York-i Columbia is
hamarabb hivta meg.

Igen kellemetlen helyzetben talalta hat magat: szeret6jével egyiitt vendég-
ségben élt egy masik csaladnal. Torlesztésként kezdett irni a hazigazda alagsorban
szerkesztett lapjaba, a toront6i Mendraba, mely az észak-amerikai magyar nyelvii
zsidosag hetilapjaul szolgalt. Az emigrans lapok tobbségéhez képest igen jo szinvo-
nalu Gjsagba irt cikkeket egy id6 utan egy kényelmesebbnek tetsz6 megoldas kovette:
a Pokolbeli vig napjaim folytatasos megjelentetése. Miutan az eredeti magyar nyelvi
kézirat elveszett, Faludy az angol kotetet forditotta vissza, s egészitette ki az olvaso-
kat érdekl6 részletekkel. A lapé azonban nem csak az elsé magyar nyelvii megjelenés
dicsésége. Miutan az elsé hazai, 1987-es szamizdat-megjelenéskor ez a szovegforras
sem allt rendelkezésre, Faludy ismét angol kétetbdl forditott vissza miivét, s ismét
kiegészitette a magyar olvasokat érdekld részletekkel — ezek a betoldott részletek
azonban alapjaiban eltérnek a korabbiaktdl, igy a Menoéra és a hazankban megjelent
kotetek szovege eltér egymastdl, példaul az 1950-es évek abrazolasaban az tjsag sok-
kal részletez6bb, anekdotakban gazdagabb, s éppen ezért szétesdbb.

Faludy verseinek angol nyelvii forditdsai kozben egyre nagyobb sikereket ér-
tek el a kanadai angolajku olvasokozonségnél. Sajnos, magyar koltéként ezt nem
tudta anyagiakra forditani: panellakasban élt, a magyar megjelenések pedig alig fi-
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zettek jogdijakat. Jellemzd a 28. Villon-kiadas 1977-es jeruzsalemi esete: fizetségként
kapott szaz kinyomtatott példanyt: adja el maga, ha pénzre vagyik.”

Ugyanakkor a toronto6i, majd a québeci egyetemen is diszdoktori cimet szer-
zett, vendégel6adasokra hivtak Eszak-Amerika-szerte, kanadai allami 6sztondijak-
ban részesiilt. 1984-ben, 1985-ben és 1986-ban amerikai baratai allitélag még a No-
bel-dijra is folterjesztették.?* O ezt tdvolsagtarté ironidval fogadta. Ahogy egy ekkori
gépirata hatuljara rogtonozte:

»Lezlllott az irodalom.
Kolt6 csak nagyritkan akad.
Ott tartunk, hogy mar engem is
Nobel-dijra ajanlanak.”

Majd egy, harmadik feleségének irt levélben szokott humoraval igy fogalmaz-
ta meg minimalis esélyeit: ,,...svéd forditas nélkiil mintegy 1% lehetdségem van,
hogy megkapjam a Nobel-dijat; ha viszont Thinsz [Géza] leforditja néhany verse-
met svédre, és azt a bizottsdg egyes tagjai netan elolvasnak, ugy sanszaim 00,00%-ra
csokkennek.”*

Faludy a sikerek ellenére sem tudta és akarta elvetni magyar identitasat, hiaba
kapott ezért szemrehanydsokat karriert épité emigranstarsaitol. ,,Bant, hogy Ma-
gyarorszagra akarsz verseskotetet becsempészni, bant, hogy fontos neked, ott mi
torténik, hogy felizgatod magad, ha politikardl van sz6, hogy nem tudsz elszakadni.
Talan koltének a legnehezebb emigracioban élnie, mert a vers igazaban leforditha-
tatlan, még ha szép vers is a forditas, és igy neked is az igazi publikumod hidnyzik.”
Ugyanezt fogalmazta meg angolul fia is: ,,Az angolul beszél6 kozonség arra itéltetett,
hogy csak az arnyékat kapja meg a lényegnek, a masolatot, a fotografiajat. Az igazi
Faludy a magyar nyelvbe és a magyar kultiraba van zarva; az otletek és megfelelteté-
seik atjonnek, de nem a lényeg maga.”*®

Az els6 emigracié kinyitotta Faludy el6tt a vilagot, 4j helyszineket kapcsolt be
a magyar irodalom torténetébe. A masodik emigracionak Faludy modern, 6kokriti-
kai szemléletét koszonhette. A magyar irodalombol az els6k kozt, ha nem a legelso-
ként fogalmazta meg a kdrnyezetszennyezés tragikus mértékét, a kérnyezetvédelem
sziikségességét. A természet pusztitasa mellé hasonlo tragikus, az emberiséget fe-
nyegetd veszélyként értékelte a tomegfogyasztas karos voltat, a kulttra pusztulasat.
Amerikaban élve ezek a jelenségek sokkal hamarabb folkeltették figyelmét, mint ha-
zai iré- és koltotarsaiét, raaddsul mindig is apokalipszisekben gazdag koéltéi vizioi
(fasizmus, pompeji strazsa, atomhaboru) sorozatéba jol illeszkedtek az 1j pusztu-
las-mitoszok.

1987-ben Bereményi Géza és Gyarmathy Livia készitettek Faludyval doku-
mentumfilmet dubrovniki nyaralasa kozben. Ennek 78. sziiletésnapjara iddzitett be-
mutatdjara érkezett haza. A nagy sikerrdl, diszvetitésrél, Piiskinél megjelent verses-
koteteinek szétkapkoddsardl, az esében dedikalasra varakozo sorrél még szorgosan
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beszamolt az dllamvédelmi hatdsag megbizott jelentdje, a kis részben Faludy altal is
mozgatott rendszervéltast azonban nem allithatta meg. S ennek egyik biztos jele-
ként, 1989-ben, harmincharom évnyi masodik emigracié utan, Faludy Gyorgy ismét
és véglegesen hazatérhetett.
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ONDREJCSAK ESITER: ,TULAJDONKEPPEN REGENY"

Beszélgetés Szakolczay Lajossal

Szakolczay Lajos irodalomtorténészt tobb évtizedig tartd szoros barati szalak
tuzték Kolozsvari Papp Laszlohoz. Ennek a hosszan tartd baratsagnak az em-
lékét 6rzi a Szakolczayval az aluljdréban cimii esszéregény, amelynek keletke-
zési kortlményeirdl, iréi modszerérdl kérdezem.

- Kolozsvari Papp Ldszloval 1990 szeptemberének egyik délel6ttjén taldlkoztak
az EMKE-aluljaréban, s ez az dsszefutds vezetett a konyv sziiletéséhez — irja a regeé-
nyében a szerzé. Valoban megtortént ez a taldlkozds?

- Valéban megtortént, s amit Laci ir, szociografiai hitelességti. (Kell is, hogy
az legyen - legalabb az inditas tlinjék komolynak -, hiszen késébb a valdsag az iroi
fantazia ,kacskaring6i” kozé van elrejtve.) Minthogy én a Kortars versrovatat szer-
kesztettem, jobbara a koltokkel voltam csaknem napi kapcsolatban. Az iré kényes
allatfajta, sokat kell neki udvarolni azért, hogy kéziratot kiildjon, hacsak nem a z6n-
geményeit mindenhova kiildé dilettans az illeté. Szazszamra irtam a leveleket - ha-
gyomanyos tolt6tollal, hiszen azt nem kellett, mint a golydstollat, papirra nyomni
-, hogy minél tobb értékes kolteményhez jusson a rovat. A prézairok, noha sokat
ismertem koziiliik, ilyen mélységben nem voltak a latokéromben. Akivel talalkoz-
tam, kérdezgettem hogyléte fel6l, mit csindl, ir-e valamit, megtisztel-e bennitinket
valamilyen széveggel.

Kolozsvari Pappal, amiként az a fullankos remekmiiben irva vagyon - a ki-
lencvenes évek magyarorszagi (és egy kissé europai) politikai, miivészeti stb. életérdl
nem késziilt pontosabb helyzetkép - valoban talalkoztam a Blaha Lujza téri aluljaro-
ban. Irdsra, szépproza {rdséra biztattam, minthogy emlékezetem szerint mér régen
kiildott nekiink anyagot. (Hogy ihletad6 orditasomra ilyen robband lesz az az anyag,
soha nem gondoltam volna.) Kesernyés humorara, pesszimista-optimista latleletére
olvaséként is mar jo ideje vevd voltam. Egyszer le kellett szallnom a hatos villamos-
rél, annyira szégyelltem magamat a folyamatos — olvasas kozbeni - nevetésem miatt,
amelyet egy Kolozsvari Papp-novella, Brebodan bacsi szakszervezetis futdversenye
valtott ki belélem.

Széval, 6sszefutottunk Lacival az aluljaréban, s innent6l kezdve — hihetetlen,
tobb dran at (!) beszélgettiink (de miért nem {iltiink le egy asztalhoz a Nemzetiben
vagy az EMKE-ben?) - elszabadult a pokol. Mi minden keriilt teritékre? N6k, poli-
tika, irodalom, szinhdz, Erdély, Kozép-Eurépa, haboru, az ir6 erkdlcse, egyesek ko-
ponyegforgatasa, seggnyalasa. Baratom azt mondja, minthogy még fortyogé a hely-
zet, nem alakult ki, nem tilepedett le semmi, szépprézat nem tud irni. Arra nagyobb
ralatds kell. Irjal akkor nem szépprozat, kérlelem. Az ir6 azért ird, hogy irjon! Sza-
badkozik, szabadkozik. Kézben ahogyan disputalunk, vitatkozunk, az ilyen-olyan
arusokat szoritjuk a falhoz. Bocsanatot kériink, visszamegyiink az 5-10 méterrel
odabbi ,,kiindulépontunkhoz”, de egy id6é utan szinte menekiilniiik kell a portéka-
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jukat (konyvet, fiizetet, z6ldséget stb.) arusité delikvenseknek, mert ismét rajtuk ta-
podunk. Egymast megolelve valtunk el. Akkor nem gondoltam volna, hogy fiilébe
tettem a bogarat. Olyan baratok voltunk, akik ha egy évvel azel6tt talalkoztak is, ott
tudtak folytatni, ahol abbahagytak.

- A regény 1992-ben jelent meg a Szépirodalmi Konyvkiadéndl. Kordbban a
fejezeteit a Kortdrs hozta 1990 szeptemberétdl 1992 dprilisdig. A kotetben azt olvas-
suk, annak idején On biztatta az irét a novelldk leaddsdra. Hogyan fogadta ezeket a
fejezeteket?

- Minthogy hiaba volt a jéizt beszélgetés, nem biztam — mar ami a kézirato-
kat illeti — Papp Laciban, nem vartam semmit. Meglepetésre azonban egyszer csak
betoppant az elsd résszel. Hangulata volt az irdsnak. S mikor kideriilt, hogy vevék
vagyunk rd, sét, ha ereje és kedve van, ha ideje engedi, egy egész sorozatot is szivesen
latunk, megpezsdiilt. Nyilvan 6 is észrevette — nyitott szemd iré volt -, hogy micso-
da kifutdsi lehet6ségeket kinal egy szellemes, torzitottan, humorba, csipkelddésekbe
agyazva is valahol a valésag (rendszervaltasunk pélyds valésaga) panoramadjat nyujtd
(facsaritva nyujto) kozelkép.

- »Tulajdonképpen regény” - dll alcimként a kotet elején. Az elészoban és a
befejezd részben maga a szerzd is emliti a miiformdval szembeni bizonytalansdgat és a
gondolkodds nélkiili szerkesztés elvét. On hogyan hatdroznd meg a miivet? Mit gondol
a szerkesztési elvérdl? Elonyiikre valt ez a szoban forgo szovegeknek? Tudomdsa szerint
van még olyan Kolozsvdri Papp-alkotds, amely ezt az irdsmodot koveti?

- Miforma? Egy irasmi formajat maga az iré hatdrozza meg. Akarva-aka-
ratlan olyan lesz - olyanna valik —, amilyennek a folgyjtott (észben tartogatott, 0j-
sagokbdl, hiradasokbdl nyert, pletykakbol-hallomasbdl kiegészitett) anyag kivanja.
A kivansagleltar 6sztonosen, a gunykacaj alorcdjat panyokara vetve (végre egy, a
baratomhoz illé6 képzavar!) kikiizdi a maga medrét (csak nem tudjuk, ha folyo az,
ki kivan és kinek mit!), és csorgedezik, folydogal, suhan, rohan, partot mos - holl6
mossa a fiat! (lasd ,Matyas kiraly is kolozsvari volt”) —, mintha az volna a dolga,
hogy minden kortilmény kozt éljen. Kolozsvari Papp ugy tud egy hosszabb mon-
datbol kimaszva és ujra belehelyezkedve, miiveltségélményét fitogtatva és kedélyvi-
lagat érzékeltetve talpon dllni (Verne, Macko urfi, Vorosmarty, Shakespeare, kuplé,
gyaszdal, vihancosvihora), hogy mutatvanya fejendlldsnak is beillenék. A fejezetek
valdjaban 6ndll6 novelldk - a hiedelemvilagot, az almokat palacsintava lapité ginyt
a valdsag porszemeivel és sziklaviharaival 6sszekoté hokuszpokuszok —, regénnyé
csupan az idd, az egymasutanisag gyorsfutara emeli — aki hirt hoz, mérkézést, habo-
rut kézvetit. Gunyoros irdk, akar a vildgirodalmat vessziik, akar a magyart, mindig
is voltak, de olyanok, akik egyetlen jatékszabalyt sem tartanak be, nem nagyon. Ko-
lozsvari Papp bravurja ebben leledzik: Gigy akarja atugrani a keritést, hogy valdéjaban
meg sem mozdul. Ropiilést szinlel, kdzben az izmait pélyalgatja.

Hosszu, tobbszor abbahagyott és ujrakezdett, ala-, f61é-, mellé-, alagtt-mély-
be és ég-magasba rendel6 mondatai — kozbeszurva mindig egy hahotara fakaszto,
Aidat és Leondrat csaknem a vécésnénivel egy felhore iiltetd, a kozmonddasokat és
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idézeteket jopofa-parafrazisokka szépitG-csinyitd emlényei — egyszerre furcsak és
nevettetdek. Am hiéba a kdrkdrds tavolitas a valddi, éltala itélet ald vont helyzettdl,
a kihegyezettek — irdk, baratok, szerkesztok, politikusok, igy a NATO akkori f6titka-
ra, rendszervaltok, haboruk (Obol- és Délvidék), PEN-talalkozdk, bushok, kadarok,
groszok végiil is megkapjak a magukét. Csak legyen elég hatizsdkjuk elvinni!

Minthogy a Szakolczayval az aluljaroban egyedi fajta — szur, vag, fiistol, sze-
retve is tort allit a hatadba —, egyik korabbi Kolozsvari Papp-regényhez sem hason-
lithatd. Nincs itt folyamatos cselekmény, jellemfejlodés, osszeiitkozés stb. Ami van,
az kesernyés vilaglatasban megsiitott lepény — forré az, ki tudja hanynak a szajat
égeti —, gunyoros szeretettel lasst tlizon piritott aprélék. Viszont az iré ide-oda ug-
ralo, valamirdl mindig valamire emlékeztetd kacskaringdi (,,az életpo6tld hiilyeségek
terjedési sebessége az eszmék [hm!] futdpalyajan mindig az élen szalad” stb.) min-
denkor - ettdl boldog harlekiniink - valamind ,teljességet” sugallnak. Az aldozati
barany miért szaladna bele a késbe, amikor 6nmaga a kés? Kolozsvari Papp vigyora
az emlékezet falardl letorli a kinos helyzeteket, hogy még kinosabbakat allitson a
helyiikbe. Elvezi a csereberét. T(iztdl és viztdl sem fél, csak a szanyogcsipéstél; attdl
is csak akkor, ha azt a sztinyogot Sztalin hizlalta mérhetetlen kévérre a Guldgon.
Magam el6tt latom, ahogyan tiikor eldtt probalgatja, vajon szajon csokolhato-e a bo-
szorkanyos felleget és zivatargatyat magara 61t kiralykisasszony? S minthogy jo ird,
nem fél a talalkozastol.

— Az iré azt dllitja el6szaviban, 6 taldlta ki a konyvben alkalmazott ij stilust és
nyelvet. Hogyan illeszkedik ez a regény Kolozsvdri életmiivébe, és tdagabban a kortdrs
magyar irodalomba?

- Mint emlitettem volt a korabbiakban, a regény az iré életmtivében is uni-
kum. A kortars magyar irodalomban sincs parja. Ez utobbit nem is annyira a nyel-
vi jatékokra, fullankosan kesert, metaforat metaforara halmozé mondatokra, ké-
pekre értem, hanem az iré hitvalldsara, magyaran: vildgldtdsdra. Stilusa és nyelve
is abban - abban foltétlen! — Gjdonsag, hogy batran néz szembe a rendszervaltas
koriili bonyodalmakkal, mikézben invenciézus széleleményekkel fekteti két vallra a
vele ellentétes nézeteket vallé vilagot (sokat kap a szadesz — gyengébbek kedvéért az
SZDSZ -, pedig akkor még hol volt a kommunistakkal valé 6sszeborulasuk!). Csoori
Sandor nevezetes, csaknem kétszaz gyalazkodod cikket kivalté konyvével szemben
- nem {rja le a cimét, a Nappali holdrdl van sz6 - nem suhogtatja a kardjat, hanem
az érdemi komoly vitat hianyolja. Az ismeretlen népszabis szerzé — nem irom ide a
nevét — egyik cikkében azt sugallja, hogy a torténelem taldan nem is Csodrit, Pozsgayt
és Konradot fogja igazolni, hanem - tessenek megfogddzni! — Groész Karolyt. Cso-
da-e, ha fullankos baratunk méreginjekcids ttjét emez jsagiro-csodakba mélyeszti?
Tobb mint két évtized telt el Kolozsvari Papp latlelete 6ta, s nyugodtan nyugtazhat-
juk: ezer dologban igaza volt.

Erdélyi irétarsa, kebelbaratja, Laszloffy kapcsan irja: ,Hanyszor mondtam én
Aladarnak: hovd lesz az a temérdek sziporka, ami még Osszeszedhetden ott lebeg
Erdély f6lott, magyar nyelven. De te 6rokké mint valami nyilt, emlékeztetd seb...”
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Sziporka, mondathalandzsa, félrefésiilt bagoly (a politika, a torténelem, a gyengébb
erkolesti irastudok tarhazabol), az van elég, csak gydzze az ember megemészteni
egy-egy suvickos, esetleg torténelemtavlati mondat igazsagra hajazé halandzsajat!
Minthogy vilagszemlélete ,két szilard ponton nyugszik: Verne Gyula életmivén, il-
letve Macké tirfi utazdsain”, nem lehet csodalkozni tarsadalmi s politikai irdnytiijé-
nek a pontossagan.

A szbteremtés iidesége viszont nem télitk szdrmazik. Ok csak altalajt adtak az
égig bimbddzd fa — életfa? halalfa? notafa? — meggyokerezéséhez. Humorral emliti
fol - valamind kesertiségbdl kiindulva - ,,a torok hompoly lelassulasat Bécs utan, s
azt a rovid szazotven esztenddt, amit nalunk mecsetlettek” (kiemelés — Sz. L.). ,,Ke-
resztre feszités nalunk még nincs, draga a fa. Kore feszitéssel kisérleteziink, de egye-
l6re beletorik a szogiink.” ,Nem biztos, hogy a zsiraf a fiib6l né ki, csak mert azon
all, s joforman tokbiztos, hogy nem tud folrepiilni rola.”

— A konyv az erdélyi értelmiségi értékek atmentési politikdjdardl szol, az 1980-
1990-es évek forduldjanak kulturdlis-torténelmi viszonyairdl nyujtva tdjékoztatdst.
Tudna nekiink errél mondani valamit? Hogyan élték meg a rendszervdltds éveit a va-
losagban?

- A végén kezdem: hihetetlen - addig elképzelhetetlen — 6rommel. Ki gon-
dolta volna, hogy a nagy ,,f6lszabaditonk” 6ssze fog omlani? Hogy egy Szovjetunié
ilyen konnyen elvérezzék? Magaba dofve a tért? S elhtizza onnan a csikot, ahol csu-
pan megvetés jutott szamara osztalyrésziil? Azért is hihetetlen mindez (még mi sem
hittiink a hirtelen jott joban), mert az ideiglenes jelleggel nalunk lakozé szovjet kato-
nak (féképp tisztjeik, parancsnokaik) életfogytiglani ittlétre rendezkedtek be. S szin-
te hozzdnk néttek, mint rabhoz a bértonrécs. Es a képzelet milyen magas hagojat kell
megmasznia annak, aki akdr csak egy villandsnyi repedést is el tudott képzelni ama
Hatalmas Gombon, hat még a moszkvai puccsot el6készitd és megvalosité — Gorba-
csovot is menesztd - fegyverek pancéljidgn? Am hogy mindez megtérténhetett — mi
szabadsagra szenderiiltiink, a Karpatok Ura magdra hagyta a tiizfegyverrel 6nisme-
retre ébresztett népét —, a huszadik szazadvég csoddja. (Hogy hovd jutottunk és hova
jutott Kozép-Eurdpa - tagabban, az egész vilag —, mas kérdés.)

Kolozsvari Pappnak tehat kezére jatszott a torténelem. Evtizedeket mar na-
lunk él6 erdélyiként — bolcsességgel, a szitan vald atlatassal ékesitve — szinte azonnal
érezte: ez az a ,kristalytiszta” zlirzavar, amelyben nyitott szemmel, halpikkelyek-
ké novesztvén szarnyait (szabadsagra nyilo, mert mindig arra éhezd lelkiismeretét),
siklani tud. Tud, ha mer. Es tudott, mert mert! (Szandékos ismétlés a kosarbdl, evvel
is addézva zsenidlis baratunk jatékos nyelvbuzgalmanak.) A konyvben béséggel tar-
gyalt erdélyi tigyeket (Korunk, RMDSZ, a Debreceni Irodalmi Napokon és a Ber-
zsenyi Tarsasag O0sszejovetelein vald részvétel, falurombolds, Kolozsvar arculatanak
megvaltoztatasa, a magyar nemzetiség helyzete), kirandult a Felvidékre is, nem sz6l-
van a nyugati tartozkodasrdl. A balkanizalédast nem kis teherként értékelte. Ne-
vek, jorészt ismert és becsiilt nevek ropkodnek irdsaiban, amit hallott - sosem volt
»rabizott” titok -, azt rogton tovabbadta. Az irdn, lett légyen hataron kiviil él6 vagy
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magyarorszagi, az erk6lcsot kérte szamon, még akkor is keményen kidllva sajat igaza
mellett, ha tudvan tudta, a ,partosodas”, a pénzzel jaré ,szakosodas” csak ronthat a
szellem emberén.

— Milyen volt az 1990-es évek sajtéja? Valoban érzékelhetd volt mdr a korunkat
is olyannyira meghatdrozé olvaséi vdlsag?

- A korunk sajtdja? Vegyes volt. Folszabadultsaggal, izgalommal teli. Lapok
jottek létre egy szempillantds alatt, és szlintek meg. Az Uj Irds megsziinése — akar-
milyen volt is a f6szerkesztd, Juhasz Ferenc viszonya Aczél Gyorggyel — mérhetetlen
veszteség. (Kolozsvari Papp rengeteg aczélos tigyet targyal - megrovoan.) Ha csak
arra gondolunk, hogy a romaniai cenztra nyesése utan Kanyadi Sandor nagy verse,
a Halottak napja Bécsben itt jelent meg el6szor teljes terjedelmében, mar elég a sziv-
féjdalomhoz. Az Elet és Irodalombdl lassan kiszorultak a nép-nemzeti iranyzat kép-
viseldi, s a folydiratok koziil is tobb (Alf6ld, Jelenkor) polarizalédott. Ami korabban
az egész tarsadalom tigye volt — a szabadsag kivivasa, a zsarnok kilizése -, az egyes
csoportok révén kisajatitodott. Az olvasdi valsag nem nagyon volt akkor még érzé-
kelhetd. Koszonhetd ez a szex-csatornak megnyilasanak és az ilyen tematikaju kony-
vek polcra keriilésének. Am a korédbban nagy példanyszamu folyéiratok (Kortdrs,
Nagyvildg) irdnt megritkult az érdeklédés (és a vasarlderd is csokkent). A hajdandn
soktizezres példanyt megélt Szép versek par ezresre zsugorodott.

— Kolozsvdri Papp Ldszlé angol és francia nyelvii regények mellett tobb romdn
alkotdst is dtiiltetett magyarra. A konyvben miiforditéi tevékenységérdl is tantivallo-
mdst tesz. Kirajzolddik beléle humdnus felfogdsa, egy vizidszerii kozos romdn-ma-
gyar értelmiség szovetsége, egy romdniai magyar egyetem oOtlete. Beszélgetéseik sordn
szoba keriiltek ezek s az ehhez hasonlo eszmék?

- Laci végteleniil nyitott, humdanus ember volt. Sz¢épirdi ténykedése — ideértve
szinhazi munkassagat is — egyetlen mindsitéssel megnevezhet6: vox humana. Nem az
avantgard hive volt, hanem a lelkiiletéhez kozel all6 iréké. Sokat forditott, mert agy
vélte, a miiforditas nemcsak pénzkereseti eszkoz, hanem egymas minél jobb meg-
ismerése is. (Hogy az utobbi évtizedekben hova ziillott, megint mas kérdés.) Nem
koz6s magyar-roman értékszovetséget akart, hanem emberszovetséget, amelynek
- naiv almodozas! - sorsdont6 szava lesz a nagypolitikaban is. Az 6bolhaboru, Vu-
kovar, sziil6varosanak megvessz6zése, NATO-, PEN- és egyéb tigyek stb. csaknem
elvették a kedvét. Olyan, hatarokat attoré szellemi egytittlétrél almodott, amelyben
nem a faj, nem a nemzetiség, nem a bdrszin, nem a vallas lesz a dont6, hanem az egy-
mas megbecsiilése, egymds értékeinek a tisztelete. Romdniai magyar egyetem akkor,
amikor a marosvasarhelyi magyar orvosi kar is veszélyben van? Nem tudom, hogy
baratom mit irt volna — milyen fullankkal és a tobbségi vakokat elitélé6 megvetés-
sel — a ma ez iranyu torténéseir6l? Aki olvasta gyonyord posztumusz regényét, A
didk utolsé torténetét — kéretik a kozépiskolakban kint is és itthon is kotelez6 olvas-
mannya tenni! -, annak nem kell magyaraznom a sziilévarosahoz valé vonzdédasat
- Kolozsvar sokaknak még ma is a vilag kozepe! -, a szerelembe, a magyarsagba, a
josagba vetett mérhetetlen hitét.
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— A konyv keletkezésének idején tették a folddel egyenlévé Kolozsviri Papp
Laszl6 sziil6hdzat, s romboltik le a Malomarok cimii regény szinhelyeit, bontottik
egész Kolozsvart, miiveinek kedvenc szinterét. Hogyan élte meg ezt a pusztuldst ba-
rdtja?

- Ugy, mint akinek a szivébél kimetszettek egy darabot. Féjdalommal jért
vissza id6s édesanyjdhoz. A Malomarok és mindenfajta — akar tengernagysaga —
arok (patakocska, folyo, folyam) betemethet6, am az emlékeket, mert sodro erejtiek,
mert igazak, nem lehet betemetni. A Malomadrok és az 6t iinnepldé hazak itt vannak
a sziviinkben

- A Kijon-e a medve cimii fejezetben olvasunk az On szinhdzkritikai médsze-
rérdl az 1990-es években; olyan eléaddsokrdl késziilt kritikadk irdsardl, amelyeken részt
sem vett. Ezt kovetden a befejezd részben arrdl, hogy semmi sem igaz mindabbél, ami
a konyvben elhangzott. Zavarba ejté a regényben a valosdg és a képzelet Gsszemoso-
ddsa...

- Laci baratom velem szoérakozott a legtobbet. Loditasai kozott ugyan sok
a tény is — az aluljaréban val6 dsszefutasunk, a lirahoz ragasztott tigybuzgalmam,
Farag6 Lauraval val6 (torzitottan bemutatott) taldlkozasom (negyedszazada a fe-
leségem), krimiparddiam, a Comberdd stb. —, de ezek a tények jopofasaggal, giny-
nyal, kacajjal, fulldnkos ferditéssel keriiltek papirra (a regényirénak mindent sza-
bad!). Altalaban ugy irok, hogy mindent ezerszer elolvasok, kijegyzetelek, és csak
az anyag b ismeretében fogok neki a fogalmazasnak. A szinhazi eléadasokat is a
helyszinen - lett légyen az Kolozsvar, Marosvésérhely, Sepsiszentgyorgy, Ujvidék,
Szabadka, Komarom, Kassa (az itthoniakrdl nem is beszélve) — tobbszor megnézem,
és a szinikritikat csak azutan vetem papirra. Volt ugy, hogy az eredeti szoveget — lasd
a kolozsvari Csongor és Tiindérdl irottakat — Osszevetettem a szinpadra keriilé meg-
hazott példannyal. A Harag Gyorgy rendezte Siit6-eldadasokat Kolozsvart harom-
szor-négyszer lattam, s ezért tudtam réluk tanulmanyjellegt kritikat irni. (Mindez
fehéren-feketén ott van a Kotél homokbdl cimi szinikritika-kotetemben és a Harag
Gyorgy szinhdzdban.)

A Szakolczayval az aluljaréban valdsag és képzelet, dokumentacio és tiindéri
jatékossag keveréke. Mikor Laci baratom azt mondta, hogy ez lesz a konyv cime,
tiltakoztam, de minthogy akkor adta tudtomra tréfajat, amikor mar ki volt nyom-
tatva a konyv, nem lehetett semmit se tenni ellene. A Kortars szerkesztéségének
tagjai — leginkabb Tarnok Zoltan olvasészerkeszté és Kis Pintér Imre f8szerkesztd
- ugyancsak tobb helyiitt szerepelnek benne. Rajtuk szintén nevetek, 4m leginkabb
magamon, hiszen a torz fizimiska ellenére is megbecsiilésnek kell vennem - valoja-
ban azis -, hogy a rendszervaltas térténelmén kiviil ihletet ado6 f6szerepldje lehettem
baratom zsenialis hantdjanak.

Annak a hantanak, amelyet az igazmondas kardi tesznek izgalmassa.
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GASPAR FERENC: A ,KIRALYI MUVESIET" KAPOSVARON

A ,Berzsenyi” Szabadkémiives-pdholy”

Annak ellenére, hogy Somogy megye székhelyét olykor sommasan Ady 1902
juliusabdl szarmazo elhiresiilt mondatara hagyatkozva itélték meg, miszerint ,.egy
jelzére szolgal ra Kaposvar: a legporosabb varos”, a XX. szazad helyi nyitanya halas
téma a kutat6 szadmara.

A Kkijelentés értelmezéséhez ismerniink kell keletkezésének koriilményeit. A
nagyvaradi szintarsulat azokban az években nyaranta Kaposvaron vendégeskedett.
Az 1902-es idényben elkisérte 6ket a Nagyvaradi Naplo munkatarsa, Ady Endre is,
akit nem annyira az Gjsagir6i munka, mint a primadonna, az ,.eziisthaju hercegné”,
Bilkey Irén iranti vonzalom hozott a varosba. Lapjaban julius 6-an megjelent Thdlia
pongyoldban cimi tuddsitasabol el6szeretettel citaljak ma is ezt a nem hizelgé meg-
allapitast, am a tisztanlatas érdekében Osszefiiggésében is érdemes megismerni: ,,...
olyan kellemetlen moédon fél varos. Nem tudja eldonteni, hogy kisvaros maradjon-e
vagy nagyvaros legyen. [...] Egyel6re egy jelz6re szolgal ra Kaposvar: a legporosabb
varos.”

Ady raérzett a koztes 1ét allapotara, arra a helyzetre, amikor még semmi nem
dolt el, mindkét lehet6ség nyitott. Egy b6 évszazaddal késobbrol visszatekintve a ko-
vetkezd éveket a varos fejlédése szempontjabol aranykornak tekinthetjiik, az meg
mar alig bir jelentéséggel, hogy elfogadjuk: a Pece-parti Parizshoz viszonyitva az
itteni szilard atburkolat hianya — kiilonosen nagy szelek idején — valéban igen kelle-
metlen lehetett.

A Magyarorszagon angol mintara létrehozott iskoldn kiviili felnéttoktatas in-
tézménye - a Szabad Lyceum Egyesiilet — alapszabdlyaban ,,az intelligens k6z6nség
korében” végzett, tudomany és muvészetek iranti érdekl6dés apolasat és az isme-
retterjesztést jelolte meg céljaul. Programjat sokan ismerték, am azt csak kevesen
tudtak, hogy a liceum a szabadkémiivesek gyermeke, és azok félt6 feliigyelete alatt
miukodik. Egyiranyu utca, mely a szovetséghez vezeti a kivalasztottakat.

Az egyesiilet Kaposvaron 1901 janudrjaban, mintegy masfélszaz regisztralt
érdekléddvel kezdte meg muikodését, eléaddi zomiikben a helyi f6gimnazium tana-
rai voltak. Megalakulasat kovetGen egy évvel a tizenhat tagt valasztmanyabdl hatan
mar a Berzsenyi paholy alapité tagjai.

A Berzsenyi anyapaholyat, a budapesti Erzsébet paholyt, amely kiildetésének
tekintette a vidéki paholyalapitdsokat, a Konyves Kalman paholybol kivalt meste-
rek 1902 februarjaban alakitottdk meg.

Az Erzsébet mar két honappal késobb, aprilisban nyolc, oktéberben tovabbi
kilenc kaposvari taggal béviilt, ami lehetévé tette, hogy maga is egy Gjabb paholyt

*A KITASZ (Kérpit-medencei Irodalmi Tarsasigok) XXIV. vandorgytilésén, 2015. julius
10-én Kaposvaron elhangzott el6adds szerkesztett valtozata. A témardl atfogdan, tovabba az eléadas-
ban elhangzott idézetek, a felhasznalt forrdsok fellelhetdségér6l Gaspar Ferenc A kaposvari ,,Berzse-
nyi” Szabadkémives-paholy (Kaposvar, 2012, 364 old., 428 labjegyzet) cimu kétetébdl tajékozodhat-
nak az érdekl8dSk.
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hozhasson létre. A Berzsenyi paholy megalakitasainak kezdeményezdje — hasonlo-
an a helyi Szabad Lyceumhoz - Endrei Akos (1860-1914) nyelvész, irodalomtorté-
nész, akit kortdrsai a megye legjobb tanaranak tartottak. Az Orszagos Kozépiskolai
Tanaregyesiiletben tevékeny részt vallalt az oktataspolitikai tervezetek megvitatasa-
ban. Feltehet6en ennek soran kertilt kapcsolatba a felndttoktatds eszméjével, illetve a
szovetséggel. Német nyelvkonyve és Ady Lajossal kozosen irott, Retorika cimli mtive
kozel két évtizedig elfogadott kozépiskolai tankonyv.

A szabadkémives Alkotmany szerint az tjonnan felvett személy tanonc fokba
keriil. Egy év mulva legény, ezt kovetSen hat ho elteltével - ha a paholyban ugy itélik
meg - mester fokra emelhetd. A kaposvariak az eskiitételitkkel egyidejiileg, tehat
azonnal mesterek lettek.

Jogos lehet a kérdés, mit tudhattak a szabadkémiives szimbdélumok lényegérél
azok, akik csak 6nmaguk, mint ,,durva kévek” csiszoldsa utan lehettek volna mélto-
ak a mesteri szint elérésére?

A cél, a mielébbi, gyors paholyalapitas lehetdségének biztositasa szentesitet-
te a mesteravatast mint eszkozt: 4j paholyt ugyanis csak legalabb hét mesterfokba
emelt szabadkémiives hozhatott 1étre.

Ennek elfogadasaval egyiitt is ki kell mondanunk, nagy arat fizettek a kapos-
vari els6k a sietségért. Kizardlag szabadkémiives 0sszefliggésben alkalmazva a jelz6t
- tudatlan mesterek lettek a Berzsenyi paholy alapitdi, ami miatt az a késébbiekben
sem valt az elmélyiild, meditativ munka muhelyévé.

Nem tarthat6 tehat az a vélekedés, miszerint a mesterek valamennyien ,ki-
valasztotti” mindségli ismeret vagy titkos tudas birtokosai. A szabadkémiivességgel
foglalkoz¢ irasok dltaldban tulhangsulyozzak a mesterfokozattal biré szabadkému-
ves kiilonleges szerepét, ,hatalmat”, és annak velejardjaként feleldsségiiket a profan
vilag torténéseinek alakulasaban.

Tovabbi részletezés helyett — a tisztanlatast segitendd — egyetlen, napjainkban
is érvényes, alapelvet idézek:

»A testvériségnek nem célja, hogy feltétleniil minél tobb tagja legyen, sok-
kal inkdbb az az elvdrasa, hogy minél kvalifikdltabb emberek keriiljenek soraiba.
Csak azokat veszi fel, akiket anyagilag stabilnak, moralisan megingathatatlannak,
szakmailag elismertnek, maganéletét tekintve kiegyensulyozottnak itél, de ez még
mindig kevés akkor, ha az adott személy felvétele nem valik kiilonosen is fontossa a
szOvetség szamara.”

Nem véletlen tehdt, hogy kétkezi munkast, de még iparost sem taldlhattunk
szabadkémiiveseink korében.
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I Az alapiték szdma és foglalkozdsa

Foglalkozas Erzsébet Berzsenyi Iranyi' Osszesen
Ugyvéd 4 5 2 11
Tanar, tanito 3 5 2 10
Allami tisztvisel6 3 3 2 8
Orvos 2 1 3 6
Nagykereskedd 2 2 2 6
Gyéros 4 4
Foldbirtokos 1 1 2
Gydgyszerész 2 2
Bankar 1 1
Muvész 1 1
Osszesen 23 17 11 51

Az alapité mesterek atlagéletkora és szabadkémtives tagsaguk idStartama az
alapitas idején

Erzsébet Berzsenyi Iranyi
Atlagéletkor 39 év 28 ¢év 40 év
Szabadkémiives
tagsaguk ideje 7év 4 honap 2¢év

A paholy terjedelmes Munkaprogramjat, élénk paholyvitakat kovetéen, End-
rei Akos alkotta meg; ugyancsak 6 valasztotta jelmondatként a péholy ,véddszelle-
meként” tisztelt Berzsenyi sorait, amelyek a hivatalos korpecsétre is rakeriiltek:

»...megyek

Rendeltetésem palyafutasain

A jobb s nemesb lelkeknek ttjan”
(Fohdszkodis)

Az 1903-ban nyomtatasban is megjelent, véglegesitett Munkaprogramban az
altalanos aktualis helyzet terjedelmes leirasan és értékelésén tulmenden a megol-
dand¢ feladatokrdl olvashatunk.

Az elsé helyen a ,fedetten miikodtetett nyilvanossag” biztositasa allt. A sza-
badkémiivesek mindenki masnal el6bb ismerték fel és hasznaltak ki a sajtopropa-
ganda jelentdségét és az altala birtokolhatd felbecsiilhetetlen véleményformalo,
befolyasolé hatalmat. Mar az alakuld kaposvari osszejovetelitkon, 1902. november
4-én kiemelt napirendi pont volt a ,,szabadkémiives szellemiségben szerkesztett lap”
alapitasanak kérdése. Vita utan fogadtdk el, hogy nem egy j lap inditdsa a célraveze-
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t6, hanem olyan, mar 1étez6 tdmogatasa, amelynek ,szerkesztésében egy-két testvér
részt venne’.

1903. januar végén jelenti be a paholyban Véniss Karoly — varmegyei aljegyz6
-, hogy az akkor mar tizenhét éve létez6 Kaposvar cimu lap tuddsitéja lesz. Kur-
ta fél év mulva mar 6 a lap szerkesztdje és kiadoja. Alig négy esztendével késdbb a
paholy tagjai valamennyi Kaposvaron megjelend napilapban - azok partpolitikai
elkotelezettségétol figgetlentiil - jelen vannak. Ideillik a testvériség cinkos kacsintas-
nak is beilld, elészeretettel idézgetett mondata: ,,A szabadkémuvesek mindeniitt ott
vannak, a szabadkémivesség sehol.” Ennek alapjan allithattak a késébbiekben - a
valodsag ellenére makacsul és kitartéan —, hogy az orszagos hatékort és valamennyi
paholytag szamara kotelezd jelleggel jaratni elirt Vilag cimi lap - amely egyben
a profanok befolyasolasanak legfontosabb eszkoze volt — nem a szabadkémtivesség
organuma.

A munkaprogram tovabbi helyein a befolyasolas masutt mar jol bevalt mod-
szerei és eszkozei szerepelnek: kulturdlis, kozmuvel6dési egyesiiletek, oktatasi intéz-
mények létrehozasa, illetve a mar miikoddkbe torténd beépiilés sziikségessége.

Ennek soran szolhatunk a Berzsenyi Irodalmi Tarsasagrol.? Létrehozasanak
gondolata profan korokben korvonalazodott, de csak lassan haladt elére. Célja egy-
bevagott a paholy Munkaprogramjaban lefektetett elvekkel, ezért 1904. marcius
18-an paholyhatarozat sziiletett a szépirodalmi tarsasag szabadkémives tamogata-
sardl. Ezt kovetéen hamarosan, majus 15-én megalakult a Berzsenyi Irodalmi Kor.
Jelmondatét — Széchenyi szavait - ugyancsak Endrei Akos javasolta: ,,Nyelvében él
a nemzet.”

A hattagu vezetdségben egy, az els6 husz ,rendes tag” sordban a paholy 6t
képviseldjét talaljuk. Tiszteletbeli tag Kisfaludy Attala, Gardonyi Géza, Pekar Gyula
és Rakosi Jend. (Utdbbi emlékének gondozasa — mar csak e tény alapjan is - nem
lenne idegen feladat a mai Berzsenyi Tarsasagtol.)

Az Irodalmi Tarsasag gyarapodasat hatraltatta, hogy Kaposvaron elterjedt a
hir: szabadkémiivesek allnak a hattérben. Az eset — a paholy életében talan egyet-
len ilyen tiszta formédban megjelen6 médon — ramutat arra, hogy a varos lakossdga
és foként értelmiségi része, amelyet egy irodalmi tarsasag létezése egyaltalan meg-
érintett, gyanakvassal fogadott minden olyan hirt vagy jelenséget, mely mogott a
»rejtélyes szabadkémiivességet” lehetett sejteni. Ezért a Tarsasag titkara azzal a ké-
réssel fordult a helyi szabadkémuvességhez, hogy nyilatkozatban cafoljak meg ezt a
szobeszédet. A paholy megtargyalta az tigyet, és indulatos vitat kovetGen elvetette az
Irodalmi Tarsasag titkardnak cafolat megjelentetése iranti kérését, arra hivatkozva,
hogy a szabadkémiivesség legnagyobb fegyvere a titokzatossag, amit mindenaron
fenn kell tartani. Onértékelésiiknek megfeleléen kijelentették, ,aki fenti okok miatt
nem lép be az irodalmi tarsasagba, az egyébként sem odavald”.

A kovetkez6 években az irodalmi tarsasag, illetve a felolvasdesetek iranti ér-
deklédés a varosban oly mértékben csokkent, hogy a varmegyei tiszti f6iigyész az
egyesiilet feloszlatdsara kérte a tisztségviseloket. A sors ironidja, hogy 1909. aprilis



SOMOGY 2015, 3. SIAM HALAITA)

6-an a tarsasag feloszldsanak kimondasdra 6sszehivott gytilés is eredménytelen ma-
radt, mert minddssze négyen jelentek meg. A kovetkez6 évben a helyi lapok mar a
csddbe jutott, ,halott” kaposvari egyesiiletek kozott emlitik.

Szerencsénkre, nem lett igazuk. 1925. oktober 23-an a tarsasag els6 disztilésé-
nek 21. évforduldjan ujjaalakulva feltdmadt a tetszhalalbol.

A Berzsenyi Daniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasag torténetét bemutato ira-
sok ezekrdl a viszontagsagos évekrdl vagy nem tudnak, vagy szemérmesen hallgat-
nak. Ezzel egyiitt a sajnalatos lrt betélteni hivatott azon allitasokat, miszerint ,a
tarsasag mikodésének eredményeként a megalakulast kovetéen roviddel mar olyan
neveket olvashatunk a Kaposvaron szereplé mutivészek kozott, mint Adyé, Reinitzé,
Medgyessyé”, tordlni lehetne. Az emlitettek valoban jartak a varosban, de az egy
masik torténet.

A Munkatervben célként szerepelt:

»Be kell hatolnunk testvéreink révén a megye és a varos kozgytlési termeibe,
a kaszinok és egyesiiletek valasztmanyaba, hogy mindeniitt elvethessiik a mi felvila-
gosodast hirdetd eszméink magvait.”

A kozigazgatas egésze, a Nemzeti Kaszino és — legnagyobb banatukra — a tan-
feltigyelet azonban Kaposvaron mentes maradt az tigydonté szabadkémiives befo-
lyastol.

Ezzel egyiitt a paholy célkitiizései tobbségét teljesitette. Eredményeket ért el a
konyvtar- és mizeumiigyben, nagysikert kiallitasokat szervezett, megteremtette a
kultdra miihelyeit: a zenekedveldk egyesiiletének 1étrehozasaval rendszeressé valtak
a hangversenyek. Ertékelésiik szerinti legnagyobb sikeriiknek a ,,polgérsag iskold-
ja” megteremtését tekintették, amely mar egy évvel a paholy megalakuldsat kéveto-
en megnyitotta kapuit. Létrehozasanak célja és sziikségessége az 1903. évi paholy-
munkat bemutat6 0sszegzés vonatkozo részletébdl tokéletesen megérthetd: ,, Régota
érezhetd volt, hogy a helyi tarsadalmunk azon osztalya, amely tekintélyes szamanal
fogva vezérld szerepet jatszik a varos életében, nélkiilozi azt az iskolat, amelyben fiait
leendé élethivatdsuknak megfelelé gyakorlati oktatasban részesitse. ...a kozéposz-
taly egy olyan iskola sziikségességét érzi, amely csakis az 6 sajatos érdekeit szolgalja,
amely diploma helyett életbolcsességet, holt kincsek helyett hasznos dolgokat nyujt.”

A fentiek biztositasa érdekében az iskola vezetését és tanitoi karanak kivalasz-
tasat — a késGbbiekben bemutatandd altalanos gyakorlattol eltéréen — a testvériség
megtartotta onmaganak.

Masik nagy sikeriik a profanok hatékony kozremikodésével megvaldsi-
tott, tébécé elleni szervezett védekezés, amelynek soran megkezdte mukodését a
dispanzer.’

Ezek mellett a legnagyobb ellenfelitknek tartott katolikus egyhdzzal vivott
folyamatos és tobbfrontos harcaban a paholy vereséget szenvedett, nem sikeriilt
ugyanis megakadalyoznia a Szent Imre ifjisagi templom felépitését. Ez egy nagyon
hosszu és bonyolult, tobb éven at elhuzédo torténet, amelyben a szabadkdmiivesség
teljes arzenalja bevetésre kertilt. A Berzsenyi paholy jokora késéssel, az alapitok sza-
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manak, illetve aktivitasuk csokkenésének idején, 1908 koriil csatlakozott - a nagy-
varadi Laszl6 kiraly paholybol mar hozzavetdlegesen masfél évtizeddel kordabban
indult, majd a budapesti Martinovics paholy altal beteljesitett — radikalizmushoz és
kiméletlen kiizdelemhez, amely a ,klerikalizmus vérszivd szornyetege”, az oktatds
befolyasolasa és a vélasztdjog koriil bontakozott ki, nagyjaban-egészében a Jaszi
Oszkar-féle Huszadik Szazad irasainak helyi koriilményekhez torténd adaptalasa-
val. A kaposvari paholy ideoldgiai alapu tevékenységének alapja a Katolikus Nép-
part, a Regnum Marianum és a helyi f6gimnaziumi vallasoktatas minden eszkozzel
torténd tamadasa volt.

Tiz évvel megalakulasat kovetden, 1912-ben sikeriilt az Erzsébet paholy altal
raruhazott elvaras teljesitése: 1étrehozta leanypaholyat, a pécsi Iranyi Daniel szabad-
kémtives paholyt, élén a nyilt politizalast megvaldsité dr. Doktor Sandorral, aki a
késébbiekben a pécsi Nemzeti Tandcs elnokeként, illetve a baranyai magyar-szerb
koztarsag hiveként kozremi(ikodott a nemzetcsonkitas tovabbi tervezett megvaldsi-
tasaban. Megitélése — elddként torténd vallalasa — napjainkban is fejtorést okoz a
mai utdd, a pécsi Zsolnay Szabadkémiives Paholynak, kiilondsen azutan, hogy koz-
téri szobranak 2011. juniusi eltavolitasa tarsadalmi konszenzussal tortént.

Elet zdrt ajték mogott

Amennyiben a szabadkémuvesség onmagarol kialakitott képét kizardlag a sa-
jat, a profanok szamara torténd iizeneteibdl ismerjiik, a magabiztos kiildetéstudat, a
folyamatosan sugallt kivalasztottsag érzése, a hatartalan és onzetlen testvéri szeretet,
a jotékonykodas mindent athatd ereje egy tokéletesen miikodo egycélu, egyérdeki
szervezet illuziojat kelti, amelyre valoban illik az 6nmagukra elészeretettel alkalma-
zott ,kiralyi mtvészet™ meghatarozas.

A péaholy életét tanulmanyozva ez mar nem ilyen egyértelmt. Amigaz egymas
mellett il6, egyként tisztségviseld mesterek egyike a széles nyilvanossag el6tt eszko-
zokben nem valogatva, becsiiletsértésig elmenve tdmadja a vele ellentétes partallasa
Német Istvan polgarmestert és kozvetlen munkatdrsait, addig tarsa a karizmatikus
varosvezet6 legbefolyasosabb politikai tamogatdja, a maganéletben jo baratja.’

Szamos esetben a teljes egyenl6ség megvaldsulasa — vagy az az utan vald so-
vargas — volt a belépés inditéka. Feltehet6en nagyon fajdalmas és illiziérombolo le-
hetett, amikor — immar beliilré] megélve a valdsagot — ra kellett dobbenni, hogy ez
nem mindenki szdmadra és nem minden esetben érvényes.

1905-ben egy paholyiilésen hangzott el a javaslat, hogy a testvérek a paholy
zartvilagan kiviil is tegezzék, tegezhessék egymast. A szavazasra bocsatott kérés nem
kapott tobbséget. A profan vilagban, a széles nyilvanossag el6tt megvallva, ,egyen-
rangunak” tekinteni egyes tarsaikat: ez bizony kellemetlen helyzeteket teremthetett
volna bizonyos tarsadalmi érintkezések soran. A helyzet odaig fajult, hogy 1908-ban
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az alapité Endrei Akos kilépett. ,Hidnyzik a testvéri szeretet paholyunkbél” - olvas-
hatjuk az egyik jegyz6konyv szomoru megallapitasat.

A szabadkémuvesség, ondefinicidja szerint, progressziv, filozofikus és filant-
rép intézmény. Hogyan vallanak az utébbirdl a kaposvari paholy dokumentumai?

Az els6 nagy filantrép akcié a Siketnéma Intézet segélyezésére névlegesen a
kaposvari Szabad Lyceum, ténylegesen a paholy altal megvalositott 1904. évi tavaszi
mukiallitas volt. Nagy sikere alapjan bevételével elérte az elvart célt.

A kovetkez6 évi iparmtvészeti kiallitas, amely a szegény tanulok megsegitésé-
re szervezddott, jelentds latogatottsaga ellenére is hatalmas anyagi veszteséggel zart.
Ett6] kezdve a jotékonykodas akcidinak szervezése és valoban sikeres lebonyolita-
sa a ,szabadkémiuvesség legnagyobb helyi ellenfele”, a tanfeliigyelé kezébe kertiilt.
Amin azzal sem sikeriilt valtoztatni, hogy a helyi elkételezett sajtd névtelen levelek-
ben megfogalmazott kozérdeki bejelentések sorozatat jelentette meg ellene. Per lett
a dologbdl, a szerkesztét a birdsag ragalmazasért elmarasztalta.

A sajat otthon és szentély megteremtése, a hozza felvett kolcson torlesztése a
paholy anyagi erejét meghaladoé tehertétel lett a tagsag szamara, kiilonosen azt kove-
téen, hogy a késGbbiekben egyre kevésbé tehetds személyekkel lehetett csak béviteni
a létszamot.

A tovabbi években a paholy dokumentumai koz6tt rendszeresen talalkozunk
a Nagypaholynak kotelezen atkiildends, illetve a testvérpaholyok tevékenységének
(pl. a Vilag cimti lap kiadasa és a Galilei Kor) tamogatdsa, valamint az 6nként vallalt
fizetési kotelezettségek elmaradasa miatt keletkezett iratokkal; néhany kizaras is en-
nek tudhaté be. Ennek ellenére a jotékonykodas (segélyezés) szerényebb mértékben
ugyan, de folyamatos maradt, habar mar a hangsuly athelyezésének sziikségessége is
hangot kapott.

Egy 1911-ben megjelent oktatdmunkaban ezt olvashatjuk: ,A szabadké-
mivesség nem arra vald, hogy konyéradomanyokkal amitsa az emberiséget, ezt a
humanitarius egyletekre bizza, hanem mint progressziv intézmény, arra torekszik,
hogy a profan tarsadalmi rendszert, mint a boldogtalansag végs6 okat megsziintesse,
s helyét a szabadkémtives allami és tarsadalmi rendszer foglalja el.”

Targyalt id6szakunkban a szovetség nyilvantartasa szerint orszagosan sajat-
janak vall hetvennégy jotékonysagi, husz kozmiivelddési, tizenot tarsadalmi céla
egyesiiletet, amelyeknek sora az ,,ingyen tej — ingyen kenyér”-t6l a rabsegélyzo6n at a
Galilei Korig terjed.

A szabadkémives tevékenység megvalositasanak lépései altalanos érvénnyel
az aldbbiak voltak:

— a cél meghatarozasa paholymunkakon;

- kivitele a kiilvilagba az eredet eltitkolasaval és a téma folyamatos sulykola-
sdval;

- megvalositasa profanok altal vagy azok felhasznalasaval;

- a dontéshozo, meghatarozo poziciéd megtartasa (dltalaban nem torekedve az
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els6 szamu vezetdi posztra, azt mintegy ,aruvédjegyként” tekintélyes, profan koz-
szereplonek juttatva);

- a fenntartas és mukodtetés kezdetben felvallalt koltségeinek atharitasa
(»forras-apadas”);

- ezt kovetéen az annak helyébe 1ép6 allami és helyhatosagi finanszirozas
elégtelenségének folyamatos és éles kritikdja;

- idénkénti latvanyos, haszonelvii timogatas.

A folyamat elsd két 1épése gyakorta ellentétes iranyt:

- egy civil kezdeményezés szabadkémiives szempontbol hasznosnak miné-
sitése;

- tdmogatds valamennyi rendelkezésre all6 eszkozzel;

— pozicidszerzés, a befolyasolas lehet6ségének biztositasa;

- yvaltoatallitas” a szovetség céljainak megfelelen;

- a muikodtetés, finanszirozas kritikdja mellett a nem kivanatos profan raha-
tasok valtozatos eszkozok felhaszndldsaval torténd felszamoldsa;

- célzott timogatas.

A szabadkdémiivesség és a politika viszonya

Mottoként allhatna e fejezet élén a hatdrozott és maig nem modosult allitas:
»A szabadkémiivesség nem politizal.” A fennmaradt dokumentumok lehetéséget
adnak arra, hogy ne deklaraciok, hanem a tények alapjan itéljiik meg az el6bbi kije-
lenté mondat igazsagtartalmat. Beszéljenek hat a paholyok:

Részlet a Berzsenyi 1910-es munkaévét 0sszegzd jelentésébdl: ,A politikai
harc szentélyiink gondosan 6rzétt zarait is feltérte, munkdinkat megzavarta és a
kedélyekre is oly befolyast gyakorolt, hogy testvéri érzelmeinket is megingatta. Sza-
badkémiivesi eszméink igazsagaba vetett hitiinket kitette az ingadozasnak.”

Ugyanebbdl az évbél valé a szegedi Testvériséghez paholy fémesterének ki-
jelentése: ,Ne mondja senki, hogy nem politikai kérdés az altalanos, titkos, egyenld
vélasztéjog melletti dlldsfoglalas. Igenis, ez a legradikalisabb kozjogi politika. Eppen
ezért, ez lehet tarsadalmi program, de szabadkémtvesi program nem lehet.”

1911 marciusaban tobb, egymast kovetd paholytilésen vitattak meg a buda-
pesti Nemzeti paholy kérését, amelyben az a Martinovics paholy Jaszi Oszkar al-
tal képviselt irdanyvonala elleni tiltakozasra kérte fel a testvérpaholyokat. Ime, a
Nemzeti paholy allaspontja: ,Ellentmondunk annak a »radikalizmusnak«, amely
fennszdval az osztalyuralom megdontését hirdeti, de valéjaban célja a ledontend6
helyébe egy masik, terrorisztikus eszkozokkel dolgozo, tehat még veszedelmesebb
és tlrhetetlenebb osztalyuralmat allitani. Ez az agynevezett »radikalis« politika a
szabadkémiivesség cégére alatt a maga szabadkdmtivesi profan sajtéjaban allast fog-
lalt a nemzetiségi kérdésben is oly irdnyban, amely a magyar nemzet kulturalis és
allami fejlddésével és annak irdnyaval diametralis ellentétben van. [...] Koénnyen
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érthetd, hogy a szabadkémiivesség e része altal (izott partpolitika a profan vilagban
altalanos ellenszenvvel talalkozik. [...] Ha nem alljuk utjat ennek a mai térekvésnek,
akkor barmi torténjék a jovében a kozéletben, barmiféle baj és szerencsétlenség érje
a tarsadalmat vagy az orszagot, azért is a szabadkémiuvességet fogjak okolni és fele-
16sségre vonni.”

A paholymunka jegyz6konyvébél megismerhetd vita hevességének ellent-
mond a Nagypaholyhoz eljuttatott, mismasolé kaposvari allasfoglalds, amely nem
helyesli ugyan a radikalisok agressziv hangvételét, am egyuttal aggodalmanak ad
hangot amiatt, hogy a testvéri egység megbontasara alkalmas megnyilatkozasok
egyaltalan megjelenhetnek a szabadkémiivességen beliil. Ez a f6hatosagnak szant
kétarcu, dvatoskodé magatartas mas esetekben is kimutathaté. Elemezhet6 lehetne
- mint nem egyedi jelenség — a kisvarosi 1ét kisvarosi szabadkémivességének dssze-
tiiggéseket felismerni képtelen, kimondani batortalan vildga.

Nyilvanvalé, hogy nem beszélhetiink — akar még a nagynak nevezett francia
forradalomtol napjainkig sem - egységes ,vilag-szabadkémiivességrol”. Téved, aki
a szabadkémiivességet mikodése, még inkabb céljai tekintetében monolit tombnek
képzeli.

Magyarorszagon a kiegyezést koveté amnesztia nyoman hazatéré emigran-
sok ,,fabol vaskarika” mdd a szabadkémiuvesség magukkal hozott két iranyzatat, az
angol Janos rendi és a francia (latin) tipust addig példatlan médon egy kozos féhato-
sag, a Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy (1886) irdnyitasa ald helyezték.

A hosszadalmas tanacskozasok nyoman kialakult és elfogadott, egységesnek
gondolt alapelvek ellenére a késébbiekben megsziilet6 1j (ledny, unoka) paholyok
»atorokitették” eredetiik ,,0si génjeit”, amelyek aztan a késébbiekben a nagy (sors)
kérdések megitélésében, a jarhato-jarandé utak meghatarozasaban felszinre tortek.

A megkiilonboztethetdség vagy feloszthatdsag vélelmezése ellen szabadkému-
ves korokbdl is szamos tiltakozd megnyilvanuldssal szembesiilhetiink. Nem célom
a kérdéskor taglalasaba belebonyolddni, ezért megelégszem azzal, hogy elfogadjam
az ,extrovertalt-introvertdlt” fogalompar hasznalatat, ami kifejezi a lényeget. Az
extrovertalt francia vagy latin rendszer( iranyzat tevékenységét elsésorban a pro-
fan vilag felé iranyulva képzeli el, ebbdl fakaddan célja kivenni a részét a tarsadalmi
folyamatokbol. Az introvertalt — angolszasz — spiritualis intézmény tagjainak 6népi-
tésére, lelki fejlédésére forditja a figyelmet, nem politizal, a tarsadalmi problémak
megoldasat nem tartja feladatdnak.

Visszatérve az alapkérdésre: a profétai figyelmeztetés és el6relatas pusztaba
kidltott sz6 maradt, kiilondsen Bokay Arpdd nagymester megnyilatkozasa fényében,
aki maig hatd stigmat égetett a szabadkdmiivesség homlokdra, amid6n a vesztes ha-
borut kovetd kaoszban kijelentette: ,,...a Nemzeti Tanacs sajat eszméink megvaldsi-
toja, a magvetés és érlelés munkajat a szabadkdmiivesség végezte. A 1étrejott népkor-
many programja szabadkémtives program.”

[gy jutunk el 1919 januérjdig. Ekkor kézli a Nagypaholy hivatalos kozlonye, a
Kelet, a korabbi terézvarosi szabadkémtves orszaggytlési képviseld, Vazsonyi Vil-
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mos helyzetértékelését, amelyet — a hivatott torténészek hallgatasat potlandé - tudo-
masom szerint elséként idézek: ,,Az oktéberi polgari forradalom vér nélkiil valo le-
folyasa a szabadkémiivesség mesteri munkaja volt. Most ujabb nehéz, de szép hivatas
var a szabadkémtvességre: a masodik, jelek szerint vészteljesebb proletarforradalom
sima lefolyasanak el6készitése, biztositdsa.” Az értelem jozansagat azonban feliilir-
ta az elvakult buzgosag. Kevés érte az id6 multaval bekovetkezd feljajdulds, még ha
szivbol fakadd is: ,,Anyam, én nem ilyen lovat akartam!” Rdaddsul nem csak egy
lovat, egy egész megvadult ménest kaptak. Jogos lehetett a Nemzeti paholy megal-
lapitasa: ,Megmondtuk elére!” A kovetkezmények sulyos terhét napjainkig cipeli a
magyar szabadkémiivesség egésze.

Trianon

Az alabbi mondatokat egy ,vidéki” paholy hosszt évek folyaman alakulo,
formalddo életének nem a nyilvanossag szamara szant, ezért 9szintének tekinthet6
munkatablainak, jegyzékonyveinek attanulmanyozasa nyoman merem megfogal-
mazni.

A kaposvariak nem kémivesei Trianon épiiletének, még csak nem is a mal-
ter kever6i, szerepiik azonos a vakolokanal funkcidjaval. Ettél elvonatkoztatva alta-
lanossagban is nehéz eldonteni, kié a nagyobb felelésség: ,,a jo szandéku idiotaké”,
akik kozremutkodésiikkel részeseivé valtak egy altaluk atlathatatlan folyamatnak,
vagy azoké, akik tudatosan, eszkozként hasznaltak fel abban dket.

A paholy nem az 1920. méjus 18-an kelt beliigyminiszteri betiltds okan sztint
meg, akkor mar halott volt. Az utolsé tagfelvétel hat évvel korabban, 1914-ben, az
utols6 paholymunka 1915-ben tértént. Ekkor a névleges létszam negyvenoét,® kozii-
lik a ténylegesen dolgozé tizenkettd.

Berzsenyi is szabadkémiives volt ?

Berzsenyi és a szabadkémivesség kapcsolatat kutatva Kazinczyval kell kez-
deniink. Kazinczy Ferencet 1784. januar 16-an avattdk az Erényes kozmopolitahoz
cimzett miskolci paholy tagjava. Egy tanulmany szerzdjének csillogd széhasznalata
szerint ,,az akkor még szalonképes szabadkémiivesség” Osszejoveteleit a nyelvijito
Kazinczy irodalmi kornek, miivel6dési férumnak tekintette. I. Ferenc 1795 juniusa-
ban az egész Monarchidban betiltotta a paholyok mikodését, de ez Kazinczyt mar
nem ¢érinti, mert egy évvel korabban, a Martinovics-per soran elitélték a jakobinus
mozgalomban vald részvételéért, ami hat és fél év varfogsaggal jart.

1801-ben szabadult, 1804 augusztusaban feleségiil veszi annak a rézsake-
resztes, okkult tudomanyokkal foglalkozé grof Torok Lajosnak a leanyat, aki ha-
rom szabadkémtves paholy alapitéja és fémestere is volt: ezzel hallgatdlagosan, de
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elfogadottan rasugarzik apdsa fényessége. (A fényesség fogalma a szabadkémiives
terminoldgidban a tisztségviselokhoz kotddik.) Kazinczy Ferenc 1810. augusztus 26-
an kelt levelében’ valaszolt Berzsenyi Danielnek, aki néhany honappal korabban azt
tudakolta téle: ,,Szeretném tudni, mi a kémivesek faja.”

Kazinczy valasza (betiihiven): ,Az a fa, a’ melly erant tudakol6dol, az a’ acatia.
Igy is hatdr nélkiil szeretlek. Ha nem volt volna mar sziikséged a’ kérdést tenni, még
inkabb szerettelek volna. Ultess egyet a’ jov6 télben (Janudr 16dikén) vagy ez dsszel
(Novemb. 11dikén), s nevezd az én famnak. Az utolsébb hazassagomnak 6dikszor
el6fordulod innepe, az els6 27dike annak az estvének, a’ mely oda vezetett a’ hol az
a’ fa terem. Szegény Ipam akkor estve nyomta ott redm az els6 csokot és az a’ nagy
ember, a’ ki Diaetdkon és most @’ Septemviratuson els6 ember.”

A ,még inkabb szerettelek volna” finom utalds arra, hogy Kazinczy tugy vélte,
Berzsenyi is szabadkémiives, de a kérdés nyoman tudatosult benne, hogy Berzsenyi
nem ismeri a szabadkdmiivességnek ezt a jelképét. Ennek ellenére elég 6vatlanul fel-
fedi két ,,avatdjanak” kilétét. Az acatia nem a mialtalunk altaldnosan ismert akacfa,
amely az 1630 koriili években keriilt at Amerikabdl Eurdpaba. Arrdl a fardl van szd,
amellyel a hagyomany szerint a gyilkossag aldozatava valt Hiram Abifnak, a jeru-
zsalemi szentély épitémesterének sirjat jelolték meg a holttest keres6i, azért, hogy
visszatérve konnyen raleljenek. Esetiinkben tehat a palesztin akacrol, a sittimfardl, a
mimozafélék alcsaladjaba tartozo pusztai akaciarol beszélhetiink. Ezt a fat hasznal-
tak a frigylada elkészitése soran is.

A szabadkomiivesség és a kaposvari zsidésdg viszonya

»Az egyesiiletek esetében az egyik legfontosabb, s egyben legnehezebb feladat
megrajzolni a tagsdg mennyiségi, tdrsadalmi Osszetételét, valamint rétegzédését. A
sziikséges nyilvantartasok ugyanis altalaban elttintek, s emiatt az ilyen jellegti forra-
sok elvétve keriiltek levéltari 6rizetbe. A tagsag és a tisztikarok megnyugtat6 réteg-
vizsgalata a hidnyos forrasadottsagok miatt rendkiviil nehéznek, esetenként pedig
reménytelennek latszik. Ennek fényében - valdszinli - nem okoz meglepetést az a
kijelentés, miszerint: »az eddigi kutatdsok soran ritkan lehetett a kozhelyek szintjé-
rél elmozdulni«”, olvashatjuk A somogyi zsidok egyesiiletei a dualizmus évtizedeiben
cimi tanulmanyban. Amennyiben igy van ez az egyesiiletek esetében — marpedig
igy van -, akkor azt vélhetnénk, egyenesen lehetetlen bemutatni egy nem nyilvano-
san mikodo szabadkémiives paholy dsszetételét. Esetiinkben nem ez a helyzet. A
paholy fennmaradt Anyakonyve alapjan - egyediilallé mdédon - lehetéségiink van
részletekbe mend alapossaggal ismertetni azt.

A szabadkémiivességet biralok egyik leggyakrabban elhangzé vadja, ami a
koztudatban is gyokeret eresztett, az, hogy a szabadkémtves paholyok zsidé szerve-
zetek. A Berzsenyi paholy alapitéi tizenheten voltak, koziiliik nyolcan izraelita val-
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lastak. A nyolc koziil ketten (Endrei és Fekete) kitérok, mindketten még a paholyba
lépésiik eldtt a reformatus vallast vették fel. A paholyalakulast kovet6en az elsé ka-
posvari tagfelvétel soran bekeriilt 6t Gj testvér koziil ketten voltak izraelitak, ami az
»aranyt” csak minimalis mértékben mddositotta.

Szamszertisitve: 1900-ban az akkor 18218 lakost Kaposvaron 2771 izraeli-
ta élt, a megye izraelitdinak negyede. Aranyuk a varosban 15%. A paholyon beliili
aranyuk 1902-ben 47 %, 1903-ban 43 %. Foglalkozasuk alapjan: 6t tigyvéd, egy-egy
tandr, nagykereskedd és orvos. Ok nem voltak j betelepiil8k, ,,galiciaiak”, , kaftdnos
zsid6k™; zomiikben virilistdk, a varos kozéletének ismert, koztiszteletben 4llo, tevé-
keny elemei. Azok az izraelitak, akik a paholy tagjai lettek, nem azért lettek szabad-
kémiivesek, hogy ezaltal a paholyban elérheté testvériségben egyenrangu tarsakka
legyenek, 6k ezen mar régen tul voltak akkoriban. Az antiszemitizmus fogalma ezek-
ben az években a kaposvériak szdmara ismeretlen. A megyében 1883 nyaran, kora
Oszén kirobbant antiszemita zavargasok emlékét az azdta eltelt hisz év mar elfedte.
Nincs jel arra, hogy a kaposvari zsidok félelemben éltek volna. Mindezen tilmend-
en a varos, bar dinamikusan fejlédott, kisvaros volt, ,mindenki ismert mindenkit”.
Az itteni élet Budapest szellemiségével és tarsadalmi hullamveréseivel dsszevethe-
tetlen.

A Berzsenyi paholyra tehat nem lehet a nagyvaradi Laszlo kiraly paholy esetét
mint altalanos képletet raerdszakolni (ahol a paholyba belép6 zsidok szamszert tul-
stlyba jutasaval a paholy iranyvonala radikalis fordulatot vett).

A paholy tagjainak szerepe a vdarosban
a Tandcskoztdrsasdg fenndlldsa idején

A sommas megallapitas kizarélag Kaposvarra vonatkozik: semmilyen.

Kaposvaron négy paholytaggal kapcsolatban talalunk valamiféle személyes
vonatkozast.

Dr. Szigeti-Gyula Sandor koérhazigazgatonak durva megaldztatast kell el-
szenvednie a kdrhaz feliigyeletét ellatd egészségiigyi politikai biztostdl, amikor meg
kivanta 6vni az intézményt a politika hullimverésétél. Hasonloan jart dr. Telegdi
Zsigmond, az elmebetegosztaly féorvosa, aki tiltakozott a ,bolsevik tipusi” elme-
beteg-ellatas, illetve elmebeteggé mindsités gyakorlata ellen.® Harmadik tarsuk, dr.
Csurgd Jend a tiidégondozd fGorvosa, a tiiddGbeteg-ellatds kibdvitése érdekében a
korabban kozosen elfogadott korhazi fejlesztési koncepcioval - és a paholytars kor-
hazigazgatd véleményével - ellentétes intézkedés megtételére kérte a direktorium
illetékeseit. A rank maradt dokumentumok tanusaga szerint 6 volt az egyetlen, aki
leirta az ,elvtars”, ,elvtarsi tidvozlettel” szavakat. A szokatlan magatartasnak nem
lett kovetkezménye. Elképzeléseit az 1920-as évek masodik felében a Kisgazdapart
segitségével tudta megvalositani.
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A péholy tagjai koziil egyediiliként Vajtho Jend vallalt kozremiik6doéi szerepet
a Tandcskoztarsasag idején, amikor az ,,4j” oktataspolitika helyi képviseletét, illetve
annak megvalositasat segitette. Ténykedéséért masfél évi bortonnel és a tanitastol
vald eltiltassal biintették.

Orszagos viszonylatban vizsgalva a kérdést viszont mar mas a helyzet.

Mihalik Gyula, egyike a paholy alapitdinak, jéoval korabban, 1907-ben Buda-
pestre koltozott. A Tandcskoztarsasag idején az Iparmiivészeti Féiskola rektorava
nevezték ki; a bukast kovetéen Amerikaba emigralt.

Dr. Buday Dezs6 minddssze két évig, 1909 és 1911 kozott volt a paholy tagja. A
kecskeméti direktorium, illetve a Kozoktatasi Népbiztossag tarsvezetdjeként aktiv és
tevékeny kozremiikodé. Orgovanyban végezték ki.

A csurgdi f6gimnazium tandra, Maller Dezs6 (1909 6ta paholytag) a Tandcs-
koztarsasag idején Budapesten ,tovabbképzoé tanfolyamokat™ szervezett; 1920 nya-
ran vizsgalati fogsagba keriilt. Ezt kovetéen allastalanna valt.’

Az 1912-ben Pécsre tavozott dr. Doktor Sandor korabban mar bemutatott te-
vékenységét kovetGen Szerbiaba menekiilt.

A dombovari Gyenis Antal tanit6, majd lapszerkeszté (1904 6ta paholytag)
az ottani direktérium, illetve a forradalmi toérvényszék elndke, a kovetkezményes
megtorlds dldozatava vilt.

A szabadkémiivesség betiltasat kovetden a volt tagok zome igyekezett elfe-
ledni a korabbi éveket, eredeti hivatasukat (foglalkozasukat) akadalyoztatas nélkiil
mivelve belesimultak az 6j id6k teremtette 1j kdrnyezetbe.

Jegyzetek

! A Berzsenyi péholy altal létrehozott leanypaholy. Adatainak a tablazatban torténd
szerepeltetése az sszevethet8ség lehetdségét kinalja. Ugy vélem, hogy a vizsgélatot
tovabbi paholyokra kiterjesztve szociologiai elemzésekre is lehetdség nyilna. Az Ira-
nyi paholyrdl a késébbiekben esik sz9.

>'Tudatosan nem hasznaltam a mai megnevezést. Szamos korabeli névvaltozata ismert.
A kezdet kezdetén mint Szépirodalmi tdrsasdg, kés6bb Somogymegyei Irodalmi kor,
megalakulasakor Berzsenyi Irodalmi kér, Somogyvirmegyei Berzsenyi Irodalmi tdr-
sasag, végezetiil a Berzsenyi Irodalmi Tdrsasdg elnevezés is haszndlatos volt a helyi
sajtoban, és a ,hivatalos” iratokban.

? A mai tiidébeteg-gondozé intézetek el6dje.

* A labjegyzet szovege nem hangzott el az eléadas soran, magyarazé betoldasanak
sziikségességét — mint utdlag kideriilt — a fogalom ismeretének hidnya indokolja.

A kifejezés eredete homalyba vész. Hirom magyarazatat is ismerjik:

1. A szabadkdémtivesség eredetmitoszai a titkos tudast birtokld nagy templomépitd
kémiives cégekhez (is) kapcsolodnak. Kiilonds és meghatarozé szerepiik volt a Sa-
lamon kiraly 4ltal elrendelt jeruzsalemi templom épitését végz6 ,kiralyi” kému-
veseknek, akiknek vezetéje, a teljes tudast birtoklo, ,,szakmai” féltékenységbdl i. e.

4]



4]

ON SOMOGY 2015, 3. SIAM

363-360 kozott meggyilkolt Hiram Abif valoban muvésze volt hivatdsanak. A két
tény Osszekapcsolddasabdl ered — immdr a teljes szabadkémivességre kiterjesztett
értelemben - a ,kirdlyi mitivészet” fogalma. Jogosnak tiinik tehat a szabadkémiives-
ség biiszkesége, amikor 6si gyokereikre hivatkozik.

2. James Anderson anglikan lelkész (1660-1739) Osi kitelmek cimen ismert, a sza-
badkémiivesség moralis szabalyzatava lett miivében kiilon magyarazat nélkil nevezi
kiralyi miivészetnek a szabadkémiivesség gyakorlasat.

3. Anglidban a XVII. szdzad vége felé a templomépité kdmiives céhek mar befogad-
tak és titkaikba beavattak olyanokat is, kik nem voltak hivatasos, csak szimbolikus
kémiivesek. Igy vették fol 1695-ben Oraniai Vilmost (III. Vilmos néven angol, II.
Vilmosként skt kirdly), ennek alapjan — és azota — nevezik a szabadkémiivességet
ars regia, azaz kiralyi miivészetnek.

5 Az el6addsban nem keriiltek nevesitésre. Ok a paholyélet meghatérozé sulyd, alapité
mesterei, dr. Fekete Gyula iigyvéd (1861-1944), illetve Kemény Samu (1848-1911) ga-
bona-nagykereskedd, késébb bankelnok.

¢ A paholy teljes mikodési ideje alatt 6sszesen 83 felvétel tortént. A kiilonboz6 okokbdl
bekovetkezett kivalasok (halal, kilépés, leanypaholy alapitds, kizaras, elkoltozés) mi-
att 1915-re alakult ki a 45 £6s 1étszam.

7 Kazinczy Ferenc levelezése (Nyolcadik kotet, Magyar Tudomdnyos Akadémia Kiada-
sa, Budapest, 1898), 1825 szamu levél.

8 A Forradalmi kormdnyzdtanacs rendelete az elmebetegek korhazi elhelyezésérol ki-
mondta: ,,...a betegek felvételérdl bizottsag dont, amelyben orvos és politikai szemé-
lyek vesznek részt.” Ez a gyakorlat — mint tudjuk - hosszt id6k keresztiil ,,sikeresen”
miikodott a Szovjetunioban.

 Koszonom dr. Horvath Jozsefnek, Csurgd torténete kutatdjanak segitségét, aki a Mal-
ler Dezsdre vonatkoz¢ adatokat rendelkezésemre bocsatotta.
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LORINCL SANDOR: ,AKI MEGERT § MEGERTET, EGY NEPET MEGELTET"

Tudomdnyos ismeretterjesztés a szellem embereivel

Eleven emlékek lejtenek delejes tancot multam titkortermeiben. Régmult és
jelen kavarog bennem — mar-mar teljes uralmat kovetelve gondolataim legmélyén.
Merthogy mélységes mély a multnak kitja — ahogy Thomas Mann irja. Keresem én
is 6Gnmagam, az egykori tajbasz kamaszt, aki tatott szdjjal csodalkozott ra a vildgra,
s aki éppen élni és szeretni tanult. Itt, Somogy szivében, Kaposvaron, amelyet a mult
szazad elején poros kisvarosnak nevezett Ady, a ,,koltéfejedelem”.

Van, aki most is annak tartja - szive-lelke legyen rajta -, én azonban elvetem
a vidéki létformat pejorativ mddon kezel6 véleményeket. A szellemiség nem helyhez
kotott. Az érdeklédés és az igényesség ,hofoka” sem. A szellem emberei — barhol
jarjanak a nagyvilagban - képesek arra, hogy paranyi fényiikkel vildgitsanak. Ezt
a fényt pedig mindannyian tovabbadhatjuk, de csak akkor, ha magunk is vagyako-
zunk e szerepre, és a kozony vilagaban befogadodkra talalunk.

Ugy, ahogy az egykori kamaszsréc, aki a néla 6t évvel idésebb lannyal indult
el a Tudomdnyos Ismeretterjesztd Tarsulat székhazaba, hogy egy szabadegyetemi
sorozat el6adasan kapjon izelit6t Spanyolorszagbol. A kivetitett diaképek sordra em-
lékszem, az el6adora, aki nem sokkal kordbban tért haza Hispaniabdl, mar nem. Az
1970-és évek végén fogott kézen Kati, az érettségire késziilé szomszéd lany, hogy
tartsak vele. Higgyem el, nem banom meg. Es tigy is lett: egyik dmulatbol a mésikba
ejtett a latvany. A vetitévasznon eldszor olajképre kivankozd tajak jelentek meg, tii-
zes lanyok és fiak roptak a flamencét, néhany szombrérds ifji a pultot tamasztotta,
a szokokutbdl sangria folyt, s mindeniitt tarka viragok. S akkor még nem széltam
a bikaviadal fergeteges képeirdl, a szerencsétleniil jart torreadorrdl, ki gerinctorés-
sel végezte. A hangulatban, a helyzetben - mint a spanyol estékben - buja forrdésag
bujkalt. Egy temperamentumos nép életébe, lelkiiletébe, szokasaiba nyertiink bepil-
lantast.

Mig sorjaztak a fotok a mediterran vilagrol, vérpezsdité muzsika szolt. Az
el6ado pedig élményeirdl beszélt; e kedvelt orszag torténelmérdl, foldrajzarol, kulta-
rajardl. Katinak a Tancsics gimnazium legendas torténelemtanara, Pelion Jend ajan-
lotta figyelmébe a programot, nyilvan azt is hozzatéve: mindenki hozzon magaval
még egy embert...

Igy kezdddott a ,kapcsolatom” a Tudomdnyos Ismeretterjeszté Tarsulattal,
amelynek histériaja a megye, a varos torténelme is, hiszen jol tudjuk: egy cseppben
benne van az egész tenger. Mint ahogy a vidéki lét szempontjabol is az a legfon-
tosabb: beliil milyen vidékek vannak. A magat ,,szavak vandorkoészorisének” vallo
Kossuth- és Herder-dijas Kanyadi Sandor - aki volt mar vendége a TIT Somogy
Megyei Szervezetének - irja: ,Vannak vidékek gyonyort / tajak ahol a keserti / szam-
ban édessé izesiil / vannak vidékek legbeliil / szavak sarjadnak rétjein / gyoparként
sziklas bércein / szavak kapaszkodnak / szavak / véremmel rokon a patak...”

Bels6 ,vidékem” kiteljesedéséhez olyan ,utjelzok” is kellettek, mint amilye-
nekkel a TIT-székhazban talalkozhattam. S nemcsak hallgattam tudésok, nyelvé-
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szek, biologusok, torténészek, politikusok, egyhazi féemberek bolcs szavait, hanem
ujsagiroként jegyzeteltem is azokat, mikozben magam is tanultam. Tudast, tartast,
karakansagot sugaroztak a késébb interjukotetek lapjain is visszatérd, életmiviik-
kel, mtivészetiikkel, hazafisagukkal tiszteletet kivivo, rangos eléadok.

Megjelenik el6ttem a harmincnyolc nyelven beszéld Lomb Kato, akinek csak
kinaibdl volt nyelvvizsgaja, s hlisz éven 4t az orszag vezetSinek oldalan tint fel kisérd
tolmacsként. Az orosszal indult professzionalista nyelvkarrierje, és soha nem illett
megkérdezni tdle, van-e papirja a tobb tucat nyelvbol. Talalkozasunkkor éppen az
ivritet ,gyurta”. Maig 6rzom a Grétsy Laszlé nyelvészprofesszorral vald beszélgetés
izét-6romét, mint ahogy Gergely Jend egyhaz- és vallastorténész gondolatait a szek-
tak és a torténelmi egyhazak sajatossagairol, s arrél, hogy miért fontos, hogy zsinor-
mértékiink legyen a Biblia. De emlithetném Balds Béla megyéspiispokot is, akit a
papai konstittcié kihirdetését kovetGen az els6k kozott kért fel eléadasra Horvath
Laszlé Arpad, a TIT iigyvezetd igazgatoja.

A Kaposvari Egyhazmegye f6pasztora mar akkor is azt vallotta, hogy az ateiz-
mus nemzetbiztonsagi kockazat, meg azt, hogy a ma egyhazanak nem asztronautak-
ra, hanem kubikusokra van sziitksége. Megfordult itt Tarjanyi Béla teologusprofesz-
szor, Harmati Béla evangélikus piispok és a kozelmultban elhunyt Schweitzer Jozsef
forabbi is.

Szivesen emlékszem a Szorényi Levente és Koltay Gabor parossal késziilt be-
szélgetésre is, akik hazarol, keresztrol, kiildetésrél osztottak meg gondolataikat, meg
Balint gazda izes mondataira az agrariumrol, s Gazdag Ferenc professzorra, a Stra-
tégiai Védelmi Kutat6 Intézet igazgatojara, aki a fejiink feletti tojastancrol értekezett.
Lehetetlen felsorolni, milyen tudésnagysagok voltak a szervezet vendégei. Koziilik
hadd emeljem ki a Kossuth-dijas Szentagothai Janos akadémikust, a Pécsi Tudo-
manyegyetem rektorava lett Toth Jozsef professzort, de jart itt Palfy G. Istvan ujsag-
ir6, Kopétsy Séndor, Lengyel L4szl6, Rubicsek Sandor kozgazdasz, Bod Péter Akos
és Andrasfalvy Bertalan miniszter is. Beke Gyorgy erdélyi publicista, ir6, Duray
Miklés szlovakiai magyar ird, politikus, valamint Kincses E16d, a Magyarok Vilag-
szovetségének fétitkara szintén talalkozott a kaposvari kozonséggel. A TIT vendége
volt Habsburg Ottd, Nemeskiirty Istvan tanar ur, Benda Kalman torténészprofesz-
szor, Szakaly Sandor, Herman Robert, Gyarmati Gyorgy torténész, Banfty Gyorgy
szinész, Molnar Imre magyarsagkutato, Foldidk Andras, a Magyar Muvel6dési Inté-
zet igazgatdja, T6kéczki Laszlo miivelddéstorténész, Horvath Andras, a Planetarium
igazgatdja, Zombori Ott6 és Kollath Zoltan csillagasz. A nemzetkézi kapcsolatok
elsésorban Kina felé iranyultak; 1995-ben Chen Zhilu, 2006-ban Zhu Zushou kinai
nagykovetet fogadta a tarsulat.

A TIT tudatos torekvése volt, hogy szellemi nagysagokat vonultasson fel.
»Stratégiajat” nem politikai oldalak szerint alakitotta; inkabb a ,,viragozzon minden
virag” 6si igazsagara alapozott. Emellett azt is szem el6tt tartotta, hogy az orszagos
nagysagok mellett helyi vagy megyei irdt, koltot, tudost, miivészt is ,,felvonultasson”
— ezzel a torekvésével is azt igazolva: a vidéket nem keriilik el az apr6 ,szentjanos-



SOMOGY 2015, 3. SIAM HALAI TAJA

bogarak”, akik ugyanugy képesek vildgitani, mint févarosi tarsaik; legfeljebb kisebb
reflektorfény vetiil rajuk...

Szerencsére a vezetdknek nem szegte kedvét, ha némelyik el6adas csak negyed
hazzal ment, de emlékszem olyan rendezvényre, mint példaul a somogyi gyokert
Palfty Gyula sebészféorvos konyvbemutatéjara — aki egy szabdsi babaasszonynak,
Rozehan Netinek éllitott emléket érzékeny liraisaggal ,,megkomponalt”, vaskos
konyvében -, amelyre potszékek tucatjait kellett behordani.

Az 1960-t0l fokozatosan terebélyesedd szervezet a Ddozsa Gyorgy utca 18. sz.
alatti épiiletben lelt végleges helyre, ahol egy ideje konyvtar mikodott. A nagymé-
rett villalakas — amelyben egy polgarcsalad élt —, 1911-ben épiilt, akarcsak a varos
elsé kdszinhaza. Lewin Samu épittette, és tervezdje vélhetéen Magyar Ede volt, a ka-
posvari szinhaz épitésze. A meglehetdsen elhasznalodott épiiletet feldjitottak, és egy
szépséges székhaz sziiletett — homlokzatan természetbdl vett stilaris stukkdodiszek-
kel. A habos-babos menyasszonyi tortara emlékezteté Csiky Gergely Szinhaz koze-
lében Kaposvar uj biiszkesége lett e szecesszids épiilet, amely fotdkon, filmekben, al-
bumokban gyakran szerepel, de Z. Sods Istvan festd- és grafikusmivész, Czinkotay
Frigyes festémiivész, Kovdcsné Ekes Edit, a Nagyboldogasszony Rémai Katolikus
Gimnazium és Altaldnos Iskola mtivésztanara, valamint Sods Tibor mtvésztandr is
nagy kedvvel 6rokitette meg a TIT-székhazat.

Elénken élnek bennem a TIT jogelddjének 160. évforduldjara, a Kaposvari
Egyetemen rendezett orszagos tinnepségsor képei; e nagyhirdi somogyi esemény
felett Orban Viktor miniszterelnok vallalt févédnokséget. Vizi E. Szilveszter aka-
démikus 2001. médjus 16-an felavatta a tdrsulat torténetének addigi legnagyobb be-
ruhazasat, a felujitott és kibovitett TIT-székhdzat. A jeles agykutatd avatobeszédben
Széchenyi Istvant, a somogyi megyeszékhely diszpolgarat idézve egyebek mellett azt
mondta: ,,A tudomanyos emberfé mennyisége a nemzet igazi hatalma. Nem termé-
keny lapaly, hegyek, asvanyok, éghajlat teszik a kozerdt, hanem az ész, mely azokat
jozanon haszndlni tudja. Igazibb suly s er6é az emberi agyvelénél nincs. Ennek tobb
vagy kevesebb léte a nemzetnek tobb vagy kevesebb szerencséje.”

A Kaposvari Egyetemen mintegy négyszaz résztvevovel zajlo, kétnapos
TIT-tinnepség szekcidiilésén Grétsy Laszld, az Anyanyelvapolok Szévetsége tigy-
vezetd elndke az idegennyelv-tanulds jelentdségére irdnyitotta a figyelmet, hiszen a
rendszervéltas el6tti nemzedék joforman idegennyelvtudas nélkiil nétt fel, s most
poétolni kell a tobb évtizedes lemaradast.

2003-ban a Népességfogyds ciml konferenciat tarsrendezékkel és ugyancsak
illusztris el6éadokkal szervezte a TIT a Pécsi Egyetem Kaposvari Egészségiigyi Fois-
kolai Karan. A ,,szakralis érintettségben” alkotd, Kossuth-dijas ir6, Jokai Anna - aki
erre az alkalomra irta, s ott olvasta fel el6sz6r A magzat imdja cim( verset — azt han-
goztatta: ha nincs meg az a spiritualis alap, amivel az életet szemlélni lehet, akkor
teljesen feleslegesen tessziik a dolgunkat. Az élet torékeny, s ha ,,a teremtés legfels6bb
bimboja az ember”, akkor figyelniink kell, hogy mivé lesz ez a bimbd. Lehet bel6liink
virag, megehetnek benniinket a férgek, leraghatnak a vadak... Az iréné arra is utalt:
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a vilagban van egy erkolcsi kozéppont, és ez akkor is mtikodik, ha orszagunk lakoi-
nak egy része tagadja ezt, illetve nem akar tudomast szerezni réla. Ezért is kiilonosen
fontos, hogy mit gondolunk az életrdl, a vilagrdl, hiszen nem egy tréfamesternek
vagyunk az alanyai. Nem engedhetjitk meg magunknak, hogy az 6krok sirfelirata
keriiljon a mi sirunkra is: ,Ettem, ittam, élveztem, felfordultam.” Kell, hogy vala-
mi tulemelje a létet! A szeretet pedig nem szentimentalis ostobasag, hanem az élet
egyetlen fenntartd ereje, s a gyermekvéllalasban van egy egészséges o6nzés is, hogy
ne maganyosan tavozzunk el a vilagbol. Legyen mellettiink valaki, aki azt mondja:
anyam, apam, szeretlek, és koszonom neked az életemet.

Intellektust és érzelmeket mozgasba lendité rendezvények sora mellett az el-
mult negyedszdzadban annak is tantja voltam, miként lett szellemi kézpont, So-
mogy legnagyobb felsGoktatasi, és egy idon 4t radiot is mikodtets intézménye, e
nagy multu szervezet, amely szines programjaival, képzési struktirajaval fiatalokat
és nem egészen fiatalokat egyarant vonzott. Ertelmiségieket és diploma nélkiilieket,
hiszen diploma nélkiil is élhet valaki értékes életet, és nem kizardlag az oklevéllel
rendelkezdk képezik az értelmiséget. Mindannyiunknak iizenve - ahogy Kanyadi
Sandor fogalmazott a TIT Emlékkonyvében — ,aki megért s megértet, egy népet
megéltet”.
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ki egy varosban benne él, nyilvdnvald, hogy megszakitatlan nytizsgésében el-

sédlegesen annak mindennapi megujulasat érzékeli, még ha kell6 kiilonbségté-
telek megejtésével is. Aki viszont tavolrdl, 6nnon multjabdl s egykori megéltségébol
figyeli, bizonnyal leginkabb emblematikus csucsait érzékeli. A torténések és megité-
léstik esetlegességét illetéen — melyek halmazabdl a ,Mi a torténelem?” 6rokké ujra
megvalaszolandé kérdése adodik -, egy kétségbevonatlanul kozos mérce hijan, leg-
feljebb emberi érdeklddésiink, személyes érzékenységiink vélogathat. Szamomra, a
tavolban munkélkodo jogfilozofus szamara, akit szenvedélyesen foglalkoztatnak az
antropoldgiai alapok s igy egy k6zosség onmegtarto erejének tényezdi is, a pécsiséget
jelz6 ilyen szimbolikus érték példaul a teriiletvesztést és a szerb megszallast kove-
t6, az egyetemfundalassal egyidds lelki djjasziiletés, majd kiilonosen egy izgalmas,
maig példaértéki keresztény-szocidlis gondolkodas és gondoskodas megfoganasa.
De ilyen a Pécsi Egyetemi Konyvtar gytjteményének létrejotte is Klimo Gyorgy piis-
poki alapozasaval, majd vilagi egyetemi intézményesiilésével, és leginkabb személy-
re sz6léan az, ahogyan konyvtari munkdlkodasaval-buvarkodasaval egyidejileg
az idegenbdl érkezett Varkonyi Nandor a hely tuddjava-tudosava, csaknem vilagi
szentté emelkedett.

Amiként egy régi alkalmi levélben fogalmaztam (echo [Pécs], 1999/2), a hoz-
zank befutd idét gyakran - és korantsem feltétlen alaptalanul - valamiféle hanyat-
lasként szoktuk magunkban tudatositani. gy mar annak mezitelen tényében szintén
jelet véltem felismerni, hogy a maga kételked6 bolcsességében is folyvast transzcen-
dens tizeneteket megfogalmazo, az aktiv irodalmisagtdl a kutato esszéizmuson at a
tudomanyszerl szintézisekig ivel6 palydja soran - a hazai kommunizmus Pécsett
igencsak sotét intellektualis évtizedeiben tévedhetetlen faroszként, a szellem 6rok
értékét felmutatd reneszansz sokoldalusag Varkonyi Nandoranak a valtétarsaként
- az irodalomszervezé kritikus, tehat a szellem kivalosagat immar egyetlen meg-
nyilatkozasara csokkentetten figyel6 és megrajzolo Tiiskés Tibor vette at — amuagy
megérdemelten, hiszen értékeit is megtestesitéen — a megvilagito faklya szerepét.

Tiiskés meghatarozo fénykora, a Jelenkort a magyar szellemi Gjrakezdés egyik
igéretévé emeld foszerkesztése nagyban-egészében egybeesett érettségit kovetd — mi-
utan osztalyszarmazasom ,kizsakmanyol6” gyananti megbélyegeztetése automati-
kusan kivaltotta kizaratasomat az egyetemrdl — Istvan-aknai banyaszlétem, majd
az innen a miskolci banyamérnoki egyetemre vald, szintén csaknem automatikus
felvételem nyoman a pécsi jogi karra torténd, szamos koriilménnyel nehezitett at-
vételemtSl kezd6édé tanulmdnyaim idejével. Tény, hogy Tiiskést akkoriban még
nem ismertem személyesen. Az akkori lirai termésem elbiralé Lovasz Pal, akinek
régimodi melankolikus-szomorkas koltéi konzervativizmusa aligha lelkesedhetett
formabonto ifjonti kitoréseimért, rendre a biztos itélett Tiiskésre hivatkozva min6-
sitette kozlésre még alkalmatlannak béven termd zengeményeimet. Bezarva ezzel
el6ttem az irodalmi érvényesiilés pécsi kapujat, ami egyszersmind azzal jart, hogy az
érdekl6dé fiatalnak kétségkiviil vonzo — s nem csekély mértékben bohém - kornye-
zet helyett, melyet az idekeriilt balett-tancosok, illetve a Dunantuli Naplobdl ismert
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publicistdk - és f6ként Kende Sandor (1918-1992), Galambosi Laszl6 (1928-1999),
Bertha Bulcsu (1935-1997), Araté Karoly (1939-1992), vagy éppen Kampis Péter
(1940-1982) — Nador-szallobeli asztaltarsasaga jelentett, be kellett érnie iskolatar-
sainak — példdul a zenész, s utébb kaposvari szinhazi maestrova lett Hevesi Andras
(1942-2009) és a fest6 Dombay Gy6z6 (1942-1994) nevével is fémjelezheté — nem
kevésbé bohém korével. Nos, immar févarosba szakadt intellektusként, miutan nem
is oly régen javaslatomra Tiiskést Tibort a Baranya Baratainak Kore a szokas szerint
a pécsi megyéspiispok ur rezidencidjan a Halottak napjat megel6z6 pénteken ren-
dezett éves taldlkozonkra meghivta, ismerkedhettem meg vele végre személyesen,
neviink megemlitésével mindent tudva egymasrol, mintha csak egy rég megszentelt
hajdani baratsagot folytattunk volna. Azéta, ha eljott iiléseinkre, mindig egymas
mellett ltiink, s mindig volt mirél beszélgetniink.

Sohasem gondoltam, hogy Tiiskés Tibor egyszer valaha multtd lehet, s tdvoz-
hat az életiinkbdl. Derts, életigenlé emberszeretete oroklétet feltételezett, nem egy
mulando test gunydjat. Talan szerencsés véletlen, hogy a irasainak megjelenésiikkor
szentelt mindenkori figyelem utan levelezését egyszerre volt médom megismerni —
torténetesen haldla utan, amikor az éppen dltala alapitott, mara sok orszagos kivalo-
sagot megjelentetd Pro Pannonia Kiadé egy elkoltoztetési hirre akciot hirdetett. Igy
keriilt a kezembe Fodor Andrassal és Mészoly Mikldssal, valamint el6bbinek Csorba
Gy6zovel folytatott levelezése, s ezt egészitette ki utobb Szirtes Gabor ajandéka, a
Tiiskés-Fodor-baratsag haromkotetes dokumentumgytjteményének kozelmultban
megjelent zaré darabja, s szinte beavatottként olvastam végig kettdjiik bensGséges
egymasra figyelésének e grandidzus kitarulkozasat. Mikozben a masik két levelezés
nem keltette fol érdekl6désemet, pontosabban meglévé személyes ambivalencidim
erdsitette meg — fiiggetleniil példaul Csorba megindité fiatalkori teljesitményétol,
a XII. szazad végi francia Hélinant de Froidmont Les vers de la mort cimi élettdl
bucstzasanak konyvészetileg is pazar format kapott magyaritasatol (A haldl versei,
Janus Pannonius Téarsasag, 1940), vagy a kolté Janus Pannonius-, illetve Faust-for-
ditasatol, valamint a kései, ,,kiteljesed6” versei iranti végtelen nagyrabecsiilésemt6l.
Persze, személyesen ismerhettem Csorba Gy6z6t, Martyn Ferencet és tovabbi, itt és
most méltanytalanul nem emlitett alkotokat, de masok esetében nem éreztem, hogy
Osszteljesitményiik, szakmaisaguk egyuttal Pécs szellemiségét is Tiiskéséhez hason-
16 erével épitette volna.

Intimnek tetszett, meggy6z6nek, egyszersmind szellemileg és mordlis elko-
telez6désben csaknem tarsukka avatonak, hogy postara bizott beszamolodik életiik
fordulatait harom évtizeden at nyomon kovethet6vé tették. S lattattak Fodor és
Tiiskés, e két kozel-vidéki személyiség — 1évén mindketten somogyi vasutasgyere-
kek - jo iranti elkotelezodését, tigyek elémozditasara, akadalyok legy6zésére s tet-
tekre indito, s a bels6 megujulasra mindig kész képességét, torhetetlen szivossagat,
transzcendenciaba vetett mély, természetes hitét. Tésgyokeres varosiként leginkabb
a vidéki egyszerliség kdzegében fogant csalhatatlan dsztoneiket csoddlom. Erzékelve
persze az ellenpolust is, ahogyan Fodor Andras életében a vele egyivasu tarssal tor-
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ténd kapcsolatépités ellenkezd szélsé pontjan a muivészetkozpontu vilaglatasat tor-
ténetesen szintén baranyai érintettséggel kiteljesitd Fiilep Lajos magasodik. Erdekes,
hogy pontosan ez utobbi, az 6nnon trénjardl imadait fogadd géniusz nem ritkan egy
mesterséges értelem zabolazatlansagaba botlik, mig a népbdl magukat felverekvoket
véletleniil sem hagyja cserben jozan esziik, legalabbis a koziigyek megitélésekor.

Aligha mondhatna meg barki: rendelhette volna-e masra Tiskés Tibort nem
csekély és kitartast éppen nem nélkiiloz6 tehetsége. A szerkesztd, a kéziratgondo-
z6 masokért él; az irodalomkritikus, a gyakorlé irodalomtérténész pedig masokbdl.
Tiiskés is tudja ezt. Le is irja, olykor mar sokallja, lazadozik is ellene, mindazonal-
tal — mert itt érzi sajat bérében, elemében magat, vagy mert nem vallalkozik arra,
hogy egyetemi karrierrel méresse meg magat (nem csodalnam, ha ifjabb kora egyet-
len szdmba johetd lehetdsége, a korabeli Pécsi Pedagdgiai Féiskola terméketlensége
egyenesen riasztotta volna), vagy mert egyszertien csakis szabad értelmiségiként
tudja elgondolni magat - kitart. Varkonyi is galyapad mellett toltotte életét, mint ,,is-
teni konyvtaros” (Miklossy Endre, Magyar Szemle, 1999/7-8); Tiiskés pedig kozép-
iskolai tanar évtizedeken keresztiil. Mégis, amennyire nyilvanvalo, annyira banto is
a fenti p6re megéllapitas. Mert barmibdl is taplalkozik, barmit dolgoz fel humanis-
ta nemzetnevel6ként, miigonddal gyonyortivé formalt szerz6i vallomas kerekedik
beléle. Ez az erdssége. Hogy nem akadémiai tudomany, amde éppen ezért nem is
személytelen. Eppenséggel nem sine ira et studio, vagyis — amiként rémai torténeteit
bevezetend6 (Annales 1.1) Tacitus leszogezte — haragvast s részrehajlast nélkiil6zo.
Hanem allast foglalo, olvasoéit véle azonos értékrendt gondolkodasra serkentd. Pon-
tosan olyasmi, amire a még olvas6 magyarnak a legnagyobb sziiksége lehetett a rank
erdszakolt idegen ideologiak elmult, szélséségek egymasba valoé atcsapasanak torz
jatékat is megélt évtizedei soran.

A szdban forgd levelezésbdl egyértelmtien kittinik: aki felvallalta Pécset, fog-
lya is lett, s tobbé varosa nem eresztette 6t. Mert bar volt néhany kitorési kisérlete
is — févarosba koltozés, a Somogy dtvallaldsa, ami pedig egy tjrakezdés sikerélmé-
nyét is megadta neki -, 4m hidba adta ezekhez teljes énjét, Gj kornyezetét mar nem
tudta magaéva tenni. Tiiskés vallomasaibol ugy érzem, hogy otthon magat csak egy
bizonytalansagaiban is biztos, kiszolgaltatottsaga és sokszoros megalaztatasa ellené-
re is kiszamithatonak tartott, mert mar megismert s begyakorolt terepen érezhette.
Joggal félhetett az ismeretlent6l, amely nyilvan kiméletlentil rakényszeritette volna,
hogy olyan iranyt vegyen, melyet nem 6 valasztott. Provincidja gyakran kisszert
Osszevisszasagaban kellett hat megtaldlnia a bels6 6sztonzéseket és nyugalmat. S bar
eleget haborgott igy is, de ebben sikerrel jart.

Példanak tekintem hat: emblematikus megtestesiilésnek, Pécs szellemi arcula-
ta egyik formaldjanak — és ma mar mementojanak — életét és erdfeszitéseit. Egyetlen
jovatehetetlen torés életében oly meghittséggel jellemzett csaladi élete, melyet a ri-
aszto eldjelek ellenére is engedett szétzilalodni, s ez meg is hozta a maga biintetését.
Erdekességként emlitem csupén, hogy szemben a magam ott-honos tudatossagaval,
mely mihelyst az iskolaban értesiiltem a Pécsett ragozasanak nyelvtani kivételessé-
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gérol, rogvest torténelmi, tehat mordlisan kotelez6 kivaltsagnak érzékelte azt, és -
helyesen vagy helyteleniil - nem is hasznalta soha masként, nala e szép ragozas még
szeretett somogyfoldi székvarosa kapcsan sem hangzott el.

Polgar volt, és tudds nevel6; pécsi lett, és maradt. Valoszintleg szakmaja mik-
rotorténeti visszaemlékezéseiben sem fog szerepelni masként, noha kései Somogyor-
szagi szerkesztése nyomot hagyott gyermekkora tdja s févarosa arculatdnak forma-
lédéasaban is.

Vajon folytathaté ma és holnap ez a palya? Lép-e majd mas is hasonlo tutra?
Lesz-e valamikor Pécsett vagy éppen Kaposvarott kovetdje? Gyermekeivel, egy tobb-
letérdekl6déstdl szinezett hivatasszer(i tanarlét és az akadémiai tudomanymduvelés
alternativéjaval szemben 6 egy maga véalasztotta koztességben, az irodalomkézponta
kozérdekii publicisztikdban kereste hivatdsat. Ma mar paradoxonnak ttinik, hogy
szocializmusunk hazai feltételei kozepette ez gondolhaté és jarhaté 6svény volt. Hi-
szen a legkeményebb szovjet-marxista indoktrindci6 és az irodalomtudomanyban
elterpeszkedd doktriner zsarnoksag ellenére intézményes csatornai sziilettek a hon-
féltésnek, benne nemzeti dilemmaink irodalmi lattatdsanak. A tdmogatas—t{irés-til-
tas szabalyrendszerében ennek is megvolt, meg lehetett a maga helye. S ma mar akar
meghatottan mulathatunk is azon, milyen programok szabdaltak szét hoseink idejét
a kiilonb6z6 konyvnapokon és egyéb rendezvényeken, és milyen bonyodalmak, vil-
longasok kisérték ezeket. Szabd Dezsé, Kodolanyi Janos, Németh Laszld és Illyés
Gyula kora azonban mara lezarult - annak ellenére, hogy latva a tudomanyossag
nevében mostansag helyiikbe 1ép6 egyoldalusagokat, a kenddzetlen kozmopolitiz-
must és gyakori politolégiai zagyvasagokat, esenddségiik ellenére is tényleg profe-
tikus szerepben észleljiik ezeket az egykori iréi nagysagokat. A Tiiskés Tiborban
még ugyancsak meglevo belsé tliz azonban folytathat6 6rokség. Izzasara, Pécs nagy
hagyomanyu értékeinek tudatositdsara, sorsa felvallalasara, orszagunk s gyermek-,
majd id6s kora Somogyorszagaban dolgaiban valo, ily hattérrel és tudatossaggal cse-
lekvo részvételre valtozatlanul sziikségiink van. J6 lenne, ha az ilyen hazulrdl hozott
szenvedély és elkotelez6dés, amely e két egy akolbol érkezé somogyi vasutasgyer-
mekben, Fodor Andrasban és Tiiskés Tiborban mindvégig munkalt, a jové nemze-
dékek képviseldiben is megfoganhatna.

Sziikségesek a példaképek. Tiiskés Tibort pontosan azért siratom e lapban,
mert tudom, hogy példaképpé magasodott. Eletutja olvashaté, keservei megismerhe-
tok. Pécs szellemtorténetében megkeriilhetetlen az a szervezderd és osszefoglald sze-
rep, amely munkas életét jellemezte. Es sziiletésének helye, a somogyi Balaton-part
Szantodja is joggal vallja szintén a magaénak. Tudjuk, persze, hogy barmiféle helyi
fokuszalas mindig fel is nagyitja a dolgokat — de mindez csakis azért torténik, hogy
jobban lathatova tegyiik azokat. Marpedig Tiiskés Tibor emlékének dpolasa mind-
két helyen egyarant ezt szolgalja. Ezt koveteli téliink a ,hely szelleme”, s egytttal a
kotelességiink és legsajatabb onérdekiink is ez.
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STIGETI JENO: HID A BALATONON?

Targytorténeti jegyzetek egy népdalhoz

Koézismert népdalunk szerint ,,Széles a Balaton vize, keskeny a hid rajta”. No
de igaz-e ez a népdal, és ha igen, akkor meg hol volt az a keskeny hid? A roman-
tikusabb hajlandésaguiak egyszertien a déli parton naplementekor lathat6 ,arany-
hidra”, vagy a holdtéltekor éjszakai ,.eziisthidra” vonatkoztatjak a népdalnak ezt a
sorat. Van, aki egyszertien csak a fiirddbodéhoz vezetd palléra gondol. Cholnoky
Jend (1870-1950), a Balaton nagy tudésa igy emlékezik erre a hidra, ami az északi
parton a nagy vihar idején sziikségtelenné valik: ,,Gyermekkorombol jol emlékszem,
hogy egyszer lementiink mi gyerekek az aracsi fiirdéhoz délutan. Akkor minden
nyaralénak kiilon deszkabddéja volt a t6 partjan, hossza hidon kellett bemenni a co-
16p6kon allo boddéhoz. Bementiink a bodéba s mialatt levetkdztiink, kitort az északi
szél. Jjedten oltoztiink fol ujra, alig birtuk a bodé ajtajat a szél ellenében kinyitni, s
csodalkozva vettiik észre, hogy a bodé szarazon all, pedig koriilbeliil fél méter mély
volt rendesen a viz a c6lopok kozt.™

Voltak a torténelem soran merészebb elképzelések is. Mar a torok hodoltsag
idején terveztek hidat Tihany és Szantéd kozott. Akkor még lehorgonyzott galya-
kat kotottek volna Ossze palldkkal, és a hid elsé helyen hadicélokat szolgalt volna.?
A hid terve a XX. szazad els6 évtizedében keriilt napirendre ismét. A Balaton déli
partjat az 1858 és 1861 kozott megépiilt Déli-Vasut Tarsasag Buda-Trieszt vasutvo-
nala bekapcsolta az orszag vérkeringésébe.’ A hidépités vitdja nagyrészt a Balaton
Szovetség Balaton cimi lapjaban folyt.* A vitaindité irdst iffabb Wenninger Matyas
(1856-1932), a Szent Benedek Rend tihanyi birtokainak joszagfeliigyeldje irta, aki a
hid megépitése mellett érvelt.” Bruck Moér (1862-1941), a jeles kereskedd és Mangold
Gusztav (1866-1939) ujsagird viszont sziikségtelennek tartotta a hid megépitését,
mivel a Balaton déli partjan siirgésebb dolgok megoldasara kellett az eréket kon-
centralni.

Kaali Nagy Dezs6 (1868-1940),° a balatoni kikoték allami feliigyelGje azt java-
solta, 20 méternél magasabb legyen a hid, hogy a hajézast ne zavarja. Technikailag
azonban kockdzatosnak tartotta a vallalkozést. Igy érvelt:

»Ko0zépvizallast tekintve, az athidalas 680 méter hosszu, ha a hidfék két mé-
teres vizben épiilnének, mig ha a hidfék 1,5 méteres vizben épiilnének, ugy a hid
hossza 800 méter hosszu lenne. Ezen hidhoz mindkét oldalon megfelel6 erésségii és
meéretd, lankas esésti toltések csatlakoznanak. A hid tervezésénél figyelembe kellene
venni a medersztkiilet vizfolyasi viszonyait, mert pld. a keleti szél a nyugati meden-
cébe nyomyja, és viszont, ez okozza a medersziikiilet labilitasat.

Ennek kovetkezménye a szoros 10-11 méter mélységli medre alatt levé mély
iszap, mely a fenék ala némely helyen 6-10 méter mélységig is terjedhet. Az alapozas-
nal mindenesetre tekintettel kell lenni a hordképes talajra, akkor a legmélyebb vizet
athidalo, mintegy 200 méteres hidnyilast két oldalan a hordképes talajtol mért 40
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méter magassagu pilléreket kellene épiteni. Nem sziikséges miiszaki embernek lenni
ahhoz, hogy megitéljiik, mily rettenetes munkdba és pénzbe keriilne csak ezen két
képillér megépitése. A hidhoz csatlakozé hatalmas toltéseket — a hullam és jégjara-
sokra tekintettel — a viz felett legalabb két méter magassagig, kébdl kellene megépi-
teni. A hid és a hozzatartozo toltések hossza 2 400 méter lenne.

A technika el6tt nincs lehetetlenség, ezt a hidat is meg lehetne épiteni, de az
el6adottak utdn, azt hiszem, mar nem is lehetne kérdés, hogy ezen épitményre ki-
adott koltség aranyban allna-e a létesitménybdl varhaté haszonnal?”’

A tervbdl nem lett semmi.

Az 1960-as években ujra elékeriilt ez a terv, de szerencsére, kivitelezése ér-
dekében nem tortént semmi, hiszen szérny(i természetkarositdssal jart volna. Igy
a néta sora nem vonatkozhat erre a megalmodott, de soha meg nem valésult hidra.

Valo6szinlibb az a feltételezés, hogy ez a ndtaban megénekelt hid a Kis-Balaton
mocsaras, lapos részén emelt deszkahid volt, ami megkonnyitette a té déli partjarol
a kozlekedést Keszthely felé. Alig hihetd, de a mai Kis-Balaton teriiletének jelentds
része a XVIII. szazad végéig a Balaton 6ble volt, ahol még g6zhajo is kozlekedett. S6t,
az Uj stilusu, XIX. szazad els6 felében keletkezett népdal is hasonlét mond, hiszen a
ndta masodik stréfdja gozhajorol beszél, emigyen:

»Balatoni kikotében megall a g6zhajo,
Arbécara ki van tlizve a nemzeti z4sz16.?

Fujja a sz€], fujja, mindig az is arra fujja,
Ahonnan a kisangyalom a gyors vonat hozza.”

Az utolsé sor egyik valtozata szerint ,,Ahonnan a kisangyalom a gézhajot var-
ja.”® Koztudomasu, hogy a Balaton els6é gézhajojat, a ,,Kisfaludyt” 1846. szeptember
21-én bocsatottak vizre, és 1888-ig teljesitett szolgalatot."

Eotvos Karoly leirasa szerint ,,a Kis-Balatont Keszthelytdl délre, mintegy 7 ki-
lométernyi tavolsagban a fenéki szoros koti 6ssze a Balatonnal. Legnagyobb hossza
mintegy 6, legnagyobb szélessége mintegy 4 kilométer. Oridsi nddasok vannak ben-
ne; nadasaban a vizi szarnyasok roppant tomege és sokfélesége, vizében a mocsari
halak paratlan gazdagsaga talalhato. Kozepén egy par emelkedés is van, mely ala-
csony vizallas mellett szigetet alkot. Partjan kords-koriil sasos, bozdtos, ingovanyos
mocsarak és savanyu fiives legel6k vannak.”!

A XVIIL szézad végéig nem tettek kiilonbséget a Balaton és a Kis-Balaton
kozott, a Fenékpuszta-Balatonhidvég kozotti térséget — a mai, tagabb értelemben
vett Kis-Balatont — a Balatonhoz szdmitottdk. Vitathatatlanul kideril ez arrol az
1761-ben késziilt térképrol, melyen a balatonhidvégi hid mellett ,,Itt kezdddik a Ba-
laton tava” feliras talalhaté. A ,,Kis-Balaton” elnevezés els6 izben Zalavar 1805-ben
készitett térképén tiinik fel. Ez azonban csak a balatonhidvégi hid és a t6le mintegy
3 km-re északkeletre 1év6 un. , Lik” kozotti teriiletet oleli fel. A ,, Lik” és Fenékpuszta
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kozotti rész mar ,,Nagy-Balaton” néven szerepel. A Fenékpuszta-Balatonhidvég ko-
z0Otti vizfeliiletet el6szor a Balaton 1833-ban késziilt térképe nevezi Kis-Balatonnak.'?
Erre az idére az egykori balatoni 6bdl nyilvan mar annyira eltéré jellegii volt a Ba-
laton egyéb vizfeliileteit6l, hogy megkiilonboztetése indokoltta valt. Ennek ellenére
ezen a teriileten 1863-ig a vizboritds atlagosan 1,5-2 m volt. A Kisfaludy gézosnek
Balatonhidvég a kikétéje volt. gy a mai értelemben vett Kis-Balaton teriiletén 12-15
km? nyilt vizfeliilet 6bol alakult ki. A vizszint valtozasa a 3-4 métert is elérte, azaz
a ,Magyar Tengernek arvizei” voltak.

Az 1. katonai felmérés" 1783-bdl szarmazo orszagleirasanak Balatonhidvég-
re vonatkozo részében olvashatd: ,,Itt folyik a Zala a Balatonba, mely posvanyos és
mocsaras.” A leiras a Kis-Balaton és a Zala volgye mellett 1év6 kozségeknél is meg-
jegyzi: ,Jarhatatlan mocsar taldlhat6.” A Zala Balatonhidvég alatt beleveszett a ndda-
sokkal és szabad vizfeliiletekkel tarkitott mocséarba, igy a vize a természetes mocsar-
vilagon at kelléen megsziirve jutott a Balatonba. A Balaton atlagos vizmélysége és
térfogata a XVIII. szazad vége 6ta a felére csokkent. Ebben nagy szerepe volt az 1863-
ban megépitett Sio-zsilipnek. A szabalyozasi munkak ,eredményeként” a Kis-Ba-
laton magasabban fekvo részei szarazra keriiltek. Vizboritast a teriilet csak a Zala
arvizeikor kapott az 1920-as évekig, ekkor a Zala arvédelmi toltéseivel gyakorlatilag
a folyo arvizeit is kizartak a Kis-Balatonbdl. 1886-ban megalakult a Zalaviz-lecsa-
pold Tarsulat, melynek tervei szerint gatak kozé szoritottak a folyot Balatonhidvég
és Fenékpuszta kozott. A Zala csak 1886 6ta omlik Fenékpusztanal a Balatonba. Ezt
kovetden a csatornarendszer kialakitdsaval megkisérelték a talajvizszintet csokken-
teni, illetve szabalyozni annak érdekében, hogy a teriileten mezdgazdasagi tevékeny-
séget lehessen folytatni. Ezek a munkalatok az 1960-as évekig tartottak, eredményre
azonban val6jaban nem vezettek."*

Eotvos Karoly Hidvégrol igy ir: ,,Hidvégpuszta Zalavartdl délre a Keszthely-
kanizsai orszagutban a Kis-Balatont6l mintegy 4 kilométernyire fekszik s Zalavar-
hoz tartozik. Egykor ingovanyos, most is vizenyés teriilete alig néhany méterrel
magasabb a Balaton magas allasu vizénél. Régi telep, minthogy a Zala vize legkony-
nyebben itt volt athidalhato; s itt 6sid6ktol fogva hid dllott f6nn. Innen van neve is.
Nagy-Kanizsa eleste utan fontossa valt a hidf6 meger6sitése s itt egy er6dnek emelé-
se, hogy a toroknek konnyt ne legyen Kanizsarél a Balatonon tuli részekre portyaz-
ni. Az 1659-iki orszaggytilés rendelte el megépitését. Arkanak és faldnak helyén ma
buja f{i tenyészik.”

1836-1839 kozott harom iszonyatosan szaraz év szakadt a Balatonra. A
Kis-Balaton medencéjében 120 centiméteres vizapadast mértek a balatonszentgyor-
gyi haldszcéh tagjai. Kordbban Balatonszentgyorgy és Fenékpuszta kozott komp
jart. Hrabovszky David 1827-ben a Tudomanyos Gytijtemény cim folyoiratban em-
liti ezt a révet. ,Fenéknél... szép id6ében a kompon 20 minutum alatt partot lehet
érni, jollehet itt az utasok tobbnyire maguk kénytelenittetnek 1-2 révész iigyelése
alatt a hajot hajtani.”® Most mdr egyszeriibb volt toltéseket emelni és a Kis-Balaton
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szajat ezzel beszoritani, meg a nyilt vizre hidat épiteni deszkabdl. A hid 1839 elejére
elkésziilt. Kovér Janos vorsi plébanos a Historia Domus-ba ezt jegyezte be: ,Ami a
vilag teremtésitiil fogva nem tortént, a mi idénkbe esett meg. Hid van a Balaton ko-
zepén.”"” Ezbta van a széles Balaton vizén keskeny hid.
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GAL SANDOR: AT ERTELEM CSODJE

Az Omega Kisérletbol

(RESZLETEK)

A FELDERITO KOCKAZATA

1.

J6 negyven évvel ezel6tt szdndékomban 4llt irni egy ,rendes” kényvet az em- il

beriség haboruirdl. Feltehetéen ezt a szandékomat gyermekkorom nagy haboruja-
nak élményei-emlékei taplaltak folyamatosan, s késztettek arra, hogy az ezzel kap-
csolatos olvasmanyaimat kijegyzeteljem, s a haborukrol kialakult véleményemet és
gondolataimat is leirjam.

Az elmult évtizedek alatt igy sok-sok oldalnyi jegyzetem Osszegytilt, de arra
mindmostanaig nem jutott idém, hogy ezt egy egésszé — konyvvé - irjam-szerkesz-
szem. Ma pedig — hetvenhét évesen — mar semmi esélyem e feladat elvégzésére. Ezért
ugy dontoéttem, hogy vallalvan egykori felderité voltom kockazatat, a meglévé jegy-
zeteket idemdsolom azon kusza mivoltukban, ahogyan egymast kovetik az id6 és a
torténelem porondjan.

Hogy példaul a kébalta és az atombomba kozott a kiilonbség nem etikai, ha-
nem miszaki.

Rovidre fogva: a haboruk alapfilozéfidja valtozatlan, s mostanra mezitelenre
csupaszitva ennyi: ,,Megoltem 6ket, mert meg akartak 6lni.” Kovetkezzék hat mind-
az, amit sikeriilt portydzasaim soran a napvilagra hozni.

2.

A maga idejében minden haboru a legkorszeriibb volt. Hogy ki gy6zott, az
nem tudas, hanem szerencse dolga volt.

3.

A gondolkod¢ katona altaldban nem éli tul az els6 bevetést. Ez az egyszert
tény sok ezer éves tapasztalat és még tobb csata ismert torténetének tanulmanyozasa
alapjan - azt hiszem - mindenki szamara egyértelmd ma mar. Még akkor is, ha
latszatra ellentmond minden észérvnek. S az egész lényege abban 4ll, hogy a gon-
dolkod6 ember kérdez, s kérdéseire valaszokat keres, am egy csata el6tt, a parancs
elhangzasaig, semmi hasznalhatét nem talal. Mert példaul, ha felteszi maganak a
kérdést, hogy a tdmadas ideje alatt mi torténik vele, nos, erre a kérdésre nem talal
- mert nincs is! - hasznalhatd valaszt. A torténés — a majdani — ugyanis négyesé-
lyes: 1. megolik; 2. megsebesiil; 3. életben marad; 4. fogsagba esik. (A két utobbi a
szerencsésebb valtozat.) Ha a harmadik valtozat szerint megussza az egészet, az sem
jelent semmilyen biztonsagot, hiszen a tuléléket hamarosan felkészitik a kovetkezd
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titkozetre — ha az el6z6 csatat megnyerték. Ha veszitettek, akkor pedig azzal kell
szamolni, hogy az ellenség minden bizonnyal Gjra tdmad, és akkor a védekezés, a
tamadas felfogasa és visszaverése lesz a feladat, ami altal ugyanaz ismétlddik meg.
A tamadasban és a védekezésben valo részvételt a gondolkodas nagyban aka-
dalyozza, mégpedig azéltal, hogy az ember — elvben: a katona - meglévé védekezési
Oszténét elnyomyja, igy a harcos bizonyos szempontbol kiszolgéltatottd valik. Es ebbé-
li allapotaban nem ugy cselekszik, ahogy azt a helyzete megkivanna, hanem ahogy
a gondolatai iranyitjak, amelyek altalaban ellenkeznek a kiadott parancsokkal...
A mérlegelés mindig gatlé tényezd!

4.

Folytatolagosan ennél sokkal nagyobb jelent6sége van annak, hogy minden
hdborii a béke fiiggvénye!

Ugyanis barmennyire abszurdnak tiinik: a habortihoz béke kell.

Mégpedig azért, mert a haboruban csak a béke ereje hozhatja mega
gy6zelmet. Ha ez az er6 hidnyzik, vagy elfogy, akkor a vereség elkeriilhetetlen.

Az emberiség eddigi torténelmének minden csataja, habortja igazolja ezt a
tényt. Példak szdzait sorolhatndm ide, mondjuk Nagy Sandor hadjarataitol Hiro-
simaig.

Mert a haboruk ,,hdseit”, halottait és talél6it minden korban a béke sziili meg
és neveli fel.

Ebbdl kovetkezik, hogy a haboru feléli a békét.

Embert, dllatot, névényt — az épitett kdrnyezetet, asvanyokat, a tudoményt s
az ipart. Roviden: leziilleszti az emberi értelmet.

Torténelmi tény és dragan megfizetett tapasztalat, hogy példaul a szarazbab,
a fustolt szalonna, nemkiilonben lovak és zab nélkiil mozdulni sem tudott volna
egyetlen zsenialisan buta hadvezér sem.

Azt hiszem, példanak elegend6 Napoleont és Hitlert emliteni.

E két haddszati zseni dontéseinek végosszegzése: Moszkva és Parizs, vagy ha
ugy tetszik, Sztalingrad és Berlin kozott tobb millid névtelen ,,hdsi halott” nyug-
szik(?) jeltelen sirokban...

A tomegsirok pedig az 6rok személytelenség halmai, a békéhez nincs semmi
koziik. A semleges utédok féhajtasa pedig a legfelhaboritobb tiszteletlenség.

5.

Mikheler bacsi, aki az els¢ vilaghaboru veteranjaként, Isten tudja, mi oknal
fogva, Bucson rekedt, megndsiilt, s rendes cselédi rangra emelkedett. Kiilonosen
tollfosztasok petroleum-lampas idejében rengeteget mesélt németes kiejtéssel ha-
borus élményeirdl. A valdsag és a mese kozotti csodatérben kiilonds események is
végbementek. ,A Volgandl alltunk — mesélte Mikheler bacsi -, a foly6 vize befagyott,
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olyan hideg volt, hogy a madarak roptiikben megfagytak. Mi meg kimentiik a jégre
csuszkalni. A muszkak a tuloldalrol 16ni kezdtek, mi pediglea jégrél, beazold-
kukoricaba...”

Hogy a keleti front az els6 nagy habortban kozel se volt a Volgahoz, s hogy
jeges telek idején a kukorica nem zoldell, az ebben a ,,mésik valésagban” lényegtelen
volt. Mert a mesében ez is megtorténhetett.

6.

Micsoda lovagiatlan magatartas ugy 6lni, hogy nem nézhetsz az ellenfél sze-
mébe, hogy a gyilkolas teljesen személytelenné valt. Az els6 vilaghaboru hozta meg
ezt az abszurd fordulatot a torténelemben. De a gyalogsagi szuronyrohamok még
valamit meg0riztek az egykori lovagiassagbdl, az ember-ember elleni kiizdelem kii-
16n0s — utolso? — élményébdl. Egy pildta, egy tiizér vagy egy géppuska kezeldje mar
semlegesen Olt. Rarepiilt a célra a pildta, s elengedte a bombait, a tiizér szamara ki-
jelolték a 16szektort, a géppuskak kezel6i pedig a rohamozé egységeket — mint érett
buzat az aratok - ,lekaszaltak”. Andreas Latzko regényhdse, aki tobb szuronyroha-
mot tulélt, igy foglalta Ossze tapasztalatait: ,, A legfontosabb: az ellenséget nem sza-
bad szem el6l hagyni. Nem szabad a bajonétra rameredni, sem oda, ahova az ember
szurni akar. Mindig csak az ellenfél szemébe kell nézni, hogy idejében kitalalhassa
az O védekezését. Az 6 arcabol kell meglatni a kell6 pillanatot a hatralasra. Hiszen
6k mindnydjan egész egyforman csinaljak: hajszalra ugyandgy, mint az els6, az a
hosszu, vad fické az agyarakkal. Az arcuk egyszerre csak kisimult, mintha testiik-
ben a hideg vas lehitétte volna minden diihiiket, elcsudalkozva nyitjak ki kerekre
a szemiiket és igy néznek ra az ellenségre, mintha szemrehanyoan azt akarndk téle
kérdezni: mit csinalsz te? Azutan rendesen belekapnak a bajonétbe, s egész folosleges
modon Osszevagdossak még a keziiket, miel6tt elvagédnanak.”

Ime, a tulélés alfija és Omegdja: megtanulni jol 6lni!

Fabry Zoltan Gyilkos élmény cimii irasdnak orosz muzsikja feltehetéen az
egyik legnagyobb humanista volt.

ESEMENYNAPTAR A XX.SZAZADBOL

1.

Franciaorszag 44 nap Lengyelorszag 18 nap
Gorogorszag 27 nap Jugoszlavia 18 nap
Norvégia 24 nap Hollandia 6 nap
Belgium 19 nap Osszesen: 156 nap

Ez volt a villamhaboru!
1941 és 1945 kozott a villaimhabora minden tekintetben megbukott.
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2.

Hitler becsapta Sztalint — és ez nagy hibanak bizonyult. Sztalin megfizetett
érte! Joszif Visszarionovics graz volt, nem orosz, s ezt az dridsi mentalitasbeli kii-
lonbséget a németek vezére nem tudta értelmezni. De lehet, hogy annak létezésé-
18l halvény sejtelme sem volt. Es hat Sztalinnak volt némi teoldgiai muveltsége is,
ugyanakkor kemény forradalmdrnak is bizonyult, amit Hitler ugyancsak figyelmen
kiviil hagyott. Kovetkezésképpen nem engedhette meg, hogy egy mazolosegéd hii-
lyének nézze.

Ugyanakkor Sztdlinnak volt sajat - mondhatnam ugy is, hogy egy sajatos
- filozofidja, s aki azt nem fogadta el, az meghalt!
Egyén vagy tomeg — a létszdm nem szamitott!

3.

A haboruknak nincsenek erkolcsi korlataik!

Az ,erkolcsrdl” csak a hdboru utdn esik sz0.

A gy6ztesek altalaban az ellenség vezéreit vonjak felelésségre haborus biinei-
kért, s néhanyukat felakasztjak, ami katonai szempontbdl igen megaldzé cselekedet,
vagy f6be l6vik, amit mar nagyobb megbecsiilésnek tartanak.

A btingsok ,,blinhédése” azonban semmit sem valtoztat a term6foldet taplalo
»emberhus-dllomany humussza valtozott realitasaval” szemben.

A régi idékben divatban volt a keresztre feszités is — lasd Spartacust és tarsait!
—, de a XX. szdzadban azt mar nem tartottdk humdnus cselekedetnek.

Es nem biztos, hogy Joszif Visszarionovics boldog volt attdl, ahogy Hitler vé-
gezte.

Ellenben Sztalin halalara jol emlékszem: a fél vilag gyaszolta. Késdbb Hrus-
csov a XX. partkongresszuson leleplezte a személyi kultuszt, aminek kovetkeztében
Sztalin testi maradékat a Kreml mellé temették. 1967-ben jartam arra, s lathattam
Sztalin nyugvohelyét. A sirt borité fekete kélap alol a foldet kimosta az es6viz, kicsit
berogyott a hatso része, s elhagyatott volt, mint minden sir, amelynek nincs gazdaja.

Hitler és Sztalin.

A végosszegzés: hetvenmillié halott. (?)

A VESZTESEGEKROL

A hdborus veszteségekhez szamitanak-e a ,,hdsi halottak” meg nem sziiletett
utddai?

A masodik vilaghabort halottai - nem szamolva a polgari lakossag vesztesé-
geit —, amint mar az imént is leirtam, tébb mint hetvenmillié férfi és né.

Elpusztult tobb millié allat.
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Legalabb annyi dsvanyi anyag - érc, szén, olaj - és egyéb nyersanyag, amely az
emberiség szamara hozzavetdlegesen egy egész évszazad ipari sziikségleteit fedezte
volna. (Azt hiszem, elég, ha Donitz admiralis ,farkas-falkdinak” eredményei-
r e utalok, a sok millié tonna hadianyagra, hajora, s hat az Eszaki-tengerbe pusztult
tengerészek ezreire is...)

A hadiiparban el- és felhasznalt energia mennyisége is hasonlé ardnyokat
mutat.

A mezdgazdasag s a hozza tartozo teljes feldolgozdrendszer egyiittesen hosszu
évtizedekre megsziintethette volna a vilag nyomorzonait, illetve azok kialakulasat.

Az elpusztitott varosok és falvak épiiletrendszerei, az épitészeti-torténelmi
értékek lerombolasa, majd e romok eltakaritasa, s az Gjjaépités millidrdos 6sszegei
- akar dollarban kifejezve is - évtizedekre biztosithattdk volna az emberiség, az em-
beri kultura, az oktatas, a tudomany és a miivészetek anyagi sziikségleteit.

Es itt most nem az a kérdés, hogy a veszteségek egyféle ,kovetkezménye” a
latvanyos miiszaki ugrds, amely a haborus eréfeszités egyik — ugymond - ered -
ménye! Hanem hogy az az iszonyt mennyiségi elpusztitott, ember altal létreho-
zott érték és szépség mit emelhetett volna — és eredményezhetett volna — egy hosz-
szabb békefolyamatban.

SZICSASZ

A hadvezérek a tamaddsaikat a térképeken tervezik - egy irredlis siksagon,
ahol nincsenek terepakadalyok: arkok, fak, erdéfoltok, folyok, tavak, mocsarak, ahol
nincsenek hegygerincek, megmiivelt mezdgazdasagi teriiletek, s egyéb ,,embor-aka-
dalyok”, Moéra Ferenc elsé vilaghaborus elbeszélésének cimére utalva.

A valésagos t é r az egyik legdontébb elem, ha ugy tetszik, haladasi akadaly
minden katona és minden katonai jarmi szamara. (Kivéve a repiil6gépeket, raké-
takat.)

Az otthoni tdj éstér pedigalegerésebb védvonal!

Es ez a térképeken a hadvezérek és stratégék szdmdra lathatatlan valosag. Nem
is kell vele szamolni. Példdul Napdleonnak vagy Hitlernek milyen elképzelése lehe-
tett a Pripjatyi-mocsarakrol? A sztyeppe természetérdl, jarhatosagarol stb. Ugyan
Paulus tdbornoknak, aki a Barbarossa-terv elsé valtozatat Hitler elé tette, volt-e fo-
galma a szovjet ttviszonyokrdl, a széles nyomtavu vasut lehetdségeirdl, a folyami
hajozas stratégiai jelentdségérol, esetleg a Kaukazuson tuli ipari kapacitdsrol? Netdn
a hadra foghato, nem elhanyagolhaté ,,emberanyag” stratégiai lehetdségérol?

Vagy a torténelemrol!?

Mert példaul Napéleon csak addig tudott gyézni, amig nem volt ellenfele. Es
biztosan nem ismerte a ,,szicsasz” id6re és térre vonatkozo jelentését és jelentéségét.
Ebbdl kovetkezett, hogy Kutuzov gy verte meg a francia csaszart és félmillios sere-
gét, hogy fel sem allt a székébdl.

y
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Mert a haboruban nemcsak a tdmadas irdnya és célja dontd, hanem a vissza-
vonulas lehetésége is.

Mint ismeretes, Kutuzov Napoleon el6tt felégette a falvakat, a muzsikok el-
hajtottak az allatcsordakat, s ugye, Moszkva is leégett. Tél jottével a Grande Armeé
feje f6lott nem volt tetd, s nem talalt haza, mert nem volt hely a pihenésre, nem volt
élelem a sereg és a lovak szamara, és hianyzott a megfelel6 téli ruhazat - az utan-
potlas megszakadt, vagy nem is létezett. A Moszkvaig vezet6 ut igy Parizsba vissza a
kétszeresére nobtt, s Borogyinéval meg Kutuzov tiirelmével egyiitt (,,szicsasz!”)
a francia sereg elfogyott, s a kovetkezd tavaszon az orosz muzsikok mar a sirjaik
felett nétt fiivet kaszaltak. ..

Hitler - az id6 altal is becsapottan, de Napoéleon példajabol sem okulva, a vil-
lamhaboru eurdpai fergeteges sikermamoraban — ugyanazt a katasztrofat idézte eld,
amelyet korabban a ,,nagy” Napodleon, de nem Otszazezer, hanem hetvenmilli6 ha-
lottal novelve az ember lakta foldet — Berlin és Sztalingrad kozott — oda és vissza...

A FERTOZES

»...jak skritd ndkaza v nds valka roste ddl.”
(...mint rejtett fertézés, né benniink a haborii tovibb.)

Jiti Sotola

A szovjet-német fronton 1943-ban a kovetkezd erdk alltak egymassal szem-

ben:
Szovjetunié Németorszdg
6,4 millié katona 5,2 millié katona
9900 kiilonboz6 kalibert l6veg 5400 loveg
2200 sorozatvetd (katyusa) 5850 harckocsi
9500 kiilonb6z6 tipusa harckocsi 3000 repiilégép
8300 repiilégép

Vagyis hozzavetdlegesen 11000 000 katona, 15300 16veg, 15350 harckocsi és
11300 reptildgép.

Hogy a nyugat-eurdpai fronton milyen erdk alltak egymadssal szemben, ar-
rél nem taldltam 6sszefoglalé adatokat, igaz, nem is kerestem valami kiilonosebb
szorgalommal, hiszen mire a ,masodik frontot” megnyitottdk, a szovetségesek olyan
er6folényben voltak, hogy a Németorszag nyugati hatdrait védoé hitleri haderd a szo-
vetségesek szamara csak egy alkalommal volt képes tdmadé hadmiiveletre - az
Ardennekben.

De tételezziik fel, hogy a brit és az amerikai egyesitett sereg l1étszama és harci
eszkoze csak fele annyit szamlalt — ami biztosan alacsonyabb a valésagos er6knél,
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de most nem is a pontos adatok a fontosak, hanem az emberi erék és a harci eszkozok
elképeszté megléte —, nos, akkor lathato, hogy a ,habort fert6z6” mivolta micsoda
pusztitd erdket forditott az egész emberiség — vagyis az értelem — ellen.

Es ha még ideszamolom - mert hisz az is része ennek az egésznek — az USA és
Japan hadseregeit és azok muszaki eszkozeit, akkor legalabb egyharmadaval névek-
szik az az adathalmaz, amit a masodik vilaghaboruban alkalmaztak és folhasznaltak
a Fold nevii bolygén a pusztitasra.

I Még egy rovid kitéré a Tavol-Keletre, arrol, hogy egy egész vilagra kiterje-
d6 haboruban milyen aprosagokon mulik a gy6ézelem vagy a vereség. Lassuk hat a
japanok kisded tévedését: elkovették azt a hibat, hogy nem a szovjetek ellen léptek
hadba Keleten. Amivel nagyon megnehezitették a németek helyzetét. Az oroszok-
nak igy nem kellett , kétfrontos” haborut viselniiik, s ezzel egyiitt felszabadult egy
igen jelentGs, jol folszerelt szovjet seregtest, amellyel Zsukov marsall Sztalingradnal
Osszetorte a Wehrmacht gerincét. A késébbi titkozetekben — Kurszk stb. — ezt a ,,ge-
rinctorést” a német hadsereg és Németorszag nem volt képes begydgyitani.

Anglia vereségét — barmilyen abszurditasnak tlinik is! - a japdnok hadiizenet
nélkiili tamaddsa akaddlyozta meg! Ugyanis a Pearl Harbour elleni taimadas a Mon-
roe-doktrinat érvénytelenitette! Az USA hadba lépett, és lett fegyver, meg katona.

Es Oriasi tizlet!

Anglia pedig megmenekiilt.

I A normandiai partraszallaskor az Omaha Beachen reggel 6,30-tél 9,30-ig
4500 szovetséges katona halt meg. A sebesiiltekrdl nincs adat. Az invazié els6 napjan
34000 katonat veszitettek a szdvetségesek. Allitolag innen szarmazik az a megallapi-
tas, hogy: ,,Aki megall, az veszit.” En azonban ismerem ennek egy masik véltozatat
is: ,,Aki megall, az lemarad.” Ugyan melyik sziiletett hamarabb? Mindkettdben ott a
»-megallasban” rejt6z6 kockdzat, ami nem csak a hdborukra érvényes.

Tény, hogy a normandiai partraszallas dridsi — torténelmi — eréfeszités sikere.
Am ez a ,siker” a hdbort zaré szakaszaban, ismerve az akkori haderék s hadszinte-
rek fontosabb eseményeit, akar el is maradhatott volna, hiszen a partraszallas utan
rovid idével a szovjet hadsereg kilenc nap alatt bekeritette Berlint. Ekkorra a német
haderd mar képtelen volt arra, hogy a szovjet hadsereggel szemben komolyabb ellen-
allast tanusitson.

I Amikor 1944-ben a Wehrmacht meginditotta az Ardennekben az utolsé
»nagy” német offenzivat, ugyancsak zimankos volt az idéjaras, az ég borult, kod,
havazas és minusz 27 fokos hideg. A német tamadds nagyon varatlanul érte a szo-
vetséges csapatokat, veszteségeik is sulyosak voltak, ellentdmadasaik lelassultak, és
»megallt a nyugati front”.
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Ekkor Patton tabornok kiadta a masodik vilaghaboru legabszurdabb rendel-
kezését. Parancsba adta az egyik tabori lelkésznek, hogy irjon szamdra egy imat,
amelyben arra kéri majd az Istent, hogy ,biztositson jé iddt a haborii folytatdsihoz”.
A tabori lelkész teljesitette a parancsot, megirta a par soros imat, s Patton a seregek
el6tt fel is olvasta 1944 decemberében. (Taldn december 22-én...) Egy dokumen-
tumfilmben egy amerikai torténész aztan a kovetkezoket kozolte: ,,Patton imadsagat
meghallgatta az Isten, kitisztitotta az eget, s a szdvetséges légierd bevethet6vé valt, a
németek allasait a bombazo repiil6 er6dok megsemmisitették. Patton pedig kiadta a
parancsot a timadasra.”

A torténelmi valosag pedig az, hogy az ,,ardenneki csataban” a szovetségesek
elszenvedték a partraszalldst kovetéen a legsulyosabb veszteséget: 81 ezer halottjuk
és sebesiiltjiik maradt a csatatéren!

Patton tabornok becsvagya sokba keriilt. A tdbornok mindendron maganak
szerette volna megszerezni Berlin elfoglalasanak a dicsdségét — 6 szeretett volna el-
sének eljutni a Német Birodalom févarosaba.

A Magassagok Ura ugyan meghallgatta imdjat, de Patton soha nem jutott el
Berlinbe. Egyrészt, mert Olaszorszagban megvert egy sebesiilt amerikai katonat,
ami miatt egy id6re félredllitottdk. A ,nagy” rajnai atkelésen 1945 marciusaban részt
vett: elsének jutott at a folyon vagy kétszaz katonaval. Amikor a tabornok atért a
»német partra’— ez vilagosan lathat6 az atkelésrdl késziilt dokumentumfilmben -, s
miutan kiszallt a csonakbdl, a Rajndba vizelt. Ahogy korabban mar emlitettem, Pat-
ton elséként szeretett volna Berlinbe érni, de soha nem jutott el a Harmadik Biroda-
lom févarosaba. Rejtélyes koriilmények kozott - allitélag — autdbalesetet szenvedett,
és meghalt. Tobb emlékiratird szerint Patton ,elég sok whyskit” fogyasztott.

Visszatérve még az ardenneki kozjatékhoz: ha a németeknek lett volna még
némi tizemanyaguk, a Patton vezette szovetséges csapatokbol hirmondéd is alig ma-
radt volna. Két okbdl: az els6, hogy a szovetséges katonak bakancsai atengedték a
vizet, s ebbdl kovetkezGen tobb ezer katonanak lefagyott a laba, harcképtelenné vilt.
A német bakancsok nem engedték at a vizet, vagyis visel6ik harcolhattak. A masik
ok, hogy a szovetségesek pancélosainak két napra le kellett allniuk, mert elfogyott az
tizemanyaguk...

Keleten ekkor mar az oroszok Németorszagban tortek eldre, a ,keleti front”
alig ezer kilométerre ,,szikiilt”, nem volt iizemanyaghiény. Es Zsukovot nem érde-
kelte, milyen az id6jaras, s 1945 elején aligha fordult meg a fejében, hogy az Egek
Urdhoz forduljon segitségért. Ugyanis Zsukovnak 1945 elején tobb mint 6tmillié
katona, 6tezer T-34-es és SZHD-100-as rohamloveg s legalabb annyi harci repiilégép
allt a rendelkezésére.

Az amerikai veteranok visszaemlékezései szerint az Ardennekben ,tizenhat
éves gyerekek ellen harcoltunk...” Ezzel szemben a korabban idézett amerikai tor-
ténész szerint ,ez volt az amerikai csapatok legnagyobb gy6zelme” a méasodik vilag-
hébortban.
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Délutan Zsukov marsall emlékiratait olvastam, a kurszki nagy tankcsata bi-
zonyos részletei és adatai végett, s megint oda jutottam, hogy Zsukov volt a masodik
vilaghaboru egyik legkivalobb hadvezére. Minden csatajat megnyerte, a halhin-goli
»hadiizenet nélkiili haborutol” kezdve Berlinig. S ezzel egytiitt megnyerték a maso-
dik vilaghaborit is. Sztalingrad és Berlin kozott temették el a legtobb katonat az em-
beriség — a haboruk — ma ismert térténelme soran: hozzavetélegesen 35-40 milli6
katonat és nem-katondt. Tobb millié tonna acél, puskapor tiize és ereje pusztitott. A
katonakon kiviil, hozzavetélegesen, példaul egymillié mongol 16 is elveszett...

Nekem is volt egy mokany mongol lovam 1945 elején. A hatsé combjan sebe-
stilt meg, felgyogyult, nem kis 6romomre, de a béke elsé napjan, 1945. majus 9-én
valaki a tobbi lovunkkal egytitt ezt is elk6totte. De ki a fenét érdekelnek ma az ilyen
emlékek? Ennek ellenére azért ra kellene szannom egy kiilon jegyzetet valamikor.
Mert félelmetes még elképzelni is a sokmillié széttépett, megégett, megfagyott, fo-
golytaborokban elpusztult, tomegsirokba névteleniil betemetett embert, meg a lova-
kat, s a ,.felfalt” egyéb allatok millidit — ezt az egész dobbenetes apokalipszist, amely
idénként felmeriil az emlékezet mélységeibdl, s megjelenik eléttem diiborgésével,
langolasaval, robajaival, mindent belepd fiistjével, az dGnmagukba roskadé hazfalak-
kal, az égre meredod, eliiszkosodott tetégerendakkal.

S az egész felett egy megrémiilt galambsereg szall, lathatatlan koroket irva a
téli felhok szegélyére.

I Nos,ezaza fertdzés,amiellen ezer év 6ta nem taldlunk hatdsos antibi-
otikumot. Aminek lényegét ugyan ismerjiik — valéban ismerjiik? —, am ellene iga-
z4bol soha semmi érdemlegeset nem tettiink. Igy a pestis, a kolera, a rdk és a tobbi
természetes veszedelem a haboru rejtett fertézésének és az abbol kovetkezé emberi
veszteségeknek a nyomdba se 1éphet. Mert a ,természetes fert6zések” keletkeznek
és elmulnak, a habortkat azonban elére megtervezik és folyamatosan végrehajtjak.

Mert a haboru: tizlet!

NAGYON NAGY UZLET!

Sotola verssora arra figyelmeztet, hogy lényegében ennek a pusztitdsnak a vi-
rusa az emberi génekben hagyomanyozdodik nemzedékrdl nemzedékre — egészen a
végsokig: az emberiség onfelszamoldsaig.

Lehet-e ennél szomorubb felismeréssel zarni egy ilyen szép, marciusi napot,
mint amilyen a mai volt?!

Aligha...
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KITEKINTES - MAGYARJAINKRA

Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag, rovidebb és gyakrabban hasznalt nevén a

KVIT, egy karpataljai fiatal értelmiségieket tomorité kozosség, amely immar
tobb mint egy éve miikodik. Fontos megjegyezni, hogy tagjaink kozott nem csupan
vers-, proza- vagy értekezd szovegeket ir6 fiatalok vannak, hanem olyanok is, akik
szivesen vesznek részt a k6zos gondolkodasban Karpatalja mai kulturélis helyzeté-
16, akiknek nem k6zoémbos az, milyenné alakul at, illetve hogyan tjul meg a helyi
magyar kozosség kulturaja.

Midta megalakult a tarsasag, kettds célt igyeksziink szemiink el6tt tartani.
Mindenekel6tt nagy hangsulyt helyeziink havonta egyszer megtartott mithelymun-
kainkra, amelyeken az éppen elkésziilt irasokat beszéljik meg, csiszolunk rajtuk,
mignem készek lesznek a publikdlasra. De ugyanilyen fontos szamunkra az is, hogy
irdsainkkal, véleménytiikkel ne csupdn a szlikebb szakman beliil taldlkozzon az ér-
dekl6dé: arra toreksziink, hogy megszolitsuk leendé olvaséinkat minden lehetséges
féorumon (tobbek kozott iskolai latogatasok, iro-olvaso talalkozok alkalmaval, vala-
mint az internet révén; honlapunk a www.kvit.hu cimen érhet6 el).

Aki ismeri a kdrpataljai magyar irodalmat, az pontosan tudja, milyen nehe-
zen tudott kibontakozni ebben a térségben a miivészi élet, mennyit kellett varni a
valoban értékes és maradand6 miivek megsziiletésére. Ha valaki mégsem ismerné
ezt a torténetet, elég, ha az M. Takdcs Lajos dltal szerkesztett reprezentativ anto-
logia cimét idézem fel szamara, amely metaforikusan kozvetiti az 1953-t6l 1988-ig
terjed6 korszak karpataljai magyar kultarajanak hangulatat: Vergédd szél. Tarsasa-
gunk azonban nem tagadja meg ezt a stilyos hagyomanyt. Névvalasztdsunkkal is azt
hangsulyozzuk, hogy az az ut, melyet Kovacs Vilmos kijel6lt egykor, ha nem is teljes
egészében, ha nem is minden mellékuttal egytitt, de folytathato. A folytatas termé-
szetesen nem azt jelenti, hogy feltétel nélkiil atvessziik azt a szerepet, amelyet egykor
6 alakitott ki maganak. Irodalom-felfogasunk a mai kor eszméihez all inkabb kozel,
viszont tenni akarasunk és a karpataljai magyar kulturaba vetett bizalmunk hason-
l6an erés, mint amilyen Kovacs Vilmosé lehetett egykor. Ilyen értelemben hasznal-
juk téle szarmaz6 motténkat is: ,,...mert kezdet nincs, csak folytatas van.” Mi ebben
hisziink: ez az az eszmeiség, amely kozdsségbe kovacsolja a tarsasagot.

Jelen valogatas a Kovacs Vilmos Irodalmi Tarsasag tagjai altal irt miivekbol
kinal izelit6t. Nem teljes ugyan, hiszen egy valogatas mindig hianyt hagy maga utan,
viszont figyelemfelkeltésnek talan elegendd.
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Nyomtatdsiigyi problémdk

Szokni vagyo gondolatok
koponyam belsé falan.
Ha kinyomtathatnam dket...
otleteket,
mdasnapossagot,

titkokat,

nemes eszmét...
nyomtatnék érzelmeket,
abrandozo reményt,
karacsonyt, csalodast,
nyari szerelmet.
Mindent

magambol.

Zavarjak elmémet.

Kifogyott a tinta.
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SHREK TIMEA: A FELISMERES

gyre kozelebb lépett hozzam. Minden mozdulatabdl tudtam, mit akar. Elfordi-

tottam a fejem, hangosan nevetni kezdtem. Oriiltnek éreztem magam, szabad-
nak. Barmit megtehettem. Nem egy szerepbdl adodoéan. Tiszta szivbol, onfeledten,
olyan mélyrdl, hogy azt mar egészen elfelejtettem, milyen is, mikor tényleg 6rom
tolt el. Annyi szenvedés, annyi hazugsag utain még mindig kételkedtem magamban.
Nem hittem, hogy én tényleg én lehetek, és senki sem vet meg érte. Amikor nem
adjak parancsba, hogy viselkedjek, mikézben egyszertien csak boldog vagyok. Se-
hol egy konnycsepp, amit akaratlanul ejtek, mert f4j. F4j minden részem, kétségbe
vagyok esve, hogy mihez is kezdjek, hogyan feleljek meg masoknak. Nem gondol-
kodom a vildgon, nem akarok jobb lenni, nem akarok elvarasok alkotta babu lenni.
Nem akarok... nem akarok semmit, csak nevetni. Hangosan. Forogni, jatszani és
tovabb nevetni.

Megfogta a kezem.

- Miért nevetsz ki?

- Nem nevetlek.

- Azt teszed.

- Csak boldog vagyok. Tan nem szabad?

Azzal igyekeztem kiszabadulni karjai koziil, de erésebb volt nalam. A falhoz
szoritott, mar mindkét kezem erésen markolta, és egy mozdulattal a hatam mogé
tekerte Gket.

- Szabadulj ki!

- De nem engeded.

- Engedem.

- Fogod a kezem. Engedd el!

- Hagyj itt!

- Engedd el!

— Te nem is akarsz menni.

— Te meg nem akarod, hogy elmenjek.

- Akkor maradj!

*

A nyaldkatol jobb kedvre szoktam deriilni, de hidba ettem meg négyet, csak
rosszabb lett. Nem elég, hogy csokoladésat kaptam, amit nem szeretek, de a palcikdja
is papirbdl volt, tele ment vele a fogam. Az utolsét nem birtam teljesen megenni, a
kozelben 1évé bokor ald hajitottam. Vartam, mikor rohan oda egy kébor kutya és
kapja fel. A kutydk nem is szeretik az édességet. Altaldban sem, de ez mds. A cigit
valahogy nem kivantam.

Csak mentem elére, néztem az t szélét. Nem volt jarda. Eldugott, kacskarin-
gos utca, autok nem jarnak arrafelé, igy nem kellett félnem, hogy saros leszek. Senki
sem jott velem szembe. A tocsak még ebben a borus id6ben is fénylettek. Készte-
tést éreztem arra, hogy belelépjek. Csak egybe és csak egy kicsit. Ugy, mint amikor
gyerek voltam. Hidba mondta édesanyam, hogy ne csinaljam, az a bizsergés, ami a



SOMOGY 2015, 3, SIA

gyomromban keletkezett rosszalkodas kozben, jé volt. Most is ezt éreztem. Régen
elfelejtett dolog, azt hittem, soha tobbé nem fogom ujra atélni. Beleléptem. Még min-
dig jo volt. Lassan sétaltam tovabb. A tocsak egyre vonzdbbak voltak, mindegyiket
meghdditottam. Nevettem. Hangosan. Az egyik kapu kinyilt, és egy né 1épett ki
rajta gyermekével. A kislany ugy négyéves lehetett. Hosszu, derékig érd, gondor sotét
haja és nagy, csillogd, barna szeme volt. Ram nézett, elmosolyodott, majd hangosan
kacagott. Az anyja sokdig bibel6dott a zarral. A csopp lany elindult felém. A tocsa
kozepén dlltam. Batran lépett a vizbe, még hangosabban kacagott, csicsergé hang-
gal. Megfogta a kezem. Leguggoltam hozza.

- Nem szabad a pocsolyaba lépni!

- Dehogynem. Te is itt vagy.

A szemébe néztem. Rajottem, hogy 6k én vagyok.
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Hetedik nap

Ha szorosan az

asztal ldba mogé bujok,
majd Hozzad simulok,
Istenem.

Vagy a labtorlé ald,
még nem tudom.
Csak azt, hogy

atlatsz minden

apro kulcslyukon.
Latod az epében,
vesében a kovet,

a meszet az érfalon,
latod, ahogyan né
ardk az agyban,

vagy asszonyméhben
a gyermek.

Hat nincs miért
Eléled bujni,

csak Veled.

De ha elfdradnél a
nagy munkéban,
majd karomban ringatlak,
pihenj meg, Istenem.
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AMORTH ANGELIKA: A TOKELETES

Magas, formas, sotét haju és szemi né volt, mély tekintettel, kicsi és egyenes
orral és szintén kicsi, de htisos, harapnival6 ajkakkal. Sminkje is kifogasolha-
tatlan — sehol semmi felesleges vagy hianyos. Hajviselete jol kiemelte arca szabalyos
vonasait. Kilépett az irodaépiilet ajtajan, elévett egy kis tiikrot, és indulds el6tt még
egyszer, utoljara ellendrizte, nincs-e a kiilsején valami korrigélnival6. Megigazitotta
a hajat, elmosolyodott. Fogsora fehér volt és kerekitett formaji. Arcan két kis god-
rocske képz6dott.

Hajigazgatas kozben jol meg lehetett figyelni a kézfejét. Ujjai hossztiak és vé-
konyak voltak, mint a zongoristaké, bére mar tavolrol is puhanak és dpoltnak tiint,
manik{irje elegans és preciz, keskeny csukléjat vékony eziist karkotd diszitette.

Hattytnyaka koré viragmintds selyemsal volt tekerve. Sotétkék rovidkabatot
viselt és fekete szoknydt, melynek hossza nem volt tul kihivd, de combja formajabol
épp annyit mutatott, hogy megirigyelhesse 6t a tobbi né. Laba egyenes volt, testszint
harisnyaja oldalcsikjat apré viragok ékesitették. Elegans, sotétkék, 6szi cipdje még
inkabb kiemelte laba hibatlansagat.

Pici, de sietds léptekkel haladt a jardan. Egy kirakatra felfigyelve nem vett
észre maga elGtt egy tocsat, és belelépett. Elmosolyodott tigyetlenségén, elévett egy
papir zsebkendét és letorolte a sarpottyoket a cip6jérdl, majd tovabbtipegett, maga
mogott hagyva kellemes parfiimillatat.

Odaért egy viragkeresked6hoz.

- A, kisasszony! Mar vartam. Egy szal rozsit, ugye?

- Igen, igen. K6szonom.

Kifizette a viragot, és mar indult is.

— Elnézést, kérdezhetek valamit?

- Csak nyugodtan.

- Kinek vesz mindennap viragot, ha nem titok?

- De, titok - suttogta 6sszehuizott szemmel.

Nevetett, és tovabbment. Ot perc mulva felszallt egy villamosra. Uldhely nem
volt, de ahogy megpillantotta 6t a tomeg, négy férfi is felpattant, hogy atadja a he-
lyét. Keresztbe tett ldbbal, egyenes tartassal és felemelt fejjel tilt. Az elsuhand autokat
figyelte, melyek a villamos lasstisaga miatt igen gyorsnak ttintek. A harmadik meg-
allonal szallt le. Gyalogolt még tigy két percet, majd egy takaros kertes hazhoz ért.
Bement.

A nappaliban két gyermek jatszott. Az egyik haroméves lehetett, a masik va-
lamivel idésebb. Hozzafutottak, atolelték.

- Nagynéni, nagynéni, mit hoztal nekiink?

- Ugy vértunk mér!

- Egész nap csak dolgozol...

- A mama mar megf6zte a vacsorat.

- Kalacsot is siitott.

- Olyan finom csokimadz van rajta!

- Ocsi belenyult az ujjéval és megkdstolta, azutdn a mama kiabalt ra.
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- Ne drulkodj!

A konyhabdl kilépett egy fiatal, duci, zsirfoltos ruhaba 6lt6zott, kdcos haja
asszonyka.

- Na, szia, hugica, latom, mar rad csimpaszkodtak a sracok. Nahat! Egy tjabb
szal rézsa?

- Ma is meglepett a titkos hédolom.

- Igazan bemutatkozhatna mar... Na, gyere vacsorazni, csak rad vartunk.

- Egy pillanat, csak lecuccolok.

Felért a szobaba. Ledobta a taskat, a kabatjat felakasztotta a fogasra, a rozsat
betuszkolta egy vazaba, melyben volt mér 15 szal. Kulcsra zarta az ajtét, 6sszekupo-
rodott, és sirt.
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Délibdb

Szalmaszalon hintazik a pok,
labat aztatja a fényben.
Hazugsagai fennakadnak
szines, szovott fiiggonyében.

Aldozatai sorban 4llnak,
megannyi aludna mar.
Almos szemmel nézik végig:
foldre hull a szalmaszal.
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Kis hamvak

Kitagul a sziv, hogy befogadjon mindent.
Félig uiritjiik csak a pezsgdstiveget.
Kattogo perceket stoppolunk az uton,
Hajnalig haldoklunk egy Lorca-vers felett.
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Cigarettafiistben

Cigarettafiistben tsz6
elmosddott arcok

emléket szivnak
kiftjva felejtenek

0

RATI EMESE VERSE B
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KERTEST DAVID: NEM ELEG

A lmomban mécsest gyujtottam. Halottért talan. Taldin magamért. Nem emlék-
szem madsra, csak két maglyara és a két gyertyara. Az egyik bealudt. Ujra és jra.
Langja sajat viaszaba fulladt, és elttint. Probalkoztam, hogy tjra langra kapjon. Nem
sikeriilt. Az 6ngyujtom, amivel utoljara akartam fellobbantani a kandcot, belesiily-
lyedt az olvadt gyertya maradékaba. Tonkrement az is. Kézben a maglyak és a masik
meécses szépen lobogtak. De barmit tettem, ez folyvast bealudt. Kétségbeesetten pro-
balkoztam. Koriilottem emberek jartak, és sziintelen arra gondoltam, mit szélnak
ezek. Hiszen dlmomban annyiszor dicsértem magam, s azt, hogyan értek a tizhoz.
Ime, most kozottiik vallok szégyent. Es mér elkeseredve hajtogattam a mécses vé-
kony mutianyag boritasat, de csak lejjebb és lejjebb nyomtam a kanocot. Mar meg-
égett a kezem, mikor feladtam. Azt mondtam, hibas a gyertya. Azt mondtam, tul
mélyen van a kandc. Azt mondtam, nem az én hibam, ezt nem lehet begyujtani. Ezt
mondtam, és tudtam, hogy mindenki tudja: hazudok. Nem a mécses hibaja volt, ha-
nem az enyém. Kudarcot vallottam, és talan nem is nyerhettem volna, de olyannyira
elkeseredett voltam, hogy biindst kerestem, a gyertyat, a miianyagot, ami olvadtan
olelte korbe a viaszt, az 6ngyujtot, a kanocot, barmit. Barmit, ami nem én vagyok.
Ezt édlmodtam. Es most taldn ébren vagyok, és tigy sajnédlom, gy sajndlom
minden hazugsagom. Szegény kicsi gyertya becsmérlését. Kinzasat. Pedig mar olyan
kicsi volt. Oly sok égett el bel6le. Nem az 6 hibaja volt. Kevés a langom. Nem elég
forro, nem elég é16. Nem elég. ..
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Hétkoznapok

Tiikor és arc kozott

Jarda és ut kozott

Fenyves és nad kozott

Ruha és test kozott

Akarat és tett kozott

Gyanu és vad kozott

Szekrény és az agy kozott

A vessz6 és a pont kozott

A kenyér és a bor kozott
Egymagad, egymagam vagyunk
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KOVACS ELEONORA: ARCMETSIETEK

Asof(’Sr arcan atvonulnak a fejében cikdzé gondolatok. O az egyetlen a buszon,
akirdl ez elmondhatd. A tobbiek kifejezéstelen arccal kapaszkodnak a fogantyu-
ba, vagy kényelmesen hatraddlnek, és kinéznek az ablakon.

Mozgolddas tamad. Harom utas leszall. Maguk mogott hagynak két par 6sz-
szetaposott cipdt, négy leszakitott kabatgombot.

A busz sof6rje a visszapillantd titkorbe néz. Osszpontosit. Ez latszik az arcdn.
Felvaltva figyeli a tiikroket. Apré hibakat keres. Szabalytalanul el6z6 kocsit, az ut-
testre Iép6 dvatlan gyalogost, sikos utszakaszt. Nehéz kitalalni a korat. Ugyanannyi
eséllyel lehet huszonnyolc, mint harmincnégy éves. A homlokan nincsenek rancok.
Aprd, barna szemei vannak. Kérdén néz az utasra. Mintha nem az tti cél érdekelné,
hanem a mogotte rejlé indok. Nincs cigaretta a kezében. Az 6raja egyszerd. Aho-
gyan a ruhdja is. Fekete sportnadrag, sotétkék puldver. A visszapillanté tiikor felett
jaték mackok lognak. Ismét koncentral. Kanyarodik a busz.

A kék kabatos néni leszall. Felszabadul egy iiléhely. A fit koriilnéz. Az arca
bosszus. Legyen boldog a lany, és iiljon le. Udvarias is lehet az ember. Hetente egy-
szer mindenképpen.

A lany arca sminkelt. K6zonyosen kibamul az ablakon. Végre kevesebb az em-
ber. Osszetapostak a cip6jét. Kis hijén a korme is letort.

Ujabb megallé. Felszall két arcmetszé. Sziirke ballonkabat, fekete napszem-
tiveg. Nem illik az 6ltozékiikhoz a zsdk, amit cipelnek. A sofér hirtelen a fékre lép. A
zsak eld6l. Nem volt bekotve. Kiborul a tartalma. A busz belsejében elszabadulnak
az arcok. Egymas utan bajnak ki a zsakbol. A mosolyt a kin koveti, az 6romot pedig
az elégedettség. Hamarosan csatlakozhat hozzajuk a bosszuisag és a vastag smink.
A ballonkabatosok munkahoz latnak. Mindenkit megfosztanak arckifejezéseitsl. A
gondolatok elkobzasara a legtobb esetben nincs szitkség. Néha az arcot is eltavolit-
jak. Ilyenkor csak a fej marad. Benne agytekervények, jo esetben gondolatok. Bar az
ilyesmi ritka. A két ballonkabatos munkdja eredményes volt. Arcmetsz6 késeikrol
letorlik a vért.

A sof6r csodalkozva néz a visszapillanto tiikorbe. Neki még vannak arckifeje-
zései és gondolatai is. O az egyetlen, akire ez jellemzd.

Elered az esé. Fiu, lany, sofér, arc. Bosszusag és smink. Egy zsak, tele metsze-
tekkel.
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CSORDAS LASILO: A MALENYKI) ROBOT JELENLETE...

...a kdrpdtaljai magyar irodalomban

(Vidzlatos dttekintés)

karpataljai magyarsag egyik legnagyobb traumaja a kollektiv blindsség elvén

elhurcolt magyar férfilakossag tragédidja, amelyet ma hagyomanyosan a ma-
lenykij robot névvel illetiink. Ezt a traumat sokdig tovabb mélyitette a kibeszéletlen-
ség, az, hogy a hivatalos férumokon egészen a rendszervaltasig nem jelenhetett meg
ez a torténelmi tény a maga Osszetettségében. A rendszervaltast kovetden viszont
megindulhattak a tudomanyos igényt kutatasok, igy egyre tobbet tudunk meg a
malenykij robot természetérdl, az elhurcoltak szenvedéseir6l. Mara mar tanulma-
nyok és monografidk egész sora dolgozza fel ezt az emberellenes biintettet, illetve
emlékezethelyként szolgal a Szolyvai Emlékpark, amelynek siratofalara telepiilésen-
ként lebontva fel van vésve az aldozatok neve. Bar a lista nem teljes (talan soha nem
is lesz az), mégis ez a hely biztositja szamunkra az emlékezés és a gyasz lehetdségét.

Egy torténész, aki a tényeket, a dokumentumokat faggatja, és ezek alapjan
igyekszik felderiteni a ma még fehér foltnak szamit6 helyeket, egészen masként vi-
szonyul a malenykij robot fogalméhoz, mint az irodalmi mtalkotasokat vizsgalo
irodalmar. Egy irodalmar szamdra ugyanis nem feltétleniil a torténelmi hiiség az
els6dleges szempont, sokkal inkabb a traumat kozvetité nyelvnek, a retorikanak,
illetve a mtivekben megjelend szereplék vivodasanak az elemzése. Vagy ahogyan
Gyéani Gabor megfogalmazza tobbek kozott Jeffrey C. Alexander traumaelmélete
nyoman: ,,Ha a trauma élményét és emberi helyzetét az esztétikai szféraban jelenitik
meg, akkor a kiilonb6zé mivészi reprezentaciés miifajokban megragadott élmény
(tapasztalat) szenvedd hdseivel valo képzeletbeli azonosulas és érzelmi katarzis lesz
a kivanatos eredmény”.! A szenvedd hésokkel vald azonosulas pedig ohatatlanul eti-
kai kategoriakat is bevonz az esztétikai alapu befogadasba: az olvasé megkiilonboz-
teti az dldozatot, aki szenved, illetve a tettest, aki miatt kialakul a trauma.

Az els6 karpataljai irodalmi mualkotds, amely foglalkozik a ,,hdromnapos
munka” dilemmajaval, az 1965-ben megjelent Holnap is éliink, Kovacs Vilmos regé-
nye. A korabeli kritika egy része éppen azért tartotta megkeriilhetetleniil fontosnak
ezt a regényt, mert azzal, hogy Kovacs leirta benne a férfilakossag elhurcoldsanak
tényét, tabukat dontott. Sokatmondd ezzel kapcsolatban Czébely Lajos 1980. oktober
28-an keletkezett napldjegyzete, amelyben a kévetkez6t jegyzi meg: ,A mi torté-
nelmiink is a kisemberek torténelme, emlékezettorténelem, bakatorténelem. [...] 45
utdn lassan szervez6dott az irodalmi élet [...]. A vilaghaboru utani irodalom nem
a hagyomanyokbol sarjadt ki, hanem az 1944-es élménykorbol”, példanak pedig a
Holnap is éliinket hozza fel.* De pontosan a regény melyik részében foglalkozik Ko-
vacs Vilmos a malenykij robot kérdésével?

A regény harmadik fejezetében a f6hds, Somogyi Gabor hazalatogat sziil6-
falujaba. Itt szembesiil eldszor a propaganda és az igazsag szembenallasaval. Gabor
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apjat, aki vilagéletében kommunistanak vallotta magat, 45 utdn megvalasztjak part-
titkarnak. Innen idézem:

»A legtobb baj persze az asszonyokkal van, mert a férfinépet tizennyolctol
Otvendtig elvitték munkara. Azt igérték, hogy harom nap mulva hazaengedik 6ket,
de mar eltelt 6t honap és sehol senki. S6t, egyeseknek halalhire is jott. A falu olyan,
mint a felbolygatott dardzsfészek. A jehovistak jarjak a hazakat, és az utols¢ itélet
szOornyuségeirdl prédikalnak.

- Mit mondjak az asszonyoknak, fiam? — kérdezi az apja.

- Az igazsagot - mondja Gabor, és érzi, hogy kesert a szdja.

- De honnan tudjam, hogy mi az igazsag? Harom napra vitték el 6ket és tes-
sék. Mar heten haltak meg. Kett6 koziilitk kommunista volt. Nem értem, fiam.

Gabor sem érti.”

Néhany oldallal késébb kidertiil, hogy az apat is letartoztatjak, és ellenforradal-
mi tevékenység miatt — ami azt takarja, hogy amikor a magyarok bejottek, 6 acsolta
a diszkaput, Gjabban pedig az elhurcoltak tigyében kérvényeket irt — huisz évre itélik.
Nem csoda, ha a f6hds, Gabor sehogyan sem talalja a helyét ebben a vilagban.

Balla Laszlo, aki eleve igyekezett megakadalyozni a Holnap is éliink kiada-
sat, azdta hiressé valt vezetd szerkesztdi szakvéleményében a kovetkezdket flizi az
el6bb ismertetett részlethez: ,A szerzé nem veszi szimba, hogy habar ezek az évek a
személyi kultusz sajnalatos tulkapasainak évei voltak, ugyanakkor teriiletiink gaz-
dasagi és kulturalis fejlodésének is viharos ideje. (Mellesleg - szerintem - a szerz6
tal sokat foglalkozik, méghozza indokolatlanul, a személyi kultusz btineivel, kiszi-
nezve a koncentracios tdborok rémségeit.) Teljesen sziikségtelen megemliteni, hogy
a magyar falvakban 1944-1945-ben 18-t41 50-ig elvitték a férfiakat munkara”.* Hogy
mennyire nem volt igaza Balla Laszlonak, hogy nézetei mennyire tarthatatlanok vol-
tak, az ellen nem sziikséges érvelni, hiszen ezt evidenciaként bebizonyitotta maga a
tény, ahogyan az eseményhez viszonyul a visszaemlékezd.

Koltéink koziil elég sokan irtak verset a malenykij robothoz kotheté témardl.
Forgon Pal Ajdnlds helyett cimii versébél valo a metafora, mely Szolyvat ,,népiink
temetGjének” nevezi. Fiizesi Magda a Késa Anna balladdjiban 6rokiti meg az elhur-
colt fiat hidba keresé anya tipusat. De megemlitheté még a Forras-nemzedékbdl S.
Benedek Andras, Dupka Gyorgy, valamint Vari Fabian Laszl6 neve, akik mind adéz-
tak egy-egy verssel a ,haromnapos munka” aldozatainak. A fiatalabb nemzedékbdl
pedig Bakos Kiss Karoly, immar az unoka perspektivajabdl eleveniti fel ,,a szolyvai
godor” vilagat Nagyapdid cim( versében.

De akinek életmivében kitiintetett helyet foglal el a malenykij robot tematika-
ja, az egyértelmiien Nagy Zoltan Mihaly. 1944 cimi elbeszél6 kolteménye az Egyiitt
2007/3. szamanak mellékleteként jelent meg. A hosszt versben naturalisztikus ké-
pekben lattatja, hogyan haltak meg fagytdl és tifusztdl, illetve hogyan hajitottak a
hulldkat egymasra egy tomegsirban a még el6 tarsak.

Nagy Zoltan Mihdly fémiive A sdtdn fattya, amelynek szinpadra atdolgozott
valtozatdt nemrég mutattak be Budapesten Arkosi Arpad rendezésében. A kisregény
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f6hése Toth Eszter, aki utra kel, hogy meglatogassa elhurcolt apjat, testvérét és sze-
relmét, és akit a gytjtétaborban megerdszakolnak az orosz katonak. A szerencsétlen
lany terhes lesz, keble alatt melengeti a satan fattyat, vagy ahogyan a szévegben tobb
helyen is szerepel: a ,muszka fattyut”. A f6szereplé mindvégig etikai dilemmakkal
kiizd: amint elszabadul az orosz katonaktdl, 6ngyilkos akar lenni, majd hazatérve
falujaba a gyereket szeretné eltétetni. Végiil igy dont, vallalja a sorsat, megsziili a sa-
tan fattyat, akarmit is beszéljenek rdla a rossznyelvek. De a kisregény (amely késobb
trilogidva terebélyesedett) nem ér pozitiv véget: a f6h6sné elméje a torténtek hatasa-
ra megbomlik végiil. Magardl a malenykij robotrdl a hazatér6 apa beszamoldjabol
tudunk: ,,...]Janyom, fiam, ugy hullottak ott az emberek, mint &sszel a legyek, és leg-
inkabb ezek, a legderekabbak, a nagyétkiek, akik megszoktak itthon a béséges étket,
jaj, hat ti nem lattatok, én lattam, par nap alatt 6sszecsuklottak, akar a collstok, nem
volt ott rendes étel, fagyos répabdl f6zték a levest, félliternyit adtak belSle napjaban,
de hanyszor volt ugy, hogy semmit nem kaptunk”.?

A torténet megrenditd, hiszen minden torténést egyes szam elsé személyben
maga Eszter mesél el, fiiggd beszédben belesz6ve mas tapasztalatokat is a szovegbe.
Ehhez tarsul a toredékes szerkezet, illetve a kiilonleges nyelv, amely préza és vers ke-
veréke. A sdtdn fattya szovege tobb mint szaz oldalon hompolyog, az egész monolog
egyetlen hosszu mondat, csak a mi végén van kitéve a pont.

Osszefoglaldsként kijelenthetjiik: a malenykij robot egy olyan trauméja a kar-
pataljai magyarsagnak, mellyel szembe kell nézni. Ebben segithet a szépirodalom.
Egy-egy torténeten, sorson keresztiil konnyen azonosulhatunk az aldozatokkal, és
egy mu alapja lehet az emlékezésnek is. Nem létezik hagyomany emlékezés nélkiil.
Azokat a tapasztalatokat pedig, amelyek a malenykij robothoz vezet6 ideoldgiabol
szarmaztak, ismerniink kell, tanulnunk kell bel6liik, hogy soha t6bbé ne ismétlod-
hessenek meg a 20. szazad népirtd rendszerei.

Jegyzetek

! Gyani Gabor: Kulturdlis trauma: Adott vagy teremtett? = Esemény — Trauma — Nyil-
vanossdg. Szerkesztette: Danél Monika-Fodor Péter-L. Varga Péter. Racié Kiadd, Bu-
dapest, 2012, 47.

> Czébely Lajos: Naplé (1976-1989). Hatodik Sip Alapitvany - Mandatum Kiadd, Bu-
dapest-Beregszasz, 1996, 21.

? Kovacs Vilmos: Holnap is éliink. 2., atdolgozott kiadas. Csokonai-Karpati, Debre-
cen-Ungvar, 1989, 24-25.

* Balla Laszlo: Vezetd szerkesztéi szakvélemény Kovdcs Vilmos Holnap is éliink cimii
regényérdl. Forditotta: Kovacs Vilmosné sziil. Teke Eva. Kortars, 2002. 2. sz., 83.

’ Nagy Zoltan Mihaly: A sdtdn fattya. Magyar Napld, Budapest, 2012, 27.
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»Gyogyir oromre, banatra”
Beszélgetés Fodorné Ldszlo Mdria szovémiivésszel

A kulturtorténetben minden évszazad megsziili, 6sszegzésként, figyelmezte-
tésiil, a maga vezérgondolatat. A Gutenberg-galaxis 6ta ez nyomon kévethetd. Vagyis
rogzitédott az adott kor vezérmotivuma.

Azt mondja példaul a gétika, hogy emeld a tekinteted az égre, s meglathatod,
hol az igazsag! Azt mondja a reneszdnsz, hogy vedd le a szemedet az égrél, s nézd
meg az embert!

A reformkorban Madach Imre 0sszegezte — nem csak a magyarsag szdmara —
a XIX. szazad vezérgondolatat: ,Mondottam ember: Kiizdj, és bizva bizzal!” Masik
szalloigévé valt mondata Az ember tragédidjabdl szintén az egész korra jellemz6: ,,S
az ember célja e kiizdés maga!”

A XX. szdzad legfontosabb iizenetét Tamési Arontdl olvashatjuk. Az sem vé-
letlen, hogy egy olyan ember szajaba adja, aki mar elveszitette hazajat, sajat anya-
nyelvét, kulturdjat.

Jellemzd, hogy miutdn elveszitiink valamit, akkor joviink csak rd annak igazi
értékére. Tamasi — angyali sz6zatként - mintegy a megvilagosodott elme bolcsessé-
gével figyelmeztet: Orizziik a foldet, amelyben sziilettiink! Megel6zte igazaval a kort,
amelyben élt: a migraciot valaszté emberiség katasztrofa felé menetel. Igen, szaza-
dunk vezérgondolatdt a mar hazajatél megfosztott ir6 (Trianon) egy afroamerikai
emberrel mondatja ki. Hogy mi célra vagyunk is a vilagon!

»Kimentem a fekete templom elé, s ott megalltam, hogy varakozzam a meg-
tisztult négerre... s akkor a baratai kozott jokedviien és vidaman kilépett az ajton.
Odamentem hozza, megfogtam a kezét, mélyen a szemébe néztem és azt mondtam
neki: - A maga lelke most tiszta: mondja meg tehat nekem, hogy mi célra vagyunk
a vildgon? A négernek megmerevedett az arca, mélyen a szemembe nézett, és igy
szolt: — Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne! Ahogy ezt
kimondta, ismét kacagni kezdett, de nem egészen uigy, mint az el6bb, hanem a keser-
ves és az 6rokké hontalan ember kacagasaval... Majd hirtelen szaladni kezdett lefelé
a hegyen. Ugy szaladt, mintha nem is ember lett volna, hanem valami fekete angyal.”

A Magyar Mivészeti Akadémian Fodorné Laszl6 Maria népi iparmiivész
székfoglald el6adasanak hallgatasa kozben - gyonyorkodve sarkozi sz6tteseiben, fe-
hér vasznaiban, keresztszemes himzéseiben, a biborvaszon-szévésti mintdiban vagy
cifraszbtteseinek kdpraztatéan szép darabjaiban - szinte éreztem: Tamadsi Aron lelke
lebegett folottiink!

Halat éreztem mindazok irant, akik Orizték a hazat s vele egyiitt 6si kulta-
rankat! Azt, hogy a sarkozi népmivészet pompdja a maga tisztasagaban, él6 mivol-
taban itt van karnyujtasnyira - és barmikor, barki szamadra elérhetd, megtanulhat6
—, Laszl6 Marianak koszonhetjiik, az 6 aldozatos és faradhatatlan munkassaganak,
népmiivészetiink irant vald elkotelezddésének!
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— Decsen sziiletett, a gazdag népi hagyomdnyokkal rendelkezé Sarkoz szivében.
Azt gondolnam, hogy ez az 6si mesterség anyadrdl lanydra szallt, és a szovést otthon,
édesanyjatol tanulta.

~ Sziileim nem t8sgyodkeres sarkoziek. Edesanydm Dunaszentgyorgyrél, Tol-
na megyébdl szarmazik, édesapam pedig a Vajdasagbdl keriilt erre a vidékre, még
utlevél nélkiil, 1945-ben. De lakott a szomszédunkban egy sz6v6 asszony, Nemesné
Futé Katica néni, aki latta az érdekl6désemet és szivesen magyardzta nekem a szo-
vés technikajat. Akkoriban 6 az egyik legbonyolultabb szovéstechnikaval szedettes
diszparnakat készitett, amelyet konnyebb ugy sz6ni, ha ketten dolgoznak. A segit6-
nek nem kell feltétleniil sz6ni tudni, elég, ha a sz6v6 iranyit. Menet kozben fokozato-
san megértettem, megtanultam az egész folyamatot, és hatartalanul boldog voltam,
hogy részt vehetek az alkotdsban. Itt meg is pecsétel6dott a sorsom.

— Mikor sikertiilt az elsé ondllé munkdjat elkészitenie?

- Ez nem volt olyan egyszert dolog, hiszen nemcsak gyakorlat kell hozza,
hanem egy 6nallé szovészék is. Olcséd mulatsdagnak ez most sem mondhatd, de akko-
riban f6l6ttébb nehéz volt ilyen komoly beruhdzast megteremteni. A TSZ-ben nya-
ri mezégazdasagi munkat vallaltam (a gép utan krumplit szedtem), igy két nyaron
Osszegylijtottem a szdvészék arat. S megvettem magamnak az elsd szdvészéket. O a
mai napig megvan, s a vilag kincséért sem valnék meg téle!

- Kiilonos hallanom, hogy a szovészéket nem targynak, hanem személynek ne-
vezil

- Igen, 6t Onodi Juditnak hivjik, 112 éves és még mindig nagyon szép. A
szovOszékeket az erre szakosodott asztalosmesterek készitették, és rendszerint ra-
vésték a tulajdonos nevét. A sarkozi fiatalasszonyoknak és nagylanyoknak legtobb-
szOr alsonyéki asztalosmesterek készitették a szovdszékeket, s azutdn mar 6rokls-
dott. A miihelyemben lévék mind Sarkoézbdl valok, s ezek a gyonyortien faragott,
festett szovOszékek szaz évnél régebbiek. Ennek ellenére tokéletesen miikodnek, és
még fognak is néhany nemzedéken keresztiil. Kiilonosen jo érzés ilyen eszkozokkel
dolgozni, mert mindegyik kiilon-kiilon egy élet; szinte mesél az a kéz altal fényesre
csiszolddott bordahaj vagy vetéld, ami tiszteletet parancsol.

— Oly nagy szeretettel beszél ezekrdl a régi sz0vészékekrdl (milyen szép is a ma-
gyar nyelv: még nem gépeknek nevezi ezeket a szovieszkiozoket), de akik dolgoztak
vagy dolgoznak mogottiik, taldn 6k sem érdektelenek. Tudna ezekrdl a — szamomra
- szent asszonyokrol mesélni?

- Akik engem tanitottak, nem tartottak magukat népmuvészeknek - pedig
a mithelyben majdnem minden szév8asszony a Népmiivészet Mestere volt. Ok egy-
szerlien csak mindent tudtak a sarkézi széttesekrdl. Ok még hagyomanyos médon
orokolték mesterségbeli tudasukat. A munkdjuk irdnti szeretet, tisztelet és alazat
példaértékii volt szamomra. Sok nevet emlithetnék, de kiemelném koziiliik Szélesné
Bozsike nénit, akit legnagyobb mesteremnek tartok, s akitdl a legtobbet tanultam.
Csendes, szerény asszony, a szovés gyonyorlisége adott neki minden szépet és jot,
mert egyébként nehéz sorsa volt. Hirom asszony élt egyiitt egy csaladban. A Sziilike,
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az Edesanyja és O. Mind 6zvegyasszonyok. Bozsike néni férje a masodik vilaghdbo-
ru aldozata lett. Egyetlen fiat egyediil nevelte £6], nem ment tobbet férjhez. Minden
almat, vagyat a sz6ttesekbe sz6tte bele. Kivételesen gyonyort munkai voltak!

- Székfoglalo eléaddsdin, amikor megnevezte ezeket a szovésmintdkat, 1igy érez-
tem, mintha virdgoskertben jarnék! Felsorolna ezek koziil néhdnyat?

- Jellemz6 és nagyon kedvelt Sarkozben a geometrikus minta, amelyeket
olyan nevekkel illetnek, amilyen betliket formaznak; van példaul K-s széttes, D-s, de
van vizfolyds, keresztszemes, kisldda, nagyldada. Létezik csibeszemesszéttes, vagy ap-
rorézsds motivum. A sarkoziek legkedveltebb szedettes mintai a csillag, vagy hegyes
és kerek rozsak, vagy csillagrozsa két vagy négy oszloppal, kerek rézsa vasmacskdval,
valamint pdros galamb kerek vagy csillagrozsaval, vagy tolgyfaleveles és babafejes
kolyokhimek... ezeket sz6tték a legszivesebben.

- Az akadémiai lauddciéban Andrdsfalvy Bertalantol hallhattunk dicsérd so-
rokat munkdssdgarol. Megiitotte a fiilemet, hogy létezik egy olyan szovésfajta, amelyet
jelenleg egyediil Ldszlé Mdria ismer, igy mdr csak On tud ezzel a technikdval dolgozni.

- A hires kétoldalas sz6vésrél van szo, amelyet még a legiigyesebb sarkozi
sz6vok kozil is minden korban csak egy, legfeljebb két asszony ismert. Két szin ol-
dalasnak is nevezziik, mert egyszerre késziil, példaul foliil piros, alul fekete szinnel.
Tiikor segitségével lehet figyelemmel kisérni az alsé mintat. Szovése nagyon lassu és
bonyolult. Ennél a szovésnél nem lehet abrandozni, és az ajtdt is be kell zarni! Ha-
sonloképpen, mint dregjeink, mikor a nagy odafigyelést igénylé szalbeftizést csindl-
tak! Bezartak a kaput, és kiirtdk: ,ne zavarj, fogdosok”! A kétoldalas sz6vés nagyon
féltve 6rzott tudds volt, nehezen adtak tovabb, és nagyon ki kellett érdemelni. Nagy
ajandék az élettdl, hogy ezt egyediil az én mesterem tudta abban az idében. Sokat
kellett addig bizonyitanom, pedig akkor mar 35 éve sz6ttem, amikor azt mondta,
most mar atadja, mert agy latja, megérdemeltem.

— Ezt az 6si tuddst, amelyet hosszii évtizedek alatt sajdtitott el és tart a vildg elé,
tovdbb lehet-e adni? Ugy tudom, 2000-ben a hannoveri vildgkidllitdson is csoddjdra
jartak népmiivészetének. Tanithaté-e a szovés a mostani fiataloknak, ebben a mai
(majdnem azt mondtam, hogy multikulturalis, de javitanom kell onmagam: ebben a
semmi-kulturdlis) vilagban?

- Nagyon téved, aki azt gondolja, hogy a fiatalokat nem érdekli minden, ami
szép! Nagyon sok tanitvanyom volt mindig, és van ma is, és kiilonosen nagy 6réom
szamomra a gyerekek nagy érdeklédése. Volt olyan idészak, amikor Decsen 16 sz6-
vOszékem volt egyszerre, és sz6v0 tanuloim nydron egy-egy hetet toltottek el miihe-
lyemben. Nagy halaval tartozom ezért csaladomnak, kiilondsen asztalosmester fér-
jemnek, aki a sz6vészékek készitésében és javitdsaban mindig is nagy segitségemre
volt.

Amikor a Decsi Népmiivészeti és Haziipari Szovetkezet megsziint, a decsi T4j-
hazba helyeztiik a veszélybe keriilt gazdag mintatdrat, és férjemmel Balatonalmadi-
ban folytattuk miikodésiinket. Itt vannak olyan kis ,,sz6v6lepkéim”, akik hét-nyolc
évesen kezdtek sz6ni nalam, s ma mar kozépiskolasként sem hagynak ki egy évet
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sem. Ok mdr csodalatosan szének, rendkiviil iigyesek, sokszor megszovik nydron
csaladtagjaiknak a karacsonyi ajandékot is!

Minden erémmel azon vagyok, hogy a tanuléim érezzék, amit én: a sz6vés az
egyik legcsoddlatosabb mesterség, mert a sz6vGszékbe tilve megsziinnek a gondok,
ott csak az alkotas létezik. Olyan, mint a zene, gyogyir 6romre, banatra.
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Talalkozas Albert Gaborral

Elhangzott a Kossuth Radié Gondolat-Jel cimii kulturdlis hetilap-
jaban 2015 juniusdban. Szerkeszté-riporter: Stifner Gabor

— Albert Gabor, aki mdrcius idusa 6ta Kossuth-dijas, regényt, elbeszélést, szo-
ciogrdfidt, esszét egyardant ir. Ma az utobbiakra, az esszékre vetiink egy pillantdst. Két
magyar kolté sorai jutnak eszembe: az egyik Berzsenyi, aki szerint, ugye, ,Forr a vildg
biis tengere, 6 magyar...”, a mdsik pedig Jézsef Attila megdllapitdsa: ,Os-patkdny ter-
jeszt kort, a meg nem gondolt gondolat...”. Ha koériilnéziink a vildgban, Eurépdban,
meg sajat pdtridnkban is, azt hiszem, mindkét idézetre biségesen taldlunk példdt.
Nagy sziikség van (vagy volna...) a meggondolt gondolatra, ezzel szemben nem na-
gyon latom, hogy a torténelem alakitéi irokat fogadndanak fel tandcsadonak.

- Sajnos, szamolni kell azzal, hogy a konyveket nem olvassék el. De tekintsiik
ugy, mintha elolvasndk. Emlitetted, hogy egyarant irok szépirodalmat, szociografi-
at és esszét is. Valamikor azt mondtam, és mindenkinek nagyon tetszett, hogy az
esszé valojaban a szépir¢ lirdja. Késdbb rajottem, hogy ez félreérthetd, s ez most jo
alkalom arra, hogy tisztdzzam: lirdrél szélva nem valamiféle lirizalasra gondolok,
nem afféle édes fuvolazasra. Az esszé annyiban lirdja a szépirénak, hogy ebben a
formaban kozvetleniil és nyersen szélhat a valdsagrdl, hasonléan az el6bb emlitett
lirai versekhez. Esszépanoramamnak ez a lira, ez a bolcseleti megkozelités felel meg
leginkabb. Eletm{isorozatomban a Pont Kiad6 egymads utdn hdrom esszékotetemet
jelentette meg, s valamiképpen csak a harmadik megjelenésekor tudatosult bennem,
hogy ez a harom konyv szinte trilogiat alkot, ugyanannak a gondolatnak kiilonb6z6
aspektusait vilagitja meg, a gyokerektdl egészen a jelenkorig. Ugy érzem, hogyha ezt
valaki komolyan végigolvassa, velem egytitt végiggondolja, akkor azon is el kell tu-
nddnie, hogy milyen esélyei vannak a magyarsagnak, nemcsak mint etnikai, hanem
mint szellemi kozosségnek arra, hogy tulélje ezeket a veszélyes korszakokat, illetve
hogy milyen ,technikdkat” kell, kellene alkalmaznia a sajat tulélése érdekében.

— Tehdt a Joslas és mementd, a Profik és amatérok és a Tulélési technikak
- ez a hdrom kotet cime, s ezek valdban trilégiaként olvashatéak. Hogyha a Tulélé-
si technikakrdl beszéliink, ami nekem kiilonosen megragadta a fantazidmat, akkor
megdllapithatjuk, hogy meglehetdsen ritkdk a torténelemben azok az idészakok, ami-
kor a kor embere dt- vagy megéli a maga életét, a kényszerti tilélés a torténelem sordn
sokkal gyakoribbnak mondhaté. A magyarsig XX. szdzadi sorsa erre meglehetdsen
¢kes (vagy éppenséggel éktelen) példa. Ebben a kitetben miképpen és miért keriil -
keriilhet — egyazon gondolatmenetnek két adott pontjara Platon és Bakunyin? Hiszen
az antik gondolkodo meg a XX. szdzadi vildgfelforgaté forradalomcsindlé ugyancsak
két végletnek tiinik. ..

- Pontosan ezért valasztottam ezt a két végletet. Németh Laszl6 szerint a jovo
tarsadalma csak értelmiségi tarsadalom lehet — amit mostanaban eldszeretettel ne-



SOMOCY 2015, 3. STAM KONYVE

veznek polgari tarsadalomnak, azon polgarok tarsadalmanak, akik tisztaban van-
nak a tarsadalomban elfoglalt helyzetiikkel, szerepiikkel. Ugy éreztem, Szdkratész
és Bakunyin személyében végs6 soron két jellegzetes tipust mutattam be, akik any-
nyiban végletesek, hogy az egyik minden mast félretéve az igazsagot védi, a masik
pedig csupdn a csupasz életét. Az egyik az értékek vilagat, a masik az érdekek bi-
rodalmat képviseli, amely utébbiban az érdek az igazsag vagy igazsagossag folott
all. E két magatartasmddot probaltam meg dsszevetni, szembeallitani. Amikor ez a
konyvem el6szor megjelent, két szakembert kértem meg, az egyik filozofus, a masik
inkabb politikusféle volt, hogy beszéljenek az altalam leirtakrél. Az utébbi, a politi-
kus elmondta, hogy 6 igazabol Bakunyin gondolkodas- és magatartasmodjaval tud
inkabb azonosulni. A masik, a filozéfus meg a konyv helyett arrol beszélt, hogy Al-
bert Gaborban egy ujplatonistat kell iidvozolniink... Ez utébbirdl annyit, hogy eh-
hez az kellett volna, amire nagyon vagytam, hogy igazan jol megtanuljak 6gorogiil,
ami nem sikeriilt. Néhany szakértd segitségével (hogy most csak Szabé Arpéadot,
Ritook Zsigmondot vagy Borzsak Istvant emlitsem), gy érzem, az antik vilag etikai
vonatkozasait sikeriilt megértenem, ttvesztéiben valamelyest eligazodtam, s ebbdl
valamit kozvetiteni is tudtam az olvaséknak.

— Az esszékben foglalt problémafelvetések koziil hadd emeljek ki kettét. Az
egyik, amelyrdl mar beszéltiink is, az erkolcs és politika viszonya. Ugye, azt mondja
Albert Gdbor, hogy a jové tarsadalmat valamiképpen mint értelmiségiek dltal iranyi-
tott és jorészt alkotott tarsadalmat tudjuk elképzelni... No de vajon jelenti-e ez azt,
hogy fololdja majd a jovében az erkilcs és a politika szembendlldsdt? Hiszen ha csak
az elmult szdz évet nézziik, az értelmiség histéridja is tele van druldsokkal, megalku-
vdsokkal, biinokkel, egyszoval erkolcstelen mozzanatokkal...

— ... és bizonyara nem is lesz teljesen mentes ezektdl soha. De nekem az a ha-
tarozott érzésem, hogyha a magyar tarsadalom egyszer 6ntudatara ébred — aminek
egyeldre sajnos csak nagyon-nagyon apro jeleit latni —, akkor az szerintem megment-
heti. Ehhez azonban az kell, hogy tudatdra ébredjen: az egyéni, individualista médon
felfogott élet valdjaban értelmetlen, ha nincs transzcendens vetiilete, ha nincsenek
olyan magasabb eszményei, céljai, amelyek végiil értelmet adnak a létezésnek. Ehhez
az it nem jobbra és nem balra, hanem folfelé vezet. Ez az Gt talan megoldast kinal a
kozosségkozpontu tarsadalom létrejotte el6tt tornyosuld akadalyok legy6zésére is.

— A madsik problémakor, s taldn kordntsem fiiggetlen az el6z6t6l: tobb helyiitt
utal arra Albert Gdbor, hogy a XX-XXI. szdzadi Eurdpa elhagyta a gorég hagyomd-
nyokat, eszményeket, idedkat, elveket, értékeket...

~ Igen. Es ezt érthetetlennek tartom. Végiil is az egész eurdpai kultiranak ez
volt az alapja, az altaluk kidolgozott gorogségeszmény nélkiil egész kulturank ért-
hetetlen. Kultara nélkiil pedig nem élhetiink, mert az az egyetlen olyan erd, amely
megtarthat benniinket. Ez a magyarsagra éppugy, mint egész Eurdpara vitathatat-
lanul érvényes. Ha mindazokrdl az értékekrol, amelyet a gorog (és természetesen a
latin), valamint a keresztény hagyomany magaban foglal, lemondunk, abban a pilla-
natban semmink sem marad. Most irtam éppen egy tanulmanyt magarél a kultara-
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rol, s annak mottdjaul egy Ortega y Gasset-idézetet valasztottam. Ebben irja, hogy az
emberi élet a hajotoréshez hasonldan katasztrofalis. Menekiilést egyes-egyediil csak
a kultura nyujthat, az ugyancsak széthullott kulttra toredékeibe megkapaszkodva
mégiscsak elkertilhetjitk a pusztulast. Hiszek abban, hogy a magyar kulttra atsegit-
het benniinket azon a sulyos valsagon, amelyben most Eurépa vergddik.

- Azt latom, hogy mikézben szornyiinél szornytibb dolgokat mondunk a vildg
jelenlegi dllapotdrdl, Albert Gaborban olyan szenvedély és tiiz lobog, és olyan hit - madr
majdnem csak azt mondom, optimizmus - sugarzik...

- ... az is! Optimistanak tartom magam...

- ... jO, akkor nevezziik nevén, optimizmusnak, hogy kezdem azt hinni: még
sincs ez a vildg — a magyar meg az eurdpai — végképp pusztuldsra itélve...

- Egyik tanulmanyomnak hajdan azt a kérddjeles cimet adtam, hogy Meg-
mentheté-e az emberiség, megmenthetd-e a magyarsag?... A kett6 tulajdonképpen
ugyanaz. Azt szeretném, ez a harom esszékonyv, ez a trilégia olyan legyen, hogy ha
valaki elolvassa, akkor annak ellenére, hogy sok szornytiséget talal ugyan benne,
végs6 benyomasa mégiscsak az legyen, hogy igenis: az emberiség megmenthetd.
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PETROCII EVA: EGY PECSI , ARANYMOSO"

SZIRTES GABOR: ,,Drdma hdésének jottem a vildgra”
Rajnai LdszI6 pdlyarajza

PANNONIA KONYVEK, PECS, 2015

A j6 néhany éve osztogatott pécsi , Tiike-dij” jelolésekbe semmi beleszélasom
nincs, azt azonban nem hallgathatom el: ha valaki, akkor Szirtes Gabor, a Pro Pan-
nonia Kiad¢ igazgatoja régen megérdemelné ezt az elismerést. Az 6 munkassaganak
van ugyanis egy sajatos, minden magyar vidéki varosnak példat adé vonulata. Ez
pedig a ,,helyi érdek(”, de mindnyajunkat gazdagito6 értékmentés. Azaz a kozeli vagy
tavoli multban Pécsért és Pécsett alkotd irodalmarok (mint Lovasz Pal koltd, Tiiskés
Tibor tanar, szerkesztd), lizletemberek (mint Janosi Engel Adolf), szinészek (mint
Janosi Olga) életének és munkdssaganak kozkinccsé tétele. Kockazatos és nagylel-
ki vallalas ez a mai konyves vilagban, hiszen nem kozismert hirességek e konyvek
szerzOi vagy hései. Szirtes azonban rendiiletleniil folytatja sok alazatot, aldozatot
és kutatast igényld, aranymoso6i munkdjat. Amelynek két célja van: a mar emlitett
értékmentés mellett az értékfelmutatds - egy szellemi tékozlasba belebodult korban.
Szirtes, aki jo nevii irodalom- és mivel6déstorténészként holtig-hazajanak tekinti
Pécset, hisz abban, amiben egyre kevesebben: a nem-févarosi kozeg, a ,kis léptéki
tarsadalom” megtartd, oltalmazd erejében.

Legujabb mive, az orszagosan alig ismert, nagy tehetségt és muveltségu pécsi
irodalmar, Rajnai Laszlé palyarajza tulmutat egyetlen ember sorsan és munkéssa-
gan. Rajnai 6nsorsrontd, nem egykonnyen elfogadhaté egyéniség volt. Ahogyan a
nagyon Oszinte Bevezetésben olvashatjuk: ,,Kotelezd kisérletnek és addssagnak te-
kinthet6 ez a konyv. Kisérletnek, egy szokatlan ember szokatlan élete, szokatlan pa-
lydja bemutatdsanak. Es kotelez6nek is, hiszen igazsdgtalan lenne és adés maradna
az utdkor, ha legalabb post festam, legalabb nagy vonalakban, nem vazolna fel an-
nak az irodalomtorténésznek, kritikusnak, mutforditonak a palyaképét, aki ugy pro-
balt életmiivet teremteni, hogy szembeszegiilt koraval, tarsadalmaval, kortarsaival,
szerkesztségeivel, a hatalom képviselSivel egyarant. A szellemi életbdl szamiizott
és onkéntesen is szdmtizetésbe vonult irodalmdr volt Rajnai Laszlo. Es egy 6rok-
kon 6rokkeé konfliktusok stirtijében él6, szakmatarsaival folytonos polémiat folytato,
irodalomfelfogasaért 6rok harcban allo, nagy tudasu és nagy tehetségi, igéretesen
indulo, sokra (tobbre) hivatott, érzékeny lelkiilett, am igen nehéz ember’...”

De ki is volt ez az 1924-es sziiletésti, egy ideig az E6tvos Kollégium egyik nagy
igéretének szamitd, nyomora miatt diplomat nem szerzett, 6rok bolcsészhallgato?
Eletében csak egyetlen kotete, a hozza lelkiekben olyannyira hasonlité Vérésmarty-
rél irott, Egy kolté vildga cimi hosszabb tanulmanya jelent meg, s posztumusz 6n-
allé miként is mindéssze hdrom tovabbi opusa. Kodoldnyi-konyve Székesfehérva-
rott, Az Osszmiivészet kisérlete, egy tanulmany-, esszé-, kritikagytijtemény, és Fekete
konyv cimii napldja a Pro Pannénianal. E két utobbi a jelen kétet, s a mostani, nemes
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rehabilitacios szandék eléfutaraként. Publikalt miforditasainak szdma nagyobb, de
nem az élete szellemi kalandjanak szamité olasz nyelvb6l, hanem németbdl. Hogy
mit jelentett Rajnai Laszl6 nekiink, otthon maradt és a varosbdl elszarmazott pé-
csieknek? Hosszu évekig a pécsi antikvarium nagy tudasu, de kiilonc és kiilonos
vezetdjét, s az id6sebbeknek azt a fiatalembert, akinek masodik vilaghdborus halal-
hirét a helyi sajt6 el6szor kozzétette, majd visszavonta. Rajnai esetében azonban ez
az alhalalhir nem a hosszu és boldog élet el6hirnoke volt, sokkal inkabb egy tetszha-
lalban toltott életé. Olyan egyetemista éveké, amelyben az egyik jol szitualt ,,ideal”
fizette a habortiban megnyomorodott kezt diaktars két indianerét, s olyan felndtt
esztend6ké, amelyben megvaltasnak szamitottak Nemes Nagy Agnes ruhacsomag-
jai, a kisebb-nagyobb barati pénzkiildemények, a havi négyszaz forintos Muvészeti
Alap-segély. Azt azonban, hogy az Irészdvetségbe csak otvenkilenc évesen vették
fel, s hogy 1985-ben nem nyerte el a Soros Foundation Bizottsag 6sztondijat, csak
minimaélis mértékben enyhithették ezek a barati gesztusok.

Es mégis, ha végigtekintiink azok névsoran, akik Rajnai Laszl6t szerették,
elismerték és gyamolitottdk, s vele leveleket valtottak, felmérhetjiik a tehetségében
rejlo lehetéségeket. Mert elfogaddi kozott nemesak a mindenki-apja, josagos Lovasz
Péllal, hanem a szigoru és igényes Varkonyi Ndndorral, Kardos Tiborral, az olasz
irodalom neves kutatojaval, a zarkdzott Raba Gyorggyel és - legalabbis egy ideig — az
ugyancsak remetei életti Kodolanyi Janossal is taldlkozhatunk. S az életét végigkisé-
r6, sokszor megszépit6 holgykoszoruval, amelynek tagja volt tobbek kozott Varrok
Sari, az értékes, de ugyancsak érdes egyéniségli amerikanista és miifordité (a hetve-
nes évek kozepén elsé doktori disszertaciom témavezetdje, Kretzoi Sarolta néven!),
és — az 6 tokéletes ellenpontjaként — Pélos Rozita, a szelid kolténd, Rajnai egyetlen
italiai utazasanak angyali tarsa.

A megrendit6 kotet fliggelékében olvashatunk néhany Rajnai Laszlo-szemel-
vényt is. Az 1947-ben irddott Distichonok Pocs Evdnak, ez az idémértékes vers azt
sejteti: szerzGje akar a magyar metrikus koltészet egyik Radnoéti utdni, formakész-
ségben 6t megkozelitd mestere lehetett volna.
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STAKALY SANDOR: MENNYIT IS TUDUNK...

HARMAT JOZSEF: Roma holokauszt a Grdbler-tondl
Székesfehérvidri és varpalotai cigdnyok tomeges kivégzése
Varpalotin 1945-ben

VARPALOTA VAROS ONKORMANYZATA — MAGYAR NEMZETI LEVELTAR
VESZPREM MEGYEI LEVELTARA, VARPALOTA-VESZPREM, 2015, 424 OLD.

... Marmint arrdl, hogy mi is tortént 1945. februdr 12-én, 13-an avagy 14-én
a Varpalota kozelében talalhat6é Grabler-ténal? - fogalmazédott meg bennem a kér-
dés, miutan kétszer is elolvastam Harmat Jozsef kozreadott munkajat. (A dokumen-
tumok tobbségét tobbszor is!)

A tanulmany(ok) és forraskozlések Osszességét tartalmazo kotetben a szerzd
kisérletet tett arra, hogy feltdrja egy tobb mint hét évtizedes torténet hatterét, és
megtudhassuk, mi is tortént a Grabler-tonal? S hogy mi tortént? Székesfehérvarrol és
Varpalotarol 6sszegyujtott ciganyokat végeztek ki. Ez, ami biztos. Hogy miért, hogy
pontosan hany embert, kik és pontosan mikor, a kotet elolvasasa utan is kérdéses.
Igazat kell adnom a szerzének, aki tobbek kozott azt irta, hogy ,,Forrasfeltarasaink
kozben azonban tjabb és ujabb adatok keriiltek eld, amelyek nemhogy egyszertibbé,
inkabb bonyolultabba tették a koriilmények felderitését”.

S ezek a koriilmények azok, amelyek tovabbra is kétségeket ébresztenek az
érdekléddben, az olvaséban. Nem azért, mert kételkedik abban, hogy tébb mint szaz
cigany embert — férfiakat, néket, gyermekeket — kivégeztek a Grabler-ténal, hanem
mert a kotet nem ad valaszt a ,,miért” kérdésére.

A kérdés ugyanis az, hogy a kivégzések azért torténtek-e — amit sokan még az
1970-es, 1980-as években is emlegettek —, mert a kivégzettek Székesfehérvar szov-
jet elfoglalasat kovetéen biincselekményeket kovettek el, ahogy egyesek mondtak,
»~muszkavezet6k” voltak, és a haboruban alkalmazott statarialis eljaras okan végez-
ték ki 6ket, avagy azért, mert ciganyok voltak?

A kozreadott dokumentumok - sajnos — ebben nem segitenek eligazodni. Az
egykori szemtanuk, illetve a masoktol hallott torténetek fiiltantiinak emlékezései
nem segitenek benniinket a torténet megértésében, hitelességének egyértelmusité-
sében.

Ertheté az a kutatdsi nehézség és gond, amit a korabeli forrdsok hianya okoz,
de ugyanakkor nem érthetd a szerz6 allitasa, amennyiben feltételezi — ahogy leirta

//////

rendelkez8” Csaba Imre - olyan forrast is latott és idézett, ,,....amely feltehetéen ma
is a Beliigyminisztérium irattdraban talalhat6 és nem kutathat6”. Miért nem kutat-
hatd? Tett a kutatas érdekében érdemi lépéseket a szerz6? Elutasitasban volt része?
Ha igen, ki és miért utasitotta vissza kutatasi kérelmét?

Legalabb ugyanannyi kérdés, mint a kivégzésekkel kapcsolatban.

A kotet tanulmadnyai a kivégzésekhez vezet6 utat, az adott rovid id6szak szé-

kesfehérvari és varpalotai eseményeit, az ottani ciganysag torténetét igyekeznek be-
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mutatni. Ez nem konnyt feladat, a magyarorszagi ciganysag torténetének ugyanis
nincs irott dokumentacidja. Még a két vilaghaboru kozotti idészakban is a ciganysag
jelentds tomegei — a korszakban alkalmazott meghatarozas szerint - a ,,kébor, illetve
koborld ciganyok” kozé tartoztak. Nem volt lakhelyiik, nem anyakonyvezték oket,
nem voltak jelen semmiféle nyilvantartasban. A kozigazgatas kiilonbozé szintjein
veliik kapcsolatban megfogalmazott jogszabalyok tobbsége ennek okan késziilt el, és
probalta a tobb tizezres csoportot valamilyen formaban a hatdsagok szamara elérhe-
tové tenni. Ez azonban gyakorlatilag kudarcot vallott.

A hatésagi nyilvantartasban szerepld, irni-olvasni tudé ciganyok példaul
ugyanugy fegyveres katonai szolgalatot teljesitettek, mint a nem ciganyok. Az ir-
ni-olvasni nem tudoék viszont fegyver nélkiili katonai szolgalatra — munkaszolgalat-
ra - koteleztettek.

A torténet a kotet lapjain azonban nem réluk szdl, hanem azokrdl a ciganyok-
rol - szamukat 118 fOre teszi a szerzo —, akik kivégeztettek. Az ok és az indok sajnos
nem ismeretes. A feltételezések egy része a korabban mar emlitett iranyba mutat -
biincselekményeket kovettek el, ,muszkavezetdk” voltak —, mig a masik vélekedés
szerint a kivégzésiik a szarmazdsuk okdn tortént volna. Nehezen megvalaszolhato
kérdés, ahogy nehezen megvélaszolhat6 az is, vajon hany magyarorszagi cigany 4l-
dozata van a masodik vilaghabortnak? Nehéz, mert forrdsok nem szo6lnak réluk, az
emlékezések pedig erés forraskritikat igényelnek.

Sajnos, ezt a forraskritikat nem éreztem a munkdban. Annak alkalmazasa
ugyan nem oldoz fel még senkit a kotet azon szerepl6i koziil, akik biincselekményt
kovettek el, de a torténész kétkedéseit lattathatja. Mert a torténésznek feladata a két-
kedés is. Ha ugyanazzal az eseménnyel, személlyel, helyszinnel kapcsolatban mas és
mas adat, vélemény jelenik meg, akkor ,,nyomoznia” kell. S kiilénosen elvarhat6 ez
akkor, ha a forrasok jelentds része az 1945-1948 kozotti években keletkezett. Aki is-
meri a népbirdsagok gyakorlatat, a korabeli sajté megbizhatdsagat, a véleménytiket,
»ismereteiket” nem egy esetben modosité tanuk megnyilvanulasait, az kell, hogy
kételkedjen, és az altala megfogalmazottaknak e kétely alapjan kell hitelessé valniuk.
Mert példaul egy ember életének a kioltdsa nem megfordithatd cselekedet. Az élet
elvételén nem valtoztat, hogy azért végezték ki, mert szokétt munkaszolgalatos volt
(Dr. Koch Laszlo), vagy azért, mert Székesfehérvar tiszti f6orvosa volt? (Lehetséges,
hogy mind a két allitas igaz.)

Kérdéses, vajon honnét tudhatta példaul Mérocz Janos bacsi, hogy a kivégzé-

sekor mit gondolt cigdny Lajcsi — Mese cigdny Lajcsirél —, mivel sajnos, ¢ sem élte
tul a kivégzését. Osszevetve az emlékezéseket, azt kell mondanl, hogy azok szamos
esetben hallomasra épiilnek, mig a személyes tapasztalat kevés. Ugyanakkor a kotet
szerzje és szerkesztdje, lektora altal készitett interjuk alaposabbak, hitelesebbek, és
érdekes modon nem azt a vélekedést tamasztjak ald, hogy a Grabler-ténal tortént
kivégzések a kivégzettek szarmazdasa okan torténtek.

Manapsag Magyarorszag masodik vilaghdborus torténetének kiilonbozé ese-
ményei — nem kevés esetben - nem torténeti, hanem politikai vitakat gerjesztenek.
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Elozetes vélekedésekhez, koncepcidkhoz probaljak igazitani a torténteket s megfel-
lebbezhetetlennek gondolni a leirtakat.

E kotet esetében nem igy van. A szerzé és a szerkeszt6 — er6s tulzassal holo-
kausztrol sz6l a konyv cimében - egy nehezen rekonstrualhat6é szomoru esemény
feltarasara vallalkozott, de nem vette igénybe, hasznalta ki mindazokat a forraso-
kat, amelyek segithettek volna a kisebb-nagyobb tények azonositasaban. Igy azt kell
mondanom, hogy érdemes lenne a kdtetet még egyszer alaposan atolvasni, éles sze-
mi lektor kezébe adni, a ,,Jlegenddkat” kritikaval illetni, majd ismét kiadni!

A konyv szamos olyan ,kellékkel van felszerelve”, amely a dokumentumko-
tetek kozreadasanal elvart, de sajnos van, amit ,tulzott nagyvonalusaggal” kezelt a
szerz6. Mert ha példaul az Eletrajzi adattdr esetében mast nem is vesz kézbe a szerzé,
illetve a szerkeszt6, mint a CsendGrségi zsebkonyv 1925 és 1944 kozott megjelent pél-
danyait, akkor a vitatott neveket gond nélkiil azonosithattak volna a csendértisztek
esetében. Ha megnézik A magyar kirdlyi honvédség és csenddrség névkonyve cim
kiadvanyokat, akkor a sziiletési id6pontokat, a névirasokat a honvéd- és a csendér-
tisztek esetében gond nélkiil megadhattak volna.

A népbirésagi peranyagok, az 1945 utani sajt6 szOhasznalatat, ,hitelességét” —
mint erre mar utaltam - szintén érdemes lett volna gorcsé ald venniiik, és nem leirni
olyan allitast, hogy a csenddrség mar korabban egyiittmtikodott a nyilasokkal. Ez
tényszerten nem igaz. Ahogy elgondolkodtaté az is, ahogy azt irja Harmat Jozsef,
hogy Véarpalotarol - amikor Osibe benyomultak a szovjetek (amelyet egyszer decem-
ber 18-an, maskor december 28-an foglaltak el) — a nyilasok azonnal elmenekiiltek,
ugyanakkor a mondat folytatasaban azt idézi, hogy a telepiilésen — Varpalotan — ,,...
csak a nyilasok és a csendérok jaréroztek”. Hasonlé ellentmondasokkal, nem egy
esetben tobbszori ismétlésekkel taldlkozhat az olvaso, és azzal a kérdéssel, hogy az
1960-as, 1970-es években késziilt és hivatkozott munkak mennyire igyekeztek meg-
felelni a kor elvarasainak.

Harmat Jozsefnek és Markusné Voros Hajnalkanak - ugy vélem - nem el-
varasoknak kellett, kell megfelelnitik. Ezért is lett volna jo, ha nem kevés idot és
energidt igénylé vallalkozdsuk soran szigorubb forraskritikaval, tobb kétkedéssel és
még tobb hasznalhato forras segitségével készitették volna el tanulsagos kiadvanyu-
kat. Pontosabban hasznalhattak volna a fogalmakat — nem keverve 6ssze példaul a
kivégzést és a gyilkossagot. Es megitélésem szerint a kotetnek kevésbé hangzatos és
a torténethez jobban ill6 cimet is adhattak volna! A Grabler-t6nal ugyanis kivégzés
tortént — ahogy a konyv alcimében is olvashatjuk —, melynek pontos helyszine, a
kivégzettek szama és a kivégzés oka csak részben tisztazott, és nem biztos, hogy az a
holokauszt részét képezte.
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A STOVEGEMBER

Antall Istvdn és Pécsi Gyorgyi beszélgetése
T6th Ldszlo konyvérdl a Kossuth Rddié Gondolat-]Jel
cimii miisordban 2015. mdrcius 29-én’

VAMBERY POLGARI TARSULAS, DUNASZERDAHELY, 2014, 248 OLD.

Bemondo: Aki nem latszik ki a papirjai koziil, annak jobb, ha elkezdjiik keres-
ni a miveit. Téth Laszl, most éppen ismét Dunaszerdahelyen €16 kolto, szerkesztd,
konyvkiado, az 6t ismerd baratokat is meg tudja lepni. A dunaszerdahelyi Vambéry
Polgari Tarsasag altal, a Lilium Aurum Kiadé gondozasaban megjelentetett konyve
szerkeszt6i remeklés. A benne foglaltak pedig nemcsak neki tartanak tiikrot, hanem
nekiink is. Lengyel, cseh, szlovak, erdélyi, vajdasagi, karpataljai fordulatok. Antall
Istvan beszélget Pécsi Gyorgyi irodalomtorténésszel.

P. Gy.: Minden irdval, aki egy picit is kozszereplévé valik, az élete soran in-
terjukat készitenek, akik ezeket altalaban — egymas utan rakva ket — kotetben is
Osszegyujtik. Ami egy id6 utan ismétlésekhez vezet, unalmassa valik. Téth Laszlo
viszont a vele késziilt interjuk koziil mintegy félszazat egyetlen nagy beszélgetéssé
szerkesztett, és igy szinte egy szabdlyos, Osszefiiggd palyaképet kapunk rola, a szii-
letésétdl a mai napig. Ha pedig elolvassuk kotetét, a XX. szazad kisebbségi skizofré-
nidjat is pontosan megérthetjiik bel6le. Toth ugyanis egy egészen kiilonos sorsot élt
meg: Budapesten sziiletett, és 6téves koraig itt élt, amikor meghalt az édesapja, édes-
anyja pedig visszakoltozott Izsara, ebbe a Rév-Komarom melletti faluba, a sziilei-
hez, hiszen - egyediil maradva a gyermekével - Budapesten nem tudott megélhetést
biztositani maguknak. Igy keriilt Téth is Izsara — csehszlovédk dllampolgarnak. Itt
végezte az iskolait, Rév-Komdromba jart gimnaziumba, majd felkeriilt Pozsonyba.
Akkoriban Komdrom szinte teljes egészében szinmagyar volt, amit Pozsonyban egy
szamara nagyon nagy nyelvi nehézségeket jelentd szlovak nyelvd féiskola, illetve
kornyezet véltott fel. Pozsony azonban egytttal egy mozgalmas irodalmi kozeget
is jelentett a szamara, és jelentette az 1968-as csehszlovakiai eseményeket, tovabba
a szovjet invazidt, mellyel, a cseh és a szlovak értelmiség ,lefejezését” kovetden, az
1970-es évek masodik felében, egy nagyon kemény magyarellenes intézkedéssorozat
is kezdetét vette az orszdgban. Igy, évtized mulva, Toth helyzete is ellehetetleniilt, és

* A beszélgetés szerkesztett szovege. Az interju a 2015. aprilis 8-an, hatvankét éves koraban,
sulyos betegség kovetkeztében elhunyt, kozismert radids ujsagird egyik utolsé munkaja volt.
Szerkeszt6-riporteriink élete szinte utolso napjaiig dolgozott, erésen bizva felépiilésében;
s amikor allapota mdr nem engedte kimozdulni az otthonabdl, riportalanyaival, radios
munkatarsaival ott készitette el a reggeli drdkban soros musorait, mert az éjszakai pihené utan
ekkor még urra tudott lenni fdjdalmain, s képes volt a munkéra dsszpontositani. Téth Laszlo
A szovegember cimi kotetérdl Pécsi Gyorgyi irodalomtorténésszel, -kritikussal folytatott
beszélgetése kozreadasaval rd is emlékeziink. — A szerkesztdség
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ugy dontott: visszatelepiil sziilévarosaba. Budapesten érte a rendszervaltas is, ahol
még tovabbi masfél évtizedet élt. Mivel azonban képtelen volt teljesen elszakadni a
szlovakiai magyar sorstdl, hatterétél — Szlovakidban maradtak a gyermekei, oda-
kototte multja, korabbi élete jelentds része —, egy tGjabb hazassaggal visszakoltozott
Szlovékiaba, ahol magyar dllampolgarként — Dunaszerdahelyen - jelenleg is él.

A. I: Térjiink vissza az egyik legfontosabb motivumhoz, 1968-hoz, ami sza-
munkra, magyarorszagiak szamara is meghatarozoé volt az augusztus 20-an foldi-
borgé testvéri tankokkal, és az ezzel egyiitt jard sokkal. S bar, mint emlitetted, Toth
az 1968-as eseményeket fiatalon éli meg, az értelmiségre nehezedd altalanos politi-
kai és szellemi nyomas mellett a csehszlovakiai magyarsagot sujto intézkedések az 6
életének, palyajanak alakulasat is nagymértékben befolyasoljak.

P. Gy.: A képet kissé arnyalnunk kell, hiszen, mint emlitettem, kozvetleniil
1968 utan elsésorban a cseh és a szlovak értelmiséget ,.fejezték le”, a csehszlovakiai
magyarsagra nehezedé nyomas csupan az 1970-es évek masodik felében, az évtized
végére teljesedett ki. Egészen addig még viszonylag szabadon fejlddhetett kultarajuk,
irodalmuk, szellemi-miivészeti és tarsadalmi életiik. Ez egy furcsa paradoxon, s az is,
hogy nem elsésorban a magyarorszagi, hanem a t6bbi kisebbségi magyar irodalom-
mal, a jugoszlaviai Symposion-nemzedékkel, a parizsi Magyar Miihellyel voltak er6s
és kiterjedt kapcsolataik, az erdélyi koltoket figyelték, Szilagyi Domokos és Laszlofty
Aladarék nemzedékét. Hamis kép ¢l tehat a magyarorszagi irodalmarokban, illetve
a kozvéleményben arra vonatkozdan, hogy a hataron tuli magyar irodalmak sza-
mara mindig Budapest jelentette a centrumot, és kizarolag Budapestre figyeltek és
a budapesti lépéseket probaltak kovetni. Voltak ugyanis id6szakok, amikor ez nem
teljesen volt igy. Magyarorszagon példaul az 1956 utdni rendkiviil kemény megtorlas
kovetkeztében még az 1960-as években is eléggé fojtott volt a légkor, ami az irodal-
mi élet lefojtottsdgaban is éreztette hatasat. Ezzel szemben a kisebbségi magyar iro-
dalmak nem egy esetben sokkal inspirativabbak, kezdeményezébbek voltak, sokkal
nagyobb szabadsagban tudtak mikodni, élénkebb volt a kapcsolatuk a nyugat-eu-
ropai és kozép-europai szellemi miihelyekkel, alkotokkal, igy nem véletlen, ha a ko-
zép-eurdpai avantgard fejleményei a jugoszlaviai vagy a szlovakiai magyar irodalom
alakuldsaban is fontos szerepet jatszottak, s az 1960-as évek végéig Romadnia is rend-
kiviil nyitott volt ebben a tekintetben. Magyarorszagon viszont, tudjuk, csak vala-
mivel késdbb kaphattak zold jelzést ezek az avantgard, illetve alternativ mozgalmak.
Emellett persze Toth Laszloék nemzedéke, a hataron tuliakon kiviil, magyarorszagi
palyatarsaikkal is élénk kapcsolatot tartott, vagyis a magyar irodalom egysége mar
akkor ténykérdés volt a szamukra, amikor a magyarorszagi hivatalos irodalompoli-
tika a legszivesebben tudomast sem vett volna réluk.

A. I: Toth Laszl6 példdjat, ha ugy tetszik, sok tekintetben értelmiségi minta-
ként is vehetjiik. S hogy mindekdzben milyen remek szerkesztd, ez a konyve is bizo-
nyitja. Az ember eltatja a szajat, hogy tud valaki igy egyberakni félszaz, kiilonboz6
szalakon és kiilonboz6 iranyokba futé interjat. Mindemellett olyan szolgalatos em-
ber, amint az e konyvébdl is kideriil, aki az irdi, irodalomtorténészi munka mellett

)3
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a kisebbségi 1ét tarsadalomtudomdnyi vonatkozasaitdl, ilyen szempontok szerinti
vizsgalatatol sem tekint el.

P. Gy.: Téth Laszlo kozel negyven 6nallé konyvet jelentetett meg, s hirtelen
Ossze sem tudom szamolni, ennél is tobb kotetet szerkesztett. Ezek szinte kizarolag
a szlovakiai magyarsag sorsaval, miivel6désével foglalkoznak. Azt mondtam korab-
ban valahol, hogy Téth Laszl6 a szlovakiai magyarsag bolygé zsidéja. A ,,bolygé zsi-
do” itt arra vonatkozik, hogy folyamatosan Pozsony és Budapest kozott ingazva élte
le életét, és a szlovakiai magyarsagnak szinte a mindenese lett: ird, miifordito, szer-
kesztd, szociografus, muivel6dés- és szinhaztorténész, kisebbségkutatd, konyvtaros,
konyvkiad6 — minden, ami a kisebbségi sors feltérképezéséhez, torténetének feldol-
gozasahoz hozzakapcsolhato. Intézményi hattér nélkiil sokdig egymaga végzett el
olyan munkékat, amelyekhez akdr tobb intézményre is sziikség lett volna. De mivel
azok nem voltak, Téth nekiallt, és sok mindent elvégzett egymaga. A szintézisre valo
torekvés, a dolgok egységben vald latasa egyébként is nagyon jellemz6 Toth gondol-
kodasara. Tavaly jelent meg példaul a Hontalanok cimi gy(jteménye. Dokumentu-
mok és szépirodalom - ez pontosan jelzi személyiségének lényegét. Hogy egyszerre,
egylitt kell latni irodalmat, kulturat, térténelmet, miivelddéstorténetet. Mert csak
igy érthetjiik meg az adott kort, csak igy lathatunk rd valamely idészakra, hiszen
az egyes szaktudomanyok dltalaban csak a részeket mutatjak meg. Ebben a hétszaz
oldalas dokumentumgytijteményében ugyanis a csehszlovakiai magyarsag jogfosz-
tottsaganak, tildoztetésének 1945-t6l 1949-ig tartd iddszakat veszi alapul. Ismert
alkotok szépirodalmi muvei, novelldi, versei, emlékezései s emlékiratai mellett au-
todidakta irok, koltok reflexioi, az in. ,oral history”-bdl, az elmesélt torténelembdl
atemelt emlékezések, levelek, s egyéb — a kotet masodik részében — hivatalos doku-
mentumok, beadvanyok, kérelmek, tiltakozd jegyzékek, manifesztumok olvashatok:
a hontalansag éveinek kalvarias torténete. Ebbdl a kiterjedt kutatomunkara épiild,
sokféle elembdl all azutan Ossze az adott kort titkrozé kép, mely egyuttal azt is meg-
mutatja, mit tettek a hivatalos intézmények, s mit azok, akik 6nkéntesen vallaltak
ezekben a tragikus években a magyarsag képviseletét, illetve hogyan éltek és hogyan
élték meg az eseményeket a szoban forgé idében és helyen az emberek.

A. I: Az a fajta ellenallds, ami a fennallé rendszerrel szemben gyakorlatilag
az 1980-as évekre értelmiségi korokben nalunk, illetve K6zép-Eurdpaban kialakult,
fokozatosan az egész térség politikai berendezkedését megvaltoztatd nagypolitikai
fordulatot eredményezett. Es ebben az 1j helyzetben sokan visszamenéleg igyekez-
tek s igyekeznek a mai napig a sajat maguk mitoszdt megteremteni. Am ha valami
tavol esik Toth Laszlotol, az, hogy 6 is a maga mitosza megteremtésének rendelje ala
onvallomasat, A szovegembert. S6t, folyamatosan figyelmeztet arra, hogy mindany-
nyian részei voltunk az elmult rendszernek, s 6 maga is része volt, legfeljebb a rend-
szer probalta magabdl dllandodan kilokni...

P. Gy.: A mai nyugalmasabb meg széldsszabadsagos vildigunkban nagyon ne-
héz megérteni vagy elfogadni, foldolgozni azt, hogy olykor egészen banalis dolgok,
banalis megjegyzések, kapcsolatok miatt nevezték az embert ellenzékinek, kikialtva
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6t a rendszer ellenségének. Igy példaul Téth sem tartozott soha a rendszer politikai
ellenzékéhez, nem is torekedett ilyesmire, s6t egyaltalan nem akart politikai szere-
pekben feltiinni. Egyszertien csak iroként akart létezni, akként meghatdrozni a sajat
identitasat, folmérni a helyét a vilagban. Erés dnismeretre torekedett csupan — per-
sze, tette mindezt az irodalom fel6l, ezért kereste sziintelen a kapcsolatot irétarsai-
val, ami viszont a hatalom szemében gyantssa tette 6t, és sorozatosan meg kellett ta-
pasztalnia, hogy — kiilondsen az 1970-es évek végétdl — barmerre fordult, mindeniitt
erés sorompokkal taldlkozott, mig Csehszlovakidban végiil Irodalmi Szemle-beli
allasa s a megélhetése is veszélybe keriilt...

Bemond¢: Pécsi Gyorgyi irodalomtorténész és Antall Istvan beszélgetett A
szovegemberrdl. Toth Laszlo beszélget6konyve megszolalt.
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