SOMOGY 1015, 3. SIAM HAZAI TAJA
VARGA CSABA: TUSKES TIBOR SIRATASA

ki egy varosban benne él, nyilvdnvald, hogy megszakitatlan nytizsgésében el-

sédlegesen annak mindennapi megujulasat érzékeli, még ha kell6 kiilonbségté-
telek megejtésével is. Aki viszont tavolrdl, 6nnon multjabdl s egykori megéltségébol
figyeli, bizonnyal leginkabb emblematikus csucsait érzékeli. A torténések és megité-
léstik esetlegességét illetéen — melyek halmazabdl a ,Mi a torténelem?” 6rokké ujra
megvalaszolandé kérdése adodik -, egy kétségbevonatlanul kozos mérce hijan, leg-
feljebb emberi érdeklddésiink, személyes érzékenységiink vélogathat. Szamomra, a
tavolban munkélkodo jogfilozofus szamara, akit szenvedélyesen foglalkoztatnak az
antropoldgiai alapok s igy egy k6zosség onmegtarto erejének tényezdi is, a pécsiséget
jelz6 ilyen szimbolikus érték példaul a teriiletvesztést és a szerb megszallast kove-
t6, az egyetemfundalassal egyidds lelki djjasziiletés, majd kiilonosen egy izgalmas,
maig példaértéki keresztény-szocidlis gondolkodas és gondoskodas megfoganasa.
De ilyen a Pécsi Egyetemi Konyvtar gytjteményének létrejotte is Klimo Gyorgy piis-
poki alapozasaval, majd vilagi egyetemi intézményesiilésével, és leginkabb személy-
re sz6léan az, ahogyan konyvtari munkdlkodasaval-buvarkodasaval egyidejileg
az idegenbdl érkezett Varkonyi Nandor a hely tuddjava-tudosava, csaknem vilagi
szentté emelkedett.

Amiként egy régi alkalmi levélben fogalmaztam (echo [Pécs], 1999/2), a hoz-
zank befutd idét gyakran - és korantsem feltétlen alaptalanul - valamiféle hanyat-
lasként szoktuk magunkban tudatositani. gy mar annak mezitelen tényében szintén
jelet véltem felismerni, hogy a maga kételked6 bolcsességében is folyvast transzcen-
dens tizeneteket megfogalmazo, az aktiv irodalmisagtdl a kutato esszéizmuson at a
tudomanyszerl szintézisekig ivel6 palydja soran - a hazai kommunizmus Pécsett
igencsak sotét intellektualis évtizedeiben tévedhetetlen faroszként, a szellem 6rok
értékét felmutatd reneszansz sokoldalusag Varkonyi Nandoranak a valtétarsaként
- az irodalomszervezé kritikus, tehat a szellem kivalosagat immar egyetlen meg-
nyilatkozasara csokkentetten figyel6 és megrajzolo Tiiskés Tibor vette at — amuagy
megérdemelten, hiszen értékeit is megtestesitéen — a megvilagito faklya szerepét.

Tiiskés meghatarozo fénykora, a Jelenkort a magyar szellemi Gjrakezdés egyik
igéretévé emeld foszerkesztése nagyban-egészében egybeesett érettségit kovetd — mi-
utan osztalyszarmazasom ,kizsakmanyol6” gyananti megbélyegeztetése automati-
kusan kivaltotta kizaratasomat az egyetemrdl — Istvan-aknai banyaszlétem, majd
az innen a miskolci banyamérnoki egyetemre vald, szintén csaknem automatikus
felvételem nyoman a pécsi jogi karra torténd, szamos koriilménnyel nehezitett at-
vételemtSl kezd6édé tanulmdnyaim idejével. Tény, hogy Tiiskést akkoriban még
nem ismertem személyesen. Az akkori lirai termésem elbiralé Lovasz Pal, akinek
régimodi melankolikus-szomorkas koltéi konzervativizmusa aligha lelkesedhetett
formabonto ifjonti kitoréseimért, rendre a biztos itélett Tiiskésre hivatkozva min6-
sitette kozlésre még alkalmatlannak béven termd zengeményeimet. Bezarva ezzel
el6ttem az irodalmi érvényesiilés pécsi kapujat, ami egyszersmind azzal jart, hogy az
érdekl6dé fiatalnak kétségkiviil vonzo — s nem csekély mértékben bohém - kornye-
zet helyett, melyet az idekeriilt balett-tancosok, illetve a Dunantuli Naplobdl ismert
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publicistdk - és f6ként Kende Sandor (1918-1992), Galambosi Laszl6 (1928-1999),
Bertha Bulcsu (1935-1997), Araté Karoly (1939-1992), vagy éppen Kampis Péter
(1940-1982) — Nador-szallobeli asztaltarsasaga jelentett, be kellett érnie iskolatar-
sainak — példdul a zenész, s utébb kaposvari szinhazi maestrova lett Hevesi Andras
(1942-2009) és a fest6 Dombay Gy6z6 (1942-1994) nevével is fémjelezheté — nem
kevésbé bohém korével. Nos, immar févarosba szakadt intellektusként, miutan nem
is oly régen javaslatomra Tiiskést Tibort a Baranya Baratainak Kore a szokas szerint
a pécsi megyéspiispok ur rezidencidjan a Halottak napjat megel6z6 pénteken ren-
dezett éves taldlkozonkra meghivta, ismerkedhettem meg vele végre személyesen,
neviink megemlitésével mindent tudva egymasrol, mintha csak egy rég megszentelt
hajdani baratsagot folytattunk volna. Azéta, ha eljott iiléseinkre, mindig egymas
mellett ltiink, s mindig volt mirél beszélgetniink.

Sohasem gondoltam, hogy Tiiskés Tibor egyszer valaha multtd lehet, s tdvoz-
hat az életiinkbdl. Derts, életigenlé emberszeretete oroklétet feltételezett, nem egy
mulando test gunydjat. Talan szerencsés véletlen, hogy a irasainak megjelenésiikkor
szentelt mindenkori figyelem utan levelezését egyszerre volt médom megismerni —
torténetesen haldla utan, amikor az éppen dltala alapitott, mara sok orszagos kivalo-
sagot megjelentetd Pro Pannonia Kiadé egy elkoltoztetési hirre akciot hirdetett. Igy
keriilt a kezembe Fodor Andrassal és Mészoly Mikldssal, valamint el6bbinek Csorba
Gy6zovel folytatott levelezése, s ezt egészitette ki utobb Szirtes Gabor ajandéka, a
Tiiskés-Fodor-baratsag haromkotetes dokumentumgytjteményének kozelmultban
megjelent zaré darabja, s szinte beavatottként olvastam végig kettdjiik bensGséges
egymasra figyelésének e grandidzus kitarulkozasat. Mikozben a masik két levelezés
nem keltette fol érdekl6désemet, pontosabban meglévé személyes ambivalencidim
erdsitette meg — fiiggetleniil példaul Csorba megindité fiatalkori teljesitményétol,
a XII. szazad végi francia Hélinant de Froidmont Les vers de la mort cimi élettdl
bucstzasanak konyvészetileg is pazar format kapott magyaritasatol (A haldl versei,
Janus Pannonius Téarsasag, 1940), vagy a kolté Janus Pannonius-, illetve Faust-for-
ditasatol, valamint a kései, ,,kiteljesed6” versei iranti végtelen nagyrabecsiilésemt6l.
Persze, személyesen ismerhettem Csorba Gy6z6t, Martyn Ferencet és tovabbi, itt és
most méltanytalanul nem emlitett alkotokat, de masok esetében nem éreztem, hogy
Osszteljesitményiik, szakmaisaguk egyuttal Pécs szellemiségét is Tiiskéséhez hason-
16 erével épitette volna.

Intimnek tetszett, meggy6z6nek, egyszersmind szellemileg és mordlis elko-
telez6désben csaknem tarsukka avatonak, hogy postara bizott beszamolodik életiik
fordulatait harom évtizeden at nyomon kovethet6vé tették. S lattattak Fodor és
Tiiskés, e két kozel-vidéki személyiség — 1évén mindketten somogyi vasutasgyere-
kek - jo iranti elkotelezodését, tigyek elémozditasara, akadalyok legy6zésére s tet-
tekre indito, s a bels6 megujulasra mindig kész képességét, torhetetlen szivossagat,
transzcendenciaba vetett mély, természetes hitét. Tésgyokeres varosiként leginkabb
a vidéki egyszerliség kdzegében fogant csalhatatlan dsztoneiket csoddlom. Erzékelve
persze az ellenpolust is, ahogyan Fodor Andras életében a vele egyivasu tarssal tor-
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ténd kapcsolatépités ellenkezd szélsé pontjan a muivészetkozpontu vilaglatasat tor-
ténetesen szintén baranyai érintettséggel kiteljesitd Fiilep Lajos magasodik. Erdekes,
hogy pontosan ez utobbi, az 6nnon trénjardl imadait fogadd géniusz nem ritkan egy
mesterséges értelem zabolazatlansagaba botlik, mig a népbdl magukat felverekvoket
véletleniil sem hagyja cserben jozan esziik, legalabbis a koziigyek megitélésekor.

Aligha mondhatna meg barki: rendelhette volna-e masra Tiskés Tibort nem
csekély és kitartast éppen nem nélkiiloz6 tehetsége. A szerkesztd, a kéziratgondo-
z6 masokért él; az irodalomkritikus, a gyakorlé irodalomtérténész pedig masokbdl.
Tiiskés is tudja ezt. Le is irja, olykor mar sokallja, lazadozik is ellene, mindazonal-
tal — mert itt érzi sajat bérében, elemében magat, vagy mert nem vallalkozik arra,
hogy egyetemi karrierrel méresse meg magat (nem csodalnam, ha ifjabb kora egyet-
len szdmba johetd lehetdsége, a korabeli Pécsi Pedagdgiai Féiskola terméketlensége
egyenesen riasztotta volna), vagy mert egyszertien csakis szabad értelmiségiként
tudja elgondolni magat - kitart. Varkonyi is galyapad mellett toltotte életét, mint ,,is-
teni konyvtaros” (Miklossy Endre, Magyar Szemle, 1999/7-8); Tiiskés pedig kozép-
iskolai tanar évtizedeken keresztiil. Mégis, amennyire nyilvanvalo, annyira banto is
a fenti p6re megéllapitas. Mert barmibdl is taplalkozik, barmit dolgoz fel humanis-
ta nemzetnevel6ként, miigonddal gyonyortivé formalt szerz6i vallomas kerekedik
beléle. Ez az erdssége. Hogy nem akadémiai tudomany, amde éppen ezért nem is
személytelen. Eppenséggel nem sine ira et studio, vagyis — amiként rémai torténeteit
bevezetend6 (Annales 1.1) Tacitus leszogezte — haragvast s részrehajlast nélkiil6zo.
Hanem allast foglalo, olvasoéit véle azonos értékrendt gondolkodasra serkentd. Pon-
tosan olyasmi, amire a még olvas6 magyarnak a legnagyobb sziiksége lehetett a rank
erdszakolt idegen ideologiak elmult, szélséségek egymasba valoé atcsapasanak torz
jatékat is megélt évtizedei soran.

A szdban forgd levelezésbdl egyértelmtien kittinik: aki felvallalta Pécset, fog-
lya is lett, s tobbé varosa nem eresztette 6t. Mert bar volt néhany kitorési kisérlete
is — févarosba koltozés, a Somogy dtvallaldsa, ami pedig egy tjrakezdés sikerélmé-
nyét is megadta neki -, 4m hidba adta ezekhez teljes énjét, Gj kornyezetét mar nem
tudta magaéva tenni. Tiiskés vallomasaibol ugy érzem, hogy otthon magat csak egy
bizonytalansagaiban is biztos, kiszolgaltatottsaga és sokszoros megalaztatasa ellené-
re is kiszamithatonak tartott, mert mar megismert s begyakorolt terepen érezhette.
Joggal félhetett az ismeretlent6l, amely nyilvan kiméletlentil rakényszeritette volna,
hogy olyan iranyt vegyen, melyet nem 6 valasztott. Provincidja gyakran kisszert
Osszevisszasagaban kellett hat megtaldlnia a bels6 6sztonzéseket és nyugalmat. S bar
eleget haborgott igy is, de ebben sikerrel jart.

Példanak tekintem hat: emblematikus megtestesiilésnek, Pécs szellemi arcula-
ta egyik formaldjanak — és ma mar mementojanak — életét és erdfeszitéseit. Egyetlen
jovatehetetlen torés életében oly meghittséggel jellemzett csaladi élete, melyet a ri-
aszto eldjelek ellenére is engedett szétzilalodni, s ez meg is hozta a maga biintetését.
Erdekességként emlitem csupén, hogy szemben a magam ott-honos tudatossagaval,
mely mihelyst az iskolaban értesiiltem a Pécsett ragozasanak nyelvtani kivételessé-
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gérol, rogvest torténelmi, tehat mordlisan kotelez6 kivaltsagnak érzékelte azt, és -
helyesen vagy helyteleniil - nem is hasznalta soha masként, nala e szép ragozas még
szeretett somogyfoldi székvarosa kapcsan sem hangzott el.

Polgar volt, és tudds nevel6; pécsi lett, és maradt. Valoszintleg szakmaja mik-
rotorténeti visszaemlékezéseiben sem fog szerepelni masként, noha kései Somogyor-
szagi szerkesztése nyomot hagyott gyermekkora tdja s févarosa arculatdnak forma-
lédéasaban is.

Vajon folytathaté ma és holnap ez a palya? Lép-e majd mas is hasonlo tutra?
Lesz-e valamikor Pécsett vagy éppen Kaposvarott kovetdje? Gyermekeivel, egy tobb-
letérdekl6déstdl szinezett hivatasszer(i tanarlét és az akadémiai tudomanymduvelés
alternativéjaval szemben 6 egy maga véalasztotta koztességben, az irodalomkézponta
kozérdekii publicisztikdban kereste hivatdsat. Ma mar paradoxonnak ttinik, hogy
szocializmusunk hazai feltételei kozepette ez gondolhaté és jarhaté 6svény volt. Hi-
szen a legkeményebb szovjet-marxista indoktrindci6 és az irodalomtudomanyban
elterpeszkedd doktriner zsarnoksag ellenére intézményes csatornai sziilettek a hon-
féltésnek, benne nemzeti dilemmaink irodalmi lattatdsanak. A tdmogatas—t{irés-til-
tas szabalyrendszerében ennek is megvolt, meg lehetett a maga helye. S ma mar akar
meghatottan mulathatunk is azon, milyen programok szabdaltak szét hoseink idejét
a kiilonb6z6 konyvnapokon és egyéb rendezvényeken, és milyen bonyodalmak, vil-
longasok kisérték ezeket. Szabd Dezsé, Kodolanyi Janos, Németh Laszld és Illyés
Gyula kora azonban mara lezarult - annak ellenére, hogy latva a tudomanyossag
nevében mostansag helyiikbe 1ép6 egyoldalusagokat, a kenddzetlen kozmopolitiz-
must és gyakori politolégiai zagyvasagokat, esenddségiik ellenére is tényleg profe-
tikus szerepben észleljiik ezeket az egykori iréi nagysagokat. A Tiiskés Tiborban
még ugyancsak meglevo belsé tliz azonban folytathat6 6rokség. Izzasara, Pécs nagy
hagyomanyu értékeinek tudatositdsara, sorsa felvallalasara, orszagunk s gyermek-,
majd id6s kora Somogyorszagaban dolgaiban valo, ily hattérrel és tudatossaggal cse-
lekvo részvételre valtozatlanul sziikségiink van. J6 lenne, ha az ilyen hazulrdl hozott
szenvedély és elkotelez6dés, amely e két egy akolbol érkezé somogyi vasutasgyer-
mekben, Fodor Andrasban és Tiiskés Tiborban mindvégig munkalt, a jové nemze-
dékek képviseldiben is megfoganhatna.

Sziikségesek a példaképek. Tiiskés Tibort pontosan azért siratom e lapban,
mert tudom, hogy példaképpé magasodott. Eletutja olvashaté, keservei megismerhe-
tok. Pécs szellemtorténetében megkeriilhetetlen az a szervezderd és osszefoglald sze-
rep, amely munkas életét jellemezte. Es sziiletésének helye, a somogyi Balaton-part
Szantodja is joggal vallja szintén a magaénak. Tudjuk, persze, hogy barmiféle helyi
fokuszalas mindig fel is nagyitja a dolgokat — de mindez csakis azért torténik, hogy
jobban lathatova tegyiik azokat. Marpedig Tiiskés Tibor emlékének dpolasa mind-
két helyen egyarant ezt szolgalja. Ezt koveteli téliink a ,hely szelleme”, s egytttal a
kotelességiink és legsajatabb onérdekiink is ez.



