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GYETVAI MARIA: NAGYHATALMI JATSIMAK A DELSILAV TERSEGBEN

Miért nem lehetett pozitiv személyiség
Khuen-Hédervdry Kdroly a horvdt torténelemben?

Kevés olyan egyértelmtien negativ alakja van a horvat torténelemnek, mint a du-
alizmus kordban Horvatorszagot kozel két évtizeden at kormanyzé grof Khu-
en-Hédervary Karoly. Neve olyan torténelmi korszakot jelol, amelyet a korrupcio és
a torvénytelenség, a horvétellenesség és az erészakos magyarositas szinoniméjaként®
emlegetnek. Olyannyira, hogy a 2015. novemberi vélasztasok el6tt Zoran Milanovic,
akkori kormanyfének elég volt kijelentenie, hogy 6 nem ,, Khuen-Hédervary”, s min-
denki szamara vilagos volt, milyen vadakat kivin magatdl elharitani. A Milanovié
kijelentése altal kivaltott reakciok az interneten szinte néhdny 6ran beliil megtol-
totték a horvat kozosségi oldalakat, s csak kevés akadt koztiik, amely Khuen-Hé-
dervary érdemeit emlegette volna. Hogyan lehetséges ez, hiszen kozismert, hogy a
grof mi mindent tett Horvatorszagnak a Habsburg Birodalom fejlettebb teriileteihez
valé felzarkdztatasaért. Zagrab az 6 idejében nyerte el eurdpai nagyvarosi arculatat,
feléptilt a Horvat Nemzeti Szinhdz, Khuen-Hédervary kezdeményezésére kezdédott
el az adriai turizmus fejlesztése, ami napjainkban is a horvat koltségvetési bevételek
jelentds hanyadat adja, és teljesedett ki a kozoktatds korabban megkezdett korsze-
riisitése, fejlesztése. A horvatoknak ezzel tisztaban kellene lenniiik, ugy tlinik, még
sincsenek. A kérdésben az sem hozott 1ényeges valtozast, hogy kiléptek a délszlav al-
lamszovetségbdl, és immar a sajat szempontjaik szerint értékelhetik a multjukat. Ez
a fajta ,feledékenység” mintha mirank is atragadt volna. A magyar torténetiras sem
foglalkozik eleget a korszakkal, a politika pedig ugy tesz, mintha a magyar-horvat
viszonyban mostanaban tapasztalhaté romlas csak egy kérdés, a horvat olajvalla-
lat, az INA és legnagyobb részvényese, a magyar MOL kozotti vita kovetkezménye
lenne. A Délkelet-Eurdpaban lezajlott, és még mindig folyamatban 1év6 valtozasok,
valamint a javitasra szorulé magyar-horvat kapcsolatok idészer(ivé teszik a Khu-
en-Hédervary-éra elemzését. Ahhoz, hogy megértsiik, valéjaban miért nem volt,
nem lehetett j6 a kiegyezés a Magyar Kiralysaggal, s a hosszt id6n at kormanyozni
képes ban személye a horvat politikai elit j6 része szdmadra, tagabb Osszefiiggések
kozé kell helyezniink az akkor torténteket.

Khuen-Hédervary egy, az eurdpai politikai berendezkedést gyokeresen meg-
valtoztat6 korszak kiiszobén korményozta Horvatorszagot, egy ,,haldlra szant” biro-
dalom képviseldjeként, az elsé vilaghaboru kirobbantdsahoz a nagyhatalmak altal
gyujtézsindrnak hasznalt balkani térségben. A targyilagos véleményalkotashoz, te-
hat nemcsak a magyar és a horvat, de még csak nem is pusztan a délszlav térségbeli,
hanem az Osszeuropai politikai folyamatok attekintésére is sziikség van. A vizsga-
lédast joval az 6 bani kinevezését megel6z6 idészakban kell kezdeni. A koriilmé-
nyek alapos és széles korii mérlegelése mas megyvildgitasba helyezi ezt a korszakot is
a k6zos horvat-magyar torténelemben. Tanulsaggal szolgal arra nézvést is, hogy két
orszag kapcsolatat nemcsak a kozvetlen szerepl6k befolyasoljak, aminek a belatasa
ma sem érdektelen.
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Megel6legezve az aldbb koévetkezdket, azt mondhatnank, Khuen-Héderva-
ry, illetve a Magyar Kirdlysaggal valo allamkozosség megujitdsa mindenképpen
éles kritikat valtott volna ki. Akkor is, ha a ban sokkal bélcsebben kormanyoz, ha
- amint ezt Homan Balint és Szekfli Gyula irja a Magyar torténetben — Budapesten
nem erdltetik a ,,korszert” kisebbségpolitikat, vagyis a horvatorszagi szerbek egyen-
jogusitasat, vagy a magyar nyelv hasznalatat a kozos hivatalokban, és oktatasat Hor-
vatorszagban. Az eurdpai, illetve az ekkor mar szamitasba veendd, de itt és most nem
érintett amerikai hatalmi kézpontokban mas jovot szantak a térségnek, s a hattérben
szivosan munkalkodtak annak megvaldsitasan. Eurépaban a francia és az orosz po-
litika Gsszpontositott a térségre a legintenzivebben. Nagy-Britannia a német egyesi-
tésig nem folytatott kovetkezetesen aktiv politikat a kontinensen. Ennek ellenére a
harmadik helyre soroland6 a délszlav térség jovojét tervezgeté nagyhatalmak kozott.
Els6sorban azért, mert folottébb érdekelt volt a német és az orosz befolyas mérséklé-
sében, tovabbad a torok birodalom szétesése utan esedékes teriileti osztozkodasban.
A balkani kisnépek felszabaditasa jo eszkoznek tlint ennek megsiirgetésére. Az is
vilagos volt, hogy ezek egyenként aligha képesek onallé dllamot alakitani, 6sszefo-
gasukra - London és Pdrizs szamara legalabbis — Szerbia tlint a legalkalmasabbnak.
Anglia tervei kozott a Habsburg Birodalom megsziintetése eredetileg nem szerepelt.
A Bécsi Kongresszuson ismét felosztott lengyelekében azonban, akiktdl tandcsokat
kaptak, igen. Igy keriiltek be a horvat és a szlovén teriiletek is a szerb vezetéssel meg-
valdsitando délszlav gytjtéallamba. Szerbia kezdetben ezért nem lelkesedett, sokkal
inkdbb szerette volna a sajat teriiletét megndvelni. Am amikor beldtta, hogy csak
az elobbihez kaphat nagyhatalmi tdmogatast, ,délszlavia” otletét is felkarolta. Tobb
tényez0 egylittes hatasa vezetett a kozos délszlav allam létrehozasahoz, amelyre sem
Bécsnek, sem Budapestnek nem volt befolyasa, még kevésbé Khuen-Hédervarynak.
O egy, torténelmi léptékkel mérve, révid idére tudta konszolidélni a helyzetet Hor-
vatorszagban, s megtartani azt Magyarorszag tarsorszagaként, hogy azutan késgbb,
az els6 vilaghabord utan ne csak a horvatok és a szerbek baratsaganak illuzidjat,
hanem sajat lakossagunk és teriiletiink jelentOs részét is elveszitsiik. A horvatok sem
kaptdk meg azt, amit akartak. Ennek ellenére a kozvélemény formal6i nem tore-
kedtek és ma sem torekszenek kozos torténelmiink elfogulatlanabb megitélésére.
A magyar-horvat kapcsolatok megromlasanak viszont arra kell késztetnie minket,
hogy az okokat keresve tavolabbra tekintsiink Horvatorszag hatarainal. A Jugoszla-
via szétesése utan kirobbant haborut a nagyhatalmak elfojtottdk. Az utana kialakult
politikai-teriileti felosztds atmeneti. Az tjrarendezésre kész tervek vannak, amelyek
- ahogyan ez a torténelemben lenni szokott — nem biztos, hogy ebben a formaban
megvaldsulnak. Azt azonban érdemes szem el6tt tartani, hogy egy ujabb, Oroszor-
szagot elszigetelni hivatott ,,gyijt6 allam” részeként Magyarorszaggal is szamolnak.
Mar a XIX-XX. szazad forduldjan is voltak erre vonatkozo forgatokonyvek. Magyar-
orszagot ujabban szokas a délkelet-eurdpai orszagok kozé sorolni, ezért is tanulsagos
visszamendleg is megvizsgalni, hogyan 6rdlnek a ,,nemzetkozi malmok”, nehogy tul
késé legyen, mire a mostani elképzeléseket dekodoljuk.
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I. Az eurdpai nagyhatalmi politika és az eréviszonyok
megvdltozdsa a napdleoni haborukat kovetd idokben

Napdleon vereséget szenvedett. Franciaorszag azonban, a nyertes eurdpai ha-
talmak bolcsességébdl, részt vehetett a hddit6é hadjaratait lezaré Bécsi Kongresszu-
son (1815), és — ha egyeldre jelképesen is — megtarthatta nagyhatalmi statusat. Ennek
ellenére elégedetlen volt, mert visszaallt a régi rend. Ugyanazok kezében maradt a
hatalom Eurdpaban, mintha a francia forradalom és a Napdleon hadai altal megho-
ditott teriileteken bevezetett liberdlis reformok meg sem torténtek volna. Ez azonban
csak a latszat volt. Valéjaban minden megvaltozott, de éppen a helyreallt erGegyen-
stly miatt egy ideig nem volt nyilvanvalé. Franciaorszag sem nyugodott bele a visz-
szarendezGdésbe, és folyamatosan igyekezett mddot talalni arra, hogy el6segitse a
nagy birodalmak - mint példaul az oszman vagy a Habsburg - kisebb, kovetkezés-
képpen gyengébb nemzetallamokra valo széthullasat.

Ezen a brit politika is munkalkodott, kiillondsen, amikor liberalis politiku-
sok kertiltek hatalomra. Ilyen volt példaul Palmerston,' aki 6sszesen tizenkét évig
volt miniszterelnok, s a szinfalak mogott hatékony segitéje volt példaul a lengyel uj-
raegyesitésért harcoléknak, valdjaban azonban minden lépésében a brit birodalmi
érdekek gatlastalan érvényesitése vezérelte. A Habsburg Birodalom tekintetében az
europai nagyhatalmak véleménye egészen a XIX. szazad masodik feléig megoszlott.
Nagy-Britannia tartott Oroszorszag ttlsagos meger6sodésétdl és — az oszman to-
rok birodalom széthulldsa esetén — a Dardanellakhoz valé kijutasatél. Ezt minden
lehetséges modon igyekezett megakadalyozni. A Habsburg Birodalom mint {itko-
z6zona erre a célra megfelelt szimara. Nem tdmogatta a magyar forradalmat, hiszen
érdeke volt, hogy az Osztrak Csaszarsag nagyhatalom maradjon. Mas volt a helyzet
annak italiai birtokaival, ahonnan mindenképpen ki akarta azt szoritani. Kiallt az
olasz egység mellett, de nem igazan az olaszok vagyanak kielégitése céljabol, hanem
a papai hatalom gyengitése és teriileti visszaszoritasa végett. A nemzetkozi politika
bonyolult dsszefliggéseire jellemzd, hogy ezaltal kozvetve gyengitette Ausztriat is,
amely viszont védelmébe vette a papai allamot. Poroszorszagtol (1866) elszenvedett
veresége nyoman Ausztria® tovabb gyengiilt. London tisztaban volt vele, hogy ez ko-
vetkezményekkel jar, s ha nem folytat aktivabb kiilpolitikat a kozép- és délkelet-eu-
répai térségben, nélkiile fogjdk atrajzolni a térképet. Erdeklédése a délszlav népek
irant valtozo volt, a XIX. szazad kozepétdl azonban egyre intenzivebb lett. Szerbi-
at David Urquhart® hozta Palmerston latokorébe. 1832 és 1837 kozott haromszor is
megfordult ott, s a Foreign Office szamara késziilt jelentésében, 1833-ban azt irta,
Nagy-Britannidnak Szerbiat timogatnia kell, mert alkalmas arra, hogy maga koré
gyljtse a vele szomszédos szlav népeket, de feltétleniil ki kell vonni az orosz befolyas
alol. Az Osztrak-Magyar Monarchia — mint potencialis német szovetséges — felbom-
lasztasara az egyesiilt Németorszag eurdpai sulyanak megnovekedése miatt tamadt
igény. A Monarchia ellen ekkor tobbfrontos harc kezd6dott, egyrészt a szlav egy-
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ségmozgalmak tdmogatasaval, masrészt annak egyik pillére: Magyarorszag elleni
tamadasokkal. Erre kivalo feliiletet talalt a brit propaganda a kisebbségpolitikaban.

Oroszorszag érdeklodése a gorogkeleti vallast balkani népek irant folyama-
tos, és alapvetéen haszonelvii volt. Miutan az oszman torokok elfoglaltak Konstanti-
napolyt (Bizancot), Moszkva lett a keleti kereszténység kozpontja. A szerb nép, illet-
ve Szerbia szdmadra az orosz orientacié magatol értet6do volt, az egyhazi kapcsolatok
mellett mélyen gyokerez6 kulturalis hagyomanyokon is alapult, s éppen ezért folotte
allt és all ma is a pillanatnyi helyzet altal megkovetelt kompromisszumoknak, mig a
tobbi kapcsolat — példaul Velencével, a papaval, a Habsburg Birodalommal, vagy ma
példaul az Eurdpai Unidval - nem. Ennek megfeleléen az utébbiak oszcillalnak, és
rendszerint rovid élettiek. A cart a szerb nép sajat uralkodojanak is tekintette. Azok
pedig Nagy Pétertdl kezdve iparkodtak a moszkvai patriarchatus egyhazi tekintélyé-
bdl politikai tékét kovacsolni. A délszlav népekhez fiiz6d6 kapcsolatok intenzitdsat
mindenkor a pillanatnyi orosz érdekek hataroztak meg. Ez a térség igazan akkor
kezdett Oroszorszag szamara fontos lenni, amikor a krimi habortuban* elszenvedett
veresége miatt belatta, hogy a kijaratot a Foldkozi-tengerre nem a Fekete-tengeren,
hanem a ,,Duna mentén” kell keresnie. Célja elérése érdekében sziiksége volt a bal-
kani szlav népek tdmogatdsara, e végb6l mindenaron meg kellett akaddlyoznia az
Osztrak Csaszarsag tovabbi terjeszkedését a Balkan-félszigeten, s ,.felszabaditani” az
osztrak iga alatt sinyl6dé szlav népeket. Mint Robert William Seton-Watson, brit
torténész irta,” az Osztrak Csaszarsag elleni orosz intrikalas és a szlav alattvaloknak
a Habsburg-haz ellen forditasa megallas nélkiil folyt Oroszorszagban. Ferenc Jozsef
kisegitése a magyar szabadsagharc ellen egy személyes gesztus volt csupan az orosz
car részérdl, hogy elvegye a lengyelek kedvét az tjabb lazadastol.

A Habsburg Birodalom mint iitk6z6 zona Németorszdg szdmadra is nagyon
fontos volt. Ugyancsak Seton-Watsont idézve,® német részrdl tartottak attol, hogy
annak Osszeomlasa esetén a térségre ratelepedne a ,,szlav kolosszus”.

II. Brit propaganda
az Osztrak-Magyar Monarchia ellen

A fent idézett Robert William Seton-Watson (1879-1951) torténész, ir6 és 4j-
sagird tevékenységére viszonylag kevés figyelmet fordit a magyar torténetiras, holott
komoly kart okozott a Monarchidanak, de elsésorban Magyarorszagnak. Modszerei
tanulmanyozasra érdemesek, mar csak a tanulsagok levonasa okan is. Jeszenszky
Géza tobb dolgozatot szentelt neki, melyben igyekezett felvazolni Seton-Watson ma-
gyarellenességének kialakulasat, valamint kapcsolatat a hazai liberalis ellenzékkel.”
Megallapitja, hogy palyajanak volt egy olyan idészaka, amelyben még nem akarta
szétrombolni az Osztrak-Magyar Monarchiat, bar kezdett6l fogva érezhet6 volt nala
ez a tendencia. Ha ez csakugyan igy volt, semmi esetre sem tartott sokdig. Eletutja-
nak ismeretében azt is nehéz elhinni, hogy Kézép-Eurdpaba érkezve elsé benyoma-
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saira, érzelmeire tamaszkodott volna véleménye kialakitasaban, amint ezt Jeszensz-
ky Géza feltételezi.

Seton Watson sokat utazgatott errefelé, tobb nyelvet beszélt, tobbek kozott
magyarul, horvatul és szerbil is, alapos ismeretei voltak az Osztrak-Magyar Mo-
narchidban €16 népek torténetérdl, kulturajarol. Kapcsolatokat épitett ki, elsésorban
az ellenzék korében, amelyek révén késdbb, hazatérve is hasznos informaciokat ka-
pott az itt uralkodé allapotokrdl. El6szor 1905-ben jart Bécsben, itt egytittmiikodés
alakult ki kozte és Henry Wickham Steed® tjsagird kozott, aki honfitarsa és a The
Times tudositoja volt, tovabba ekkor kezdett Scotus Viator dlnéven cikkeket irni a
Spectator cimu brit magazinban is.” Mar ezekben is nyiltan taglalta a Monarchia
szétesésének varhato kovetkezményeit. Konyveiben a Monarchia politikai beren-
dezkedésével, azon beliil is els6sorban a kisebbségek helyzetével foglalkozott. Meg-
kiillonboztetett figyelmet szentelt Magyarorszagnak, f6ként a szlovékok és a szerbek
méltatlan helyzetének."” Bécsben ismerkedett meg Tomas§ Masarykkal" is. Lehetsé-
ges, de nem valészind, hogy pusztan az 6 hatdsara, de mar 1911-ben megjelent The
Southern SlavQuestion and the Habsburg Monarchy' cimt konyvében amellett ér-
vel, hogy a Monarchianak szét kell esnie, és létre kell jonnie egy egységes délszlav
dllamnak. Amikor 1915-ben Masaryk Londonba emigralt, Watson szerzett neki do-
censi allast a King’s College-ban, és 1918-t6l hetilapot jelentettek meg egyiitt, a The
New Europe sokat sejtet6 cim alatt.

Az elsé vilaghaboru alatt Seton-Watson a brit hirszerzésnek dolgozott, az el-
lenséges orszagok, amelyek kozé az Osztrak-Magyar Monarchia is tartozott, bels6
helyzetét elemezte. Munkajaban elsdsorban a helyi sajtora és a korabban kiépitett
kapcsolatai altal ,szallitott” értesiilésekre tdmaszkodott. Az Ellenséges Orszagok-
ban Kifejtett Haborus Propaganda Iroda (Department of Propaganda in Enemy
Countries) szamara Steeddel egyiitt tervet készitett arra nézvést, miként lehet pro-
pagandaeszkozokkel alaasni az Osztrak-Magyar Monarchia lakossaganak moral-
jat.® A Monarchia szlav lakossaganak 6nallé allamalkotasi torekvéseit kiillonosen
Nagy-Britannidban népszertsitették, amivel szintén nyomast gyakoroltak a brit
Kiiligyminisztériumra, hogy ne a Monarchidn beliil, hanem annak romjain kove-
teljen onrendelkezést a szlav kisnépek szdmdra. Seton-Watson ezzel a szolgalatdval
eléviilhetetlen érdemeket szerzett e népek korében. 1915-t6l kelet-eurdpai torténel-
met adott el6 a Londoni Egyetemen, 1922-t61 1945-ig pedig a kozép-eurdpai torténet
professzora volt, stallumat a csehszlovak kormany finanszirozta. Elnyerte a pragai, a
zagrabi, a belgradi, a pozsonyi és a kolozsvari egyetem diszdoktori cimét, s képma-
sat kétszer ontotte bronzba a XX. szazad legnagyobb horvat szobraszmuvésze, Ivan
Mestrovic. A brit kiilpolitika sokkal kevésbé ajnarozta.

Seton-Watson The Southern SlavQuestion and the Habsburg Monarchy cimi
muvében részletesen targyalta a magyar-horvat kiegyezés kérdését és Khuen-Hé-
dervary Kéaroly miikodését. Khuen-Hédervary bani tevékenységét, s dltalaban a ma-
gyar kozéletet a korrupcié melegagyaként, a magyar kisebbségpolitikat pedig a bru-
talis elnyomds eszkozeként irta le. A kisebbségi torvényt jonak értékelte, de felrotta a
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korabeli politikai elitnek, hogy az a gyakorlatban nem érvényesiilt. Felismerte a ma-
gyarorszagi nemzetiségi mozgalmak antiszemita jellegét, ugyanakkor a magyarokat
vadolta idegengytlolettel. Magat a magyar-horvat kiegyezést illegitimnek tartotta,
az aldatlan belpolitikai helyzetet, a végletes megosztottsagot és a horvat partok ko-
zotti folytonos villongasokat mindenestiil a ban és a Jogpart nyakaba varrta. Khu-
en-Hédervary Kérolyt tigyes politikusként jellemezte, aki raérzett, hogyan tarthatja
megosztottsagban a horvat partokat; szerinte a Jogpart elnokét terhelte a felel3sség
azért, hogy ez csaknem husz éven at sikeriilt is neki. Voltaképpen minden politikust
élesen biralt, aki szembehelyezkedett a kozos délszlav allam gondolataval. Elvesz-
tegetett idének mindsitette a Khuen-Hédervary kormanyzasa alatt eltelt idészakot.
Merész retorikai fordulattal az 6 vaskez(i kormanyzasaval indokolta, amiért a haladé
eszme — ti. a délszlav gytjt6allam megvaldsitasa — diadalra viteléhez az impulzusnak
kiilfoldrol kellett érkeznie.

I11. Szerbia kiszabaduldsa
az oszman birodalombél és a nagyszerb tervek

A szerbek két felkeléssel vivtak ki fiiggetlenségiiket. Az els6 (1804-1813) vezé-
re, a kés6bbi uralkoddi dinasztia alapitdja, Petar Karagyorgyevics (1762-1817) volt.
Ennek soran a felkel6knek az oszman tulerével szemben, hathatos orosz tamogatas-
sal, a szerblakta teriiletek jelentés hanyadat sikeriilt uralmuk ala vonni. 1807-ben sa-
jat kormanyt 4llitottak fel. Am Napoleon Oroszorszag elleni hadjératét kihasznélva
a torokok 1813-ban visszafoglaltak a felszabaditott teriiletet. Az elsé felkelés egyik al-
vezére, a rivalis uralkoddi dinasztia alapitéja, Milos Obrenovics (1783-1860) inditot-
ta el a masodikat, 1815-ben. Ez eredményesebbnek bizonyult. 1817-ben Kézép-Szer-
bia északi teriiletein kivivtak az autondmiat, ami késobb a Szerb Fejedelemség alapja
lett, 1878-ban, a Berlini Kongresszuson pedig a teljes fiiggetlenség elnyeréséhez ve-
zetett. Ez azonban Szerbiat csak rovid ideig elégitette ki, ahol szinte ezzel egy id6-
ben mar Nagy-Szerbiardl kezdtek el terveket sz6ni. Ehhez azonban nem voltak meg
a feltételek. Szerbia legfobb szovetségesének Oroszorszagot tekintette, természetes,
hogy segitségért is els6sorban hozza folyamodott. Ennek, persze, nemcsak politikai,
hanem vallasi okai is voltak. Moszkva 1évén a keleti kereszténység kdzpontja, a szerb
papok gyakran megfordultak orosz foldon, deklaraltan adomanygytijtés céljabol.
A szerb pravoszlav egyhdz a torok hodoltsag otszaz éve alatt azonban a megsziint
kozépkori allam szerepét is atvette, igy onallo kiilpolitikat is folytatott. A papsag
minden egyes oroszorszagi utjaval valamiféle politikai kiildetést teljesitett. Amellett,
hogy segitséget kért a torok elleni felkelésekhez, tovabbi szerb, illetve szerbnek tar-
tott teriiletek — mint példaul az akkori Dél-Magyarorszag - felszabaditasahoz, azok
majdani fejedelmi trdnjat is felajanlotta'*az oroszoknak.

Az akadozo, sét, olykor elmaradd orosz segitség azonban arra 9sztondzte a
szerb pravoszlav egyhdzat, hogy mas eurdpai hatalmaknal is probalkozzon. 1d6rél
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idore szovetkezett példaul Béccsel is, a legnagyobb szerep azonban a szerb torek-
vések sikere szempontjabdl, Oroszorszag mellett, Parizsnak jutott. Jollehet eleinte
csak kozvetve, a lengyel Adam Jerzy Czartoryskin, illetve a szlav 6sszefogasnak egy
téle szarmazo Otletén keresztiil. A herceg, aki az 1830-1831-es lengyel fliggetlensé-
gi harc leverése utdan emigracioba kényszeriilt, el6sz6r Londonban, majd Parizsban
»vert tabort”, és onnan kiizdott - kiiléondsen az angol szabadkémiives paholyokhoz
tz6d6 kapcsolatait kihaszndlva — az osztrak és az orosz terjeszkedés ellen Délke-
let-Eurdpaban. Deklaralt célja az volt, hogy segitse az oszman és az osztrak iga alatt
nyogo szlav népek felszabadulasat, hogy azutan cserébe 6k segitsenek Lengyelorszag
megszabaditdsaban. Parizs, de akkor London is 1j rendet akart Kozép-Eurdpaban.
Kapéra jott nekik Czartoryski, ahogyan Szerbidnak is. Ennek az egymasra talalds-
nak az eredménye az a mar emlitett, a szerb politikaban a mai napig tetten érhetd
kettdsség: a buvépatakként mindvégig €16 oroszbaratsag, és a nyugati - elsésorban a
francia - politikdhoz val6 érdekalapu kotédés. Mivel a torok birodalom szétesésétol
varta a Lengyelorszag felszabaditasanak kedvezé nagyhatalmi konstellaci6 kialaku-
lasat, Czartoryski allandé iigynokot tartott Konstantinapolyban, aki szoros kapcso-
latban allt az ottani brit és francia kovettel. T6le értesiilt a nagy szerb tervekrél, hogy
ti. Milos Obrenovics fejedelem Szerbia, Bosznia, Hercegovina, Bulgaria, Illiria, Dal-
mécia, a Binsag, Montenegro és Eszak-Albania egyesitésére késziil, és ehhez keres
anyagi forrasokat. Nem volt nehéz belattatni vele, ahogyan a konstantinapolyi angol
és francia kovettel sem, hogy egyediil Szerbia alkalmas arra, hogy egyesitse a balkani
népeket, s érdemes a tamogatasra.

E cél érdekében 1843-ban Czartoryski kiilon irasmiibe'® foglalta a szerb kiil-
politikdnak szant intelmeit. Ebben — tobbek kozott — kiemelte, hogy az orosz befo-
lyasnak bolcsen, de hatdrozottan ellen kell allnia. Ne forduljon segitségért Orosz-
orszaghoz, mert ezaltal az jogot szerezhet a szerb beliigyekbe valé beavatkozasra.
Leszogezte azt is, hogy Ausztria sem akar jot Szerbidnak, ezért az legfeljebb csak ke-
reskedelmi kapcsolatokat tartson fenn vele. Franciaorszagnak viszont érdeke, hogy
az Oszman Birodalom romjain egy vele szovetséges szlav allam jojjon létre. Biztosi-
totta Szerbiat Anglia jéindulatardl is, ugyanakkor figyelmeztette, hogy terjeszkednie
kell, ha nem akarja, hogy maga ala temesse a széthull6 torok birodalom. Oda kell
hatnia, hogy a torok és osztrak uralom alatt €16 szlavok egyesiiljenek. Ennek érdeké-
ben barati viszonyt kell apolnia a horvatokkal, dalmatokkal, illirekkel. Kézelednie
kell még a magyarokhoz is, hogy megfossza Ausztriat legfontosabb tamaszatdl. Ha
ez nem lehetséges, fel kell késziilnie arra, hogy a magyarokkal, mint a szerbek leg-
nagyobb ellenségeivel, el6bb vagy utobb meg kell kiizdenie. Ehhez azonban Szerbiat
katonailag is meg kell szervezni, katonai akadémiat és 16szergyarakat kell alapita-
ni. Ebben felajanlotta francia ttlevéllel érkez6 és Franciaorszag védelmét élvezd, jol
képzett lengyel emigransok részvételét. 1843-ban Czartoryski a szerbeket partfogolo
tigynokeként a cseh-morva sziiletést Frantisek Alexandr Zachot (1807-1892) kiildte
Belgradba, aki a Parizsban kapott instrukcidknak megfelelden kozeli kapcsolatba
lépett Ilija Garasanin'® szerb kiiligyminiszterrel. A szerb kiilpolitikai torekvésekrol
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t6le kapott informaciok, valamint Czartoryski Conseils...-ja alapjan 1844-ben elké-
szitette Szerbia kiilpolitikai programjat. Zach terve ,jugoszlav” szellemben irédott
és a délszlav népek egyesitését szabta Szerbia feladataul, hogy majd azutan egytittes
erdvel segitsenek felszabaditani Lengyelorszagot az orosz és az osztrak iga alol. Kii-
16n fejezetet szentelt példaul Szerbia és Horvatorszag viszonyanak. Megéllapitotta,
hogy Boszniaban horvatok és szerbek is élnek.”® Ez azonban egyaltalan nem esett
egybe a szerb torekvésekkel, mert Belgrad Bosznidban a katolikusokat és a pra-
voszlavokat egyarant szerbeknek tekintette, ahogyan Horvatorszag lakéinak tobbsé-
gét is. A szerb tervek nem a tobb nemzetiségt délszlav allam létrehozasarol, hanem
Nagy-Szerbia létrehozasardl széltak. Ezért Zach tervét Garasanin alaposan atdol-
gozta (1844), s Nacsertanije (Tervezet) cimen elséként foglalta irasba a nagyszerb
elképzeléseket. Ez volt és — attételesen legaldbbis — ez maradt a szerb nemzeti politika
alapja mind a mai napig, bar hivatalosan csak két szerb kormany - Alekszandar Ka-
ragyorgyevics és Mihajlo Obrenovics idején — véllalta mint kiilpolitikai programjat.

Garasanin mindjart a bevezet6ben megallapitotta, hogy a torok birodalom
europai teriiletein, szomszédok 1évén, Ausztria és Oroszorszag fognak osztozni. Ezt
a Vidin-Szaloniki vonal mentén tartotta elképzelhetének. Ami attdl nyugatra esik
— tehat a szerbek is -, Ausztria fennhatdsaga al4 keriilne. Erthetd tehat, ha Bécs meg
akarja akaddlyozni, hogy a felszabaduld keresztény lakossagu teriileteken egy ujabb
keresztény hatalom j6jjon létre. Ezzel meghitisulnanak a Nagy Péter 6ta dédelgetett
orosz almok is Konstantinapoly és a tengerszorosok feletti ellendrzés megszerzésé-
rél. Ausztria viszont azzal szamolhatna, hogy a fennhatdsaga ala tartozé délszlav la-
kossagu teriiletekrdl le kellene mondania. Ebbél Garasanin azt a kovetkeztetést von-
tale, hogy Ausztria minden koriilmények kozott a szerb dllam legnagyobb ellensége,
kozottiik a békesség politikai lehetetlenség, hacsak Szerbia nem hajtja 6nként igaba a
fejét.”” Természetes azonban, dllapitotta meg, hogy a tobbi eurdpai hatalom, Francia-
orszaggal és Nagy-Britanniaval az élen, ellenzi a dolgok ilyetén alakulasat. Az 6 el-
lendllasuk a legjobb eszkoz arra, hogy a keletkez6 vakuumot egy keresztény hatalom
toltse be, s altala fennmaradjon az eurdpai eréegyensily. Szerbiat dicsd torténelmi
multja, s az ez irant a nép korében a tobb szaz éves torok uralom utan is elevenen
élo tisztelet teszi a tobbi népnél alkalmasabbad a torok iga aldl felszabaduld délszlav
népek egyesitésére. Az Gj szerb allam minden garanciat megadhat Eurépanak, hogy
erds és szilard lesz, s fenn tud maradni a két nagy szomszéd, Ausztria és Oroszor-
szag kozott. Garasanin elképzelései szerint a jové nagy szerb allama elsé 1épcsében
a Szerb Fejedelemséget, Bosznia-Hercegovinat, Montenegrot és az észak-alban terii-
leteket foglalta volna magaban. A megvaldsitashoz sziikségesnek latta, hogy Szerbia
kormanya mindenekel6tt tajékozodjon az 6t koriilvevo teriiletek belsé helyzetérdl,
s ebbdl a célbol tigynokoket kiildjon, elsésorban Bosznia-Hercegovinaba, Monte-
negroba és Eszak-Albéniaba. Ugyanakkor célszertinek tartotta a Horvat-Szlavonor-
szagban, Dalmdcidban, a Szerémségben, Bacskaban és a Bansagban uralkodé viszo-
nyok tanulmanyozasat is. Garasanin kiemelt figyelmet szentelt Bulgaridnak, jéllehet
a bolgarokroél nem volt kedvezd véleménnyel. Leszogezte, hogy a bolgarok kozott
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mihamarabb meg kell kezdeni a munkat, hogy Szerbia a tovabbi orosz befolyastol
elforditsa, s a maga oldalara hajlitsa 6ket. Els6bbséget élvezo feladat a torokok altal
leigazott szlav népek bizalmanak megnyerése. Bosznia-Hercegovinaval kapcsolat-
ban nagy sulyt helyez arra, hogy a rémai katolikus népességet a szerb oldalra allitsa.
Ezt a vallasszabadsag melletti kidllassal és a katolikus ifjasag Szerbia iranti tiszteleté-
nek és megbecsiilésének kivivasaval kivanta elérni. A vallasszabadsaggal a muszlim
lakossag is megnyerhetd, és a mas valldsu — de Garasanin altal szerbnek tekintett
- lakossag kivonhatd Ausztria befolyasa alél. Megfogalmazta, hogy Szerbia szamara
a tengeri kijarat elengedhetetlen a szerb kereskedelem osztrak teriileten keresztiil
vezet$ utvonalakrol masfelé iranyitdsa szempontjabdl. Mihamarabb kereskedelmi
kirendeltséget kell létesitenie alban teriileten, a szdmdra legkonnyebben a Scutarin
(ma: Shkodra, Albania) keresztiil elérheté Dulcignoban (ma: Ulcinj, Montenegrd).
Az ide kiildend6 tigynoknek, a kereskedelemszervezés mellett, az albanok megnye-
rése is feladata lenne a Szerbiaval valo 6sszefogasra. A szerb allamnak egy ilyen Iépése
minden bizonnyal megnyerné Franciaorszag és Nagy-Britannia tetszését, és a porta
sem ellenkezne, hiszen fellenditené az ottani kikotét. Viszonylag rovid a Szerémség-
nek, Bacskdnak és a Bansdgnak szentelt fejezet, melyben Garasanin arra hivta fel a
figyelmet, hogy a szerb allam er8sodésével és rendezettebbé valasaval kedvezsbb vé-
lemény alakulhat ki réla az ott él6 szerbekben. Addig is azonban égetden sziikséges
volna egy szerb nyelvii Gjsag beinditasa és befolydsos emberek ismeretségének és jo-
indulatanak megszerzése. Czartoryski és Zach szandékaival ellentétben nagyon ro-
viden elintézte a tobbi szlav népekhez, a csehekhez, a morvakhoz és a szlovakokhoz
val6 kozeledést. Amit kivanatosnak nevezett ugyan, de 6vatossagra intett, nehogy ez
a mandver szemet szurjon Ausztridnak. Garasanin Alekszandar Karagyorgyevics
fejedelem uralkodasa alatt harcos hive volt Nagy-Szerbia létrehozasanak, de enyhén
szolva rugalmas politikus volt.” E jellemvonasdhoz mélton id6vel megbaratkozott a
Zach altal szorgalmazott ,jugoszlav” megoldassal is, és kapcsolatba lépett a horvat-
orszagi ,jugoszlav” mozgalommal és a bolgar forradalmi szervezetekkel.

IV. A panszldvizmus és délszldv népek
az Osztrdk Csdszdrsdgban

A szlav és azon beliil a délszlav egység eszméjének masik forrasa a panszlaviz-
mus volt. A Monarchia szétesésének és a horvatok téliink valo elpartolasanak egyik
t6 okakeént is szokds emlegetni. Ennek igazsagtartalma elvitathatatlan. Megjegyzen-
d6 azonban, hogy ez sem spontan tamadt fel a szlav népekben, hanem kiviilrél - al-
kalmasint Oroszorszagbol - érkezett, s csak addig élt/él, amig a kiils6 érdek fennallt/
fennall. Harmadik - sajnos, sok esetben a magyar - féllel szemben mikodott, a szlav
népek korében azonban egymads kozott vékony az egyetértés, amit sok mas példa
mellett Csehszlovdkia és Jugoszldvia szétesése is alatdmaszt. A szlav népek rokon-
saganak és Osszetartozasanak eszméje tulajdonképpen a német romantika terméke.

B3
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Megalapozdi is németek voltak (August Ludwig von Schlozer [1735-1809] és Johann
Gottfried Herder [1744-1803]), de életiik e szempontbol meghatarozé id6szakaban
mindketten orosz szolgalatban alltak. Schlozer torténész volt, az etnografia atyja.
Leforditotta a kijevi barlangkolostorban, a XII. szazadban keletkezett Nesztor-kro-
nikat, s ennek alapjan ramutatott a szlav népek rokonsagara.”> Herder kelet-po-
roszorszagi sziiletésti volt, Konigsbergben tanult, s baratsdgos érziileteket taplalt
Oroszorszag irant. 1764 és 1769 kozott az orosz birodalom részét képez6 Rigaban
mukodott. A Rigauer Blatt hasabjain, 1764-ben jelent meg elsd, terjedelmes tanul-
manya a nyelvekrdl,”> amelyben felbukkan a ra késébb oly jellemz6 ,,nemzeti ka-
rakter” fogalma. Herder egyetlen kozosségként kezelte a szlavokat, és karakteritk
legjellemzébb vondsaként a szorgalmat és a béke szeretetét emelte ki.*> Ennek alap-
jan jovendolt fényes jovot a szlav népeknek (és az olyan, kozéjiik ékelddott, nyelvi
szigeteknek, mint a magyar, a teljes felszivodast). A kettejiik szellemi 6rokségébol
kisarjadt panszlavista néprajz, nyelv- és irodalomtudomany kezdetben - legalabbis
latszolag — a nyelv, az iras, a népszokasok kozosségének jelentségét hangsulyozta, az
ezek irant valé elkotelezettség akkor még jol megfért az irant az orszag irant érzett
lojalitdssal, amelyben az adott szlav nép élt. A politikai érvényesiilés igénye azonban
szinte kezdettdl athatotta a panszlav mozgalmat, s a torekvés, hogy az Adriatdl az
Uralig, a Tatratdl a Balkanig terjedo teriiletek 60-80 milliés, méltatlanul — a német-
ség és a magyarsag erdszakossaga folytan — szolgasorba dontott szlav lakossaga sza-
badsagban, sajat allamaban éljen. Némi eltérést mutat viszont, hogy mely hatalomtdl
vartak ehhez a segitséget. Tobbnyire Oroszorszagtol, de akadtak olyanok is — mint
példaul a jol jovedelmezd bécsi alldasokban miikodd szlovén hivei —, akik Ausztrian
beliil képzelték el a Habsburg korona ala tartozé szlav népek egyestilését.

A délszlav népek - horvatok, szerbek, vendek, szlavonok, dalmatok, bosnya-
kok stb. — etnikai egységét a horvat Ljudevit Gaj (1809-1872) hirdette, aki részben
Pesten végzett egyetemi tanulmanyai soran ismerkedett meg Jan Kollarral.** Az 6
hatasara tlizte ki célul Gaj a délszlav népek egyesitését egy kozos irodalmi nyelv és a
latin irds segitségével.”® A nevéhez fiz6d6 ,illirizmus” f6 posztulatuma az volt, hogy
a délszlav népek az altaluk benépesitett teriiletek dkori lakosaitdl, az illirektdl ered-
nek. Célja volt e népesség nyelvi egységesitése mellett a ,,5to” nyelvvaltozatot beszéld
szlavon és dalmat, valamint a ,,kaj” horvatot beszél6 északi tertiletek kozti regionalis
megosztottsag felszamolasa is. Szerinte az ellenallas hatékony eszkoze lehetett vol-
na a mar akkor érezhetd nagyszerb torekvéseknek, amelyek a ,,§to” nyelvvaltozatot
beszéloket szerbeknek tekintették, a ,,kaj” horvatot beszéléket pedig szlovénoknak.
Az utébbiaknak, Gaj szerint, az ,,illir” nyelv irodalmi hasznalata megkonnyithette
volna az ellenallast az egyre erdteljesebb németesitéssel szemben is. Gaj elképzelé-
seinek sem a szlovénok, sem a szerbek korében nem volt tartds hatasa. Sokkal sike-
resebb volt nala a szerb Vuk Sztefanovics Karadzsics (1787-1864), aki Jernej Kopi-
tar (1780-1844) szlovén szarmazasu nyelvész, a bécsi udvari konyvtarban a gorog
és szlav nyelvii konyvek cenzora segitségével kidolgozta a népnyelven alapulé szerb
irodalmi nyelvet. Horvat, szerb és szlovén irék az ¢ kozremitikodésével rogzitették
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Bécsben, hogy az egységes irodalmi nyelv alapja a ,,$to” nyelvvaltozat ,,ijez6” formaja
lesz a latin és a cirill bet(is iras egyforman elfogadott hasznalataval. A megallapodast
azonban egyik fél sem tartotta be. Karadzsics szintén élvezte Oroszorszag tamogata-
sat, sot, 1826-tdl allandd apanazsat is a munkajahoz.

A Habsburg jogar alatt é16 délszlav népek a Napoleon altal meghdditott terii-
leteken létrehozott Gn. Illir Tartomdnyok? jévoltdbdl izelit6t kaptak a kozos délszlav
allambdl is. A népnyelv kvazi hivatalossa tétele’” nagy lokést adott annak kimtvelé-
sére, és ezaltal kedvezden hatott a kulturalis és nyelvi identitds fejlddésére. Ez a tor-
ténelmi léptékkel mérve rovid idészak (1809-1813) mélyen bevésddott elsésorban az
értelmiség emlékezetébe. 1813-ban az Osztrak Csaszarsag ezeket a teriileteket visz-
szahdditotta, de Dalmaciat nem egyesitette Horvatorszaggal, s az 1918-ig kozvetle-
niil a bécsi Birodalmi Tandacs ald tartozott.

V. Az 1848-1849 hozta viltozdsok
és Horvdtorszdg a Bach-korszak utdn

Az 1848-1849-es forradalmak, jollehet nem gy6zedelmeskedtek, nagy vélto-
zasokat hoztak. A Jela¢i¢®® ban altal 1848 marciusaban 0sszehivott elsd, nem rendi
Horvat-illir Tartomanyi Gytilés az uralkodénak cimzett 30 pontos posztuldtumban
kovetelte a horvat teriiletek (Horvat-Szlavon Kiralysag, Isztria és Dalmacia) teljes
egyesitését, kimondta az elszakadast a Magyar Koronatdl, a jobbagysag eltorlését,
a polgari jogok és az altalanos valasztéjog megadasat. Jelaci¢ bizott abban, hogy ha
a Habsburg-haznak a rebellis magyarok ellen segitséget nydjt, sikeriil megnyernie
annak joindulatat ahhoz, hogy az egyesiilt horvat teriiletek 6nall6 tartomanyként
kozvetleniil a Habsburg Csaszarsaghoz tartozzanak. Ezen a ponton torekvései kap-
csolodtak a magyarorszagi szerbekéihez, akik az altaluk szerbnek tartott Vajdasag
- a lakossag kétharmada nem szerb volt - kiszakitasara torekedtek. Els¢ lépésben
azt kivantak elérni, hogy a Magyar Kirdlysagbol kivalva, egyenrangu tagjai legye-
nek a Habsburg Birodalomnak. Jela¢i¢, szdimdra nem voltak ismeretlenek ezek a
tervek, mivel apja és sajat, a hatarérvidéken teljesitett szolgalata révén mar korab-
ban volt alkalma megismerkedni velitk. A Habsburg-udvarhoz val6 hiisége ellenére
szovetkezett a szerb felkel6kkel, a magyar szabadsagharc ellen. Ezzel azonban tulaj-
donképpen szembefordult sajat népével is, hiszen e szovetség kovetkezményeként a
horvatok is szenvedtek a hatarérvidék szerb fegyvereseinek és a Szerbidbdl atdobott
szabadcsapatoknak az erdszakoskodasatol,” ami maradandé nyomot hagyott a két
nép kapcsolataban.

A szabadsagharc leveretése, a Bécs igéreteiben vald csalatkozas és a Habsburg
Birodalom minden népét sujt6 abszolutizmus véget vetett, legalabbis addigi formaja-
ban, az illir mozgalomnak. Helyébe, 1848-1849 tapasztalatai alapjan, minddssze egy
évtizeden beliil két egymassal kibékithetetlen politikai irdnyzat jott 1étre, amelyek
napjainkig éreztetik hatdsukat, és megosztjak a horvat tdrsadalmat. Az egyik a naci-
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onalista aramlat, amely Horvatorszag teljes fiiggetlenségét kovetelte, a masik az illi-
rizmus egyfajta tovabbfejlesztését, tobb délszlav népre vald kiterjesztését tiizte zasz-
lajara. Az eldbbit az Ante Starcevi¢® és Eugen Kvaternik® altal 1861-ben alapitott,
erdsen szerbellenes Jogpart (Stranka prava) képviselte a legmarkansabban. Starcevi¢
tagadta a szerb kisebbség jelenlétét horvat teriileten, holott a katonai hatarérvidéket
is beszdmitva a lakossdg kb. egy harmada szerb volt (s6t, az édesanyja is szerb szar-
mazasu, pravoszlav hitd volt, és a katolikus vallasra csak elsé hdzassaga miatt tért
at). A bécsi udvarral val6 kozoskodést Starcevic szintén elutasitotta, a magyarokban
ellenséget latott, ellenzett mindenfajta egyiittmikodést a szlovénokkal és Szerbiaval.
Mivel propaganddja hozzajarult a horvatok egy részének elidegenitéséhez a Habs-
burg Birodalomtdl, amig nem jelentett akadalyt a kozos délszlav allam létrehoza-
saban, szerb részrél nem tamadtak. 1895-ben, miutan a Jogpartban egy ,jugoszlav”
aramlat kezdett érvényesiilni, amely opportunista médon viszonyult a magyar poli-
tikahoz is, az alapitd Starcevi¢ néhany kovetdjével kilépett, és megalapitotta a Tiszta
Jogpartot (Cista stranka prava). Halala utdn az elnoki poszton 6t valté Josip Frank?2
feladta a teljes fiiggetlenségért folytatott kiizdelmet. Horvatorszag és Bosznia-Her-
cegovina egyesiilésének fontossagat hirdette. Tisztaban volt vele, hogy ez nem megy
Bécs tamogatasa nélkiil, ezért a trialista berendezkedés mellett kardoskodott. Az
illir hagyomanyt Josip Juraj Strossmayer® diakévari (ma: Djakovo) piispok és Franjo
Racki* folytattak. Egyiitt alapitottak a Fiiggetlen Nemzeti Partot (Neovisna narod-
na stranka), amely a Szaborban a mérsékelt ellenzéket képviselte. A part {6 ideolo-
gusa Racki volt, mindketten a Habsburg Birodalom foderativ atalakitasanak és a
délszlav népek egyesiilésének hivei voltak. A horvat torténetirds Strossmayert nem
tartja a ,,jugoszlavizmus” apostoldnak, jollehet kapcsolatban allt az ezt szorgalmazé
szerb korokkel (a belgradi kormannyal is). Amikor azonban kozelebbrél megismer-
kedett a szerb kiilpolitikai célkittizésekkel, 1884-ben a kovetkezdket irta Franjo Rac-
kinak: ,,Népiink nagyon veszélyes helyzetben van. A szerbek haldlos ellenségeink.
...mig mi elkeseredetten harcolunk a magyarok ellen, a szerb testvér hatba tdmad
benniinket.” [A szerzé ford.] Kovetkezetesen kitartott amellett, hogy a vezet6 hely a
Balkdnon Horvatorszagot illeti meg. Magyarbarat a Horvat Unionista Part (Stranka
unionista) volt. 1860-ban alakult, az 1841-1849 kozott fennallt Horvatsko-vugerska
stranka,’® horvat nemesek altal alapitott part kvazi utédjaként. A horvat-magyar ki-
egyezésért, a politikai és gazdasagi kapcsolatok szorosabbra fonasaért szalltak sikra.

Az 1849. marcius 4-i olmiitzi alkotmany nem csatolta vissza a horvit teriilete-
ket, igy a Habsburg jogar alatti egyesiilést szorgalmazdokban 1867-ig, a magyar—oszt-
réak kiegyezésig €It a remény, hogy ez bekovetkezhet. A magyar-osztrak kiegyezés
tehdat csaldédas volt — az unionistak kivételével — minden horvat politikai eré sza-
mara. Az erre kovetkezett magyar-horvat kiegyezést pedig egyenesen elutasitottak,
jollehet az igen nagyfoku onallosagot biztositott Horvatorszagnak és Szlavonianak.
Legfoként azért, mert ezzel végleg szertefoszlott a remény, hogy a horvat teriiletek a
Magyar Kiralysagtol fiiggetleniil, kiilon tartomanyt alkotva tartozhatnak a Habs-
burg Korona ald. A magyar-horvat kiegyezéssel szembeni ellenszenv ebben a kon-
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textusban értékelendd. Az ellene felhozott érvek nagy része tehat nem magabdl a
kiegyezésbdl eredeztethetd. E16szor is kétségbe vontak annak jogszertiségét, miutan
az allamkozosséget a Jelaci¢ ban dltal 6sszehivott horvat orszaggytilés 1848-ban egy-
oldaltian felmondta. Sérelmezték, hogy a ban kinevezése és a pénziigyek iranyitasa
Pestrdl torténik, igy a ban személyén keresztiil a magyar kormany allandéan befo-
lyasa alatt tarthatja Horvatorszagot.

A magyar-horvat kiegyezés biztositotta a feltételeket Horvatorszag gazdasa-
gi-politikai és kulturalis fejlddéséhez: kiilon politikai nemzetnek ismerte el a hor-
vatokat, Horvatorszagot pedig tarsorszagnak, amely hasznalhatta sajat zaszlajat és
cimerét, 6nallé parlamentje lehetett. Teljes 6nallosagot élvezett a beliigyek, az igaz-
sagiigy, a vallas- és kozoktatdsiigy teriiletén, amely teriiletekre vonatkozoéan a Sza-
bornak térvényalkotasi joga volt. A kozos tigyeket — a honvédelem, a pénziigy és
a gazdasag terén — a magyar kormany, illetve az Orszaggytlés intézte, amelybe a
Szabor negyven képviseldt kiildhetett. A magyar kormanynak szavazati joggal bir6
tagja volt a horvat-szlavon-dalmat tigyekért felelés tarca nélkiili miniszter. A hor-
vat-szlavon-dalmat bant a magyar miniszterelnok javaslatara, és ellenjegyzésével,
de az uralkodo nevezte ki. Rauch Levin® akkor hivatalban 1évd bannak, aki a Ma-
gyarorszaggal valo egyiittmtikodés hive volt, sikeriilt megszavaztatni a kiegyezésrol
sz0l6 torvényt. Ez azonban azt jelentette, hogy az egy tulsagosan sztik kor - az unio-
nistdk — megegyezésén alapult, s a tobbség akkor is birdlta, amikor jézan megitélés
szerint semmi oka sem volt ra. A kiegyezés hozott ugyan némi valtozast a horvat po-
litikai életbe, de nem lényegeset. Miutan ezzel az 6 programja ellehetetleniilt, Eugen
Kvaternik, a Jogpart egyik vezetdje példaul felkelést szitott, amely elbukott, s 6 maga
is elesett, Strossmayer piispok visszavonult a politikatol, de tovabbra is a délszlav
egységet tamogatta irasaiban. Az igazi nagy valtozas Bosznia-Hercegovina Osztrak—
Magyar Monarchia altali annektalasaval kovetkezett be 1878-ban. Ez felszinre hozta
a horvit és a szerb nemzeteszme és stratégia kozotti kiilonbségeket, am a Magyaror-
szaggal valo szembenallast érzékelhetéen nem csokkentette.

Horvatorszagnak a mai napig kiemelkedéen fontos [volna] Bosznia-Hercego-
vina, de Szerbia is jogot formal r4, jelen pillanatban is. A Daytoni Békével létrejott
boszniai Szerb Koztarsasag Belgradot kiemelkedden jo pozicioba hozta. Horvat-
orszag viszont, az ott él6 horvat népesség erételjes kivandorlasaval, naprol napra
rosszabbul all. A szerbek mar a XIX. szazadban is magukénak tekintették,*® és fel-
haborodtak azon, hogy az a Monarchia fennhatdsaga ala keriilt. A horvatok ellen-
ben ugy vélték, miutan maguk is a Habsburg Birodalmon beliil voltak, konnyebben
tudjak érvényesiteni ottani érdekeiket, mintha még mindig az Oszman Birodalom
része lenne. Bosznia-Hercegovina kérdésében egyetértés volt a politikai partok
kozott. Mind a horvat fiiggetlenség, mind a délszlav egység hivei szamara vilagos
volt, hogy egy 6nallé Horvatorszag tartosan elképzelhetetlen nélkiile. Létkérdés a
boszniai teriiletek feletti ellendrzés, mert sajatos ,kifli” alakja miatt Horvatorszag
hatarai maskiilonben védhetetlenek. Bosznia-Hercegovina szerb fennhatdsag ala ke-
riilése egyenesen katasztrofa lenne, hiszen csak id6 kérdése volna a hatarérvidék,
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Lika megszerzése (nagyszamu szerb lakossaga miatt), midltal a szerbek elzarhatnak
egymastdl Horvatorszag kontinentalis és tengerparti részét (ahogyan ez meg is tor-
tént a Jugoszlavia felbomlasa utan kitdrt habortban, 1991-ben, a krajinai Szerb Koz-
tarsasag létrehozasaval), s fé16 volt, hogy a maradék horvat teriileteket a szomszé-
dok felosztjak egymas kozott. Nagy hatrany volt, hogy a lakossagnak csak mintegy
20 %-a volt horvat, mig 43 %-a szerb. A muszlim lakossag rokonszenvét mindkét fél
igyekezett megnyerni a maga szdmadra. Az annexi6val éles horvat-szerb szemben-
allas vette kezdetét, melynek soran a szerb uralkodék (Milan és Alekszandar Obre-
novics), felismerve, hogy a gy6zelemhez sziikségiik van Bécs tamogatasara, szorosan
egyuttmiikodtek az Udvarral.

V1. Gréf Khuen-Hédervdry Kdroly, horvit ban

Khuen-Hédervary Karoly a lehet6 legnehezebb idszakban foglalta el a bani
posztot. 1881-ben egyesiilt Horvatorszaggal a korabban kozvetlen bécsi, katonai
igazgatas ala tartozott hatar6érvidék. Ez jelentésen megvaltoztatta a lakossag osszeté-
telét: kb. egyharmadat immar a szerbek tették ki. Kovetkezésképpen az utdna meg-
tartott elsé valasztdson a Szdborba bevalasztott képvisel6k egy része is szerb nem-
zetiségli lett. Arra is szamitani lehetett, hogy egy etnikai alapu szerb part alakul,
amelynek a tovabbiakban kihatdsa lesz a Szabor dontéseire. Mindez a horvat koz-
véleményt késziiletleniil érte. Hédervary elédje, Vladislav Pejacevi¢ grof a katonai
hatarérvidék beolvasztéséval timadt problémékat nem tudta megoldani. (Erdekes-
ségként megjegyzendd, hogy az elédje, Ivan Mazurani¢ viszont azzal az indoklassal
valt meg hivatalatol, hogy a hatarérvidék beolvasztasa elhtizodik.) Ezt a 1épését rész-
ben megmagyarazza, hogy a szerbek horvatorszagi l1étét tagado politikussal, Ante
Starcevic¢ jogparti vezet6vel allt jo kapcsolatban. Augusztusban zavargasok kezdéd-
tek Zagrabban, mert a Pénziigyi Igazgatdsag épiiletére az ujonnan kinevezett ma-
gyar vezetd kétnyelvi, magyar—horvat tablat helyeztetett el, és a tisztvisel6k szamara
magyar nyelvtanfolyam inditasat rendelte el. A horvat kozvélemény ezt a kiegyezési
torvény megsértéseként értékelte, mert aszerint a Haromegy Kiralysagban a hiva-
talos nyelv a horvat. A polgarok kedélyét, ha lehet, még jobban borzolta az adéhat-
ralékok kovetkezetes behajtdasa, ami a nehéz gazdasagi helyzetben sokakat roppant
hatranyosan érintett (legkivalt, hogy mar magat azt az 6sszeget is sokalltak, amellyel
Horvatorszagnak a kozos tigyek kezeléséhez hozza kellett jarulnia). Mivel a népet
nem sikeriilt megnyugtatni, Pejacevi¢ lemondott. Kihirdették a rendkiviili allapotot
s atmeneti idére Tisza Kalman magyar miniszterelnok kiralyi biztost nevezett ki a
helyére, Hermann Ramberg bard, Szlavonia volt katonai parancsnoka személyében.
Neki sikeriilt rendet teremtenie. Tisza ezek utan igyekezett olyan személyt taldlni a
bani posztra, aki kiviil esett a horvat partkorokon, de ismerte az orszagot, s varhatd
volt, hogy er6s kézzel fog majd kormanyozni. Tobb jelolt koziil esett a valasztasa
az akkor harmincéves Khuen-Hédervary Karolyra. Szlavoniai arisztokrata csalad-
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bdl szarmazott, beszélt horvatul, jogi tanulmanyait részben Zagrabban végezte. Ez a
kortarsak szemében pozitivum volt, mert akkoriban ritka volt, hogy az arisztokracia
hazai oktatasi intézményeket tiintessen ki bizalmaval.

Khuen-Hédervary a horvat parlamentarizmus nem éppen legdicsdségesebb
id6szakdban keriilt egytittmikodésbe a Szaborral. Amint az 6t és korat értékeld
horviét szerz6, Martin Poli¢* irja, nagy volt a széthtizas a parlamenti partok kozott,
partszakadasok torténtek, sok erdt és id6t pazaroltak az egymas kozotti harcra. Poli¢
szerint mindenki jot akart, de mindig kozbejott valami, ami visszajara forditotta
a kezdeményezéseket. Hédervary nagyon ra volt utalva a parlamenti tobbséget add
Nemzeti Partra a kiegyezést ellenzékkel szemben. Mar bani hivatalanak felvételekor
vilagossa tette, hogy tevékenységének alapja a kiegyezési torvény lesz, ami garanci-
akat ad Horvatorszag fejlédésére és jogainak érvényesitésére. A Nemzeti Part sajat
programjanak elemeire ismert az Gj ban programjaban, irja Poli¢, és timogatta azt. A
parthoz sok szerb is csatlakozott. Ez érthetd is, hisz - miutan a politikai porondon és
a kozvéleményben a szerbek horvatorszagi jelenlétét is tagado Jogpart volt a hangadd
— csakis a bantol és tdmaszatdl, a Nemzeti Parttol* varhattdk jogos igényeik kielégi-
tését. Khuen-Hédervary mar 6nmagaban ezeknek az igényeknek a kielégitésével is
maga ellen hangolta a kézvéleményt ural6 Jogpartot, és mindazokat, akik hallgattak
rd. Felrottdk a bannak, hogy kotelezden tanittatta a cirill irdst az iskoldkban, s a
szerb egyhaznak megengedte, hogy sajat elemi népiskolai halézatot tartson fenn a
bani Horvatorszag teriiletén. Ehhez jarult még, hogy gazdasagi elényokhoz juttat-
ta és kiillonboz6 hivatalokba segitette a szerbeket. Az ismert kortilmények miatt ez
elegendd volt ahhoz, hogy neve a korrupcié és nepotizmus szinonimaja legyen Hor-
vatorszagban. Az keveset nyomott a latban, legalabbis a kozvélemény formaloinak
szemében, hogy gazdasagilag és a kozlekedési infrastruktira tekintetében mennyit
fejlédott Horvatorszag az alatt a husz év alatt, amig Khuen-Hédervary Karoly ilt
a bani székben. Utakat, vasutvonalakat, hidakat épittetett, mialtal elmaradott vi-
dékeknek adta meg a gazdasagi fejlddés lehetdségét. Ipariskolai haldzat épiilt ki, a
polgari iskolakban kozgazdasagi képzés indult, jelentésen emelkedett a népiskolak
szama, és intézkedések torténtek a mezdgazdasagi termelés korszerisitésére, példaul
a boraszat fejlesztésére, megindult a mezdégazdasagi képzés. A kormanyon beliil is
nagyobb hangsulyt kapott a mezdgazdasag és az erdégazdalkodas. Fejlddésnek in-
dult a fafeldolgozd ipar. 1886-ban megkezdte miikodését az elsé Altalanos Mérnoki
Hivatal, ami az elmaradott orszag részére az egyik legjotékonyabb hatassal volt. A
kiils6-bels6 koriilmények azonban nem kedveztek a Magyarorszaghoz fiz6d6 kap-
csolatok targyilagos megitélésének. Hidba volt eredményes Khuen-Hédervary bani
tevékenysége, huszéves hivatali idejében a hangadok — a teljes fiiggetlenségrdl almo-
do politikai elit és az értelmiség — nem a kordbban hén ohajtott stabilitast értékelték,
hanem élesen biraltak az eszkozoket, amelyekkel ezt a stabilitast elérte (korlatozott
valasztdjog, az ellenzék féken tartasa, a sajtoszabadsag korlatozasa). Feltételezhetéen
nem igy volt ez a horvat tarsadalom legfelsé és a legszélesebb also rétegeiben, maskii-
l16nben nem lett volna sziikség erds kiilsé hatdsra ahhoz, hogy a k6zés délszlav allam
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létrehozasa iranti vagy széles korben elterjedjen. Ehhez tavoznia kellett a sokat szi-
dott, de mégis eredményesen kormanyz6 Khuen-Hédervarynak és a Bosznia-Her-
cegovinat legalabb részben — mint példaul a kozigazgatas, személyi és vagyonbizton-
sag terén — eurdpai szintre fejleszté Kallay Benjaminnak.

A horvat torténészek véleménye szerint a horvat-szerb ellentét szitasdban
Khuen-Hédervary Kéroly bannak is szerepe volt, mert az ,,0szd meg, és uralkodj”
elve alapjan igy tudott hatalmon maradni. A kép azonban ennél sokkal drnyaltabb
volt, amint a horvat belpolitikai helyzet bemutatasabdl is kivilaglik. A bant a ma-
gyar-horvat kiegyezéssel szembeni engesztelhetetlen horvat elutasitas kényszeritette
ra, hogy a szerbekre tamaszkodjon, és egy ideig szamukra is kifizet6dé volt a ban
tdmogatasa. Ok azonban egy perccel sem maradtak tovabb a ban tébordban, mint
ameddig az érdekiik diktalta. Khuen-Hédervary kétségtelen hibaja, hogy ezt az ab-
szolut végkifejletében Monarchia- és magyarellenes attit{id6t nem ismerte fel. A hor-
vatok Khuen-Hédervary szerbeknek kedvezd intézkedéseire a Jogpart mind erésebb
tamogatasaval reagaltak, ami oda vezetett, hogy az 1880-as években e part radikalis
szerbellenes retorikaja teljesen eluralkodott a horvat belpolitikaban. Felkorbacsolta
az indulatokat, és horvat-szerb dsszecsapasokra kertilt sor orszagszerte, amelyekre
Belgrad kemény vdlaszokat adott. Ebben az idészakban (1878-1903) a ,,jugoszlaviz-
mus” mint opci6 teljesen elt{int a politikai palettarél. 1903-ban azonban fordulat allt
be, s ismét el6térbe keriilt a délszlav egység programja. Ekkor tavozott — Horvator-
szag-szerte kirobbantott zavargasok aran — Khuen-Hédervary Karoly, horvat ban
és Kallay Béni, Bosznia-Hercegovina kormanyzéja. Az 6 tavozasukon kiviil azon-
ban még Szerbia imazsanak javitasara és kiilpolitikai orientaciéjanak moédositasara
is sziikség volt ahhoz, hogy elérehaladast lehessen elérni. Tovabbi, a délszlav egy-
ségnek kedvezd valtozas volt, hogy a horvat egyetemi ifjusag az Osztrak-Magyar
Monarchia megsztinésére aspiralo cseh filozofus és politikus, Tomas Masaryk lelkes
hivévé szeg6dott. Ebben szerepe volt annak is, hogy az 1874-ben alapitott Zagrabi
Egyetem els6 tandri kara féként csehekbdl allt, s a délszlav térségbdl sok fiatal tanult
Pragaban. Masaryk azon a véleményen volt, hogy a horvatok és a szerbek kozotti el-
lentétet voltaképpen az osztrdk-magyar politika szitja azért, hogy fenn tudja tartani
a dualista rendszert.

VII. A Khuen-Hédervdry-éra utdni fejlemények
és végkifejletiik

Az 1903-as év azonban nemcsak a magyar-horvat viszonyban, hanem a Mo-
narchia délszlav népeinek egymas kozotti kapcsolataban is fordulatot hozott. Khu-
en-Hédervary Karoly a bani széket felcserélte Magyarorszag miniszterelnokéével.
Bosznia-Hercegovinaban pedig - halalaval - véget ért Kallay Béni példatlanul hosz-
szu, husz évig tart6 bosznia-hercegovinai kormanyzdsaga. Kallay anyai agon maga
is délszlav gyokerekkel birt, beszélt szerbiil, érdeklédott a szerb torténelem irant. Ki-
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fejezett tisztelettel viseltetett a hatalmas Oszman Birodalomtdl sajat fiiggetlenségét
egyediil kiharcolé nép irant, a Monarchia belgradi fékonzuljaként mégis felismerte
a nagyszerb torekvésekben Ausztria-Magyarorszagra leselkedd veszélyt, és annak
ellenszerét a bosnyak nemzeti identitds megteremtésében latta. Bosznia-Hercegovi-
na kormanyzojaként ezen munkalkodott, melyet azonban husz év alatt sem sikeriilt
megvaldsitania. Utéda, Buridn Istvan baré pedig nem folytatta el6djének a muszlim
kisebbséget felkarold politikajat, helyette a szerbek dominanciajat tamogatta.
Szerbiaban - a rivalis Obrenovics dinasztia utolsé uralkoddjanak és hitvesé-
nek, Draga kiralynénak a brutalis meggyilkolasa utan - I. Péter kiraly, avagy Petar
Karagyorgyevics*! 1épett tronra. Radikalis fordulatot hajtott végre a szerb kiilpoli-
tikdban: elédei Bécsre timaszkodo politikaja helyett Oroszorszag és Franciaorszag
felé fordult. Erre predesztindlta neveltetése is. Miutan édesapja, Alekszandar Kara-
gyorgyevics az Obrenovicsok javara lemondott a fejedelmi cimrél, csaladjaval egytitt
1858 és 1903 kozott szamiizetésben élt. I. Péter francia katonai akadémiat végzett,
a franciak oldalan harcolt az 1870-1871-es porosz haboruban, vitézségéért becsii-
letrenddel tiintették ki. Sziiléhazajaban azonban hiaba probalt érdemeket szerezni
(1875-1876-ban harcolt a térokok ellen Boszniaban, dinasztikus hazassagot kotott
I. Nikola montenegroéi kiraly lanyaval). Minden igyekezete ellenére, trénra keriilése
csak az Alekszandar Obrenovics ellen kiilonleges kegyetlenséggel végrehajtott me-
rénylet drdn valt lehetségessé. A szerb parlament a Nikola Pasics** vezette Radikalis
Néppart nyomasara hatarozott ugy, hogy 6t hivja meg a szerb tronra. Bar maig fel-
deritetlen, hogy maganak I. Péternek volt-e koze el6dje meggyilkolasahoz, a stigma
uralkodasa végéig rajta maradt. Ennek ellenére népszer(i uralkodd volt. Liberalis
reformokat vezetett be, visszatért a belga mintara megirt liberalis szerb alkotmany-
hoz, amelyet Alekszandar Obrenovics hatdlyon kiviil helyezett. Ennek alapjan Szer-
bia ismét alkotmanyos monarchia lett. Francia pénzen és segitséggel korszerusitette
a hadseregét, és fejlesztette iparat. Uralkodasa alatt érvényesiilt a sajté szabadsaga
és az emberi jogok tisztelete, ugyanakkor meghatarozé volt a hadsereg, elsésorban
a kiralygyilkos ,,Fekete Kéz”(Crna ruka)* koré tomoriilt katonatisztek és a vezetd
partokat irdnyitd klikkek befolydsa, gyors titemben nétt a kiilonbség az egyes tar-
sadalmi rétegek kozott.** I. Péter uralkodasa alatt azonban a legnagyobb valtoza-
sok, ahogy mar emlitettiik, a kiilpolitikaban torténtek. Koziiliik a legfontosabb a
szerb kiilpolitikai orientacié gyokeres megvaltoztatasa volt: Ausztria helyett Szer-
bia Oroszorszaghoz, illetve Franciaorszaghoz kototte a szekerét. A jelen tanulmany
targya szempontjabol I. Péter uralkodasa ezen szakaszanak masik legfontosabb vo-
nasa volt, hogy Szerbia a baratsagos arcat mutatta a szomszédos délszlav népek, el-
sésorban a horvatok felé. Igyekezett vonzdvd, egyfajta szellemi kozpontta valni a
szamukra. Ekozben azonban egyre jobban feszitette a hurt északi szomszédjaval, az
Osztrak-Magyar Monarchiaval. 1906-1910-ben robbant ki koztitk a vamhabordu, ezt
kovette 1908-ban az annexids valsag, Bosznia-Hercegovinanak a Monarchia altal
tortént bekebelezése miatt. Szerbia ebbe csak orosz rabeszélésre, illetve annak ha-
tdsdra nyugodott bele, hogy az antanthatalmak is elfogadték. Onbizalmat novelte a
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torokok elleni gyézelem az els6 balkani haboruban, s a bolgarok elleni a masodikban
(1912-1913). Mar nem kétotte az Obrenovicsok egyezsége (1881) a Monarchiaval,
miszerint felhagy a Monarchia-ellenes agitaciéval Bosznia-Hercegovindban (cserébe
szabad kezet kapott Bécstdl a déli iranyba valo terjeszkedésre a Balkan-félszigeten).
A soknemzetiségti Habsburg Birodalom problémadit a szerb sajto pellengérre allitot-
ta, szitotta, és egyre gatlastalanabbul kihasznélta.

Horvétorszagban az 1903-as év augusztusa politikai kurzusvaltast is hozott: a
bani Horvétorszag és Dalmacia horvit és szerb politikusai az 6sszefogas mellett don-
tottek, hogy hatékonyabban tudjak védelmezni a horvat f6ldek érdekeit a Monarchi-
an belil, és ellendllni az erdszakos németesitésnek és a német érdekszféra kelet felé
valo kiterjesztésének. Az 6sztonzés az egyiittmiikodésre Dalmaciabdl jott. Ekkorra
az Adria keleti partjan jelentdsen visszaszorult az olasz elem, a varosok tulnyomé
tobbsége horvat és szerb lakossagu volt. Els6 1épcsében Dalmacia egyesitése volt a 6
cél a bani Horvatorszaggal. Mivel ebben a tekintetben Magyarorszagot nem itélték
ellenérdekeltnek, szorgalmaztak az egyiittmtikodést vele is, a Haromegy Kiralysag
teriileti egységének visszaallitdsa érdekében. A Fiumei Hatarozatban, amelyet 1905.
oktdber 3-an irtak ala a tartomanyi gytilések képvisel6i Dalmaciabdl, Isztridbdl és
a bani Horvatorszagbol, elismerték a szerb nemzetiség jelenlétét a Haromegy Ki-
ralysagban. Ezt tizennégy nappal kovette az un. Zarai Hatarozat, amelyben az egész
Habsburg Birodalom szerbségét képvisel6 partok elfogadtak a Fiumei Hatarozatot.
Ez a két dokumentum szolgalt alapul a Horvat-Szerb Koalici6 létrejottéhez, amely-
nek célja a délszlav egység megteremtése volt, els6ként a Habsburg Birodalmon beliil,
amit az 6sszes délszlav nép uniéjanak megalakitdsa kovetne. A Koaliciét olyan poli-
tikusok neve fémjelezte, mint Ante Trumbi¢** és Frano Supilo*, akik késébb, az elsd
vilaghdboru utdn benne voltak a kozos dllam létrehozasan kozvetleniil munkalkodé
Jugoszlav Bizottsagban is. A Koalicid sszetétele leképezte a korabeli horvat partvi-
szonyok bonyolultsagat, ennek ellenére egészen 1918-ig meg tudta érizni egységét,
de nem képviselte a valasztok tobbségének akaratat. A kozos allam egyaltalan nem a
horvatok elképzelése szerint valosult meg, tehat nem konfoderativ berendezkedésii
volt, amely azon alapult volna, hogy fiiggetlen dllamok lépnek egymassal dllamko-
z0sségbe, hanem arrdl szolt, hogy a horvat dllam és a — korabban nem allamalkoté
- szlovén nép beolvad Szerbiaba. A folyamatot kezdettdl fogva — az els6 vilaghaboru-
ban gydztes nagyhatalmak aktiv timogatasaval - Belgradbol vezérelték, s mindvégig
homalyban maradt a Koalicié kapcsolatainak mélysége a szerb kormannyal.

A horviatok jelentds része — amint ezt a torténelem késébb igazolta — az elsé vi-
laghabort el6tt nem egy Szerbia altal vezetett allamba kivankozott, hanem a Habs-
burg Birodalom reformjat latta volna legszivesebben. Jellemzé volt ez a partok tobb-
ségére is. A legtobbnek a programjaban valamilyen formaban jelen volt a szerbekét6l
kiilonboz6 vallas, mint elvalaszto elem, és az aggodalom, hogy Szerbiaval allamko-
z0sségre 1épve Horvatorszag is a Balkan részévé valik, amelyet kulturalisan alacso-
nyabb rendtinek tartott. A ,jugoszlavizmus” hivévé szegddott politikai elit pedig egy
horvat dominancigju, de legalabbis konfoderalis berendezkedésti délszlav allamrol
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almodozott. A csalddottsag afelett, ami megvaldsult és a fenntartdasok a mai napig
jelen vannak a horvat politikdban, ahogy a masik - ti. szerb - oldalrdl és a kiviilrél
megnyilvanulé nyomas is, hogy ennek ellenére tjra 6sszealljon egy gytijté allam -
Heltai Jend szavaival élve - a sok kis ,,cirill orszag” kezelésére. Ez a nyomas némileg
megvaltozott kontosben jelentkezik, és tobb figyelemmel van a szerb teriileti igények
teljesitésére (lasd boszniai Szerb Koztarsasag és annak pandanja Koszovéban), de a
célja valtozatlan. Amig Horvatorszag nem teszi le a garast a K6zép-Eurdpahoz tar-
tozas mellett, elidegenithetd lesz Magyarorszagtdl, és kozos torténelmiinkhoz valo
viszonyulasa legalabbis ingadozd lesz. Nem fogja rehabilitalni sem a Magyar Kiraly-
sagot, sem Khuen-Hédervary Karolyt.

Jegyzetek

! Viscount of Palmerston, Henry John Temple (1784-1865).

? Az osztrak-porosz haborit a német teriiletek f6l6tti uralomért vivtak. A poroszok kozvetlen célként
egy kis német dllamszovetség megalakitasat deklaraltdk. Az egyik oldalon a Porosz Kirdlysag
és német szovetségesei, valamint az Olasz Kiralysdg, a masik oldalon az Osztrak Csaszarsag
és dél-német szovetségesei harcoltak. A vereség azt jelentette, hogy az Osztrak Csaszarsag el-
veszti befolydsat a német teriileteken, és a német egyesités porosz vezénylettel megy végbe.

* Skét szarmazasu diplomata (1805-1877), ird, parlamenti képviseld.

* A legjelentdsebb fegyveres konfliktus Europaban (1853-1856), a napdleoni haboruk és az els6 vilag-
héboru kézott. Szokvanyos orosz-torok habortként indult. A kezdeti orosz sikerek azonban
nyugtalanitani kezdték az eurdpai hatalmakat, és az orosz terjeszkedést megallitando, 1855-
ben Franciaorszag, Nagy-Britannia és a Szard Kirdlysag Torokorszag segitségére siettek. A
brit politika els6sorban India miatt tartotta megengedhetetlennek Oroszorszag térnyerését
a stratégiailag nagyon fontos tengerszorosok térségében. Franciaorszag a napoleoni habortk
zeti elvek szerint atrendezni Eurépat. Ehhez a krimi habort jé bevezetnek tlint. A haborut
lezaré Parizsi Kongresszus az Oszman Birodalmat a nagyhatalmak gyamsaga ala helyezte, és
megteremtette a kozvetlen nyugati beavatkozas lehet6ségét, vagyis hogy annak széthullasa a
nagyhatalmak ellenérzése alatt és érdekeinek megfeleléen torténjék.

* The Future of Austria-Hungary. Archibald Constable& Co. Ltd., London, 1907.
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7 R. W. Seton-Watson és Jdszi Oszkdr levelezése az elsé vildghdborii elétti években. In Szdzadok, 1977.
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81871-1956. A The Times szerkesztGje volt 1919-1922 kozott.

* Osszegytjtve megjelentek: The Future of Austria-Hungary. Archibald Constable& Co. Ltd., London,
1907.

1 Racial problem sin Hungary by Scotus Viator. Archibald Constable& Co., London, 1908.

! Teljes nevén: Tomas§ Garrigue Masaryk (1850-1937), cseh filozofus, egyetemi tandr, politikus. Cseh-
szlovakia egyik alapitoja és els6 elnoke. Kozépsé neve amerikai feleségétdl szarmazik.

12 Megjelent: Constable& Co. Ltd., London.

1 Thomas Wittek: AufewigFeind? Das Deutscland bildin den britischen Massenmedien nach dem Ers-
ten Weltkrieg. Oldenburg Wissenschaftsverlag, Miinchen, 2005.

111804-ben Sztevan Sztratimirovics, karlocai érsek az orosz carhoz, I. Sdndorhoz folyamodott, szaba-
ditsa fel Szerbidt, s az in. szerb vajdasag tertiletét is csatolja hozza. Azt megel6zendd, hogy ott
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akatolikus Habsburgok kertiljenek hatalomra, egy orosz nagyherceg meghivasat inditvanyoz-
ta a szerb fejedelmi tronra.

' Conseilssur la conduite a suivre par la Serbie. Archives Czartoryski 5404. Az eredeti, francia nyel-
vii szoveget kozreadta: D. Sztranjakovics. In Szpomenik Szrpszke Kraljevszke Akademije XCI,
Belgrad, 1939, 105-115.

161812-1874. Gazdag kereskedd csaladbol szarmazott. Maga is vamtisztként kezdte a palyafutdsat,
késébb a regularis szerb hadsereg els6 parancsnoka lett ezredesi rangban. 1843-t6l bel-, majd
kiiliigyminiszter. Utdbbi tisztségébdl orosz kovetelésre mozditottk el, 6 azonban ennek el-
lenére rendiiletleniil gancsolta Alekszandar Obrenovics Ausztria-barat politikajat, mert sze-
rinte Szerbianak Franciaorszagra és Oroszorszagra kell timaszkodnia. 1853-ban visszatért a
kiltigyminiszteri posztra, s 1867-ig toltotte be azt.

7 Zachovszasztav (,,Plan”). Szpomenik Szrpszke Kraljevszke Akademije XCI, Beograd, 1939, 75-102.

18 Zach kés6bb tabornok és vezérkari f6nok lett a szerb hadseregben.

¥ A Monarchia vezetése eltt nem volt ismeretlen Garasanin programja; annak egy példanyat 1883-
ban megszerezte.

20Részt vett a Karagyorgyevics-dinasztia tronfosztasaban, s a rivalis uralkodécsalad, az Obrenovicsok
hivéil szeg6dott.

2 VorstellungseinerUniversal-Historie. Dieterich, Gottingen, Gotha, 1772.

2 Ueber den FleiffinmehrerengelerntenSprachen.

2 IdeenzurPhilosophie der Geschichte der Menscheit (1784-1791). SimtlicheWerke (Osszes mtivei), 33
kotetben, Olms, Hildesheim, 1967.

*Szlovak szarmazasu (1793-1852), de tobbnyire cseh nyelven alkoté kéltd, népdalgytijtd, a panszlav
testvériség ideologusa. 1819-1849 kozott lelkész a Dedk téri evangélikus templomban.

» Kratka osnova hrvatsko-slavensko gapravopisanja (Buda, 1830).

26 1809-t6l 1813-ig allt fenn; Dalmdcia, Horvatorszagnak a Szava folyotol délre esé része, az Isztri-
ai-félsziget, Trieszt, Gorz, Krajna és Karintia nyugati része alkottak. A févarosa Laibach, a mai
szlovén f8varos, Ljubljana volt. Elén francia kormdnyzd allt.

A Code civilt, a francia polgari jogi torvénykényvet a helyi ,,szlav” nyelvre is leforditottak.

2Josip Jela¢i¢ Buzimski (1801-1859) csaszari és kiralyi tdborszernagy, 1848 és 1859 kozott horvat ban.
Katonacsaladbdl szarmazott. Apja a szlavoniai katonai hatarérvidék parancsnoka volt Jelaci¢
a pétervaradi (ma: Petrovaradin, Szerbia) garnizonban latta meg a napvilagot. A horvatok
nemzeti torekvéseit képviselte a magyarokkal szemben. Csaszari hadvezérként mindvégig
részt vett a magyar szabadsagharc letoréséért folytatott harcokban.

2 A t6rokok el8l menekiild szerbek nagy részét, I. Lipot balul sikerilt balkdni felszabadité hadjarata
(1690) utan a Habsburg Birodalom és a torok hodoltsagi teriiletek hatarara telepitették le, ka-
tonai hatdrdrvidéket létesitve (a Tisza és a Maros, valamint a Duna és Szava folyok mentén),
amelyek bécsi igazgatas ala tartoztak.

30 Politikus és ir6 (1823-1896), a horvét nacionalizmus emblematikus alakja. Pesten hallgatott el§szor
teologiat, majd bolcsészetet. Itt avattdk a filozofia doktorava 1846-ban. Ellenségesen viszo-
nyult a szerbekhez, elvetette a délszlav egység idedjat, és a teljes fiiggetlenség kivivasat tartotta
a fényes jovGbe vezet egyetlen utnak Horvatorszag szamara, a Habsburg Birodalmon kivil.
A sikertelen Rakovicai Felkelés utan harcostarsa, Eugen Kvaternik ellen fordult. A felkelés
otletét egy beteg elme sziileményének nevezte. Annak ellenére, hogy az Egyhaz neveltje volt,
éles kirohandsokat intézett a katolikus klérus ellen, amiért megfojtja a horvéat népi kulturat, a
horvat nép elnyomoéival — Ausztria-Magyarorszaggal — sz6vetkezik és a mashitteket alacso-
nyabb rendtinek tekinti.

' Jogasz, politikus, kozir6 (1825-1871). Jogi tanulmanyait részben Pesten végezte. Starcevi¢hez szoros
baratsag flizte. Egyiitt alapitottak a Jogpartot. Kvaternik kategorikusan elutasitott barmiféle
allamkozosséget, kompromisszumot a Magyar Kirdlysaggal. A Habsburgok ellen, Horvat-
orszag teljes fiiggetlensége mellett tort landzsat. Tisztdban volt vele, hogy ezt a nagyhatal-
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mak tdmogatdsa nélkiil nem lehet elérni, ezért kapcsolatot tartott olasz, francia és orosz for-
radalmarokkal. 1858-ban Oroszorszagba emigralt, ahol megprdbalta elérni a cari kormany
beavatkozasat a horvét fliggetlenség érdekében; sikertelentl. Kicsivel késébb, hasonld céllal
Franciaorszdgban id6z6tt, 4m itt is kudarcot vallott. A magyar-horvat kiegyezés feletti csa-
lodottsagaban felkelést szitott Likaban (Rakovicai Felkelés), amelynek élére allt. Fennen hir-
detett szerbellenessége dacdra, a teriilet jelentds 1étszamu szerb, pravoszlav lakossagat is maga

32 Eszéki zsido csalad sarja (1844-1911), jogasz, ujsagird, politikus. Hiveit népszertien csak ,,frankov-
ci”-ként emlegették.

3 Eszéken sziiletett (1815-1905), német-horvat katonacsalddban. Edesapja Fels6-Ausztridbol szdrma-
zott. A teoldgiat Pesten végezte el, 1834-ben. Josip Jeladi¢ ban ajanlasara 1849-ben nevezték
ki Diakévar puspokévé. Mar didkkoraban megismerkedett az illirizmussal, Jan Kollar koré-
hez tartozott, egyiittm(ikodott példaul FrantiSek Palacky cseh torténésszel és politikussal és
annak vejével, FrantiSek Ladislav Riegerrel, mindketten a Habsburg Birodalomnak egy szlav
dominancidju szovetségi dllammd torténd atalakitasaért szalltak sikra.

** Horvat teologus, torténész (1828-1894). A Strossmayer altal alapitott zagrabi Jugoszlav Tudoma-
nyos Akadémia elsé elnoke, 1869-t61 a szentpétervari Orosz Tudoményos Akadémia levelezd
tagja volt.

* Grbesi¢, Gordan: Od ilirskoga pokreta, jugoslovenske ideje doneuralgi¢nihtocaka u hrvatsko-srpski-
modnosima u 20. stoljecu. In Diacovensia, Vol. 21. No. 1., 2013.

¢ Hiveit gunyosan ,madjaroni’-nak nevezték. Ellenezték a ,,$to” nyelvjaras felvételét, és a kontinen-
talis horvat nyelv, a ,kaj horvat” meg6rzése mellett kardoskodtak. Kiilonosen kozel alltak a
Kossuth-féle magyar ellenzékhez. Ezért megmagyarazhatatlan az elleniik leggyakrabban fel-
hozott vad, hogy a feudalis rend fenntartasat akartak.

¥ Bar6 Rauch Levin de Nyék (1819-1890), horvat ban (1868-1871). A magyarbarat Horvatsko-vugers-
ka stranka egyik megalapitdja, majd a Magyar Kiralysaggal valé egyiittmtikodést szorgalma-
26 Horvat Unionista Part vezéralakja.

38 Kallay Béni belgradi f6konzulséga idején teljes joggal jelentette Bécsbe, hogy a szerbek ,,sajat terii-
letiik kiegészitéseként tekintenek Bosznia-Hercegovindara, és szdmitanak arra, hogy egyszer
rateszik a keziiket”.

¥ Parlamentarna povijest Kraljevina Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Komisionalna naklada Kr.
sveucili$ne knjizare Franja Suppana, Zagrab, 1899.

*Tlirska narodna stranka (Illir Nemzeti Part) néven alakult meg 1841-ben. 1843-t6l Narodna stranka
(Nemzeti Part). Alapit6i kozott volt Ljudevit Gaj, és a késébbi ban, Ivan Mazurani¢. Tébbek
kozt a horvat foldek egyesitéséért, a horvat nyelv hivatalossa tételéért harcolt. A Bach-korszak
utan 1861-ben alapitotta ujra I. Mazurani¢, Josip Juraj Strossmayer és Franjo Racki. 1863-ban
kivalt bel8le a Samostalna narodna stranka (Onall6 Nemzeti P4rt), amely Horvétorszag tel-
jes fiiggetlenségét kovetelte, 1880-ban pedig a Neovisna narodna stranka (Fliggetlen Nemzeti
Part), amely jelentéktelen pérttd zsugorodott. 1905-ben belépett a Horvat-Szerb Koalicidba,
majd az 1906-os valasztasi fiaskd utan, megsziint.

1 Petar Karagyorgyevics (1844-1921), I. Péter néven Szerbia, késébb a szerbek, horvatok és szlovénok
kiralya. Az els6 vilaghaboru eléestéjén, megrendiilt egészségére hivatkozva abdikalt, de a ki-
ralyi cimet megtartotta. Fia, Alekszandar régensként uralkodott; 1918-ban visszatért a trénra,
s mint torvényes uralkodo, I. Péter kiraly jogara alatt allt 9ssze az els6 délszlav gyjtéallam, a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag. A horvéat-szerb ellentétek azonban hamar felszinre jottek,
és ekkor végleg tavozott a trénrol.

*2Nikola Pasics (1845-1926): szerb politikus és allamférfi, Szerbia 6tszords és a Szerb—Horvat-Szlovén
Kiralysag haromszoros miniszterelnoke, a Radikalis Néppart (Narodna radikalna sztranka)
alapitoja.

# Més néven: Egyesiilés vagy Haldl (Ujedinjen jeili szmrt). Az ,egyesiilés” Bosznia-Hercegovinaval
értendd.
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“Ez szokatlan volt a szerb tdrsadalom szamdra, amelyben az 6tszazéves torok uralom alatt felszivo-
dott a sziiletési arisztokracia, és mindenki egyontetlien a keresztény ,,raja” tagja volt.

> Ante Trumbi¢ (1864-1938): dalmdciai szdrmazasu horvat jogdsz, politikus, parlamenti képviseld.
Tagja volt a bécsi parlament alséhazanak, majd 1897-t6l a Csaszari Tanacsnak. Eredetileg nem
volt hive sem a panszlavizmusnak, sem a szeparatizmusnak. A Monarchia reformjaval kivanta
alakitani a szlav lakossagu tartomanyok jovéjét. A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag elsé kiil-
iigyminisztere volt, amely posztjarél azonban lemondott, s attol kezdve csak a horvat tigyek-
kel foglalkozott. Idealista volt, szemben Pasics gyakorlatiassagaval.

% Frano Supilo (1870-1917): dalmdciai szarmazasu politikus, Gjsdgird. Az elsé vilighdboru kitorése
el6tt a ,,jugoszlavizmus” vezetd képviseldje és a horvat nemzeti érdekek egyik legharcosabb
védelmezd&je volt a Monarchidn beliil. 1905 és 1909 kozott orszaggytilési képviselé Budapes-
ten. A szarajevdi merénylet utan Olaszorszagba emigralt, és onnan fejtett ki széles kort pro-
pagandatevékenységet a ,jugoszlav-iigy” mellett. Amikor azonban vildgossa valt szamara,
hogy a Jugoszlav Bizottsag sem a horvétok teljes jogegyenléségét nem tudja elérni a szerbekkel
szemben, sem az Olaszorszagnak odaigért dalmat teriiletek visszaszerzését, kilépett a Bizott-
sagbol. A horvét emigracié politikdjanak kudarca annyira megviselte, hogy idegdsszeomlas-
ban, Londonban meghalt. Egyes horvat forrasok szerint ebbe a szerb politika is besegitett.
Mindendron el akartak tavolitani, mert 6 volt a Jugoszlav Bizottsag egyetlen tagja, akit nem
Szerbia fizetett.



