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SIAKALY SANDOR: SOMOGYIAK EMLEKEI A DON-KANYARROL/DON-KANYARBOL

GROF PETER-SZABO PETER:
Somogyi szakaszparancsnokként a Don-kanyarban

Grof Imre élettorténete és oroszorszdgi harctéri napléja.
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CEDRUS MUVESZETI ALAPITVANY — NAPKUT KI1ADO,
BUDAPEST, 2015, 172 OLD.

LukAcs BENCE AKOS — SZABO PETER:

A somogyi rosseb hadosztdly a Don-kanyarban
Hadiokmanyok, harctéri naplok, tabori levelezélapok, visszaem-
lékezések és sajtohiraddsok a magyar kirdlyi 10. honvéd konnyii
hadosztdly torténetéhez 1942-1943.

ZRiNYI KIADO, BUDAPEST, 2015, 550 OLD.

Mennyit is tud az utékor a masodik vilaghaboruarél, annak mindennapjairdl?
Mit tudhatunk mi, utédok, eleink tetteirdl, a messze idegenben zajlott harcokrdl? A
tavoli oroszfoldon torténtekrdl? Egyszerre sokat, és mégis keveset. Sokat, mert a XX.
szazad torténelmébdl talan a legtobbet az 1939 és 1945 kozotti torténésekkel foglal-
koztak/foglalkoznak a torténelemtankonyvek. Jaték- és dokumentumfilmek szazai
dolgoztak fel a torténéseket (tobbnyire a gydztesek szemszogébdl), de vajon a kozvet-
len kozeliinkben éltek — vagy még szerencsére él6k — torténeteit miként fogadtuk be,
vagy befogadtuk-e egyaltalan?

Emlékszem, néha szdba keriilt a csalddban, hogy a Sandor nevet azért kaptam,
mert apai nagyapan occse, Szakaly Sandor tizedes, cimzetes szakaszvezetd - civil-
ben péksegéd — 1943 januarjaban eltlint a Don-kanyarban, s igy akartak neki emlé-
ket allitani, ,ha gyerek sziiletik”, mert Somogyban gyerek és lany van. Széba-széba
keriilt Gyorki Istvan egykori honvéd is, apai nagyapam huganak a férje, aki szintén
Oroszorszagban esett el.

S hanyan jutottak még erre a sorsra Somogy varmegye polgarai koziil a ma-
sodik vilaghabortiban? Hanynak az emlékét 6rzi az egyre gyériil6 csaladi emléke-
zet, és vajon hanyét sirkereszt a volt Szovjetunio teriiletén és hanyét a telepiiléseken
allitott emlékmi, emléktabla, netan sirfelirat? Megannyi megvalaszolandé kérdés,
és megannyi feladat a torténészek, hadtorténészek el6tt. Elévarazsolni a katonaidék
emlékeit, a hadifogsag, a ,malenkij robot” idejét. Mert ezekrdl keveset szoltak, keve-
set széltunk eddig. Gyermekkori emlék, amikor a cipész- és csizmadiamester nagy-
apam miubhelyében egy-egy beszélgetés soran frontot megjart, hadifogsagot viselt
emberek beszéltek arrodl, mi is tortént veliitk és Oroszorszagban. Tették mindezt csak
ugy, maguk kozott. Nem volt célszer( kiallni a ,,nyilvdnossag” elé, jollehet egy ezer
lakost sem szamlalé somogyi faluban mindenki tudta, ki merre jart, mit csinalt, de
mégis...
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S hogy mit csindltak a Somogy varmegyébdl berukkolt és frontra keriilt kato-
nak? Mit lattak, és mit jegyeztek fel? Ezekre a kérdésekre is valaszt kapunk a kozel-
multban megjelent két kotetbdl, melyek tematikajukban hasonlok, de a kozreadas
madjat tekintve eltérnek egymastol. Ami a két kotetet még 6sszekoti, az Szabod Péter
személye, aki Magyarorszag masodik vilaghdborus torténetének, azon beliil is a ma-
gyar kiralyi 2. honvéd hadsereg torténetének legalaposabb, legjobb ismeréje. (Nyu-
godtan elmondhat6 vele kapcsolatban: amit 6 nem tud a magyar 2. hadseregrél, az
talan nem is létezett.)

A Kkisebb terjedelmt, de nagyon érdekes kotet néhai Grof Imre tartalékos
zaszl6s - a masodik vilaghaboru befejezésekor tartalékos hadnagy — korabeli naplé-
ja. Mondhatnam azt is: kuriézum. Kuriézum, mert a fiatal tartalékos tiszt naponta
irta be a vele és katondival tortént legfontosabb eseményeket. Nem ,,szinezve” vagy
elhallgatva a dolgokat. A naplét annak iréja mindig maganak vezeti, és az ember 6n-
magaval szemben &szinte és kritikus is. Grof Imre 1942. junius 1-jét6l 1943. januar
25-ig vezette a naplojat. Feljegyezte a kiszallitas alatti torténéseket, a Don partjan a
»berendezkedést”, az elsé sebestiltek és halottak okozta szomorusagot, a fronthét-
koznapok pillanatnyi 6romeit, az eloljarok szemléit, a vallalkozasokat, a lakossaggal
valé kapcsolatot, a munkaszolgalatosokkal valé talalkozasokat, az atszokott orosz -
meg mas nemzetiségli — katonak kihallgatasat, az ellatas gondjait, a németekkel valo
viszonyt. Azaz mindent, amivel egy fiatal, huszonéves tartalékos tiszt rendszeresen
szembesiilt, akinek kiilonboz6 feladatokat kellett megoldania, aki nalanal idésebb
katondk ,,apja kellett, hogy legyen”...

S amit nem taldlunk a napléban? Mindazt, amire napjainkban sokan igyek-
szenek ,bizonyitékokat” taldlni, miszerint a magyar kiralyi honvédség rosszabb
megszall6 volt, mint a németek, s hogy a magyarok sok tizezer — de inkabb tobb
szazezer — artatlan embert gyilkoltak meg és hatalmas értékeket raboltak el a meg-
szallt teriiletekrél. A kérdés csak az, ha vannak, akik ezt igy vélik, akkor miként
lehetséges, hogy erre a frontot megjart katonak - akik gyilkoltak, raboltak (volna) -
nem ,emlékeznek”? Lehet, hogy azért nem, mert nem biztos, hogy gy és olyan mér-
tékben torténtek meg azok a bizonyos dolgok, ahogy azokat a népbirésagi eljarasok
soran ,kideritették”, vagy ahogy a szovjet Voros Hadsereg altal visszafoglalt teriile-
teken megjelent ,,beliigyi kérdezdbiztosok” altal felvett jegyz6konyvekbdl kidertil?

Marpedig ezt a kérdést fel kell tenni. Fel, mert az elkovetett blinok nem szabad,
hogy homélyba vesszenek, de fel kell tenni azért is, hogy a legendak eloszlattassanak!
Grof Imre napléja ilyen legendaoszlatd, dszinte ,vallomas”. A szerzé tollat, ceruza-
jat nem az események utani vilag elvarasai vezették, hanem a megélt, megtapasztalt
dolgok. Azt irta a napldjaba, amit latott, amit tett, és amirdl sajat szemével gy6z6dott
meg. [rdsa ezért is fontos része a magyar hdborus napléirodalomnak. Hangsulyozot-
tan ,napléirodalomra” utalok, mert emlékezésbdl sok van, s kozte nem kevés olyan
is, amelyet a megszépité tavolsag, néha az elvarasok, netdn a félelem vagy a féltés is
formalt azza, ami lett.

Ilyen részleteket is tartalmaz a masik kotet, amely A somogyi rosseb hadosz-
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taly a Don-kanyarban cimet viseli. Lukacs Bence Akos és Szab6 Péter cimvalasztasa
egyben az elddokre, a csaszari és kiralyi 44. gyalogezred — amely Albrecht f6herceg
nevét viselte — katonaira is emlékeztet, jollehet az utédokat mar csak azok nevezték
rosseb bakdknak, akik tudtdk, kik is voltak az el6dok.

Lukdcs Bence Akos és Szabd Péter nagyon érdekes feldolgozasat adta a volt
magyar kirdlyi 10. honvéd konnyt hadosztaly 1942-1943 kozotti torténetének. A
kronologikus és események szerinti fejezetenkénti felosztas el6szor a hadtorténészi
torténeti attekintéssel indul, majd ahhoz vélogatott a két szerzd/szerkesztd az esemé-
nyek résztvevdinek és szemtanuinak naploibol, emlékezéseibdl, valamint a korabeli
hadiokményokbdl, sajtéhiradasokbél részleteket. Igy jol érzékelheti az olvasd, hogy
a sokkal tobb ismerettel biré hadtorténészi fejtegetéshez miként kapcsolodhat egy-
egy olyan korabeli naplorészlet vagy — néhany évtizeddel késébb papirra vetett —
emlékezés. S itt egyszer-egyszer valoban tetten érheté mar a ,,megszépit6 tavolsag”.
Ugyanakkor a korabeli feljegyzések, tuddsitasok megint cafolhatnak olyan késébbi
allitasokat, amelyek nem egy esetben - kell6 sulykolas utan - torténelemmé ,,neme-
sedhettek”.

Mire is gondolok? Vannak, akik arrol szélnak, irnak, miszerint a magyar-
orszagi ciganysag nem teljesithetett fegyveres szolgalatot. De mit is irt példaul az
Uj-Somogy cimd politikai napilap 1942. jinius 6-an a 9. oldalon? ,,A honvédség
alakulatainak bucstztatasa soran az egyik zaszloalj kotelékében a harctérre indult
Zsolnai Vili népszerti kaposvari ciganyprimas tizedes fia is. A harctérre indulé fia
bucsuztatasara természetesen az allomason megjelent az édesapa is, mégpedig ci-
ganyzenekardnak élén.” Somogyi Janos tizedes visszaemlékezésében pedig arrdl a
szomoru eseményrdl (is) irt, amikor a cigany szarmazasu Ignacz honvéd, érségben
lévén, egy, a kozelben mozgo alakot ellenségnek vélt és lelott. A lel6tt személy nem
volt mas, mint Ignacz bajtarsa. A 16téren még a céltablat sem eltalalo Ignacz honvéd
esete, sajnos, nem volt egyedi. Ahogy nem volt egyedi a kiillonb6z6 parancsnoksagok
fellépése a polgari lakossaggal erészakoskodo katonakkal szemben sem. ,,Tilos min-
dennem 6nkényes beszerzés és a lakossaggal valo erdszakoskodas. Erre a parancs-
nokok a legénységet oktassak ki” — olvashato a 10. konnyt hadosztaly 1943. mércius
13-i rendelkezésében, és a sor hosszan folytathaté. Ha pedig valaki ezen intézkedé-
sek/rendelkezések ellen vétett, akkor a 10. konnyti tiizérezred naplojaban olvashaté
eljarasban részesiilt, azaz: 1943. marcius 22. ,Lakatos Aurél és Koborszan Ruszalin
10/6. titegbeli honvédek az esti 6rakban fegyverrel onkényeskedtek. Letartéztatasuk
utdn atadtak a hadbirésagnak.”

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy nem torténhettek/torténtek dnkényes-
kedések, ,szajrézésok”, de aki ezekkel megprobalkozott, tud(hat)ta, hogy hadbiréi
eljarast, vagy legalabb csapattest parancsnoki fenyitést kockaztat vele.

S hogy mit kockaztathatott a megszallokkal — németek, magyarok, olaszok,
romanok, finnek - kényszerbdl egyiittmikodni kénytelen, arrél Somogyi Janos ti-
zedes a mar idézett emlékezésben igy irt: ,,Ruszin katonatarsaink — mert a ruszinok
szinte kivétel nélkiil fegyveres szolgalatot teljesitettek — kisztirték a helyi lakossag
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korébdl azt a véleményt: ha majd az 6véik visszajonnek, nehéz lesz a sztarosztanak
magat igazolnia a szovjethatalom el6tt.” Nem is igen tudtak, bar a ,,beliigyi kérdezo-
biztosoknak” elmondottak alapjan akar mas vélemény is kialakulhatott volna réluk.
Nem véletlen, hogy az 1943-1944-ben felvett ,,jegyz6konyvekben” milyen torténetek
olvashatok a megszallokrol, kivalt a magyarokrol.

Lukacs Géza tartalékos hadnagy, majd f6hadnagy a harctéren vezetett nap-
l6jaban olvashatd bejegyzés a megszallt teriiletek zsid6 lakossagaval torténtekrol is.
1942. jinius 8-an a Rjesica nevi telepiilésen — mintegy 15-20 ezer f6s varosnak lat-
ja — a kirakodast kovetden ,,Ot éra utdn megnézziik a volt szovjet harckocsidrkot,
amely most az ide vald par ezer zsidonak a temetdje. A fehérorosz és ukran rendérok
végezték ki oket.” Ahogy tették ezt sok helyiitt a volt Szovjetunio teriiletén.

Egy masik feljegyzésben arrdl (is) olvashatunk, hogy egy partizantamadast
kovetéen a németek egy falut felgyujtottak, és ebben allitélag magyarok is kdzremii-
kodtek.

Sok-sok hasonlé idézettel lehetne még a bemutatni a habora véres minden-
napjait, mert a szerkeszték igen sok emlékezést és lehetdség szerint naplét hasznaltak
fel a torténtek bemutatdsahoz. Tették ezt gy, hogy a sziikséges jegyzeteket megirtak,
a személyekrdl, a tisztikarrol alapvetéen rovid életrajzokat adtak, és szamba vették a
veszteségeket is. Az elesettek, eltintek adatait a kotethez melléklet CD-n olvashatjak
az érdekl6dok, a csaladtagok utan kutatok. Lehet, hogy egy-egy tragédiara a kotet
lapjairol, mellékletébdl deriil majd fény.

Végezetiil egy idézet a kotetbdl. Egy mondat, amely ravilagit arra, hogy miért
is vallalkozott a két szerzd/szerkesztd munkdja megirdsara, 6sszeéllitdsara, és vajon
miért is talaltak sokakat, akik a segitségiikre voltak — fotokkal, naplokkal, emlékezé-
sekkel: , Az elesett, meghalt, illetve nyomtalanul eltint somogyi honvédek és mun-
kaszolgalatosok emlékére.”

Emlékiik, aldozatuk legyen maradandé! Valamennyien a mieink voltak.
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