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Benes

1.

Hamvas szerint az &skinai foljegyzéseket nem szabadna figyelmen kiviil
hagyni, mert a transzcendesen keresztiil maig hatnak. Ha példaul kijegyezziik a He-
tek konyvébdl a fold hét terhét: az aruldt, a fajtalant, a kegyetlent, a ravaszt, a hamis
profétat, a szokevényt és a politikust, tobb ezer év tavlatabol definialhatjuk a globalis
foldi mat. Persze csak akkor, ha két, az idék folyaman - a darwini evoluciés elmélet
parddés bizonytékaiként - kitenyészett teherrel kiegészitjiik a listat: a gyarossal, mint
sikeres vallalkozdval, és a bankarral. A felsoroltak kiilonds, am kovetheté osszefo-
nédasabdl alakult ki az a kegyelmi dllapot, amelyet f6ldi demokracianak neveznek.
Korabban inkviziciénak hivtak.

Errél mondta Hamvas Béla, hogy ,,A tuddsok felépitették azt az elméletet,
hogy mindenkinek szabad éIni”. A fajfenntartasi 6szton folyamatanak végén (kezde-
tén) ez a ,szabad élni” mint szélséséges lehetdség valoban adott, csak az id6k folya-
man a foldon kialakult szokasrend miatt viszonylagossa valt. Kialakultak az emberi
élet szabadsdganak a kalodai szellemi, fizikai és technikai értelemben egyarant. A
f6ldi ember ma mar nem lélekkel biré emberi lény, hanem csupan szam, ujjlenyomat,
retina, gépi adat, DNS. Nem Isten teremtménye, hanem a sokszini kodisztikai jaték
eleven babuja.

Ez a fejlemény fiiggetlen a Foldon létezd orszagoktol, koztarsasagoktdl, uni-
oktdl, brutalis diktatdraktdl abban az esetben, ha a létez6 orszagok, koztarsasagok,
uniok és brutalis diktaturak elfogadjak fiiggé helyzetiiket egy brutalis demokracia-
tol, vallalva azt a bélyeget, hogy a Fold minden lakdja potencialis blin6z6 (terrorista),
amennyiben a hegemon érdeke ezt kivanja. ,,A fensébbrendii hatalom szamara csak =
egy gondolat mérvado: a vilaghatalom. Nincs eszkoz, amely szamara, hogy ezt a célt
elérje, alacsony lenne, nincs kockazat, amelyt6l visszariadna, a bonyolult és rafinalt
diplomadciai mddszereket éppen ugy felhasznalja, mint az arulast, szoszegést, erésza-
kot, hiitlenséget és kényszert. Emberélettel nem szamol, az ember csak ut arra, hogy
elérje az emberfolottit.”

A hegemonianak ez a formaja a torténeti idében ilyen alsaigos médon most
bukkan fol el6szor. Példa nélkiili. Mert kordbban is voltak hddito birodalmak, had-
vezérek, kirdlyok, kanok, zsarnokok, elmebetegek, de 6k mindannyian ugy héditot-
tak, hogy minden iitkozetben vallaltak azt a veszélyt, hogy vereséget szenvednek.

Vagy elesnek a harcmez6én. A mostani hegemdn tigynokoket, politikusokat alkal-
maz a Fold minden orszagaban, altaluk terjed ez a sajatsagos demokracia, mint az
attétes rakbetegség: a hegemon erkolcse.

A hegemonianak, mint lelkiiletnek és szemfényveszté mutatvanynak taptalaja
a céltudatosan kiagyalt, gerjesztett hazugsag, a megtévesztés, a megoszté manipula-
cid; régi modszer. A démonizalt kozeg befolyasolhatd. Ezt ismerte fel a mult szazad
elején Edvard Bene§ iigyvédbojtar, kiiligyminiszter, koztarsasagi elnok, politikai
kalandor, szabadkémiives, aki zsigerileg gytlolte az Osztrak-Magyar Monarchiat
és a magyarokat.

- MAGYARJAINKRA

-~
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2.

MoTT0:

JEn egydltaldn nem igazsigokra torekszem,

én politikat csindlok, s ezért olykor tudatosan kivetek el

jogtalansdgot az dllam érdekében és a magam érdekében.”

(EDVARD BENES)

Bene$ gigantikus terhet vallalt magdra az els6 vilaghaborut lezaré trianoni
békeszerzddés elokészitésében annak érdekében, hogy a semmibdl egy, a vildghatal-
mak dltal hitelesitett, kijelolt hatarokkal rendelkezd orszagot hozzon létre.

Ennek érdekében folyamatosan hazudott, mikozben folyamatosan hangoztat-
ta, hogy 6 az igazsag kizardlagos képvisel6je, s Csehorszag az egyetlen, amely egy
idében meg tudja védeni a vilagot mind a bolsevizmustdl, mind a kapitalizmustdl.

Elitélhetjiik-e ezért a politikus Benest?

Természetesen igen, mert magyar szempontbol minden cselekedete, tevé-
kenysége, érvelése, kombindcidja, cstisztatasa s mindezek eredménye a magyar nem-
zetnek kart okozott.

Cseh és szlovak oldalrol vizsgalva Edvard Bene$ vonatkozd tevékenységét az
értékelés nyilvan mads; még a legnyitottabb cseh és szlovak politologusok, filozéfusok
is csak addig merészkednek el, hogy a cél érdekében hasznalt eszkozei esetenként
nem voltak elegansak. Példaként megemlithetjiik az Eurdpa legjelentdsebb demok-
ratajaként tinnepelt Vaclav Havel véleményét, miszerint Benes$ ,,nagyformatumu po-
litikus” volt.

Svizsgalodasunk folyamén azt sem szabadna figyelmen kiviil hagynunk, hogy
kik voltak azok a politikusok, akik Trianon kapcsan elfogadtak Benes érvelését: V.
I. Lenin, Sztalin, Georges Clemenceau, David Lloyd George, Vittorio Emanuele Or-
lando, Thomas Woodrow Wilson, meg a teljes szlav vilag, kiegésziilve a Balkannal.

A valobsag persze valamivel arnyaltabb, hiszen koztudott, hogy az amerikai
Kongresszus elvetette a békeszerz6dés szovegét, és Wilson azt nem irta ald. Lloyd
is rajott a végzetes tévedésre, és nyolc évvel Trianon utan (1928. oktober 4.) mar igy
nyilatkozott: ,,...a teljes okmany- és adattar, amit egyes szovetségeseink a béketar-
gyalasok soran nekiink szolgaltattak, hazug és hamisitott volt. Nem vettiik észre a
szovetségesek altal elénk terjesztett statisztikak valdtlansagat, ami végiil is a diplo-
macia torténetének legigazsagtalanabb békéjét hozta létre, és aminek kovetkezmé-
nye a nemzeti torvények és a nemzetkozi jogok legdurvabb megsértése volt.”

Ebbdl arra (is) kovetkeztethetnénk, hogy Bene$ 6rdongdsségein az odafigyelé
talalhatna fogast, kiilondsen akkor, ha az illet6 magyar, vagy kisebbségi sorban él6
magyar, aki komolyan veszi magat, nemzete torténetét és komoly a szandéka a tétel
lattatasaval kapcsolatban.

A ,Kkisebbségi sorban él6 magyar”-t csak azért valasztottam kiilon az ,,anya-
orszagi” magyaroktdl, mert a Békeszerzddésben olvashato egy Kisebbségi zaradék,
amely kimondja, hogy ,....a Szerz6dést alaird felek kotelezettséget vallalnak a terii-
letiikon €16 valamennyi nemzetiség emberi jogainak maradéktalan betartasara. [...]
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Amennyiben a Szerz6do felek a Szerzédésben foglalt megallapodast nem tartjak be,
ugy szerz8désszegést kovetnek el, amelynek alapjan a Szerz6dés érvénytelenitésére,
illetve hatalyon kiviil helyezésére kertilhet sor”.

A rendszervaltoztatast kovetéen szamos szerencsétlen nekibuzdulasi kisérlet
tortént Trianon atértékelésére, de rendszerint nem a Békeszerzddés szovegét tekin-
tették alapnak, hanem az 6nfényezés lehetdségének latszatat kelté ziirzavaros keret-
irasokat, melyek tartalmi része melengette a megkeseredett magyar sziveket. Ilyen
volt példaul a Magyarok Vilagszovetségének a peticidja is, amelynek alapjaul Henri
Pozzi francia kozird, vélt politikus, kettds tigynok és vilagfi két munkaja (A hdbori
visszatér és Szdzadunk biindsei) szolgalt. Kétségtelen, hogy Pozzi valdban ott ilt a
tiizek koriil, amikor a cseh-szlovakok, oroszok, romanok a trianoni toron felszolgalt
pecsenyéjiiket siitogették, s fiil- és szemtanuja volt a receptek megirasanak. De ott
iilt a magyar és a francia szalonokban is, bennfentes kibicként. Felmeriilhet a kér-
dés, hogy az altala leirtak mennyire hitelesek, kiillonsen akkor, ha a korrupcié, mint
alapvetd ihlet egyik oldalrol sem kizarhatd, melynek gyantja maig nem illant el.

Erre csak azért tértem ki, mert mind a trianoni (1920. junius 4.), mind a pdri-
zsi (1947. szeptember 15.) Békeszerzddés tulsagosan komoly és magyar oldalrol ér-
tékelve tulsagosan tragikus kovetkezményt ahhoz, hogy azt komolytalan emberek
dicsGséget és elémeneteli lehetdséget szimatolva napjainkban aprépénzre valtsak,
ugy, ahogy az eddig tortént.

Az akkori szovetséges hatalmak Cseh-Szlovakia és Romania viselkedése alap-
jan - kiilonos tekintettel a foldreformokra és az allamositasra, Romanidban a milita-
rizalodasra — az évtized végére pontosan felmérték és tudatositottak a Békeszerzédés
tampontjainak ingatag mivoltat; a tévedés nyilt beismerése azonban kinos és politi-
kai szempontbol megalazo lett volna: a gyengeség jele, a hegemonia feladasa.

A pillanat sem volt kedvezd, a gazdasagi valsag, majd Hitler hatalomta ke-
riilése Ovatossagra intett: a Békeszerz6dés tartalmi feliilvizsgaldsa, s Magyarorszag
gazdasdgi és katonai megerdsodése Nyugatrol nézve nem volt kivanatos. Persze (tit-
kos) hattértargyaldsok folytak mind a francidkkal, mind az olaszokkal, de a bécsi
dontésben vald jelenlétet a szovetségesek mar nem vallaltak nyiltan: alibista médon
Joachim von Ribbentropra és Galeazzo Cianora biztak az etnikai revizi6 kihirde-
tését, mig korabban Miinchenben ott volt az angol és a francia kiilligyminiszter -
Chamberlain és Daladier - is.

Feltehetnénk a kérdést, hogy amennyiben a szovetséges hatalmak titkon lelki-
ismereti kérdést csindltak a trianoni Békediktatumbol, miért nem véllaltdk nyiltan
Magyarorszag rehabilitalasat? Azért, mert a magyar nemzetnek nem volt j6 hire a
nyugati vilagban. S ami nem szabad, hogy elkeriilje a figyelmiinket: Horthy Mik-
16s alatt Magyarorszag gazdasagilag, valamint a kultura terén és nemzettudatdaban
meger6sodott, katonailag viszont nem heverte ki sem az szirdzsas forradalmat, sem
Trianon itéletét.

»A nyugat sohasem volt képes felfogni, hogy a magyar mindig csak kovetel,
mert agresszivitast lat mogotte; holott ez az 6rok kovetelés nem agressziv lelkiilet-

Somogy_3_szam_2korr.indd 79 2016.09. 13. 14:27



80.NTB SOMOGY 2016, 3. SIAM

bél folyik, hanem inkabb depressziobdl: kovetel, mert altala védekezik. Ezért volt
mindig tdbor az orszag, kiviilrél nézve csupa rebellisnek a kiizdelme, beliilrél nézve
a kivaltsagaikat féltéknek egymasra fenekedése, a valdésagban ellenben egy népnek
a maga fennmaradasaért vivott élet-halal harca” (Prohaszka Lajos: A vdndor és a
bujdoso).

Ebben a kérdéskorben, ha elfogulatlanul elemezziik Magyarorszag és a ma-
gyar nemzet mai helyzetét, rogzithetjiik, hogy a Nyugat (NYUGAT) allaspontja jot-
tanyit sem valtozott, s6t!

Es itt térhetiink vissza Edvard Beneshez, aki a miincheni egyezmény aldirdsa-
kor még Cseh-Szlovakia koztarsasagi elnoke volt, a bécsi dontés kihirdetésekor mar
nem. Illetve késébb igen is, meg nem is, mert lemondott, majd 1940. julius 9-én Lon-
donban emigrans kormanyt alakitott, a kormany elnoke viszont nem koztarsasagi
elnok. Egy bonyolult lélek bonyolult vallalkozasa. ..

Az egykori szovetségesek pedig - elséként Anglia — mintegy 6nigazolasként,
sorban elismerték az emigrans csehszlovak kormanyt, s az Gj baratok — Franklin
Delano Roosevelt, Winston Churchill, Charles de Gaulle és az elnyiihetetlen Szta-
lin - védelme alatt Bene$ legitim koriilmények kozott garazdalkodhatott. Gatlasai
leomlottak, a bolsevikoktdl valé idegenkedése feloldddott, a németek és a magya-
rok ellen taplalt gytlolete reneszanszat élte. Ilyen koriilmények kozott fogott hozza
az Elnoki dekrétumok megszovegezéséhez abban az idében, amikor a habort végsé
kimenetele bizony még kétséges volt; a végkifejlet azonban 6t igazolta, igy a parizsi
békeszerzddés alairasakor Gyongyosiék ugyanolyan komas allapotban szédelegtek a
gyodztesek bankettjén, mint Trianonban Apponyi gréfék.

3
I Ami a haboru utan tortént a Felvidék magyarsagaval és a szudétanémetekkel,
azt bar torténészeink a helyére tették, politikusaink azonban nem tudnak mit kez-
deni vele: hol tinnepelnek, hol meg zokognak, hol mellet dongetnek, hol meg tjra és
Ujra, de rendiiletlen elszantsagrol tanubizonysagot téve, eladjak sajat nemzetiiket.

A szocializmus épitésének levezénylését Edvard Bene§ mar nem vallalta el, az
uj, feltorekvé moszkovita nemzedéknek utjaban volt, s inkabb meghalt. Szellemisé-
gét az 4j szelek vitték tovabb, s maig fujdogaljak.

A magyar-csehszlovdk internacionalista, testvéri baratsag évtizedeiben -
leszamitva az 1968-s események miatti ismert sirlédasokat — a korabbi ellentétek
szOnyeg ala keriiltek, és a Felvidék magyarsaga élte boldog, békés, kollektiven blinos
hétkoznapjait, és dertlisen kollaboralt.

Bene$ kriptafeddjét egy rendkiviil — és gyantuisan — barsonyos forradalom
mozditotta el, talan résnyire, de ez is elég volt ahhoz, hogy a szellem kiszabaduljon
a koporsobdl.

JelenlevGségének elsé bizonyitéka a Szovetségi Nemzetgytlés altal megalko-
tott foldreformtorvény volt (restitucio), abban az értelemben, hogy meghatarozta az
Uj cseh-szlovak hatalmi formaci6 tiiréshatarat a felvidéki magyarsag igényeivel 6sz-
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szefiiggésben. Kideriilt, hogy a benesi értékrenddel kapcsolatban a tolerancia meg-
kozeliti a nullat: a csehszlovakiai magyar politikusok képtelenek voltak elérni, hogy
az elkobzott vagyon visszaszolgaltatasa az 1945 el6tti id6szakra is vonatkozzon.

Ez, a csehek és szlovakok érdekeit garantal6 torvény a végrehajtas, de kiilo-
nosen a foldrendezés kapcsan megbukott, abban az értelemben, hogy csak példaul
Guta varos kozigazgatasi teriiletén tobb mint 11 000 (tizenegyezer) jogi ellentétet ge-
neralt. Megbukott ugyan, de el nem bukott, mert a kialakult jogi ellentéteket — kevés
kivétellel - az érintett szlovakok és a szlovak allam javara igazitottak ki.

Ehhez a folyamathoz a két esetben is regnalé Magyar Koalicié Partja meg-
értén asszisztalt (passziv jelenlét) — allitom ezt annak tudataban, hogy a restittcios
térvény hatdridejét a magyar part javaslatdra toltdk ki; a torvény lényege ugyanis
nem valtozott.

A rendszervaltoztatast kovetd idészakban a sorsdonté blinok elkévetését il-
letéen oOnellatova valtunk, nem szorulunk a kiilfold segitségére. Az azéta eltelt im-
maron tobb, mint negyed szazad alatt a felvidéki magyarsagot képviselé part(ok)
vezetdi egyen-egyenként onfényezo tulélésre rendezkedtek be, valasztoik pedig ki-
szédelegnek a nemzetbdl Dévénytdl Agcsernyéig; nemzettudat- és jovokép nélkiili
szédelgokkeé tették a Szlovakia teriiletén él6 magyar nemzetrészt.

Butasagbol, felkésziiletlenségbdl, tri nagyvonalasagbdl, gyavasagbol, politi-
kai, politikusi vaksag altal.

A felsorolt tulajdonsagok — 6tvozédve a diplomadciaioperett-hajlammal - rog-
zitédtek a Szlovakiaval, Romaniaval és Ukrajnaval megkotott alapszerzédésekben.
Csoda-e, hogy a felsorolt orszagok vezetdi megértd, nagybacsis mosollyal viseltetnek
Magyarorszag irant? O, nem...

Magyarorszag az emlitett alapszerz6désekben feltételek nélkiil erésitette meg
mind Trianon, mind Parizs békéjét, holott példaul Szlovékia anno nem is létezett.
Aztan Szlovékidt és Romaniat ugyanilyen feltételek mellett besegitették az EU-ba,
mondvan, hogy az unié majd megoldja a helyi, 6shonos kisebbségek problémait; ami
persze izgalmas anakronizmus. A nemzeti kisebbségek tigyét ugyanis egyébirant az
EU a tarsult allamok hataskorébe helyezte, igy az akkor is beliigynek szamit, ha az
orszagok az 0sszes vonatkozo szerzddést alairtak. Ezt figyelmen kiviil hagyni, a ma-
gat ,anyaorszagnak” tekintd Magyarorszag részérdl, a jozan itéléképesség hianyara
utal.

Epp a Szlovakiaval kotott alapszerz8dés zaradékéban olvasom, hogy a szer-
26dés vitas esetekben feliilvizsgalhato. Erdekes, hogy ez a passzus még nem tiint fel
senkinek. Akkor sem, amikor példaul Szlovakia térvényben erésitette meg Bene$
elnoki dekrétumainak jogfolytonossagat, ami fenntartja a kollektiv blindsség elvét.
A magyar tiltakozo jegyzék khm... késik. Persze, tortént civil és politikai kezdemé-
nyezés is, bemondta a radio.

Eszembe jutott Szlovakianak egy korabbi csinytevése Magyarorszaggal szem-
ben, tételesen az a kéthektarnyi Magyarorszag, amelyet a bési vizlépcso épitésekor
Szlovakia 6nkényesen kikanyaritott, elkonfiskalt, s elhelyezte azt a Csorba-tdi egyez-
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mény altal szerzett koz- és vasutak, bakterhazak, rétek, legel6k, erdok, egyebek lel-
taraba.

Igaz, hogy a szerzemény most a hatdr ttloldalan taldlhatd, de ne legyiink sz6r-
szalhasogatok. Akkor a magyar dllam szigorian és nagyon kategorikusan kijelentet-
te, hogy ez bizony nagyon cstiinya dolog. Ennek fejében Szlovékia olykor nagyvona-
ltan csurrant vizet a Szigetkoznek.

A szlovak huncutsagokat leleplezendd — mert él még a felvidéki magyar vir-
tus —, felel¢sségem teljes tudatdban most stigok valamit Magyarorszagnak: koztiink
maradjon, Szlovékia tobb esetben és bizonyithaton megszegte a bés-nagymarosi
vizlépcs6rol szolo szerzddést. A szlovak allam ugyanis a miitargy megépitésére kisa-
jatitott teriiletbdl sok hektart privatizalt és adott el sikeres szlovak vallalkozdknak,
mely teriileteket az érintettek nevére telekkonyveztek. A parcelldkon azéta tovabbi
mutargyak, kikotok, vendéglok épiiltek, egyértelmiivé téve, hogy Szlovakia mar nem
érdekelt a nagymarosi er6mui megépitésében.

Ezt a fontos informaciét ingyen adom, annak tudataban is, hogy a por altala
megnyerhetd. Persze csak akkor, ha Magyarorszag hajlandésagot mutat a por meg-
nyerésére.

S ehhez még egy pikans adalék: Magyarorszag helyében utananéznék annak
is, hogy a Csorba-t6i egyezmény (1948. julius 25.) megjelent-e valaha is a Csehszlo-
vak Torvénytarban, vagy csak ugy, jatszasibdl, végrehajtottak...

»Ne csodalkozzon a dolgok ilyetén allasa folott — mondta Hamvas Béla -, a
magyarsag létformajanak egyik legfontosabb vonasa az irrealitds. A magyarsag min-
dig 6nmaga el6l menekiil.”

Foto: Fortepan 75908 / Péchy Ldszlo: Siéfok, 1913
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