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DAVID GELA: A STIGETVARI STANDISAK 1579. EVI ADOITATASI IRANYELVEI

Szigetvér bevétele utdn az oszman vezetdk, élitkkon Szokollu Mehmed pasa nagy-
vezirrel, aki a szultan haldla miatt atvette a vezetést, rogton ugy dontottek, hogy
a varost tjabb, nagyjabdl a magyar megyének megfelel6 kozigazgatasi egység, egy
szandzsak székhelyévé teszik. Valdszintileg hamar 6ssze is irtak a térséget, talan par-
huzamosan a Csanddi és a Gyulai szandzsakkal, amelyek els6 felmérése 1567-re feje-
z6dott be.! Sajnos ez a defter nem maradt fenn az utdkor szamara. Ismerjiik viszont
a kiosztott javadalmakat tartalmazé 1570. évi listat,> amely bizonydra a részletes
szamba vétel alapjan késziilt, de csak — mint mindig - az egyes telepiilések ad6inak
summait veszi at beldle, a lakosokat és a varhato bevételek tételes felsoroldsat nem.
Igy errdl az alkorményzdsagrol csak az 1579-ben bevégzett aprolékos kimutatés all
rendelkezésiinkre, sajnos annak is tobb lapja hianyzik.> 1590 tdjan mérték fel utoljara
a megszokott mdodon a kotelezettségeket és azok aktualis haszonélvezdit; kettdjitk
koziil csak az utdbbi kotetet kimélte meg az idé szamunkra.*

A 16. szazadban meglehetésen grafoman oszman pénziigyi szakemberek szi-
vesen illesztettek az adott teriilet addztatasara vonatkozé utmutatast egy-egy szan-
dzsakosszeiras elé.” Ezeket kainunnaméknak nevezték, amit az egyszertiség kedvé-
ért fordithatunk torvénykonyvnek, de tudnunk kell, hogy ezek korantsem a mai
értelemben vett jogi kodifikaciok. Az oszman gyakorlatban a szultan altal kiadott,
a szokasjogon alapul6 eldirdsokat nevezték gorog eredetti széval kanunnak. Ezek a
szabalyozasok azonban ritkan olelték fel az adott kérdéskor teljességét, még az ugy-
nevezett birodalmi kdnunndmék sem torekedtek mindenre kiterjedé utmutatast
nyujtani. Sziilettek egy-egy részteriilet, igy példaul a biintetések irdnyelveit felso-
rakoztaté kompildciok is,® de a rendszeresség ezekre sem feltétleniil jellemz6. Ha-
sonloképpen az addztatasnak évszazados gyakorlaton alapul6 egyes elemei bele sem
keriiltek a kotelmek kozé. Mas témaknal hosszasan id6ztek, hogy azok aztan fel sem
tlinjenek a ténylegesen feltérképezett adok kozott. A patrimonialis szisztémaba ez jol
belefér. Az uralkodé nevében eljarok ugy viselkednek, mintha az apré részletekre is

1 Kiadta éket Kaldy-Nagy Gyula: A Gyulai szandzsik 1567. és 1579. évi Gsszeirdsa. Forraskiad-
vanyok a Békés megyei Levéltarbol 10., Békéscsaba, 1982.; ub: A Csanddi szandzsdk 1567. és
1579. évi Osszeirdsa. Dél-alfoldi évszazadok 15., Szeged, 2000.

2 istanbul, Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Tapu defteri, 503.

3 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Turc. 138. Rovid leirasat 1d. David Géza: Torok
kozigazgatds a vdrosban. In Szigetvdr torténete. Tanulmdnyok a vdros miltjdbdl. Szerk.: Bésze
Sandor, Ravazdi Lészl6, Szita Laszlo. Szigetvar, 2006, 109,, 5. sz. jegyzet.

4 Tapu defteri, 638.

5 A XV. szazadbdl csak elvétve, akkor is csupan II. Bajezid (1481-1512) korabdl ismeriink ilyen
fajta bevezetdt kifejezetten a felmérések el6tt. (Kolligaitumokban II. Mehmed idejére tehetd
hasonlo szovegek is felbukkannak, de ezekrdl nem bizonyitato, hogy ténylegesen ott alltak-e
egy-egy defter élén.) A legkordbbi, ebben az értelemben vett kinnundme a Bursza kdzpontu
Hiidavendigari szandzsakbdl valo, 1486/1487-bél. V6. Omer Latfi Barkan, XV ve XVIinc1
asirlarda Osmanli Imparatorlugunda zirai ekonominin hukuki ve mali esaslari. I. Kanunlar.
stanbul, 1943, 1-6. Ld. még Heath W. Lowry, The Ottoman Liva Kanunnames Contained in the
Defter-i Hakani. Osmanli Arastirmalari / The Journal of Ottoman Studies I1. (1981), 43-74.

6 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law. Ed. by V. L. Ménage. Oxford, 1973.
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figyelnének, hogy aztan maguk sem vegyék teljesen komolyan, amit gondosan ki-
fundaltak. Ugyanakkor ezek a szévegek tobbszor olyan mozzanatokat is megériznek
az oszmanok elvi megkozelitésérol és valds 1épéseirdl, amelyekrodl egyébként nem-
igen értestilnénk. Mds kérdés, hogy mennyire csereszabatosak ezek az anyagok -
nem drt az dvatossag.

Az alabbiakban az 1579. évi részletes szigetvari defter kanunnaméjat muta-
tom be roviden.” Ez magaban foglal egy sor olyan , paragrafust”, amelyik szinte min-
den masik, a magyarorszagi végekrdl szarmazé tarsdban benne van. Ilyen példaul az
allami add (dzsizje) 6sszegének feltiintetése és kivetési modjanak taglalasa. Bar Kal-
dy-Nagy Gyula kutatasai szerint a dzsizje-szedésnél a korabban alkalmazott vagyoni
hatart nagyjabol eddigre lényegében megsziintették, az még tovabbra is szerepel a
vele kapcsolatos el6irasok kozott.® Idegen terepen mozogva, az oszman kozigazgatas
képviseldi kicsit nehezen tajékozodtak a magyar csalad — haz — haztartas - egy ke-
nyéren ¢él6k kérdéskorében. Ezért, mig egy ideig hajlanddk voltak engedményt tenni,
és a magyar gyakorlathoz igazodva, csak a médosabbakat dzsizjével megterhelni, azt
mar feltétlentil meg akartak akadalyozni, hogy mas kibuvdkat talaljanak az 6slako-
sok. Utébbiak szivesen dsszemostak volna a paraszti familia tagjai koz6tti hatarokat,
ezt igyekeztek a tartomany iranyitdi — kissé nyakatekert fogalmazassal - megakada-
lyozni.’

Keresztény teriileteken a szélomiivelés és a bortermelés volt az a masik szeg-
mens, ahol a héditéknak gondjai akadhattak. A legalabbis elvben bornemissza mo-
hamedanok mar az elnevezésben is szemérmesen jartak el: bor helyett mustrél be-
széltek. Gyakorlati okokbdl eltéréen szabalyoztak sajat felekezetiik és a ,hitetlenek”
vonatkozé adéit. Eldszor arra gondoltak, hogy hittarsaik csak akkor fizessenek a
sz6l6 utan tizedet, ha a foldet keresztényekt6l vették és ott — horribile dictu - bort
allitanak el6, am ha csak ecetet vagy édes 1ét készitenek, szerényebb osszeget kelljen
leréniuk. De ezt a rendelkezést feltehetéleg ki lehetett jatszani: sokan nem akartak
bevallani, hogy alkoholtartalmu nediit préselnek a szemekbdl. A visszaélések elke-
riilése végett ezért azt irtak el6, hogy ilyenkor mindig tizedet kell beszolgaltatni. A
kedvezményes elbandsra, az egységnyi teriilet utdni pénzmegvaltasra, immar csak
akkor volt mod, ha a mohamedan maga telepitette a tokéket (mas kérdés, hogy ezt
sem mindig lehetett konnyt igazolni). Minthogy jovedelem szarmazott beldle, azon
sem csodalkozhatunk, hogy a kincstar tovabb éltette a két honap és tiznapos mono-
pélium intézményét, amikor csak a helyben termelt bort lehetett arusitani. A pécsi
vamnaplok igazoljak, hogy ez — némi lazasaggal - tényleges praxis volt."®

7 Kisebb-nagyobb pontatlansagokkal kiadta: Miinir Aktepe: Szigetvdr livasi kanun-ndmesi.
Kanuni Armagani. Ankara, 1970, 196-200.

8 Kéldy-Nagy Gyula: Magyarorszdgi torok adddsszeirdsok. In Ertekezések a torténeti tudomdnyok
korébol. Uj sorozat, 52. Szerk. Varga Janos. Budapest, 1970, 89-98. - Az ellentmondésra maga
is ravilagitott. Uo., 95.

9 Ismereteim szerint ez a kérdéskor a birodalom més régiéiban nem merdiil fel ilyen formaban.

10 Hegyi Klara: Torok forrdsok Pécs 16. szdzadi torténetéhez. Forrasok Pécs torténetébdl, 3. Pécs,
2010, 17. - A bort illetd tovabbi addztatasi részletekre 1d. Kaldy-Nagy: Magyarorszadgi torok
adéosszeirdsok, 29-33.
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A szigetvari kinunndménak a kereskedelmi tevékenységre, az atkelések szin-
helyeire vonatkozo adatai is igen értékesek. Két szempontbdl is. Egyfeldl azért, mert
a megfogalmazasbdl egyértelmiien kideriil, hogy voltak olyan vamszedési pontok,
amelyek, mint altaldban, a kincstart gazdagitottdk, de voltak olyanok is — és erre
pillanatnyilag mashonnan nem ismerek példat —, ahol ezek bevételei a szandzsak-
bég zsebébe vandoroltak. Az irnoknak diktalé féember tudomasa szerint ez utdb-
bi csoportba négy mezdvaros, Szigetvar, Babocsa, Berzence és Segesd tartozott. Az
e telepiilések koziil Szigetvaron és Babdcsan athaladok mar 1570-ben is a bégnek
kontribualtak, ekkor 76.505 akcsét.!! Az 6sszeg magaban foglalta a szigetvari heti-
vasar illetékeit is, igy nem deriil ki, honnan mennyit vartak. Az 1579-es szandzsak-
Osszeirasban Szigetvar utdn ugyanezt a summat latjuk, de a pénzforrdsok szama sza-
porodott, a kinnunnaméban nem szerepld, a Keleti-Gyongyos patak mentén fekvo
egykori mezévaros, ekkor mar falu besorolasu Pataval,”? a szovegiinkben emlitett
Berzencével és Segesddel, valamint a szintén figyelmen kiviil hagyott Zakannyal és
Csurgoval.”® Igaz, ezen a ponton maga a felmérés nem allitja, hogy az alkormanyzé
szedeti be ezeknél a vaimokat és a dijakat, de nem lehet masrdl sz6. J6 tiz esztendével
késébb Tirjaki Haszan bég (majd pasa) negyedik szigetvari regnalasakor 85.585 ak-
cséra szamithatott ugyanezekbdl a tételekbdl.!* Aranyat tekintve Szindn 330.000 ak-
csés hasz-birtokainak 23%-at, Haszan pedig a neki jar6 539.365 akcsénak kozel 16%-
at soporhette be innen. Azaz nem jelentett mesés kincsesbanyat ez a par atkeld, de
arra mindenképpen jo volt, hogy a bégek rajta tartsak a szemiiket az aruk mozgasan.
S taldn nem tévediink nagyot, ha ugy véljiik, hogy igyekeztek a feltiintetett becsiilt
értéknél valamivel tobbet kicsikarni a lehetéségbél. Ez a beiktatott dvintézkedések-
bél is gyanithato. A dolognak persze két oldala volt: egyrészt a mohamedan igazsa-
gossag Ore, a bég emberei olyankor is eldalltak koveteléseikkel, amikor a kereskedék
masutt mar lerdttak a fizetnivaldkat, masrészt nem lehet kétségiink afel6l sem, hogy
a derék arusokat sem kellett biztatni egy kis csempészkedésre.

A felsorolt atkel6helyek masik érdekessége, hogy akadnak koztiik olyanok is,
amelyeknek miikodésérdl valdszintileg ez a legkorabbi adat. Ezen Borlobas és Szent-
mihaly értendd, amelyeknek ma az azonositdsa is problémat okoz, s nem szerepel-
nek a Dunantul kozépkori uthalézatat bemutato6 igen alapos, kozel 100 éves tanul-
manyban (hacsak utébbi nem Zalaszentmihdlynak felel meg),"* de a korai kézépkor
hazai vamhelyeit és vasdrait targyald, rendkiviil nagy anyaggyjtésre tamaszkodo
legtjabb kotetekben sem.'® Arra is érdemes felfigyelniink, hogy az eszék-dardai hid

11 Tapu defteri 503, f. 3r. - Kordbban az els6 szigeti bég, Iszkender is magaénak mondhatott némi
atkelési jovedelmet, de ezeket késdbb szultani hasz-birtokka tették, 6t pedig par faluval kom-
penzaltak. Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Mithimme defteri 9, No. 26, 205.

12 Ma: Patapoklosi (két telepiilés 6sszevonasabol).

13 Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Turc. 138, f. 44v.

14 Tapu defteri, 638, f. 2r.

15 Glaser Lajos: Dundntil kozépkori tithdlézata. Szdzadok 63., 1929, 138-167., 257-285.

16 Weisz Boglarka: A kirdlyketteje és az ispdan harmada. Vamok és vamszedés Magyarorszdgon a
kozépkor elsé felében. Budapest, 2013. U6: Vdsdrok és lerakatok a kbzépkori magyar kirdlysdg-
ban. Budapest, 2012.
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torok alakban lett bejegyezve. Amennyire meg tudom allapitani, mashol az Uzun-
koprii = "Hossztihid” elnevezés nem fordul eld.” A megfeleltetést az konnyiti meg,
hogy a hires-neves hid valoéban szokatlanul méretes, 6-8 km hosszu volt.

Arra is ki kell térniink, hogy a tavolsagi kereskedelemre utalé kozvetett ada-
lékai mellett a kinunndme Bécset és Erdélyt kifejezetten nevesiti is mint ahonnan
részben feldolgozott termékek varhatok. A Habsburg varosbdl fonalra szamitottak
nagyobb mennyiségben, de a posztofajtak jelentds része is abbdl az iranybdl jott. A
sén kiviil - noha annak szarmazasi helyére nem tértek ki — Erdély esetében a nemez-
takard'® (ortii kebeszi) tint leginkabb fontosnak. Annyi - persze mar eddig is ismert
- tanulsag mindenképpen levonhaté ebbdl, hogy a hatarok egyaltalan nem voltak
zartak, az aruk meglehetdsen szabadon, ha nem is veszélyektdl mentesen, aramoltak
kelet és nyugat fel6l és felé, nemcsak a kozépkori Magyarorszag teriileteire, de tavo-
labbra is.

Mai szemmel nem egészen vilagos, hogy miért éppen a szigetvari, a kalman-
csai, a segesdi és a labodi vamhelyet emelték ki a tobbi koziil, mint amelyek felé tart-
va el lehetett keriilni Babdcsat. Utobbi kétségkiviil rajta fekiidt a Pettau (ma Ptuj) felé
vivé aton, de azért nem toltott be kulcsszerepet. Az is igaz, hogy Kalmancsa kozvet-
len 6sszekottetésben volt a marhakereskedelem dél felé halado {6 iranyaval, de Se-
gesd mar csak feltételezett kitérokkel sorolhato ide, hiszen inkabb Kanizsat kototte
6ssze Simontornyaval (illetve az Alfolddel).” Labod viszont minden f6bb uttél kissé
tavolabb esett. De barhol fekiidtek is ezek a telepiilések, az mindenképpen méltany-
talan volt, ha Babodcsara akartak kényszeriteni azokat, akik északabbra 1évé vidé-
keken szerettek volna atvonulni portékdjukkal. Ezuttal is arra kell gyanakodnunk,
amint azt a szoveg is jelzi, hogy e kivanalom beiktatasaval egyes hivatalos személyek
inkabb tiriigyet kerestek arra, hogy pénzt sajtoljanak ki a keresked6kbol.

E kdnunname tirligyén nem tlinik most célszertinek a hddoltsagi, még kevés-
bé az oszmdn kereskedelem szabdlyozasanak részletekbe mend elemzése. Erdemes
lenne a kérdéskort mind birodalmi keretekbe agyazva megvizsgalni, mind a korabbi
magyar gyakorlatbol esetleg dtemelt elemeket feltarni.® Utdbbi kapcsan utalok arra,
hogy az elad6tol és a vevotdl szedett dij nem volt ismeretlen a régebbi hazai rendszer-
ben.? (Els6 olvasasra hajlamos lenne az ember ezt akar furméanyos torok talalmany-

17 Az eszembe jutd forrasokban nem talaltam meg, még a (hely)nevek utan kiilonésen vonzddo
Evlija Cselebi sem ismeri. Nincs nyoma Fekete Lajos egyik korai cikkében sem: Hodoltsdgkori
oszmanli-torok helyneveink. Szdzadok 57-58., 1923-1924, 614-626.

18 A kebe rendkiviil vastag nemez’ volt. Az ortii kebesi kifejezés mas magyarorszagi, illetve bal-
kani teriiletek iratanyagaban is megtalalhatd, s ugyancsak felbukkan az isztambuli kadi-jegy-
z6konyvekben, de a vonatkozé dokumentumok kiadéi nem fliznek megjegyzést hozza.

19 V6. Szakaly Ferenc: A Dél-Dundntil kereskedelmi vitvonalai a XV1. szdzad derekdn. In Somogy
megye multjdbél. Levéltari évkonyv 4. Szerk. Kanyar Jézsef. Kaposvér, 1973, 55-110., féleg a 60.
oldalon talalhato térkép.

20 Az atvétel lehetéségét nagyon halovany formaban Fekete Lajos is megpenditette. Ld. Fekete
Lajos — Kaldy-Nagy Gyula: Budai torok szamaddskonyvek 1550-1580. Budapest, 1962, 558.

21 V6. Pach Zsigmond Pal. A harmincadvdm eredete. Budapest, 1990, 13. (Igaz, példdja XIII. sza-
zadi.)
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nak tekinteni.) Arra is felfigyelhetiink, hogy egyes arucikkek utan az oszmanok is
harmincadot kértek. Ide tartozott a s6zott viza,” a sajt és a fazekasaru, s ez az arany
bukkan fel az akdként beadandd bornal is. Fémaru utdn huszadot szedtek, ennek is
volt magyar parhuzama. Az élelmiszereket viszont csak 6tvened terhelte, mely tétel -
igaz, kesztytik és mas kisebb aruk utan - példaul a XIII. szazadi gydri tarifak kozott
szerepel.? Véletlen-e vagy sem, de a kozépkori Magyarorszagrol ismert olyan adat,
hogy 100 darab s6bdl éppugy 1-et kellett a vamhelyen hagyni, mint ahogy azt a tar-
gyalt regulacio is el6irja.?* (E példa masik érdekessége, hogy a kozeli Pécsi szandzsak
ugyancsak 1579-b6l szarmazé Gtmutatasa szerint ott 100 kocka sé tovabbhaladasat
még egyszer ennyivel, azaz 2 kockaval, plusz még 1 akcséval kellett megvaltani. Meg
kell hagyni, ezt mar 1546-ban is igy szabélyoztak az akkor még Mohacsi szandzsak-
ban.” Mas ellentmondasok is kitapinthatok a két szomszédos teriileten, igy a siiveg,
a tlizifa és a fazekasaru megvamoldsa terén. Ismét kivilaglik tehat, hogy a kdnun-
namék nem egységes rendszer szerint késziiltek.) Megismétlem: a téma alaposabb
vizsgalatot kivan, itt csak egy-két részletet villantottam fel kedvcsinaloként.

Szélnom kell még a lentebb vam és illeték formaban visszaadott két, sok fejto-
rést okozd terminusrol. Az elobbi torokiil giimriik, az utébbi pedig bddzs. Az elsé el-
vileg a tavolsagi kereskedelem véraramaba keriilt arukra vonatkozik, a masik pedig
a helyi piacokon lerott dsszeget jelenti. Csakhogy a két terminus idénként 6sszemo-
sédik, illetve nehezen értelmezhetd. E sorok ir6ja nem latja tisztan, hogy mikozben
gimriikot kellett fizetni tobb cikk utan, miért rottak ki badzsot az azt szallit6 sze-
kérre (meg kell hagyni, maga a két cimen terhelés is némileg furcsa).>* Ugy tlinik, a
fogalmakat idével pontosabban hasznaltak, legalabbis Pécsett és kornyékén, de min-
dig maradtak homalyos elemek,”s eltérhettek egymadstol a szdzalékos el6irdsok és a
tényleges beszedési ardanyok.”® Hasonlé lazasag figyelhet6 meg a hid (dzsiszr, koprii)
és a révatkelés (ubur, gecsiid) terminus alkalmazasa kapcsan. Minthogy utébbinal
mindkét sz6 jelent dltalaban is atkelést, athaladast, itt nem feltétleniil kifejezésbeli
bizonytalansag forog fenn, bar jobban oriilnénk az egységesebb megfogalmazasok-
nak (ezért a forditasban a rév elétagot kovetkezetesen elhagytam).

22 E halfajta ilyetén tartdsitdsara lasd az egyébként is kitin6 tanulmanyt: Laszl6 Bartosiewicz
and Clive Bonsall, Complementary Taphonomies: Medieval Sturgeons from Hungary. In Ar-
chéologie du poisson. 30 ans d’archéo-ichtyologie au CNRS. Hommage aux traveaux de Jean
Desse et Nathalie Desse-Berset. XX VIII* rencontres internationales d’archéologie et d’histoire
d’Antibes. Antibes, 2008, 41.

23 Mindkettére példa: Pach Zsigmond Pal: i. m., 26.

24 Uo., 27.

25 Hegyi Klara: i. m., 21., illetve 19.

26 Kaldy-Nagy Gyula (Statisztikai adatok a torok hédoltsdgi teriilet nyugat felé irdnyulé drufor-
galmdrél 1560-1564-ben. In Torténeti statisztikai évkonyv 1965-1966. Budapest, 1968, 27-28.
Idézi: Hegyi Klara: i. m., 13.) e passzust Ggy interpretdlta, hogy ,,a szallitott aru utdn szedett
vamot »glimriik«-nek, a szallitdeszkoz utdn kirétt illetéket (tvamot) pedig »badzsnak« ne-
vezték”. Szerintem ez a megfogalmazas nem visz sokkal el6bbre.

27 Hegyi Klara: i. m., 13-17.

28 Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula: i. m., 558-560.
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Fentebb érintettem, hogy nem volt tokéletes 6sszhang az egyazon kétetben
szereplé kanunndme és a szandzsakosszeirasban eldsorolt adofajtak kozott. Ez
esetiinkben a kovetkezéképpen néz ki. A két legfontosabb gabonaféle, a buza és a
»kétszeres” utdn jard tized expressis verbis nem fordul elé a kainunndméban, de ha
nagyon akarjuk, begyomoszolhetjiik 6ket a szemes termények — ,lencse, koles és ha-
sonlok” — kozé. Nem esik sz6 a sarlopénzrol, az ingatlanok atirasi illetékérdl, a meny-
asszonyadorol és a mezei kartevés utani pénzrél. A zoldségtéléknél (petrezselyem és
tarkony), valamint az imént idézett szemes terményeknél (lencse, koles) a példaként
emlitett novények nem bukkannak fel, helyettitk masok, igy kaposzta, len, kender,
fokhagyma, voroshagyma, bab, borsé és répa jonnek el. A masik oldalrél nézve a
szandzsakosszeirasban egyszer sem talalkozunk az akéilletékkel meg a gyertyaonté-
si dijjal. Megjegyzendé még, hogy a szénatized kétszer is elokeriil a kinunndméban,
egyszer a rétek lekaszalasakor, majd 6nalloan is. Osszességében nem jelentdsek az
eltérések, de nem is intézhetdk el egy kézlegyintéssel.

Az alabbi szoveg eredetije nem stilusremeklés. Tobbnyire szikar, kopogos
mondatokbol dll. Kivétel, amikor az uralkoddkat emlitik - velitk kapcsolatban el6-
jonnek a megszokott, s6t kicifrazott széviragok és dldéformulédk. Néha bonyolultabb
a megpennazando kornyiilallas, ilyenkor meglehet6sen nehézkes a megfogalmazas.
Esetenként hiba csuszott a kifejtésbe, egy-két helyen mar-mar érthetetlenné téve
azt. A forditasban inkabb a hliségre térekedtem, mintsem arra, hogy felcicomdzzam
vagy tetszetds olvasmannyd tegyem a magyar valtozatot. A tulburjanzé kotdszok
koziil sokat kihagytam, egy-egy Uj témat viszont s-sel vezettem be.

A Szigetvdri liva kanunndméja”

Igy a Szigetvari livaban 1év varosok és falvak alattvaléi koziil azok, akik 300
akcséra képesek voltak, forint adé cimén a megbocsatasjeld, a legfels6é mennyor-
szagban lakozo, a paradicsomban fészkeld, elhunyt és megboldogult Szelim szultdn
hén - legyen rajta a segitd Ur irgalma - idejében 60-60 akcsét szoktak fizetni. Ha
egy hazban harom, négy vagy még tobb testvér lakott, s az emlitett testvérek mind
kiilon-kiilon voltak és 300 akeséra képesek, 6k is ugyanugy az egy forintnak meg-
felel 60 akcsét szoktak fizetni. Ha nincsenek fiaik vagy testvéreik, azaz egyediilal-
10k,* téliik is szedjenek forint adét! Mivelhogy egyediildllok. Ne fogadjak el, ha azt
mondjak, ,egy kenyéren éliink”!*! ,Képes”-nek azt mondjak, akinek hazat, sz6lejét és

29 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Turc. 138, f. 2v-5v. Az eredetiben kisebb kozok
kiilonitik el az egyes tételeket/mondatokat (alkalmanként a mondatrészeket is). Szokas ezeket
szamokkal elldtni. Ezuttal mds modszert alkalmaztam, s témadk szerint j bekezdésekre osz-
tottam a szoveget.

30 A bi-gane sz6 elsédleges jelentése ’idegen’, ’ismeretlen’, 'nem rokon személy’.

31 A fenti mondat tagolasa nem teljesen egyértelm(i. Nem kizart, hogy a végére értelmezdként

odavetett — a korabeli nyelvben ritkdn el6fordul6 - ,,merthogy egyediilallo”, a kovetkez6 gon-
dolat bevezetdje. Barkan az el6bbi felfogast képviselte a Koppanyi és a Simontornyai szan-

Somogy_4_szam 2 korr.indd 60 2016.11.23. 6:36



SOMOCY 2076, 4. STAM ELO MULT - §1I

szantojat nem szamitva, allatainak, a hdzaban 1év6 ingosagainak és a hordaiban 1évé
boranak kiszamolt értéke 300 akcsét tesz ki. [Ezektdl] egy forintot szoktak szedni.
Egy forintnak 60 akcse felelt meg.*> Most, hogy a hét f6ldrész uralkodoéja, az iszlam
és a mohamedanok szultanja, a hitetlenek és a poganyok®* megoldje, Szelim szultan
han fia, Murad szultdn han - tiintesse ki Allah a segitdit és tartson soka kalifasa-
ga — Ofelségének nagyuri tronra lépése boldogsaggal és fenséggel megtortént, nemes
parancsba adta, hogy a forint add 66 akcse legyen, ezért az 4j uralkoddi defterbe ily
modon lett bejegyezve.

S az emlitett alattvalok régi torvényiik szerint kapuadot fizessenek! A ka-
puadodnak nevezett iszpendzse* fejében szpahijuknak hanénként* Hizir Iljasz nap-
jan* 25-25 akesét és Kaszim napjan® szintén 25-25 akcsét fizessenek! A birok forint
és kapuadot nem fizetnek, de juhadot igen. A papok sem forint, sem kapu-, sem juh-
adot nem adnak, de mivel tizedeiket a fold urdnak® meg szoktdk adni, tovébbra is
fizessék!

S ha a haza mellett kertje van, és a benne sajat fogyasztasra iiltetett petrezsely-
met, tarkonyt és mas zoldségféléket nem adja el, az ilyen kert utan semmi ne szedes-
sék! De ha az emlitett zoldségfélékbdl piacra juttat, s eladja, tized szedessék! A bosz-
tan-kertek® utan, ha [a termést] eladja, tized szedessék! Ha nem ad el [a termésbél],
doniimoénként* 4-4 akcse szedessék! Mas szemes terményekbdl - lencse, koles és
hasonldkbdl — barmi lenne, tized szedessék!

S a jelenleg hitetlen kézen 1év6 sz616k mustja utan tized szedessék! Ha azon-
ban mohamedan kézen van, attdl, aki [a sz6l6bS]] nem készit bort, csak borecetet
vagy édes sz616lét," dontimonként 6-6 akese szedessék! De aki bort készit, annak
mustja utan — miként a hitetlenektdl - tized szedessék! A mohamedanok azon szdle-

dzsdk vonatkozé passzusa transzkripcidjaban (i. m. 320/1. pont). Aktepe viszont az utébbi

értelmezést tette magaéva forraskiadasaban.

32 Sz6 szerint: ,,Amit forintnak neveztek/mondtak az 60 akcse volt.”

33 Sz6 szerint: ,,a tarsitds biinébe es6k”, ti. azok, akik Allah mellé mas isteneket helyeznek.

34 A balkdni keresztényekt6l szedett, nagyjabol azonos nagysagrendi ado (nem kell vessz6) el-
nevezésének pontos hattere tisztdzatlan. Inalcik szerint (Ispence. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi 23, Istanbul, 2001, 177) a legelfogadhatébb magyarazatot elészor Paul Wittek,
majd Dusanka Bojanics-Lukacs nyujtotta, miszerint a zsupanoknak jaré zsupanica adébol
torzult volna el.

35 Torok pénziigyigazgatdsi miisz6. Eredetileg ,hdz’-at, ,hdztartas™-t jelent. Kés6bb az dllami add-
ra kotelezett adoegységeket. Kovetkezésképpen a két fizetnivaloval tartozok szamanak azo-
nosnak kellene lennie. A gyakorlatban azonban mindkét irdnyban el6fordulnak kisebb-na-
gyobb eltérések.

36 Azaz Szent Gyorgy-napkor, aprilis 24-én.

37 Azaz Szent Demeter-napkor, oktdber 26-an.

38 Ezt a kifejezést extraneus birtoklds esetén szoktdk hasznalni, azaz amikor a szpahi, azaz
timdr-birtokos nem ugyanaz, mint akinek a f6ldjét az illet6 miiveli. Itt nem egészen vilagos,
hogy milyen megfontoldsbdl alkalmaztdk.

39 Mezei kert.

40 Oszman teriiletmérték, 939,3 m? felel meg neki.

41 Az eredetiben pekmez, amelyet mustméz néven Magyarorszagon is ismeriink.
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je utdn, amelyet maguk iiltetettek, dontim-ado szedessék! De mivel olyan kévetendd
nemes rendelet érkezett, hogy ,,a hitetlentdl vett szoloskert utan tized szedessék”, igy
szedessék! S a nevezett livaban* egyes helyeken sz6l6t miveld hitetlenek amellett,
hogy a f6ld uranak lerottak a musttizedet, akd cimén egy teljes sz6l6 utdn 4 cse-
ber mustot szoktak adni. ,,Teljes”-nek a 32 kapas sz6l6t mondjak. S miutdn az egyes
falvakban sz6l6t miivel6k® leréttak a musttizedet, amig nem adtak a szpahijuknak
ako cimén 2-2 kile drpat, 2 kenyeret és 1 kappant, nem kaptak sziiretelési engedélyt.
Tovabbra is igy szedessék! Nos, az emlitett tartomanyban az alattvaléknak nehéz-
ségek okoz az akd megfizetése, [emiatt] sok sz6l6 kipusztult, az alattvalok mar-mar
elhagyjak lakhelyiiket. Ennek megakadalyozasara szamos nemes parancs érkezett.
[Ezek] [nem] erdsitették meg,* hogy minden sz6l6 utan 2-2 kile arpat, 2 kenyeret és
1 kappant adjanak, és a must ako teljesen el lett torolve, rogzitve, hogy a fold uranak
tiz cseber mustbol 1 cseber musttizedet, az alattval6 uranak® pedig 30 cseber must-
bdl egy cseber mustot adjanak.

S mivel az alattvalok sajat keziikben 1év6 rétjei[nek dolgaba] senki nem szo-
kott beavatkozni, tovabbra se avatkozzanak bele! [Szabadon] kaszaljék le, s vessék
oda dllataiknak! De a lekaszalt helyek utan tized szedessék!

S 10 méhkas utan 1 méhkas szedessék! Ha nincs ki a 10 kas, minden kas utan
2-2 akcse szedessék!

S azok az alattvaldk, akiknek juhaik vannak, régi szokasuk szerint juhadot
adjanak!

S sertésadoként az egy évnél idésebb utan 2 akcse szedessék, az egy évnél fia-
talabb utdn semmi ne szedessék!

S kaposzta-, did- és szénatized szedetik.

S a Duna és a Drava folyon lévé malmok utdn 50 akcse add szedessék! A 6
hénapon at jaré malmok utén 25 akcse szedessék!

S mivel biintetésként a kadi itéletének elhangzasa utan fejbetorésért 100 ak-
csét, fekete titésnyom esetén 50 akcsét szoktak szedni, tovabbra is igy szedessék! A
biintetés pedig haromféle: felsd, kozépso és alsé. A gazdagoktdl 300 akese, a kdzepes
moéduaaktdl 200 akcse, a szegényektdl pedig, akik nem ,képesek” 300 akcséra,*® 100
akcse szedessék, tobb semmi ne szedessék! Akikre halalbiintetés kiszabasa sziiksé-
ges, azokat a birak” tudomasaval adjak at a szandzsakbégek embereinek! Semmit ne
vegyenek el téle,* ne engedjék 6t szabadon! Az itéletet maradéktalanul hajtsak végre!

S torvény, hogy a vilag menedékhelyéiil szolgald uralkodo 6felsége, a beglerbé-

42 A szandzsdk arab eredetii szinonimdja.

43 Itt ismét extraneusokrdl van szo.

44 Az eredetiben a mondat allité formaban szerepel, de az ellentmond a folytatdsnak, hiszen ép-
pen az akoilleték eltorlésérdl beszél.

45 Azaz a timar-birtokosnak.

46 Itt is ugyanaz az értékhatdr, mint a dzsizje-adé esetében.

47 Sz6 szerint: ,az itélet/itélkezés népe”.

48 Itt arra gondolhattak, hogy a kivégzést foganatositok ne engedjék megvesztegetni magukat.
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gek és a bégek hasz-birtokai, a ziamet-birtokosok, a csausok és a varparancsnokok®
timar-birtokai szabadok. A szpahik és a varkatonak® timar-birtokairol [szarmazd]
biintetéspénzek fele a sajat maguké, a masik fele a mirlivaé.”

S torvény, hogy azok a varosok és falvak, [amelyeknek] szélei vannak, két ho-
napig és tiz napig monopoliumot tartanak, hogy szokds szerint a mustot eladjak.
Tovabb ne tartsak!®

S ha magaba Szigetvar varosaba a vasarra egy szekér marhabér érkezik, 30
akcse szedessék, ha egy szekér birkabdr érkezik, 6 akcse szedessék! Ha egy szekér
hal érkezik, tavozaskor™ 2 akcse illeték (bddzs) szedessék! Ha poszto (csoka) érkezik,
a karazije** és a porgoman® végje utan 12 és % akcse szedessék! Az istamed* végje
utan 20 akcse, a poroszlav®” utan 7 és %2 akcese, az iszkarlat® végje utan 100 akcse és fél
létehernyi fonal utdn, amely Bécsbdl és mas ellenséges teriiletr6l® érkezik, 50 akcse
vam (giimriik), ha fémaru érkezik, 50 akcse [érték] utan 2 és ¥ akcse vam (giimriik)
szedessék! 100 darab eszterhdl utdn, ami a hitetlenek fejfeddje, 12 és % akcse vam
(giimriik) szedessék! Ha egy vég ugrin posztd® érkezik, amely nincs megvarrva, 2
és ¥ akcse vam (giimriik) szedessék! Az erdélyi tartomanybol és mashonnan érke-
z6 nemeztakar6 (Ortii kebeszi) utan egyenként 1 akcse vam (giimriik), ha egy kocsi
labbeli érkezik, 75 dénar® vam (giimriik), ha egy hordé sézott viza érkezik, minden
30 akese [érték] utdan 1 akcse vam (giimriik), ha szekéren s6 érkezik, 100 darab sé

49 A szdvegben dizddr.

50 Az eredetiben miisztahfiz, ami elvben csak a varkatonak egy részét jelenti, itt azonban feltehe-
téleg mindenkire vonatkozik, akiknek zsold helyett timart adtak.

51 A szandzsakbég arab eredetd szinonimdja.

52 Eddig a pontig az addztatasi irdnyelvek nem sokban kiilonb6znek a kornyék tobbi kozigazga-
tasi egységének hasonlo el6irdsaitol. Az egyedi rész innen kezdédik, bar egyik-masik elem itt
is szokvanyos.

53 Aktepe (i. m. 198. oldal) kérdgjellel ¢iftinde (= paronként’) alakban olvasta. Ez semmi esetre
sem jo. Szerintem ¢ikdikda szerepel itt, de ennek értelmezése nem problémamentes. Nem vi-
ldgos, hogy miért akkor fizettettek a halarussal és pont vele, amikor elhagyta a varost. - Ez a
megfogalmazas a Mohacsi szandzsak 1546-0s adoztatdsi iranyelvei kozott is olvashatd. Hegyi,
i.m, 19.

54 Magyarosan karazia vagy karasia. A posztdfajtakra 1d. Pach Zsigmond Pal: Aba, kebe, igriz.
Posztéfajtak a hédoltsdagi torok vamnaplokban. In ud: Sziirkeposztd, sziirposzto, sziir. Fejezetek
a magyarorszdgi szovdipar korai torténetébdl. Tarsadalom- és muvelédéstorténeti tanulma-
nyok 31. Budapest, 2003, 73-89.

55 Bergamoi poszto.

56 Magyar alakja isztamét, stamet.

57 Boroszldi poszto.

58 Magyarosan skarlat.

59 A héboru f6ldje (ddrii’l-harb) a korabeli mohamedan felfogds szerint a még meghdditandd
teriileteket jelentette.

60 Valoszintleg elirds igriz helyett, amely az erdélyi sziirposzté (griseus) volt.

61 Az eredetiben penz, azaz pénz, igy nevezték az oszmanok a magyar dénart, ami annak a ho-
doltsagon beliili széleskor( hasznalatara vall. V6. Buza Janos: ,,Ungerlein 1678”. Die Verbannung
des ungarischen Denars aus dem Geldumlauf der Reichstadt Niirnberg. Mitteilungen des Vereins
fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 79 (1992), 152-155.
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utan vamkeént (giimriik)l darab és a szekér utan 4 akcse illeték (bddzs) szedessék!
Az eladasra szant szaritott sertés[hus]® utan sertésenként 3 dénar vam (giimriik) és
2 dénar illeték (bddzs) szedessék! Egy szekér sajt utan minden 30 akcsényi [érték]
utan 1 akcse vam (giimriik) és a szekér utan 4 akcse vam (giimriik)® szedessék! Ha
szekéren buiza vagy mas gabona érkezik, 4 kile utan 1 akcse vam (giimriik) és a szekér
utdn 4 akcse illeték (bddzs) szedessék! De ha nem szekérrel, hanem kocsival hozzdk,
a fele szedessék! A kiviilrél érkez6 bor utan hordénként 12 és %5 akcse vam (giimriik)
és a kocsi utan 6 akese illeték (bddzs) szedessék! Az utan a bor utan, amelyet a va-
ros borozojaban adnak el, a hordd kitiriilésekor csapra iitési illeték® cimén 25 dénar
szedessék! Ha szekéren fazekasaru érkezik, 1 % akcse illeték (bddzs) szedessék! A
biztosok® [pedig] 30 akcse [érték] utan vam (giimriik) cimén 1 akcsét szedjenek!
Amit haton hoznak, azutdn semmi nem szedetik. A bosztan-kertekbél és a kertekbol
élelmezési célra hozott gabonafélék utdan semmi nem szedetik. Ha hordéban olaj*
vagy méz érkezik, minden teli szekér utan 4 akcse illeték (bddzs) szedessék! De ha
nem szekéren érkezik, hanem teherhordé lovon, minden létehernyi utan 2 akese il-
leték (bddzs) szedessék! Vam (giimriik) cimén mézbdl, olajbol és rizsbdl,” azaz az
oOsszes élelmiszerbdl minden 50 akcsényi [érték] utan 1 akese vam (giimriik) szedes-
sék! Marha eladédsakors® a vevétdl 1 akese, az eladotdl 1 akese ,,1ab-illeték (bddzs)
szedessék.” Ha juhot, kecskét vagy sertést adnak el, a vevotdl ketténként 1 dénar, az
eladotol ketténként 1 dénar ,lab-illeték (bddzs) szedessék! Ha levagjak, vagohidi
illeték cimen minden marha utan 2 akcse szedessék! De juh és kecske esetében har-
manként 1 akcse szedessék! Ha rabot adnak el, a vevtél 4 akcese, az eladotdl 4 akese
szedessék! A lemdazsalt holmik utdn kantaronként™ 2-2 akcse szedessék: 1 az eladd-
tol, 1 a vev6tol! Ha bizonyos id6 utan ugyanabban a varosban ujra eladnak valamit,
amiért [egyszer mar] illetéket (bddzs) fizettek, azutan semmit nem szednek. De ha
rabszolgat, rabszolganét vagy allatot adnak el ujra, ismét szedessék illeték (bddzs)!
Minden egy gurusnyi” [értékd] kés utan 5 dénar szedessék! Ha tiizifa érkezik, szeke-
renként vagy loterhenként 1-1 fat szedjenek!

62 Torokil pasztirma. Féleg marhahisbol készitették. Az itt kétszer is szerepld hinzir sz6 viszont
egyértelmtien a disznot takarja.

63 Az eddigi logika alapjan ezuttal is illetéket (bddzs) varndnk. Valdszintileg elirtdk a dolgot.

64 Az eredetiben a szldv hatter(i pocsepina terminus taldlhatd, amelyet éppen az oszmdan forrasok
Oriztek meg az utékor szamara.

65 Itt a kincstari jovedelmek kezel6je, az emin.

66 A torok jag sz6 pontos jelentését nehéz meghatarozni, az lehet zsiradék és vaj is. Fekete Lajos
(Fekete-Kéldy-Nagy, i. m., 564-565) nyoman az olaj mellett szavaztam.

67 Rizst - talan a Temesvdri vildjet egyes részeit leszamitva — hazdnkban ekkor nem termeltek.
Arra - atmeneti jelleggel - a szocializmus korszakaig kellett varni. A Balkdnrdl torténé beho-
zataldra Id. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula: i. m., 563-564, az elvamolt tételekre: passim.

68 Az eredetiben ,,a marhat eladotdl” formaban elirva.

69 A kivetés alapja a labak szama volt.

70 Oszman sulymérték, szamos helyi, 45,0-320,725 kg kozotti valtozattal. Legelterjedtebb az
56,449 kg-os fajtdja volt. V6. Hovari Janos: Az erdélyi kanthner és a balkdni kantdr. In Szdza-
dok, 117 (1983), 1015-1027.

71 Az Oszmén Birodalomban a X V1. szazad kozepe tajan megjelend, nagyméreti eurdpai eziist-
pénzek elnevezése (a német Groschenbdl).
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S az olyan alattvaldt, aki a sajat feje utan megy, s a foldjét nem birtokolja [ren-
deltetésszertien], hanem parlagon hagyja, figyelmeztessék, hogy a foldjét” miivelje
meg, és sziikséges jaranddsagait a f6ld uranak roéja le! Ha semmiképpen nem figyel-
mez, az iszpendzse és mas termények potlasara 150 akcsét szedjenek téle!

S torvény, hogy a viaszonté helyeket foglaljak le a kincstar szdmara.”> Mivel
azonban [a teriilet] a végeken van, [a jovedelmet] tobbnyire eltiintették és eltitkoltak,
ezért a kincstar szamara hanénként 3-3 dénart vetettek ki.

A Szigetvaron, Babdcsan,” Berzencén és Segesden 1évé hidilleték a mirlivaé.
Minden juh utan atkelési dijként 1-1 dénar, minden sertés utan 2-2 dénar, s minden
szarvasmarha utan, legyen 6kor vagy tehén, 5-5 dénar, a lovas utan 2-2 dénar, a gya-
logos utan 1-1 déndr [szedessék]! Ha szekéren marha vagy juhbér halad at, s utana
az atkelési dijat a mirliva szamadra beszedték, a biztosok és a kezel6k”™ a kincstar sza-
mara 2 marhabdr utan 5 déndrt és 100 juhbdr utdn 25 déndrt szedjenek! Azt a keres-
kedét,” aki a Siklos, az Uzunkoprii,” a Borlobas’™ és a Szentmihdly” nevi helyen kel
at, s a vallalkozdk igazolasa szerint az atkelési dijat mar lerdtta, amikor Babocsa felé
kel at, a szandzsakbég emberei ne zaklassak azzal, hogy ,,6n a szigetvari hidnal 1év6
szandzsakbégi atkel6t kikeriilte”. Azokat a kereskeddket, akik a szigetvari, kalman-
csai, segesdi® és labodi* hid felé mennek, miutan az atkelési dijat, akar a kincstaré,
akar a szandzsakbégé, az adott helyen leréttak, ne zaklassak, mondvan: ,,nem ejtet-
ted utba a babdcsai hidat”. Azt a kereskedoét, aki ezek koziil [az atkelok koziil] egyet
sem ejt utba, és akar szarvasmarhat, lovat® vagy mast mellékutakon csempészve visz
at, s ez a vallasi torvény szerint bebizonyosodik, akar a vamnal (giimriik), akar a
nagyuri hasz-birtokokhoz tartozé hidaknal [tortént a dolog, ha] elkapjak, adjak at a
java biztosoknak!®* Ha azért csempésztek, hogy elkeriiljék az illetékfizetést (bddzs) a

72 Az eredetiben kétszer is a szldv bastine sz szerepel, amelyet tobbnyire a szabados katona-
parasztok 6rokithets, de el nem adhaté telkére hasznaltak (Hegyi Klara: A t6rok hodoltsdg
vdrai és varkatonasdga I. Budapest, 2007, 360.). Itt tdgabb az értelme, a mezdgazdasagbol él6k
foldjét takarja.

73 Bizonnyal az onnan szdrmazé jovedelmeket kellett volna megszerezni.

74 Torok alakja Bobofcsa.

75 Oszman-torokiil dmil, a sorrendbdl kovetkezden a biztosndl kevésbé fontos személy.

76 Az itt szerepld rencsber/rendzsber sz6 eredeti jelentése "faradsagot elvisel§’. Ismertebb értelme
f6ként mezbégazdasagi munkat végz6 napszamos. Az adott szovegkornyezetben a kereskedd-
ket takarja dltalanossagban.

77 ’Hosszuhid’. Bizonyara az eszék-dardai Drava-hid.

78 Azonositdsa kérdéses. A mai Kerkabarabast Zala megyében ekkor még nem uralték rendesen
az oszménok.

79 Talan a mai Szentmihalyfapuszta, Gyongyosmelléktdl délkeletre, Somogy megyében. Zala-
szentmihdly és Kerkaszentmihalyfa tavolinak tiinik. Kerkabarabas és a két utobbi falu kap-
csén 1d. Sz. Simon Eva: A hédoltsdgon kiviili ,hédoltsdg”. Oszmdn terjeszkedés a Délnyu-
gat-Dundntiilon a 16. szdzad mdsodik felében. Budapest, 2014, sorrendben: 221, 244 és 222.

80 Nem zdrhatjuk ki, hogy egyik alkalommal a kozeli Szenyérre kivant utalni a térok irnok.

81 Korabban és a torok szovegben is Labad.

82 Azitt szerepld hergele sz6 elvileg vadlovat jelent, de itt inkabb atlagos hatasokra gondolhattak.

83 A java emini altalaban a szokott allatok, koborlok utdn fizetendd sszegek beszedésével fog-
lalkozott.
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mirlivanak kijelolt dtkel6knél, amikor elkapjak éket, szedjék be t6liik a mirliva sza-
mara a torvény szerinti atkelési dijat. De ezzel az tiriiggyel ok nélkiil ne zaklassak a
kereskeddket, mondvan: ,,arut® csempésztél a hidnal, az illetékfizetésnél (bddzs) és
a vamnal (giimriik)!”

Bodenehr Gabriel: Sigeth. (Szigetvdr).
(Augsburg). 1720. rézmetszet

84 Az eredetiben 1év6 eszbdb sz maskor szlikebb értelm: ,ruhanem’, ,élelem’, ,holmi’. Itt azon-
ban minden portékdra vonatkozik.
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