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UJKERY CSABA: SIIGETVAR A TOROK HODOLTSAG UTAN

A polgarosodds kora

Szigetvar varosra emlékezve nemcsak a tarsadalmi koztudat, hanem a varos-
lakossdg is a kitiintetd hdsi iddszakot idézi, ami a Civitas Invicta cimmel lett elis-
merve. 1530-t6l 1566-ig a var elestének idészaka all a torténelmi érdeklédés kozép-
pontjaban. Zrinyi és dalidi, Sziileyman és ostromlo serege. Kevésbé ismertek az 1689.
évi visszafoglalasi események, amelyek ugyancsak sok életet koveteltek a generaciok
ota itt €16 varoslako torokok és varvédo katonak koziil.

Szigetvari trilégiamban, a Szigeth pajzsai, Szigeth fekete virdgai és a Handzsdr
a tiikorben ciml konyveimben részletesen, a kronikas pontossagaval megirtam azt
a 159 évet, 1530-tdl, a var elsé ostromatdl, 1689-ig, a var visszafoglalasaig, amit az
itt lakok atélhettek. E konyvek Erdal Salikoglu forditasiban megjelentek T6rokor-
szagban. A 2016. évi 450. évfordulé ujra fokozott figyelmet forditott a hdsi varosra.
Emlékezetes tinnepségek voltak allamféi latogatasokkal, és eddig sosem latott ér-
deklddéssel és részvétellel. S mint az lenni szokott, ahogy perdiilnek a naptar lapjai,
ismét csendesség koltozott a kornyékre, miként volt ez annak idején is.

Szigetvar életének alakulasat a visszafoglalas utan G6zsy Zoltan Szigetvdr tor-
ténete a 18. szdzadban cim, a Szigetvari Kultara és Z6ld Zéna Egyestilet és a Sziget-
vari Varbarati Kor kiadasaban 2012-ben megjelent konyvében megirta. A kétet meg-
erdsitett abban, hogy az eleve elrendelt sors legfeljebb formajaban valtozik. Tovabba,
hogy a nagy események bekovetkezte utan hajlamosak vagyunk megallni és azon
elmélkedni, vajon kevésbé érdekesek-e az utana torténtek.

Szigetvaron 1566-ban vége lett a hdborus idének. Magyar lakossdga az ostrom
el6l elmenekiilt, avagy a harcok soran elvesztette életét, illetve rabszolgapiacokra ke-
rilt. Az ezt kovet6 masfél évszazadban nem jellemz6, hogy az Gjonnan jové magyarok
a torok varos falai kozé teleptilnek. A vartdl tavol, Szemléknek, avagy Turbéknak ne-
vezett hely kozelében telepedtek le egy reformatus lelkész, Vidacs Istvan vezetésével.

A varosfalon beliil a torokon kiviil szerb, bosnyak, elvétve zsido és cigany csa-
ladok éltek. A varos visszafoglalasakor a hétezerb6l mindossze 6tszaz talélé torok
polgart és katonat evakualtak. 1689-t6l szerbek, bosnyakok, horvatok, németek és
magyar csaladok is betelepiiltek. Szigetvar szabad kiralyi varos volt, kamarai igazga-
tas alatt allt. Magnum Szigeth kiilon birtokot jelentett, ami alatt a varos és a kérnyez6
foldjei értendék. Az Arx Szigeth pedig a vérat jelentette, amiben csaszari katonasag
allomasozott és igazgatasilag elkiiloniilt a varostdl.

Szigetvar a megvaltozott katonai viszonyok kovetkeztében egyre inkabb el-
vesztette stratégiai jelentéségét. Harom fejlédé megye, Baranya, Tolna, Somogy ha-
taran volt, bar kozigazgatasilag Somogyhoz tartozott, korabbi kozpont jellege egyre
inkabb megsziint. Ehhez jarult természeti adottsaga, ami korlatozta a mezégazdasa-
gi muvelést, tekintettel fekvésére, talajviszonyaira. Ennek okan lehetdségei kisebbek
voltak, mint a kornyezé megyéknek. A kereskedelem és a kézmiivesség ezt a hat-
ranyt nem tudta oly mértékben potolni, hogy az intenziv gazdasagi fejlédést ered-
ményezett volna.
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A Habsburg Birodalmat a hét évig tarté 6rokosodési haboru megviselte, be-
vételekre volt szitksége. Ennek kévetkeztében Maria Terézia a Magyar Kamara koz-
remtkodésével 1748-ban Szigetvart eladta. Ezzel a helység elvesztette szabad kiralyi
varos statuszat, mezdvaros lett, amit adtak és vettek a kiilonbozé foldbirtokosok.

A véros kettds iranyitas ala keriilt. Elsésorban ehhez joga a tulajdonosnak, a
foldbirtokosnak volt, aki adét szedett, robotot kévetelt, és minden korabban szerzett
jogaban korlatozni igyekezte a lakossagot. Beleértve a bormérést és vasartartast, le-
gel6k hasznalatat, és azt is meghatarozhatta, hogy ki koltozhet be a varosba, vagy kit
kellett kiutasitani.

A masik iranyité a magisztratus volt, amelynek tagjait a polgarok szabadon
maguk koziil valasztottdk: a birét, az eskiidteket, a jegyzot, egyéb tisztségviseloket
és hajdakat alkalmaztak. Aki Szigetvaron hdzzal vagy telekkel rendelkezett, mint
varoslakonak ki kellett vennie a részét a terhekbdl, kivéve a varban szolgalé tiszte-
ket. Aki ingatlannal rendelkezett, az polgar volt, varoslako. A magisztrdtus nem tett
kiilonbséget, és kiilon kiemelte, hogy azokat a cigdnyokat és zsidokat, akik itt laktak,
polgdroknak kellett tekinteni. Ez Szigetvar sajatossaga volt, mert mas mezévarosban,
mint pl. Kanizsan, polgarnak lenni kivaltsagot jelentett. (Somogy Megyei Levéltar
XIII.8. Czindery csaldd iratai. Fasc.156.No.6135.)

A magisztratus képviselte a foldbirtokossal szemben a varos érdekeit. A varos
rendszeresen perben allt a birtokossal, védve korabbi szabadsagjogait. A pereske-
dés hevessége nagyban fiiggott a foldesur viselkedését6l. Annak igénye nélkiil, hogy
részletesebben foglalkoznék az egyes birtokosokkal, csak megemlitem: az elsé birto-
kosa béré Neffczern Jakab Jénos volt, majd eladta Szily Adamnak, aki aztdn egy id6
utan tovabbadta a toponari kastélyaban él6 Festetics Lajosnak. Festetics az addigi
birtokosok koziil a legrosszabb viszonyba keriilt a varossal. Nemegyszer dnkényesen
elfogatta a magisztratus tagjait, Topondaron a kastélya bortonébe napokra bezaratta,
de el6fordult az is, hogy megbotoztatta dket.

Pert per kovetett az uriszéken, majdan a tablabirdésdgon hivatkozva az eljara-
sok soran a varos hdsi multjara, tobbnyire a birtokosnak adva igazat, ami a szigetva-
raikat még elszantabba tette 6si jogaik védelmében.

»A varos, jogaira hivatkozva gyakran idézte a Comissio Caraffinat. A var-
megye megvizsgalta az abban foglaltakat, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
érvénytelen, és a varos magan birtokba addsaval nem véltozott a szigetiek statusza,
hiszen csak a tisztességes keresztény élet szabalyat fogalmazta meg a panaszaikat
kivizsgalé bizottsag. »Erre azért volt sziikség, mert a vdros lakéi a térok uralom alatt
egyfajta szabadabb életvitelhez szoktak, és felszabaduldsuk utdn vissza kellett szokni-
uk a kordbbi keresztényi normdkhoz.« (Baranya Megyei Mtizeumok Igazgatdsaga Uj-
és Legujabb Kori Torténeti Osztaly, Ujkori Gytjtemény. Szigetvér. Sz.58.151.1.798)

Ebbdl levonhat6 kovetkeztetés, hogy a torok uralom alatt kozigazgatasilag
szabadabb életiik volt a varoslakoknak, mint késébb a foldesuri idékben. De nem
csak ezért akartak visszaszerezni szabad kiralyi varos statuszukat. A varos hosi
multja nem fért 6ssze a kozépkorival hasonlo foldesuri alavetettséggel.
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Ténykérdés, hogy a hodoltsag alatt Magyarorszagon falvak és varosok sziintek
meg és a lakossag létszama csokkent. De az is ténykérdés, hogy az akkori viszonyok-
ban a magyar nemesség megosztott volt. Nemcsak Habsburg Ferdinand és Miksa
partjan a Kiralyi Magyarorszagért harcoltak magyar nemesek és katonaik a torok
ellen, hanem Szapolyai Janos - aki Sziileymannak készonhette kiralysagat —, majd
Janos Zsigmond az orszaggytilés altal megvalasztott, de korondzatlan Janos kiraly a
torokokkel szovetségben, a habsburgi kiralypartiakkal szemben, az oldalukon all6
magyarokkal. Arra is talalni adatokat, hogy a fold egyszerti munkasai, a polgarok
nemegyszer valasztottak inkabb a torok uralom biztonsagat, mint az éppen érdeke-
iknek megfelelén partjukat valtogatd féurak Habsburg kiralyi védelmét.

Szigetvar torténetének alakuldsa az okbdl is tobb mint érdekes, mert a felsza-
baduldssal csak bizonyos ideig, a szabad kiralyi varosi statusz meglétéig volt meg az
akkor lehetséges onrendelkezése. Ezt koveton ismételten harcolnia kellett, de most
nem a szablyak dontotték el a szigetvariak sorsat, hanem a biréi pulpituson wlék.

Elmondhatni tehat, a varos évszazadokon keresztiil vivta harcait, hol szablya-
val, hol perekkel, ragaszkodva szabadsagahoz. S ez utdbbinak, a torok utani idéknek
tanui voltak a Ferenc-rendi szerzetesek, akik a varos visszafoglaldsa utan itt kolos-
tort épitettek. 1952-ig, mig a rakosista politika el nem iildozte 6ket, szigetvariak vol-
tak. Néma tanuként a kolostor épiilete megmaradt, jelenleg zeneiskola. ..

A 450. évfordulén nem a XVI. szazadi ellentéteket kellett hangsulyozni, és a
két nemzetet az évszazadokkal ezelStti eseményekért mindsiteni. A mai torokok mit
sem tehetnek arrdl, mi volt a sziileymani id6k politikdja, miként a mai magyarok
sem felelhetnek eleik kalandozéaskori pusztitasaiért. A torok nemzet baratként, nem
talzas allitani, rokoni szeretettel fordul felénk. Az sem felejthetd, hogy az utobbi év-
szazadokban katonai szovetségesek voltunk, és egyediil 6k nem arultak el benniin-
ket az elsének nevezett vilaghaboruban, az antanttal vivott élet-halal harcunk soran.



