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STAKALY SANDOR: A1 OLVASOKHOL...

okadszor kezdem igy a mondatot a Somogy folyoirat aktudlis évfolyamanak

1. szamaban, mert bizom abban, hogy vannak még olvas6 emberek és nekiink
— a Somogy folyéiratnak — is szerencsére vannak olvaséink. Altalaban azt is meg
szoktam emliteni, hogy remélem, lesznek még tobben is.

Ezt teszem most is, jollehet egyre inkabb azt tapasztaljuk, hogy az irott
szonak alig-alig van mdr ereje. Az olvasasi szokasok — ha még vannak ilyenek -
az online tartalmak ,bongészésére” alakultak at, és sokan ugy vélik, felesleges
mindenféle konyvekkel, folyoiratokkal ,,bibelédni”, az azokban 1évé tartalmat a
tejekbe ,atiiltetni” felesleges, elvégre ott van az internet és annak a segitségével
a bettivetést alig elsajatito is olyan ismereteket szerez(het), hogy akdr egyetemi
tanarnak érezheti magat. Miért tanuljon verseket, tanuljon meg fejben 6sszeadni
és szorozni...

Az el6bb leirtakra természetesen nem lehet az a vélasz, hogy olvassa a
Somogyot, és abbdl minden megismerhet, megtanulhat, mert valétlant allitanék.
De ha azt irom, hogy a magyar - és azon beliil a somogyi — multrél, irodalom-
rol, képzémiivészetrdl és sok minden masrdl, amit a kultirdhoz sorolunk, képet
kaphat a folyoiratbdl, akkor nem tévedek. A Somogy évente négy alkalommal
igyekszik képet adni az el6bb leirtakrdl, természetesen kicsiben, de a lehetéség
szerint a legalaposabban. Hogy tobb ilyen tartalom jelenhessen meg a folydirat
hasabjain, arra természetesen nagyobb terjedelemre lenne sziikség, a nagyobb
terjedelemhez meg nagyobb anyagi timogatasra... és a sor igy lenne folytathato,
folytatando.

A tamogatasrol — és annak hianyarol - mar szamtalan esetben irtam Az
Olvasokhoz ,rovatban”, és széltam arrol sokszor és sok helyiitt. Mindig azt gon-
doltam, hogy akik meghallgattak, azok meg is értették. Hm... Ez a ,hm” elgon-
dolkodtaté és akar elszomoritd is lehet. S hogy ne legyen az, akik ugy vélik, hogy
6k is a ,hm”-0k sorat gyarapithatjak, még tehetnek/tehetnének valamit. Hogy
mit? A Berzsenyi Ddniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasag — OTP Bank Nyrt.
11743002-20032977-00000000 szamu - szamlajara a ,,Somogy folydirat tamoga-
tasara” kozleménnyel atutalhatnak barmilyen, kisebb-nagyobb dsszeget, és azt
kovetden — mint el6fizeték — a keziikbe vehetik a Somogy folydirat hamarosan
megjelend 2023. évi négy szamat. Magam - mint 6rok optimista — ugyanis azt
remélem, hogy 2023-ban is megjelentetjitk a négy szamot, és amikor a Somogy
2024. évi 1. szamaban ismét Az Olvasokhoz... fordulok, 6rommel nyugtazhatom,
hogy tobb 6nkormanyzat, orszaggytilési képviseld, somogyi vallalkozo, kisnyug-
dijas és sokan masok érezték ugy, hogy az immaron 51. évfolyamdba lépett folyo-
irat tamogatasaért, fenn- és megmaraddsért tettek valamit — nem keveset.

Ha a tamogatdk nevét és a kapott timogatas 0sszegét nem is adhatom koz-
re a Somogy folydirat 2024. évi 1. szamaban, de kérem, akkor is gondolkodjunk el
azon, hogy a miénk-e a Somogy, a somogyiaké és a nem somogyiaké.

}



Lehet, hogy fel kéne eleveniteni a gyerekkoromban sokszor hallott ,felhi-
vas/mozgalom” jelszavat: ,Tegyiink tobbet Somogyért!” Ahhoz talan konnyeb-
ben és tobben csatlakoznanak azok, akiknek a sziil6fold, a biiszkén emlegetett
Somogyorszag jelent még valamit.

Szakdly Sandor,
A BERZSENYI DANIEL IRODALMI
ES MUVESZETI TARSASAG ELNOKE
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KISS DAVID: VIDOVICS FERENC, SOMOGY MEGYEI FOISPAN ,OSSTEESKUVESI” PERE

ényeges, de sok szempontbol elfelejtett vezetSje volt a Fiiggetlen Kisgazdapart

masodik vilaghabort utani vezetésének Vidovics Ferenc. Vidovics tevékenysé-
ge nemzetgytlési képviseloként és féispanként is igencsak bantotta a Magyar Kom-
munista Part (MKP) vezetését, igy kezdetben politikai, majd ,jogi” alapu tamada-
sok érték. Mandatumanak megfosztasarol, majd az ellene inditott hadjaratrél mar
megjelent egy tanulmdny a Somogy 2021/2. szamaban. A jelen irdsomban az ott csu-
pan megemlitett Osszeeskiivési perét fogom bévebben ismertetni. Példaja korszak-
jellemzé.

A politikai kornyezet

Magyarorszagot — ahogy tudjuk — 1945 aprilisaban szalltak meg a szovjet csa-
patok, nem sokkal az eurdpai habort befejezése el6tt. Debrecen varosaban mar 1944
decemberében megalakult az Ideiglenes Nemzetgytilés és az Ideiglenes Nemzeti
Kormany, szovjet segitséggel és szovjet befolyassal. Mivel a nemzetgytilést kozfelki-
altassal valasztottdk meg, benne a kommunistak sulya a valés timogatottsaguknal
lényegesen nagyobb volt. A nemzetgytilési valasztast 1945. november 4-én rendezték
meg, amit a Fiiggetlen Kisgazdapart (FKGP) nyert meg 57%-kal, de szovjet nyomas-
ra mégis koaliciés kormanyt kellett alakitaniuk az MKP-val, a Szocidldemokrata
Parttal (SZDP) és a Nemzeti Parasztparttal (NPP) - a szovjetek pedig a kezdetektdl
fogva kiemelt szerepet, befolyast és tamogatast biztositottak az MKP-nek.

A nemzetgytilés egyik els6 feladata a népbiraskodasrol sz6lo térvény elfogada-
sa volt, amely 1945. februdr 5-én 1épett hatalyba, nem sokkal Budapest ostromanak
a befejezése el6tt. Késdbb ezt tobb jogszaballyal is kiegészitették. A szovjet mintara
alkotott torvényben az 0. n. hdboriis és népellenes biintetteket tervezték szankcional-
ni. Els6fokon tobb népbirdsagi tanacsot allitottak fel, amelyek tagjai a mar emlitett
partok mellett a Polgari Demokrata Part (PDP) és a Szakszervezeti Tanacs (SZT)
delegaltjai voltak. Masodfokon létrehoztak a NOT-t, azaz a Népbirdsagok Orszagos
Tanacsat, amely mar szakbirakbol allt, és amely a késdbbiekben jelentds szamu els6-
fokon hozott itéletet megsziintetett vagy megvaltoztatott.

A magyar népbirésaghoz hasonlét tobb orszagban is felllitottak. Csakhogy
a valos haborus blindsok elitélésére e nélkiil is megvoltak, illetve meg lettek volna a
megfelel6 jogi eszkozok. Magyarorszag mar tobb nemzetkozi szerzédést alairt ko-
rabban a haborus btintettekrdl, ugyanakkor a hatalyban 1évé6 torvényekkel is lehetett
volna szankcionalni a mar emlitett személyeket. Ezt bizonyitja, hogy ilyen eszkozzel
éltek is a népbirdsagok: sokakat nem - vagy nem csak — a népbirosagi térvény alap-
jan itéltek el.

A kivalogatott partok delegéltjainak itélkezése gyakorlatilag eleve egyfajta
politikai biraskodast eredményezett. Ugyanakkor a mai napig nem tudjuk, hogy az
MKP milyen valés befolyassal birt és hany népbirosagi tanacsban, ugyanis az SZT
vezetése is a keziikben volt Kossa Istvan révén, illetve az NPP helyi szerveit is tobb
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helyen maguk koziil, azaz kommunistakbdl hoztak létre, emellett az SZDP-ben is
jelentés befolyéssal birtak; a partban a legmagasabb szinten (pl. Szakasits Arpad,
Marosan Gyorgy) is voltak veliik egyiittm(ikodé személyek. De kriptokommunistak
az Osszes partban, még a kisgazdaknal is miikodtek.

A Népbirdsag élére az a dr. Major Akost keriilt, aki a visszaemlékezései szerint
is jo par itélet meghozatala soran kooperalt Rakosi Matyassal, az MKP f6titkaraval.
A tobb iranyu nyomozast is folytatd politikai rendérség, illetve a Katona Politikai
Osztaly is gyakorlatilag teljes kommunista befolyas alatt allt. Igy ki lehet jelenteni,
hogy sok esetben a népbiraskodassal a valédi haborus blinoket és elkovetdiket — gya-
korlatilag — 6sszemostak a kommunistak vélt vagy valds ellenfeleivel, és tobbeket,
igy példaul Vidovics Ferencet is joginak hazudott eszkozokkel kizarolag politikai
alapon tavolitottak el a kozéletbol.

A haboru utan tobb igazoldbizottsagot is felallitottak, amelyek akar allas-
vesztésre is itélhettek embereket. Ez ellen ugyancsak a népbirdsaghoz lehetett felleb-
bezni.

Vidovics Ferenc

Az MKP egyik torekvése tehat kezdettdl fogva azoknak a félreallitasa volt,
akik szembehelyezkedtek politikdjukkal. Igy keriilt sor a legnagyobb vetélytérssal,
az FKGP-vel szemben a ,szalamitaktika” alkalmazasara, amely tulajdonképpen el-
sGsorban a part feldaraboldsat jelentette, masodsorban pedig egyes képvisel6inek az
eltavolitasat. Koztiik volt Vidovics Ferenc is, aki 1900-ban sziiletett, iskolait Magyar-
orszagon, majd Németorszagban végezte. A két vilaghaboru kozott tobb véllalatnal
is magasabb pozicidkat toltott be, és szamos lapnak volt a szerkesztdje. Az FKGP-ben
kezdett el politizalni, 1936-ban a part orszagos nagyvalasztmanyanak orszagos szer-
vezbtitkdra lett, 1942-ben pedig atvette a polgari tagozat vezetését. Az Uj Mdramaros
cim lapnal nevét adta a sajtdorganum miikodéséhez és — a zsidotorvények ellenére
— tobb zsid6 vallast személyt is alkalmazott, s6t, kés6bb részt vett az ellenallasban is,
tobb embert is bujtatott, mig 1944. marcius 26-an a Gestapo letartdztatta.

A haborut kovetden, 1945 aprilisa és augusztusa kozott partjanak fotitkarhe-
lyettese, késdbb a nagyvélasztménynak is tagja lett. Aprilis 11-t8l augusztus 30-ig
volt Somogy megye f6ispanja, amikor az Minisztertanacs felmentette 6t ebbdl a tisz-
tébdl. Emellett nemzetgytilési képviseloként dolgozott a letartdztatasaig. 1945-ben
élelemmel és lakhatassal segitett a Somogyba hazatelepiil6é személyeknek, tobbek
kozt zsidoknak is. 1947-t6l azonban tobb pert is folytattak ellene, 1956-ig bortonben
tlt, de még a forradalom el6tt szabadult, amelynek ezt kovetden aktiv résztvevdje
lett. Tobb nagy hatast beszédet mondott, partja Gjravalasztott vezetésében is pozi-
ciot kapott, novemberben tobbedmagaval elfoglalta a balatonszabadi radiéallomast,



SOMOGY 2013, 1. SIAM STEP U

ahonnan szamos nyelven sugaroztak nyugatra a forradalommal kapcsolatos iizene-
teket. 1957 elején kiilfoldre menekiilt, ahol a magyar emigracié munkdjaban aktivan
részt vett. Nehéz anyagi koriilményei miatt a Kolni Zsido Jovatételi Bizottsag is ta-
mogatta. New Yorkban hunyt el 1976-ban.

Vidovics Ferenc eltdvolitdsa a hatalombdl

Vidovics tevékenysége mar nem sokkal a féispani kinevezését kovetGen el-
kezdte szurni a kommunistak szemét, jorészt azért, mert megakadalyozta, hogy ma-
gancélra élelmiszert vigyenek ki a megyébdl. Ugyanakkor részt vett a févaros és a
hazatéré deportaltak élelmezésében is.

Az ellene inditott timadasok az MKP lapjdban, a Szabad Népben indul-
tak meg. Leginkabb a maramarosszigeti tevékenységét vették eld, és azzal vadol-
tdk, hogy az éltala Budapestrdl, tivmunkédban szerkesztett Uj Mdramaros cimi
lapban antiszemita hangvétell cikkek jelentek meg. Kétségtelen, hogy az emlitett
cikkek kozott valoban voltak inkriminalt és jocskan kifogasolhatd irasok — egyéb-
ként a késdbbiekben ezért el is itélték Vidovicsot —, am azt nem emlitették, hogy
a lapok az érvényben 1év6, vonatkozo jogszabaly, vagyis az elsé zsidotorvény sze-
rint bizonyos mennyiségt muss- (itt: kotelezd), azaz iranycikkeket kételesek voltak
kozolni. Ezek az irdsok is ilyenek voltak, de a népbirdsag ezt nem vette figyelembe
és azt sem, hogy a naponta megjelené lapot valéjaban tavmunkaban szerkesztette.
A perben a muss-cikkek megjelenését tanuk is bizonyitottdk, és maga Vidovics is
ezzel védekezett.

A lappal kapcsolatos tevékenységet egyébként — bevalldsa szerint — azért val-
lalta el, hogy az ujsagnal dolgozo izraelita embereknek megmaradhasson a munka-
helyiik. Az 1. és a 2. zsidétorvény szerint a lap dllandé munkatdrsainak, kiadéinak
és szerkeszt6inek sajtokamarai tagsaggal kellett, hogy rendelkezzenek és magyar al-
lampolgaroknak kellett lennitik. A 2. zsid6torvény a zsidok szamaranyat az 1. zsido-
torvényben meghatarozott 20-rél 6%-ra szoritotta le, igy a kis lapoknal - e szerint az
aranyositas szerint — egyaltalan nem is dolgozhattak volna. Vidovics tehat mindez-
zel - gy tlinik, valéban - kijatszotta a korabeli zsidotorvényeket, s ezzel a kockazat-
vallalassal zsido embereket mentett, ennek ellenére a késébbiekben a kommunistak
a »fasiszta” és az ,,antiszemita” kartyat jatszottak ki vele szemben.

1946 majusaban mar a Nemzetgytlésben is tamadasok indultak ellene, és az
MKP Vidovics visszahivasat és képvisel6i joganak felfiiggesztését javasolta. Az alla-
potokat jol jelzi, hogy 1946. majus 8-an a Vidovicsrol sz6l6 vitaban a Nemzetgytilés
Rajk Laszlo, MKP-s beliigyminiszter valaszat kétséges kortilmények kozott fogadta
csak el, ugyanis nem volt rendes szavazas. Ez azért is lényeges, mert a szabaly az volt,
ha egy miniszter vélaszat nem fogadjak el, le kell mondania. Erdekes itt megemliteni,
hogy egy esetben, majd szeptember 12-én Rajk valaszat nem fogadtak el, am ekkor
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sem kellett végiil lemondania, ugyanis az FKGP vezetése a hattérben megallapodott
az MKP-val, hogy Rajk igy is poziciéban maradhasson.

Vidovics mellett azonban nem biztositottak hasonlé kiallast, mentelmi joga-
nak a felfiiggesztésére egy ujabb iigy miatt keriilt sor: a kommunista irdnyitds alatt
1év6 politikai nyomozd szervek szerint ugyanis Vértessy Karoly kisgazda képvisel-
rél kideriilt, hogy részt vett az 1919-es fehérterrorban, ezért javasoltak az 6 mentelmi
joganak felfiiggesztését. Vértessy viszont azt vallotta, hogy csak névrokona az ille-
tének, és még letartdztatasa el6tt kiilfoldre menekiilt. A politikai renddrség szerint
a szokésben - az altaluk megszokott médon, jogilag nem bizonyitva — Vidovics is
segitette, akinek ezért 1946. december 13-an felfiiggesztette mentelmi jogat a Nem-
zetgytlés, mikozben 6 ekkor mar a politikai renddrség vendégszeretetét élvezte. Vi-
dovics jogfosztasat egyediil a Magyar Szabadsagpart nem szavazta meg.

Vidovics elsé népbirdsagi tigyére a Vértessy-szoktetéssel kapcsolatban kertilt
sor, melyben negyedrend vadlottként szerepelt. 1947. februar 10-én &t évre itélték —
a tanacsot az a Tutsek Gusztav vezette, aki az 1956-os forradalom utan majd a méso-
dik legtobb halalos itéletet hozza a forradalmarokkal szemben. A NOT masodfokon
jovahagyta az itéletet (amit 1991-ben a Legfelsdbb Birdsag semmisnek nyilvanitott).

Nem sokkal késébb, 1947. februar 24-én Vidovics Gjra a népbirosag elé ke-
rilt. A datum kiilonosen érdekes, ugyanis az FKGP fétitkarat, Kovacs Bélat éppen
februar 25-én raboltak el a szovjetek. Az ligyben haborus és népellenes biintettel
vadoltak, a népbirosagi torvény 13.§ 1. és 15.§ 4. pontja alapjan talaltak blinosnek.
(Az el6z6t egy 1990 utani alkotmanybirdsagi hatdrozat alapjan semmisnek nyilva-
nitottdk, az utébbi alodl viszont a mai napig nem tortént felmentés, igy erre a sem-
misségi jogszabalyok nem vonatkoznak.) A 15.§ 4. pontja ugy fogalmazott, hogy az
ellen kell fellépni, ,,aki nyomtatvanyban (barmilyen médon sokszorositott iratban),
gyiilekezet el6tt elmondott beszédben vagy radié utjan huzamosabb idén 4t olyan
allando jellegti és folyamatos tevékenységet fejtett ki, amely alkalmas volt arra, hogy
a fasiszta és a demokraciaellenes irdnyzatok elterjesztése és megerdsitése végett vagy
a faji és felekezeti gytilolet felkeltése, illetéleg ébrentartasa céljara a kozfelfogast je-
lent6s mértékben befolydsolja és az orszagra kdros iranyba terelje”. Vidovics tehat
a masodik népbirdsagi itéletét az Uj Mdramarosban megjelent cikkei miatt kapta —
hidba lathattuk, hogy az esetében milyen problémdk voltak mindezzel. (1991-ben
— jogi rehabilitaldsa soran - egyébként ezeket az iratokat nem talaltak, igy nem men-
tették 6t fel a vad alol. A dokumentumok azonban ma elérhetdek Budapest Févaros
Levéltaraban.) A perben a kaposvari izraelita hitkozség vezetdi és Bajcsy-Zsilinszky
Endre 6zvegye is tantiskodtak Vidovics mellett, ami igen bator kidllasnak mindsiilt
Kovacs Béla elhurcoldsa és Nagy Ferenc miniszterelnok lemondatdsat és kiilfoldon
maradasat kovetden.

Ezt kovetGen a volt féispant még bigamiaért is elitélték, elséfokon egy, masod-
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fokon 8 havi foghdzra, hasonldan ,,megalapozott” itélettel.
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Vidovics az ,,0sszeeskiivé

1948 marciusaban, amikor Vidovics mar biintetését toltotte, egy tigyben Ka-
posvarra vitték taninak. Marcius 20-an, a Budapest felé tart6 uton megszokott, va-
l6szintileg egy ideig a févarosban, majd Kisvelencén bujkalt.

A szokés modjat és koriilményeit tobb modon mesélte el a korabeli sajto, és a
periratokban is tobb varidcié mutatkozott. Erdekesek az esetrdl késziilt korabeli tu-
désitasok. Marcius 23-an a Vildg cimd lap szerint Vidovics a kaposvari palyaudvar-
rél tiint el, mikozben a vele utazo és 6t 6rz6 fegydr, Savanyu Jozsef tizedes megvasa-
rolta a jegyiiket. Ugyanezen a napon a Vildgossdg mar arrdl szamolt be, hogy tiztagu
»fasiszta banda” segitségével 1épett meg, és szoktetdi Kaposvarrol Balatonlellére gép-
kocsival vitték at 6t és a fegydrt, s Vidovics a panziobdl oldott kereket, mig az ére
visszament Kaposvarra jelenteni az esetet, ahol persze 6t is letartoztattak. A lapok
- némi Osszeeskiivés-elmélettdl sem tartozkodva - kiemelték azt is, hogy a kaposvari
torvényszéki targyaldsra a volt féispant szerintiik teljesen feleslegesen idézték be.

A sajtéanyagok szerint az elsé korben hét embert vettek 6rizetbe, tobben a
késébbi perben is szerepeltek: Neszmélyi Janos kaposvari bankigazgatot, Balatoni
Karoly volt kaposvari rendérérmestert, Savanyu Jozsef fegyér tizedest, Javés Gyula
nagybereki képviseldjeloltet — akirdl azt is megjegyezte az ekkor még hivatalosan
kisgazda, de mér a Szabad Nép stilusat 4tvevé Kis Ujsdg, hogy ,pfeifferista” -, de
lakat ald keriilt még Vidovics Gyula, a szokevény unokadccse és Roszt Jozsef, bala-
tonlellei panziétulajdonos is. A lap azt is tudni vélte, hogy a volt képvisel6t februar
14-ére idézték meg eldszor a targyalasra, ami akkor elmaradt, igy 20-4ra tlizték ki
az Gj idépontot, igy ekkorra készitette el6 a ,banda” a ,,szoktetést” is. Tudtuk szerint
Vidovics mércius 19-én érkezett tjra a varosba Savanyu fegyor kiséretében, amikor
is, mar a torvényszék folyosojan megbizta Neszmélyit és Javost, hogy adjak el az ér-
tékeit, hogy pénzhez jussanak. Majd késébb a Szarvas vendéglében talalkoztak, ahol
atadtdk neki a pénzt. Ezutan Vidovics Balatonlellére utazott Vajda Antal nevii isme-
résével, a fegyorrel és a gépkocsivezetvel. Az Gjsag kiemelte, hogy Savanyu a helyi
rend6rérson nem, csak Kaposvaron tett jelentést, ahol azt vallotta, hogy Vidovics a
palyaudvarrdl szokott meg. Késébb Stromp Tibor torvényszéki birot is letartdztat-
tak, mivel Vidovicsot 6 idézte be tantinak.

A volt somogyi féispan késébbi elfogasarol a Reggel cimii lap majus 10-én azt
kozolte, hogy a volt somogyi féispant Néveri Kalman papirjaival Kisvelencén tar-
toztattak le egy idés hazasparnal. A honap folyaman tjabb letartéztatasok torténtek,
amirél a Friss Ujsdg tuddsitott. Ok azt is megemlitették, hogy Vidovicsékat Illy San-
dor kaposvari bérfuvarozé szallitotta Balatonlellére, Vidovics pedig — szokését ko-
vetden — a févarosban Villanyi Janosné Czuffer Marianal, majd annak vélegényénél,
Haincs Jendének a sziileinél bujkalt.

Mindekozben szerintiik Szabolcs Karoly, ,,B-listas korjegyz6” a kiilfoldre sz6-
kést készitette el6, aki egyébként Toth Arpédot és Gémesi Gyulat is beszervezte. Az
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el6bbi szerezte be a mar emlitett hamis papirokat, az utébbi pedig a hataron vitte
volna 4t a szokevényt, mivel 6 kozellatasi ellendr volt. Stamp Gusztav az akciéban a
hamis papirok elkészitéséhez a fényképezdgépét adta nekik kolcson. Deak Andras
ujsagird pedig hamis partigazolvanyt szerzett neki az egyik ,demokratikus part”
orszagos titkarsagarol.

A Vilag cimt lap arrél tudésitott, hogy Vidovics bevallotta, hogy korabban ki-
jarta a bortonben azt is, hogy Savanyu kisérje Kaposvarra. Megemlitették még, hogy
az autot a szokéshez Balatoni Kdroly szerezte, Vajda Antalt pedig utkozben vették fel
a kocsiba, mivel 6 szervezte a végil sikertelen nyugatra szoktetést.

Kezdetben tehat Vidovics tigye egy szokési-szoktetési tigynek indult, amelybe
javarészt Vidovics Ferenc barati és rokoni korét, kaposvariakat vagy kaposvari ko-
t6désli személyeket igyekeztek belekeverni. De az AVO-sok fantézidjdnak a csillagos
ég sem szabhatott hatdrt.

Fegyverrejtegetés, rogtonitéld eljdrds

1948 mdjusaban a szokés biintette mellett hirtelen — mar joval Vidovics elfo-
gasa utan — ujabb vadpontok keriiltek el6. ,, Kideriilt”, hogy letartéztatasa soran fegy-
vert és l6szert is talaltak nala, igy rogtonitéld birdsag elé kell allitani. A rogtonitélé
birésag elotti targyalds mdjus 13-dra volt kitlizve, ahol Ddn Andor volt a tandcsel-
nok, Csaba Karoly pedig az allamiigyész. Ennek soran Balatoni Karolyt, Vidovics
unokadccsét is a vddlottak padjara iiltették. A Kis Ujsdg szdmolt be arrél, hogy Vi-
dovicsnal egy Browning tipusu revolvert talaltak, kilenc tolténnyel, ami korabban
Balatoni renddrségi szolgalati fegyvere volt. Mindazonaltal elég érdekes és arulkodo
momentum mar énmagdaban az is, hogy a rendérségen ekkoriban még az 1938-ban
rendszeresitett Walther tipusi német pisztolyt hasznaltak, majd az 1947-tel indul6
haroméves tervben ennek ,atpofozott” valtozatat, a 47M tipust tervezték gyartani,
igy a vilaghabort utdn inkabb puskat hasznaltak a rend6rok is. Az emlitett amerikai
tipus birtoklasa tehat kevésbé lehetett jellemz6, igaz, nem zarhato ki, hogy az orszag-
ban lehetett éppen az amerikai fegyverbdl is.

Balatoni lelki kényszerre hivatkozott a kihallgatas soran. Végiil Vidovics 15
évet, Balatoni pedig 12-6t kapott. Vidovics elfogdsat Vajda Tibor vezette. Az AVO-
sok tanuivallomasai szerint mikor Vidovicsot kicsaltdk a hazbol, Gjsagpapirba tekert
fegyvert rejtett a zsebébe. Ez szintén az ligy ,,megalapozottsagat” mutatja, hiszen aki
gyorsan eld akarja kapni és haszndlni a fegyverét, vajon minek csavarna ujsagpapir-
ba - amellett, hogy miként a fentiekben lathattuk, a pisztoly birtoklasanak vadpont-
ja csak joval késobb keriilt el6 a nyomozas soran.
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Az, 0sszeeskiivés”

A Vidovics-féle ,,sz0kési” tigy 1948. majus 25-én folytatddott tovabb, ekkora
mar dsszesen 22 személyt vettek Srizetbe. Ok lettek a késSbbi dsszeeskiivési per sze-
repl6i, és eddigre a ,,forgatokonyviroknak” mar a koncepciot is sikeriilt részletesen
kidolgoznia. A szoktetés mellett eztttal mar az Osszeeskiivés és tiizérségi lovedék
kicsempészése is vadpontként szerepelt. 1948. julius kozepére — az MDP megala-
kuldsat kovetéen — tovabb béviilt a vadpontok listdja, és az 4j vadiratban Vido-
vics szoktetésének iigyébe mar magat Mindszentyt is bevontdk. A vadirat szerint
Mindszentyék Uj Bardzda P4rt néven pértot akartak alapitani, és 4t akartak venni
a hatalmat. Eddigre mar 28 vadlott szerepelt az tigyben, tobb lap megszelléztette a
Mindszenty-szalat is. Ezt azonban végiil elfektették, és a hercegprimast csak 1948
karacsonyan tartoztattak le, és akkor kezd6dott hosszantart6 kalvaridja. Id6kozben
1948-ban a Kuria Vidovics biintetését a kettés hazassagért nyolc hénapra meghosz-
szabbitotta.

A birésdgi szakasz

1948. oktober 2-an az ,0sszeeskiivés™-ligyet a Lukacsi Sandor vezette kiilon-
tandcs kezdte el targyalni. A Népszava arrdl tudodsitott, hogy Vidovicsék volt csen-
dorok és nyilasok nyugatrdl valo hazahozatalaval akartak atvenni a hatalmat, szabo-
tazsakciokat és merényleteket terveztek végrehajtani, és Vidovics lett volna a csoport
tervezett miniszterelnoke. A per szerepl6i koziil kozben Unger Jené elmegyogyin-
tézetbe keriilt, Vajda Antal pedig megszokott. Ungert azonban arra kényszeritették,
hogy meg kell jelennie a targyaldson, hiszen a birdsag orvosszakértéi azt a véleményt
fogalmaztdk meg, hogy elmegydgyintézeti kezelése nem indokolt.

1948 oktdberének elején, oktober 2-a és 9-e kozott — a korabbi Magyar Testvéri
Koz06sség peréhez hasonléan - egy ugyancsak koncepcids osszeeskiivés-per zajlott.
Ennek elsérendii vadlottja Téth Arpad volt, és ahogy mér sz6 volt réla, az igyben a
bortonben 1évé Vidovicsot is érintettnek talaltak. Ebben az tigyben végiil 6sszesen
29 embert vadoltak meg.

Ezeket a kisebb tigyeket tehat a birdsag egy konstrudlt ,,bincselekmény-soro-
zatta” novelte, és egy konstrualt nagykoncepciova formalva kototték ossze egymas-
sal, harmas koncepcidjuk a vademelésben erre épiilt:

1. A Kisgazdapart 1946-ban nekikezdett az ugynevezett Gaal Gaszton Garda
(GGG) megszervezésének, nem titkoltan azért, hogy atvegyék a hatalmat. E mellett
még tobb vonalon is szervezkedtek.

2. Vidovics szokési kisérlete.

3. Egy tlizérségi eszkoz terveinek nyugatra csempészése.

Visszaemlékezése szerint Vidovics Ferencet az elsé ponttal kapcsolatban a
szovjetek is kihallgattak.
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Egy felkelés zavaros koncepcidja

A védpontok koziil - nyilvanvaléan - az elsé volt a leghangsulyosabb. A ki-
talalt koncepcid szerint a gardat azért szervezte meg a Kisgazdapart, hogy a szovjet
csapatok kivonulasa utdn 6k tartsdk fenn a rendet, ezért a szervezetbe a tarsadalom
minél szélesebb rétegeit igyekeztek bevonni. Az iratok allitasaval ellentétben azon-
ban a szervezet egyaltalan nem volt titkos, ugyanis létrehozasanak ténye a sajtoban
is napvildgot latott. Ugyanakkor 1945-t6] mar az MDP-nek és elédpartjainak, az
MKP-nak és az SZDP-nek is volt sajat, igynevezett Rendezé Garddja, amely gya-
korlatilag mind a két esetben parthadseregként funkcionalt. Hasonl6 alakulatok
Csehszlovakidban és Bulgariaban is aktivan részt vettek a kommunista hatalomat-
vételben.

Ennek a pernek a f8szerepléje, elsérend(i vadlottja végiil Téth Arpad lett,
aki 1945 marciusdban a budapesti Semmelweis utca 9. sz. alatt volt hdzmegbizott,
vagyis az akkori FKGP székhdzanak (késébb a hdz a Szovjet Kultira Hdza, majd a
rendszervaltas utan a Magyarok Haza lett) volt a gondnoka. Itt mtikodott az FKGP
szervezési kozpontja is, amelynek ekkor Vidovics Ferenc volt a vezetdje. Téth ugyan-
akkor a Hadirokkantak, Hadiozvegyek, Hadiarvak Orszagos Szovetsége (HONSZ)
belvarosi csoportjanak valasztmanyi tagja is volt egyben.

A kommunistdk egyik f6 projektjiiknek a hadifogolytigyekre valé minél na-
gyobb befolyast tekintették, igy Toth ebbdl a szempontbdl lett 1ényeges ,,trofea” sza-
mukra. A koncepcids periratok szerint Toth — Vidoviccsal egyeztetve — korabban
hadirokkantakat Gidiiltetett Kaposvarott, ahol megismerhette a helyi partgarda te-
vékenységét. Késobb felvetddott, hogy a févarosban is fel kellene allitani hasonlot. A
févarosi alakuld tilést végiil a parthelyiség mozitermében rendezték. Innen azonban
Kovécs Béla kitiltotta 6ket, ugyanis attol tartott, hogy ez felhasznalhaté lehet a part
ellen. (Meglepd, hogy a vadiratban Kovacs effajta pozitiv szerepet kapott, hiszen a
per idejére 6 mar 1947. februar 25-t6l a szovjetek ,,vendégszeretetét” élvezte.)

A per tovabbi szerepldi koziil - a vad szerint — Sztrokay Laszld, a Voroskereszt
gépkocsivezetdje, Néveri Laszlo, Stamp Gusztav és Bacsd Miklos vett még részt a
szervezés kezdeti staidiumaban. Sztrékay kozigazgatasi, Stamp pedig egyetemi vo-
nalon szervezkedett, és az angolszaszokkal tartotta a kapcsolatot, mivel angolszasz
csapatok bevonulasaval és uj kormany alakitdsaval szamoltak.

Bacsé Miklos XII. rendii vadlottat 1939-ben Nagybeleznara hivtak be katonai
munkaszolgdlatra, 1940-ben pedig betegsége miatt leszerelték. 1942-ben ,,szabadult
fel”, innentdl kezdve pincérként dolgozott. 1944-ben ismét munkaszolgalatos lett, az
ostrom alatt Budapesten, az Albrecht laktanyaban egészségiigyi szolgalatot teljesi-
tett. Az ostrom utan a Nyugati Palyaudvar romeltakaritasi munkdlatainal dolgozott.
O batyja, Bacs Istvan révén ismerte meg Téthot 1946-ban. Bacsé részt vett a GGG
megalakitasaban és itt keriilt kapcsolatba Néveri Karollyal, majd 6 mutatta be Vi-
dovicsnak Odor Gyulat, Mindszenty allitdlagos rokonat és Néverit is. A peranyagok
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szerint Odor ekkor emlitette a kisgazda vezetdnek, hogy a segitségiikre lehetnének
a Dunéntulon leszerelt, de fegyverrel rendelkezd katonak. Odor egyébként 1926 és
1938 kozott levente-segédoktatd volt, 1940-ben keriilt a févarosba, és a Pongracz (ak-
kor Tomcsdanyi) tti iskoldban lett altiszt. 1944-ben SAS-behivéval a soproni csend-
Orséghez vonult be, majd Rum kozségben szolgalt, ahonnan megszokott. A vad kon-
cepcidja alapjan a GGG vidéki szervezése lett volna az 6 feladata. Az egyik AVO-s
azt vallotta, hogy 1947 nyardn az utcén talalkozott T6th Arpaddal, akinek elmondta,
hogy Vidovics Ferencet letartoztattak, igy 6 lett a vezetd, és megkérdezte téle, hogy
hajlandé-e részt venni a szervezkedésben, ez pedig azt bizonyitja, hogy a GGG to-
vabbfejlesztését tervezték.

A vadak megalapozottsaga az eddigiekhez hasonlo volt: példaul amikor a ta-
nacselnok Bacso elé tarta a nyomozati vallomasat, 6 a kovetkezd észrevételt tette:
»-Nyomozati vallomasom azon részét nem tartom fenn, ezt azért mondtam igy a
nyomozati vallomas felvételekor, mert attol féltem, hogy kényszereszkozoket fognak
alkalmazni.

Tanacselnok kérdésére, hogy ezt mibdl gondolta? Vadlott megjegyzi, hogy
nem tudja.”

A népligyészségnél tett vallomasat is elébe tartak. ,,Ezt fenntartom. Népiigyész
el6tt tett vallomasomban azért vallottam gy, mert a népiigyész kilatasba helyezte,
hogy még a vallomasom tétele hetében szabadlabra helyez.”

A tandcselnok ekkor nyomatékosan figyelmeztette Bacsot az igazmondasra,
igy az nagyrészt elismerte a nyomozati vallomasat is. Végiil csak azon kozlését tar-
totta fent a nyomozati vallomasbdl, miszerint a szervezkedés illegélis lett volna, il-
letve azt, hogy Téth lesz a ,,politikai parancsnok”, Vidovics pedig a beliigyminiszter.

A zavaros, konstrualt koncepcié szerint a tovdbbiakban fegyveres vonalon
Blaumann Imre 100 embert, koziilitk 25-30 fegyverest ajanlott nekik a szervez-
kedésre. Blaumann egyébként 1916-1927 kozott katona, 1927-1939 kozott sofér,
1939-t61 1945-ig ismét katona volt, majd a 102-es roncsgyjté alakulathoz vonult be,
amikor nyugatrél hazatért, ahol gépkocsiszerel6ként teljesitett szolgalatot. 1941-ben
Sztrokay fényszoros alakulatandl szolgalt, akivel — a vad szerint — 1948-ban beszélt a
szervezkedésrol.

Toth a targyalason a felsorolt vadakkal kapcsolatban kiemelte: ,,5z6 sem volt
arrdl, hogy a GGG-t demokraciaellenes, illegalis szervezetté fogjuk kiépiteni”. Majd
késobb: ,Tanacselnok kérdésére, hogy ez a tény miért keriilt mégis masként a jegyzo-
konyvbe, vadlott kéri, hogy ne kelljen erre a kérdésre valaszolni.”

A koncepci6 szerint azonban Toéth rendéri vonalon is ,,szervezkedett”, még
pedig dr. Rahdi Laszl6val, a kisgazdak renddrségi szakcsoportvezetdjével és Unger
Jend rendér-alezredessel, aki a vidéki f6kapitanysagot vezette, és egyben a kisgazda
part tagja is volt és szoba keriilt a B-listas rendérok beszervezése is. Rahdirdl any-
nyit tudunk, hogy 1929-ben kivandorolt kiilféldre, ahonnan 1935-ben hazatért,
majd 1939-ben detektivgyakornok lett a partja, azaz az FKGP segitségével 1942-ig

13



14

JVILAG SOMOGY 2023, 1. STAM

Oroszvaron, majd Szencen. 1945 marciusaban Németorszagba keriilt, 1946-47 ko-
z0tt pedig a Jovatételi Hivatalnal dolgozott, 1947 marciusaban mar renddrségi szak-
csoportvezetd titkar volt az FKGP-nél.

Unger 1915-ben a renddrségen dijnok, majd harcolt az elsé vilaghaboruban,
késoébb 16 évig rendérfogalmazoként dolgozott, 1926-ban az apjat listaztak balolda-
li tevékenysége miatt, 1940-ben kényszernyugdijaztak. Unger 1945-ben Miskolcon
polgarmesterjelolt lett, de visszahivtak, és a Vidéki Renddrfékapitanysag vezetésével
biztak meg, amely kezdetben a f6varositol kiilon miikodott. 1946-ban B-listaztak.
Nyilvdnvaléan mar akkor is az MKP ttjaban éllt, de 1947-ban egy B-lista-revizié
soran visszavették, azonban még ugyanebben az évben rendelkezési allomanyba he-
lyezték. 1930-tol volt a part tagja, majd a part rendori frakcidjaban vezetd. A biro-
sagon a kovetkezot vallotta: ,,A nyomozati jegyz6konyvben foglaltakat nem tartom
fenn, nem tudom mit irtam ald. Hetekig nem tudtam, hogy Lipétmezén vagyok,
azt sem tudom, hogy vallottam és mit vallottam. Az 1947 6szén tortént allitélagos
beszélgetést megcafolom azzal, hogy édesanyam 1947. julius 28-an halt meg, és ezu-
tan honapokig a partba nem jartam. Ezen haldleset utan 1948 janudrjaban mentem
el@szor a partba.”

A csoportot a perben a tovédbbiakban Mindszenty hercegpriméashoz Odor
Gyulaval, Mindszenty Jozsef unokatestvérének személyével igyekeztek Osszekap-
csolni.

A per soran tobb vadlott is hangsulyozta, hogy a gardanak nem a demokra-
tikus rendszer megdontése, hanem mindkét oldal szélséségének megfékezése volt
a célja.

Fegyveres vonalon még Gémesi Gyula szerepét vontak be: a vad szerint neki
30-40 f6 egykori repiil6s beszervezése lett volna a feladata. Gémesi helyi kisgazda
vezetd, Vidovics kaposvari ismerése volt. Foldmiives csaladbdl szarmazott, 1939-
ben szabadult fel cipészsegédként. Ezutan épitésvezetdi tanfolyamot végzett, 1943-
tol volt katona, Nyiregyhazara vezényelték radids iskolara, majd kikeriilt nyugatra.
1945. oktéber 10-én érkezett haza angol fogsagbdl. 1945 decemberében kozellatasi
ellendér volt Kaposvarott, 1947 februdrjaig kozellatasi tisztviseld, 1947 juniusaban
Pesten dolgozott az Anyag és Arhivatalban, majd alkalmai munkakbdl élt. 1948-t6l
a katolikus népszovetségnél lett tisztviseld és Kaposvaron a kisgazda part szervezd
munkajaban vett részt. Gémesi személyén keresztiil vontak be az tigyben vadlottként
Jo6 Ferencet, aki valészintileg hobbiradids lehetett, és Ory Jozsefet, akinek a vad sze-
rint egy rejtjelezd leszallitasa lett volna a feladata.

Mayer Jézsef kalapossegéd neve keriilt még el6 az iigyben, aki Kispestrdl is-
merte Téthot. A nyomozati anyag szerint a szervezkedésrol beszéltek, de a targyala-
son 0 is azt vallotta, hogy lelki kényszert alkalmaztak vele szemben.

Rajtuk kiviil még Cséka Albertet vadoltak meg. Csdka vasesztergalyos volt,
és az utcarol ismerte Tothot, am a birdsag el6tt 6 is tagadta a nyomozati vallomasat.
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Egy képzelt felkelés vezetdi

A szervezkedés vadja mellett azonban az igazsagszolgaltatas a szervezkedés
belsd struktirajanak és vezetésének bemutatasat is fontosnak tartotta, igy a koncep-
cios perben erre is pontos tervet konstrualtak.

Eszerint a rebelliseket egy hetes — amely kés6bb kilencessé béviilt volna — bi-
zottsdg irdnyitotta, akdrcsak a Magyar Testvéri Kozosség perben. Ugy éllitottak be,
mintha Vidovics lett volna a miniszterelndk vagy — mas verzié szerint — a beliigy-
miniszter, a Svajcba emigralt Nagy Ferenc egykori miniszterelnok pedig a kiiliigy-
miniszter, mig Vasvari Istvan a pénziigy-, Pfeiffer Zoltan az igazsagiigy-, B. Sza-
bé Istvan a foldmitivelésiigyi-, Parragi Gyorgy a tajékoztatasi-, Peyer Karoly pedig
az ipariigyi miniszter. Toth Arpad a koncepci6 szerint az dllamvédelmem irdnyit4-
saért felelt. Az Gj partjuk a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom nevet (a sajtoban egyéb-
ként Uj Barazda Pértrdl irtak) vette volna fel, az elnokének pedig Vidovicsot tették
volna meg.

Mindazonaltal Vidovics Ferenc végiil ,,csak” a XXI. r. vadlott lett. Vallomasa
soran elismerte a GGG 1937-es megalapitasat, amit — allitasa szerint — akkor csak a
rendezvények biztositasara hoztak létre: ,A G.G.G. a felszabadulas el6tt nem is lett
megszervezve, mert csak esetenként alkalmaztuk. A felszabadulas utan Nagy Fe-
renc, én és Kovacs Béla gondoltuk azt, hogy célszer(i volna ismét a G. G. G.-t felalli-
tani. [...] corpust 1946-ban Kaposvaron fel is allitottam, és a tagok ezen feliil sport-
tal, 16versennyel foglalkoztak és pld. tobbek kozott f6zdiskolat is inditottunk. Majd
rovidesen a partvezetdség arra gondolt, hogy célszerti volna a G. G. G-t B[uda]pesten
is megszervezni.”

Vidovics még elmondta, hogy mindezzel a cél az volt, hogy egységes szerveze-
tet épitsenek ki, minden tarsadalmi réteg részt vehessen a parton beliili életben, illet-
ve ezzel is meg akartak akadalyozni a jobbra vagy a balra tolddast. A szervezet kom-
munistaellenességét azonban tagadta. Elismerte, hogy a f6varosi szerv alapitasakor
beszédet tartott, majd id. Antall Jozseftdl kaptak egy szobat a mtikodésre: ,,Hat-hét
nap mulva azonban a part vezetése felhivott, hogy a budapesti G.G.G. szervezését
egyeldre fel kell fliggeszteni, mert egy bizonyos hatdsag ezt fegyveres szervezkedés-
nek tartja, és nem nézi jo szemmel.” Vidovics itt nyilvanvaléan az allamvédelemre
gondolt. Ezt kdvetden - folytatta vallomasat — 6 nem foglalkozott a gardaval és nem
talalkozott mostani vadlott tarsaival sem.

Kovacs Béla megigérte ugyan, hogy beszél a szovjetekkel az engedélyezés mi-
att, ,de ebbdl eredmény nem szarmazott”. Elmondasa szerint a B-listas rendérok
beszervezését a partba azonban a jobb- és baloldali kilengések miatt célszertinek tar-
totta.

A peranyagot olvasva jol lathato, hogy az egész 9sszeeskiivés-koncepcioban
mar az alapelemek dnmagukban is ellentmonddasok voltak, és egy valddi jogalla-
mi igazsagszolgaltatas nyilvanvaléan nem tudta volna komolyan venni az tigyet. A
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nagykoncepciéva érlelt konstrualt per valojaban arra szolgalt, hogy kiiktassak a ma-
sod- és harmadvonalbeli kisgazda vezetdket, bebortonozzék Vidovics Ferencet és is-
merdseit, illetve a volt fdispan bortonéveinek szamat feltornazzak. A konstrualt per
azonban leginkabb azt célozta, hogy demonstrativan megfélemlitsenek egy kisebb
kozosséget.

Menekiilés és hiitlenség

A masik eleme a pernek Vidovics Ferenc megszoktetése volt. A targyalason
ezzel kapcsolatban a vadlott a kovetkezoket emelte ki: 1948. februar 20-an Kapos-
varra idézték be tanunak egy targyalasra, mikozben a jogerds biintetését toltotte.
A targyalasi napot attették marcius 20-ara, igy el6z6 nap indultak Kaposvarra. A
targyalds utan hazafelé tartva, a vasutdllomdson 1év6 vendéglében egyik ismerGse a
szOkés lehetGségét ecsetelte neki. Itt egyébként tobbekkel is talalkozott, unokatest-
vérével, Balatoni Karollyal és Javos Antallal. Késébb Balatonlellére mentek at autd-
val, hogy ott vonatra szalljanak, mert lekésték a Kaposvarrdl indulét. Soférjiik Illy
Sandor volt. Lelle elott megalltak egy vendégl6ben, ahol ¢ kikéredzkedett mellék-
helyiségbe, ahonnan megszokott. Autéval vitték at Somogyszobra. 10-12 napig buj-
kaltak az erdében. Azutan Budapestre jott, ahol rokona, Villanyiné lakasara ment,
mésnap pedig onnan Kisvelencére tavozott. Itt talalkozott Téth Arpaddal, Szabolcs
Karollyal és Haincs Jendvel is. Toth-tal széba keriilt a szervezkedés tigye és egy kor-
manyalakitasi terv, de az dllamrend megdontésérdl és szabotazsrol, a hetes bizott-
sagrol egyaltalan nem esett szo.

Olvasva a vallomasat, az sztirhetd le, hogy valoban, egy szokésben 1évé ember
esetében egy felkelés szervezése nagyon életszert lehetett... Bujkaldsa sordn tobb
ismerGsével is talalkozott, végiil Kisvelencén fogtak el. A sajnos nem megbizhat6
forrasnak szamitd periratok szerint maga Toth vezette volna nyomra az allamvé-
delmet.

A Vidovicsra gyujtott targyi bizonyiték a kovetkezok voltak: egy rola késziilt
kép Kisvelencén, shifre-kulcs a radids kodfejtéshez, Néveri batyjanak attelepitési
okmadnyai, amelyeket Téthnak adott at. Pisztolyrél - ahogy arrdél mar irtam - kez-
detben egyaltaldn nem volt szd, az valahogy késébb keriilt eld, és szolgaltatott ezzel
alapot a rogtonitéld birosag perében a vadlott elitéléshez.

A per tobbi szerepl6jének a hatdsagok el6tt tett kozlése mindezzel kapcso-
latban a kovetkezoket tartalmazta. Savanyu Jozsef fegy6r elismerte, hogy gondat-
lansagot kovetett el, de a szandékossagot tagadta. Vallomasa egyezett Vidovicséval.
Ugyanakkor a szokéssel kapcsolatban megprobaltak rabizonyitani, hogy azt Mind-
szenty segitségével hajtottédk volna végre, akinek a perben szereplé Odor Gyula a
rokona volt — bar a per anyagai szerint is a hercegprimas nem fogadta 6t ebben az
tigyben.

A vad szerint Szabolcs Karoly volt kisgazda korjegyzd is részt vett a szoktetés-
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ben, aki Gémesivel 4llt kapcsolatban. O elmondta, hogy Rozmann Alajos homok-
komdromi lelkészt probalta meggydzni, hogy véllalja Vidovics bujtatasat. Gémesi
a targyaldson tett vallomasa soran 19 napos lelki kényszerrdl beszélt. Rozmann el-
mondta, hogy nem érezte magat blindsnek Vidovics megszoktetésében, korabbi val-
lomasaval kapcsolatban pedig kiemelte: ,,A népiigyészségen attdl féltem, ha vissza-
vonom nyomozati vallomasomat, visszavisznek a rendérségre.”

Rozmann egyébként 1938-ban keriilt Homokkomaromba plébanosnak. 1944-
ben hozza menekiilt Varga Béla, és ekkor ismerte meg Vidovicsot is, aki az 9sszekotd
kiildonc volt. Vallomadsa szerint Vidovics tigyérol és szokésérdl is csupan az tjsagok-
bdl szerzett tudomast. A dokumentumok szerint azonban Gémesi kereste meg, hogy
segitsen a volt féispan rejtegetésében, de 6 erre és a szokéssel kapcsolatos tanacsadas-
ra sem volt hajlando, viszont 300 forintot adott neki kolcson.

Vidovicsot a szokés utan egy ideig sdgorndje, Villanyi Janosné Czuffer Maria
bujtatta. Mellette egy masik rokonat, Balatoni Karolyt is bekapcsoltdk a perbe, mi-
vel a kaposvari vendégl6ben taldlkoztak Vidovics szokése el6tt. A statarialis perben
- ahogy bemutattam - 6t is elitélték.

Az egyik valtozat szerint Vidovics kiilféldre szoktetéséhez Dedk Andras volt
FKGP-tag papirjait is elkérték. O a part orszdgos szervezetének volt a titkdra, ugyan-
akkor az Amerikai Egyesiilt Allamok kovetségén kellett volna segitséget kérnie Vi-
dovics kiilféldre juttatashoz.

Vidovics a targyaldson mindvégig tagadta a Mindszentyvel valé kapcsolatat:
»Nyomozati vallomasom ez a része nem felel meg a valdsagnak, azt visszavonom.
Nyomozati vallomasom alkalmazasaval Mindszenty neve valahogy felmeriilt és for-
sziroztak arra, hogy ilyen értelemben valljak.”

Néveri Laszl6 vallomasa szerint Vidovics orszagbdl vald kiszoktetéséhez 6
adta oda sajat sziiletési bizonyitvanyat. Néveri a Semmelweis utca 9-ben miikodd
kalaposnél dolgozott, a ,draméban” Téth-ot 6 ismertette 6ssze Odorral. A birésagon
a fegyveres szervezkedés vadjat kategorikusan tagadta.

Vidovicsot Turani Andras, a sdgora, illetve Murakozi Tamdasné Zdracha Néra
is segitette a szokésben. Turani Stimegen tanult, 1939-ben lett katona, 1945-ig {6-
hadnagyi rangban szolgalt. Francia, majd amerikai fogsagban volt, 1945-ben tért
haza. Itthon gazdalkoddasbdl élt, és a kisgazda partnak lett a tagja. Murakéziné pedig
- akinek az édesanyja Bécsben élt — foldrajz—kémia szakos tanarként a févarosban
dolgozott, 1946-ban B-listaztak, igy a svajci voroskeresztnél helyezkedett el, ahol
Sztrékay Laszloval ismerkedett meg.

A vad harmadik pontja Téth hiitlenségének vadja volt. A konstrualt ,mese”
szerint Toth 1948 janudrjaban egy Uj tiizérségi granat megalkotasat tervezte, mert
korabban a tiizérségnél szolgalt. Ezért kérte Guba Mihdly képvisel6t, hogy jarjon
kozbe Veres Péternél, vegyék fel 6t a haditechnikai intézetbe. Kérését azonban nem
teljesitették. Igy a fegyver tervének az orszagbol valé kicsempészése is szerepelt a
vadak kozott. Lévai Ferenc szazados igazsagligyi szakért szerint azonban a granat
konstrukcidja nem volt alkalmas a gyartasra.

1]
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Az itélet

A sok-sok ellentmondast és bizonytalansagot tartalmazoé bizonyitasi eljarast
1948. oktdber 14-én fejezték be. Szalay Jozsef népligyész szigoru biintetést kért, vad-
beszédében Vidovics ,,kormanyat” ellenforradalminak nevezte. Ugyanakkor a ,,szép
yj vilag” szellemében megjegyezte: ,Az Osszeeskiivok csak azt érdemlik meg, hogy
kipusztitsak 6ket a dolgozd nép sorai koziil.” Ezen a napon ugyan még tobb iigyvédi
inditvanyt is tettek, de a birdsag az 6sszeset elutasitotta, igy a bizonyitast befejezett-
nek nyilvanitottak. 1948. oktober 18-dn az tigyvédek enyhitést kértek, illetve kérel-
mezték mas paragrafusok alkalmazast, néhanyan pedig a biintetés eltorlését. Tobb
kérdésben a népbirdsagi jogszabalyt nem tartottak alkalmazhatonak az adott tigyre,
ezekben a BTK-ra tamaszkodtak. Az tigyész sulyosbitasért fellebbezett, tobb védo
semmiségi panaszt nydjtott be.

Végiil a kovetkezd itéletek sziilettek: ,Demokratikus allamrend megdontésére
irdnyulé szervezkedésért™ Toth Arpadot 7 év, Szabolcs Kérolyt 5 év, Sztrokay Lész-
16t 5 év 6 honap, Dr. Rahdi Laszlot 4 év és 6 honap, Stamp Gusztavot 3 évi fegyhdzra
és teljes vagyonelkobzasra itélték. Néveri Laszlé masfélévi bortont, Gémesi Gyula 2
és fél év fegyhazat kapott, vagyonuk felét elkoboztak. Feljelentési kotelezettség el-
mulasztdsa miatt kapott biintetést dr. Unger Jend 1 év bortont, Deak Andras 2 év
bortont, Mayer Jozsef és Csoka Albert 8 honapi bortont, Bacsé Miklds 6 honapi bor-
tont, Vidovics Ferenc egy évet. Fogolyszoktetés cimén itélték el Haincs Jen6t és Roz-
mann Alajost 8, Turdni Andrast 6 hdnapra, Neszmélyi Janost masfél esztenddre, mig
Villanyi Janosnét és Balatoni Karolyt 6 honapra, Vajda Antalt - tavollétében, mivel
szokésben volt — két év bortonre. Savanyu Jozsef 4 honap foghazat kapott gondatlan-
sagbdl elkovetett szoktetés miatt, a tobbieket felmentették bizonyitékok hidnyaban,
Téthot és Vidovicsot pedig a hiitlenség vadja alol.

Blaumann Imre tigyét elkiilonitették.

[gy végiil 5sszesen 24 évre és 8 honapra szaporodott az ekkor 48 éves Vidovics
Ferenc biintetése. A rendszervaltas utan, 1991-ben ezt az eljarast is semmisnek nyil-
vanitottak.

Az eljaras soran sokszor egymasnak ellentmondé anyagok késziiltek, a birdsa-
gi szakaszra sem sikeriilt igazan letisztult koncepciot 1étrehozni. Tébb esetben a per
szerepldi kozott a valosagban egyaltalan nem volt szoros kapcsolat. A szerepléket
Vidovics Ferenc személye kapcsolta 6ssze, nem pedig Téth Arpad, de végiil mégsem
6 lett az elsérendi vadlott. De az eljaras a volt f6ispan egész csaladjaban stlyos félel-
met kelthetett.

1951. méjus 24-én a Budapesti Megyei Bir6sag a korabbi eljardsok alapjan ssz-
biintetési itéletet szabott ki — 1991-ben ezt is megsemmisitették. Tobbek jogi kal-
varidja ezt kovetden is folytatddott, de 1990 utan szamos estben megtortént a jogi
rehabilitacio.

Meg kell még emliteni, hogy a Budapesti Févarosi Birdsagra 1957. februar 7-én
érkeztették az 1948-as peranyagot. Nyilvanvald, hogy Vidovics és talan masok ellen
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is Gj pert akartak inditani. Ez jol illett volna a korabeli kadari megtorld politikaba.
Az egykori somogyi féispan és nemzetgytilési képvisel6 kiilfoldre valé menekiilése
azonban ezt mar nem tette lehetévé.

Befejezés

Vidovics Ferenc kisgazda vezetének a politikai életbdl torténd kiszoritasa
egyik lényeges eleme volt az MKP politikajanak. Egyik olyan politikusa volt a kis-
gazda partnak, aki teljesen szemben allt a kommunista el6retoréssel. A hatalombdl
torténd eltavolitasahoz a korabeli magyar parlament teljes mértékben asszisztalt, in-
nentdl kezdve az allamvédelmi hatésagnak szabad utat engedtek egykori képvisel6-
tarsuk teljes félreallitasahoz, a politikai életbdl vald kiszoritasahoz. Ennek ellenére
talan Vidovics tigyének is koze lehetett ahhoz, hogy Kovacs Béla esetében nem sok-
kal kés6bb mindezt nem tették meg, dm a végeredmény mégis hasonld lett. E16bbi
a magyar, utobbi a szovjet bortonvilag vendégszeretetét élvezte. E16bbit tobb perben
Osszesen végiil tobb mint 20 évre itélték, utobbit egyszeriin ,,csak” elraboltak, mind-
kettejiiket a forradalom el6tt nem sokkal engedték szabadon. Kovacs itthon hunyt el,
nem sokkal kés6bb megtorten és betegen, ideiglenesen a hazug kadari szoévetségi po-
litika jegyében egyfajta kirakati parlamenti képvisel6t csindltak bel6le — ezért, amin
keresztiil ment el6tte, nyilvdan nem kdrhoztathaté — Vidovics pedig a szabaduldsa
utdn részt vett a forradalomban, majd az egyetlen realis utként a nyugati emigraciot
valasztotta.

Felhasznalt irodalom

IzsAk Lajos (2010), Pdrtok és politikusok Magyarorszdgon 1944-1994, Budapest

Kiss David (2020), A Magyar Dolgozok Pdrtja Rendezé Gdarddjdnak a feldllitdsa és kezdeti tevékenysé-
ge. In VERITAS Evkonyv 2019, szerk. FARKk As Judit Anténia-GALI Mé&té-SCHWARCZWOLDER
Addm-UjvAry Gabor, Budapest

Kiss David (2021), Szelet a ,,szaldmibdl”. Vidovics Ferenc Somogy megyei f8ispdn kdlvdridja, Somogy,
2021. 2. sz.

ZINNER Tibor (2021), A Magyar nép nevében? Tanulmdnyok a népbirésdagokril, jogdszokrol és diktatii-
rardl. Budapest

Levéltdri forrdsok

Budapest Févaros Levéltara (BFL) XXXV. 2. b. 829/1947/88557/49 nii. VF biiniigy
BFL XXV. 1. a. 3074/1948. Téth Arpad és térsai per
BFL VII. 5. e 1949 18700 00005.

Sajté
Az orvosszakérték megdllapitottik: Nem bolond, csak idiilt alkoholista a ,Vidovics-kormdny beliigymi-

nisztere”, Vildgossdg, 1948. oktober 5. 4.
Elfogtdk Vidovics Ferencet, A Reggel, 1948. majus 10. 1.



Elfogtdk Vidovicsot, a népellenes volt féispant, Friss Ujsdg, 1948. méjus 11. 3.

Hét 6rizetbevétel Vidovics Ferenc szokése miatt, Kis Ujsa'g, 1948. marcius 31. 3.

Huszonkét népellenes, fasiszta dsszeeskiivét vettek drizetbe, Friss Ujsdg, 1948. majus 25. 2.
Letartéztattak Vidovics szokési iigyében egy birét, Népszava, 1948. aprilis 6. 4.

Megszokott fegydre mell6l Vidovics volt féispdn, Vildg, 1948. marcius 23. 5.

Mindszenty segitségét kérték Vidovits (sic!) szoktetdi, Tiszdntili Néplap, 1948. julius 15.
Rogtonitéls birésdg elé keriil Vidovics, Tiszdntili Néplap, 1948. majus 13. 2.

Stlyosbitottdak Vidovits (sic!) kettds hdzassdgi biintetését, Szabad Szd, 1948. szeptember 4. 4.
Tizendt évre itélték Vidovitsot, (sic!) a népellenes somogyi fSispdnt, Friss Ujsdg, 1948. majus 14. 2.
Tiztagu fasiszta banda szoktette meg Vidovics Ferencet Balatonlellérél, Vildgossdg, 1948. mércius 23. 1.
Tovdbbi leleplezd vallomdsok Vidovicsék biinperében, Friss Ujsdg, 1948. oktober 7.

Uj renddrségi pisztolyunk, Magyar Rendér, 1947. szeptember 1. 7.

Vidovics a statdridlis birésdg el6tt, Kis Ujsdg, 1948. majus 14. 5.

Vidovics egyik tdrsa megszokott, a mdsik elmegydgyintézetben van, Népszava, 1948. oktober 3. 4.
Vidovits (sic!) bevallotta szikésének kalandos részleteit a fékapitdanysagon, Vildg, 1948. méjus 11. 1.
Vidovits (sic!) a demokrdcia megdontésére j partot akart szervezni, Friss Ujsdg, 1948. julius 15. 4.

Temesvdr, ldtkép



SOMOGY 2013, 1. SIAM STEP U

RACL JANOS: STEMELVENYEK AL 1951-ES ESITENDO
STOCIALISTA TORVENYESSEGENEK" BEMUTATASAHOI

Néhdany indité gondolat

Az 1951-es esztend6t minden bizonnyal nem a magyar torténelem jelesebb
lapjai kozott emlithetjitk. Hiszen ekkora mar teljesen kiépiilt a Rakosi-rendszer.
Mindennapossa valt a masként gondolkodok iildozése, az egyhazak elnyomasa és a
vidéki magyarsag tarsadalmi szovedékeinek szétverése, az tigynevezett kulakiildo-
zés, nem is emlitve azokat a politikai pereket, amelyekben tjabb és Gjabb egyenruha-
sokat, vagy civileket kiildtek a vesztShelyekre. A kommunista rendszer olyan légkort
teremtett, hogy sokak szamara a nyugatra menekiilés jelentette az egyetlen reményt.
Csakhogy a labbal szavazas, a szokés, tettenérés szintén komoly retorziét vont maga
utan. Mindezek a folyamatok rendkiviil jol nyomon kovetheték a korszak magyar
birésagi tanacsainak itélkezési gyakorlataban. Kiilonosen azokbol az eljarasokbol
okulhatunk, ahol tgy dontottek, hogy a legsulyosabb mddon biintetik az allitélagos
elkovetoket. A torvénysértd eljardsok egész soraval szembesiilhetiink, hiszen mar
1949-ben t6bb egykori horthysta katonatisztet letartdztattak, de kozottiik is akad-
tak olyanok, akiknek 1951-ig kellett varnia az itéletre. A kovetkez6 oldalakon olyan
eseteket igyekszem bemutatni, amelyekbdl lathatjuk, hogy milyen médon miikodott
1951-ben a ,,szocialista torvényesség”. Természetesen az ligyekben tevékenykedé bi-
rok életutjait is emlitem, mert nélkiiliik nem lehet teljes a kép.

Renddrok a vesztéhelyen

Santa Pal renddr torzsdrmestert 1951. junius 26-an tartoztattdk le. A nyo-
mozasi jelentés szerint: ,nyugatra valé hazadrulds” volt a bline. Allit6lag még 1950
folyaman megismerkedett egy kuldk lannyal, és olyan szoros kapcsolatba keriiltek,
hogy a 26 éves fiatalember azonnal ,ellensége lett a népi demokracidanak”. A fiatal
par — a lany ismerdseivel egyiitt — nyugatra akart szokni. Szokés kozben fogtak el
Oket. A szerelmes renddr allitolag azért, hogy biztositsa a szokés zavartalansagat,
renddregyenruhaban, fegyverrel indult utnak. Csakhogy ez a Rakosi-féle kommu-
nista Magyarorszagon tobb volt, mint hiba, haldlos blinnek szamitott. Ezt persze
nem tudhatta a korabeli atlagos magyar munkas, értelmiségi, és vidéken a f6ldbél
élok tomegei sem sejthették.

1950 juniusaban egy katonai titoknak szamité rendeletet fogadott el a Ma-
gyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa. A 26. szamot visel6 jogszabaly az orszag terii-
letének elhagydsara vonatkozé biintet rendelkezések kiegészitésével foglalkozott.
Ez a szabalyzas az egyenruhasok kiilfoldre szokését és annak kisérletét alapesetben
életfogytiglani bortonnel biintette. Csakhogy ez a rendelet nem keriilt be a Magyar
Kozlonybe. Helyette ugyanazon a rendeleti szamon egy Magyar Nemzeti Bankkal
foglalkozé jogszabalyt publikaltak. Raadasul a fegyveresen elkovetett menekiilést
halalbiintetéssel is meg lehetett torolni.
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Santa Pal tehat titkos rendelet dldozata lett. Egy olyan rendeleté, amelyet id6-
szakonként ismertettek csak a Magyarorszag kiilonb6z6 fegyveres szervezeteiben
szolgalatot véllalokkal. Elképzelhetjiik, hogy mennyire biztak az egyébként a rend-
szer feltétlen kiszolgaléiként szémon tartott AVH-ban is, ha tartottak attél, hogy
még a politikai rendérségen, az élgardaban is akadhat olyan, aki fegyveresen kisérel-
heti majd meg a menekiilést Rakosi kommunista paradicsomabdl. Rakosi elvtarsék,
ugy latszik, rendkiviil féltek attol, hogy egy-egy fegyveres szolgdjuk titkokat vihet ki
nyugatra. Valdjaban ez a 3. vilaghaborts kommunista pszichdzis bekoltozott a szo-
cialista bir6sagok targyalotermeibe is.

A fiatal magyar rend6érnek nem volt szerencséje. Valoszintileg példat akartak
statudlni az ellene folytatott eljaréssal is. Eppen ezért két dolgot akartak a nyomozas
soran bizonyitani. El6szor azt haztak ki belle, hogy a fegyvert annak hasznalata
szandékaval vitte magéval. Az AVH nyomozasit osszefoglald jelentésben mér rogzi-
tették, hogy Santa kijelentette, ha a sz6kés kozben hatardrrel talalkoznanak, lefegy-
verzik, ha kell, le is 16vi 6ket. Mdsodszor, olyan tanuk is kellettek, akik azt bizonyi-
tottak, hogy Santa el6tt is felolvastak azt a titkos rendeletet, amely halalos biintetést
helyezett kilatdsba, amennyiben fegyverrel illegalisan megprébalja atlépni a hatart.

Tanuvallomasa szerint 1950 nyaran egy rackevei tdncmulatsiagon ismer-
kedett Ossze egy ,kuldk-lannyal”. Szerelmesek lettek, csakhogy a lany sziilei nem
nézték jo szemmel az alakulé romdncot. Politikai okok miatt nem akartdk, hogy
egy kommunista rendér udvaroljon a gyermekiiknek. Ellenségesek voltak vele, és
eltiltottak egymastol a fiatalokat. A rendér-tiszthelyettes politikailag ,.elbizonytala-
nodott™; szerelme nem teljesedhetett be a Rakosi-rendszerben. Egy osztalyidegent
renddrként nem lett volna ildomos elvennie. Felettesei sem engedték volna. Végiil
is arra jutottak parjaval, hogy el kell hagyniuk hazajukat. Szerelme munkahelyén, a
Ganz Mavagban 0sszeismerkedett egy masik fiatal parral is, akik szintén a nyugatra
tavozasban gondolkodtak. A négy fiatal 1951. junius 23-an kozdsen szallt vonatra
a Keleti palyaudvaron. Kozvetlen kornyezetiik csak annyit tudott, hogy Sopronba
mennek nyaralni. Egy ismerdsiik segitségével a soproni Lovér szalloban foglaltak
szobat. Két nappal késébb Képhazan egy kontaktjuktdl szerették volna megtudni,
hogy miképpen tudnak atszokni a hataron, de ez az ismerdsiik nem volt otthon. Egy
nappal kés6bb a soproni Lovér szallobol csak a legsziikségesebb holmijukat maguk-
kal cipelve elindultak a nagy kalandra. Egy hatarért még azzal tudtak kicselezni,
hogy eltévedtek, de a masodik 6rjarat lekapcsolta a két szerelmespart.

A kihallgatdsok soran ujabb és ujabb korabeli frazeoldgiaval gazdagodott a
szerelmes renddr vallomasa. Azt allitotta, hogy az osztalyidegen lannyal folytatott
viszonya ,fasisztava formalta”. Az utdbbi allitdsa azért is hat kiillonosen, mert 1945-
ben mar a Magyar Kommunista Part tagja volt. 1951-ben a rendérség altal készitett
jellemzése szerint nem tul lelkesen végezte leltarosi munkadjat. Politikailag sem volt
aktivnak mondhaté. Elképzelhetd, hogy a maganélete egyre tobb izben keriilt ellen-
tétbe egykori gondolkodésaval.

A soproni turara magaval vitt pisztolyt és a hozza tartozé 19 18szert, amit
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azzal magyarazott, hogy 6ngyilkossagot kovetett volna el, ha elkapjak. A budapesti
katonai birdsag 1951. szeptember 20-i zart targyalasin mar azt is hozzatette, hogy
a hatdron talalhaté aknazar miatt arra gondolt, ha valaki aknara 1ép, akkor agyon-
16vi, megakaddlyozva a tovabbi szenvedését. Ellenben azt a tarsai vallomdsai miatt
elismerte, hogy arra is késziilt, hogy a hatarérok ellen kell haszndlnia a szolgalati
fegyverét. Am ez nem kovetkezett be. Valoszintileg a kis, szokni vagyo csapatnak
nagyobb ,biztonsagot”, jelentett, hogy egy fegyveres, nagyokat mondé rendér is
veliik tartott.

Ledényi Ferenc hadbird 6rnagy tandcsa targyalta Santa Pal iigyét. Ez nem volt
éppen szerencse. Az egykori miicsarnoki kavéf6z6b6l kommunista itésszé avanzsalt
Ledényi 1956 utan is konnyt kézzel osztogatta a halalt: 31 forradalmart kiildott a
vesztShelyre. Ot évvel a forradalom el6tt sem volt szivbajos, nem igazén hatotta meg
a kis kommunista renddr Romeo és Julia torténete. Tandcsa haldlblintetést szabott ki
a megtévedt torzsérmesterre. A kegyelmi kérvényét sem fogadtak el.

Az itélet indoklasabdl kideriilt, hogy Ledényi tanacsat egydltalan nem érde-
kelte, hogy mi tortént. Fontosabb volt, hogy a magyar kommunista mesekonyvek
szerint mi torténhetett volna abban az esetben, ha sikeriil Sdnta szokése. Elképze-
lésiik szerint, ,akik a dolgozd népet elarulva szoknek at az imperialista tdborba,
az imperialistakat segitik és készek arra, hogy az itthon megtudott mindennem
titkokat elaruljak. Majd az imperialistak a titkok kiszedése utan zsoldoshadseregbe
sorozzak abbdl a célbdl, hogy egy esetleges harmadik vilaghaboru alkalmaval a népi
demokraciak elleni rohamcsapat tagjaiva legyenek.” Santa ugyan kifejtette, hogy
ugyan milyen titkokat tudna atadni egy rendér-tiszthelyettes, aki csupan gazda-
sagi vonalon, egyszeri leltarosként dolgozott a kapitanysagon, de ez nem érdekelte
Ledényit. A szerelmes renddr torténetét feliilirta a forradalmi kommunizmus ellen-
ségképe.

Ilyen el6zmények utan keriilt sor 1951 novemberében a Katonai Fétorvény-
szék Kadar Pal vezette tanacsa el6tt a fellebbviteli targyalasra. A halalos itélet eldl
menekiilni szandékozo renddr azt allitotta, hogy a hataron ébredt ra, hogy mit tett,
és ezért fordult vissza. Akkor mdr egyaltalan nem is akart nyugatra tavozni. A fegy-
verét el sem siitotte. Nem valdsitotta meg a szokést. A felsébb birdsag helybenhagyta
az els6foku tanacs dontését, sét azzal is megtoldottak az indoklasukat, hogy a jovo-
ben szeretnék, ha az alsdbb birésagok a hasonld eseteket egybdl hazaarulasnak is
bélyegeznék. Ugyan nem valdsitotta meg, nem sikeriilt neki az illegalis hataratlépés,
de aki az imperialista orszagokba szeretne atszokni, azt csak a hazaarulas szandéka-
val teheti meg.

Véleményiik szerint a dolgozd népet meg kell megvédeni egy olyan veszélyes
személyiségtdl, mint amilyen Sdnta Pal, volt kommunista rendoér-tiszthelyettes, lel-
taros. Kivégzésének az oka a tarsadalom fegyveres szolgaloéinak elrettentése, ha ugy
tetszik, tanitdsa volt.

1951. november 29-én a budapesti katonai bortonudvaron végrehajtottak az
itéletet. Ugyanaznap és ugyanott egy masik rendér-tiszthelyettest, Szabo Istvan is
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kivégezték. Utobbi még fiatalabb, minddssze 22 éves volt, amikor torvénysérté elja-
rds utdn elvették az életét. Ot hazadrulds vadjaban talaltdk bindsnek.

Szabé 1951. julius végén késziilt Jugoszlavidba szokni. Allitélag pisztolyokat,
rengeteg l6szert és készpénzt vitt el szolgalati helyérdl, a cibakhdzai rendérkapitany-
sagrol. Ezt kovetden Nagyrév kozségbe kerékparozott, és a Tisza-parton egy fiizes-
ben rejtézott el. A késobbi itélet indoklasa szerint itt talalkozott egy baratndjével,
akit arra prébalt révenni, hogy menjen vele Jugoszldviaba. O nem 4llt kétélnek, nem
akart a rendérrel szokni, de szerzett neki cigarettat. Még egyszer talalkoztak, és két
levelet adott 4t a nének. Az egyikben azt kérte téle, hogy szerezzen neki térképet a
szokéséhez, amelyet mindenképpen végre akart hajtani. Egy masikat parancsnoka-
nak, a jarasi rendérkapitanynak irt. Ebben szintén kozolte tavozasi szandékat és elég
gunyosan odavetette, hogy ,,jol vigyék az osztalyharcot tovabbra is eredménytele-
niil.” Erdekesnek taldlom, hogy a rendér sajat maga nyujtotta tdlcdn a bizonyitékokat
a politikai nyomozok szamara. Hiszen a jarasi kapitanysag vezetdjének szant levelet
sohasem kapta meg a cimzett. Ugyanis az elt{inése utan a cibakhdzai rendérok el-
kezdték keresni tarsukat, és természetesen szerelménél is jartak, ahol megtalaltak
a leveleket, majd hamarosan elfogték Szabét is. Erdekességképpen megemlithetd,
hogy Santa iigyéhez hasonloan, a Kadar Pal vezette Katonai F6torvényszék tanacsa
hagyta helyben az elséfokon hozott halalos itéletet. Es ezuttal is hazadruldsnak vé-
lelmezték a szokést. Azonban nemcsak a rendérok voltak azok, akik koziil néhanyan
megszenvedték az ereje teljében 1évé Rakosi-rendszert.

Katondk a tdrgyaloteremben

1949-ben mar a katonatisztek sem érezhették magukat biztonsagban, még
azok sem, akik a Horthy-korszakban nem kompromittaltdk magukat, sét a vészkor-
szakban inkabb kivontak magukat, bujkaltak a nyilasok el8l. Felkey Jozsef honvéd
alezredesnek sem jutott konnyti sors. 1932-ben a Magyar Kiralyi Honvédségben kez-
dett el szolgalni. 1944-ben hazi érizetben tartottak a nyilasok. 1945-t6l ismét kato-
nai szolgalatba lépett. A Honvédelmi Minisztériumban dolgozott, 1946 nyaratol mar
miniszteri parancsortisztként. 1945 kés6 tavaszatol B-lista biztosként tevékenyke-
dett. Azért keriilt 1949-ben a veszt6helyre, mert azt allitottdk rola, hogy kiilonb6z6
adatokat és katonai titkokat szolgéltatott az Amerikai Egyesiilt Allamok széméra.
1950-ben sor keriilt az igynevezett tabornokok perére is, amelynek a végén hét ka-
tonai vezetdt akasztottak fel. Am ezzel nem volt vége a kommunista tisztogatdsnak.

Fabri Zoltan 6rnagy 1951-ben hasonléan jart, mint Felkey Joézsef alezredes,
tehdt ezuttal is kémkedés volt a vad. Az 1911-ben sziiletett Fabri édesapja rendértiszt
volt. 1930-ban a Ludovika Akadémia hallgatdja lett, 1934-ben avattak huszar-had-
naggya. Szolgalt Papan és Pécsett is. 1943-t6l résztvevoje volt a Szovjetunidban zajld
hadmiiveleteknek. 1944 szeptemberében, immar akkori magyar teriileten, az Arad
megyei Bél kozségben megsebesiilt. EI6bb a nagyvaradi, majd az egri koérhazban
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apoltak. Felgyogyulasat kovetden szakaszparancsnok volt, gyakorlatilag kiképz6-
ként tevékenykedett. Akkor mar nem harcolt a szovjet alakulat ellen. 1950 febru-
arjaban felvett tanuvallomasa szerint Alsoszeli kozségben varta a szovjet csapatok
érkezését.

Mar 1945 majusaban a pécsi bevonulasi kozpontnal 6nként jelentkezett kato-
nai szolgalatra. Kezdetben titegparancsnokként szolgalt. 1948 nyaran a Honvédelmi
Minisztériumhoz vezényelték, ahol a kiképzési osztaly eléaddja volt. Fabri esete szo-
ros kapcsolatban volt az 1950 nyaran elitélt Voros Janos vezérezredes, honvédelmi
miniszter, a vezérkar fénoke tigyével. Voros 1950 marciusaban rogzitett vallomasa
szerint 6 és fia, Voros Tibor vezérkari 6rnagy megismerkedtek az amerikai kovetség
helyettes katonai attaséjaval, James Peter Kopcsak alezredessel. Az ideiglenes ma-
gyar kormany volt honvédelmi minisztere — vallomasa szerint — hamarosan arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a csaladjaval egydiitt tavoznia kell Magyarorszagrol.
Ekkor keriilt a képbe az a Kerekes Ervin, aki Fabri Zoltan perében az elsé rendd
vadlott volt. Egyébként 6 tavoli rokona volt Fabrinak. Raadasul Voros Tibor Kerekes
unokahugat vette feleségiil. Tehat a Voros csaladhoz is rokoni szalak fiizték. A 2.
vilaghaboru idején szerzett allamtudomanyi oklevelet, Ausztridban esett amerikai
hadifogsagba. Tolmacsként segitett az amerikai hadseregnek és intézte a magyar ha-
difoglyok iigyeit. Hazatérése utdn 1946 és 1949 kozott, azaz letartdztatdsdig, az Atte-
lepitési Kormanybiztossagon tevékenykedett. Vords Janos eljarasdéban Kerekes mar
eleve ugy szerepelt, mint, aki Kopcsak és kozte biztositotta a kapcsolatot.

Fabri tantivallomasaban Kerekes Kopcsak kiildotte volt, akit azzal biztak meg,
hogy katonai informaciokat szerezzen. A Katona Politikai Osztaly torténete szerint
tehat mind Voros és a fia, mind Fébri - kvazi - Kopcsaknak adtak at kiilonb6z6 in-
formaciokat.

Az egykori honvédelmi miniszter rdadasul azt éllitotta, hogy Kopcsak azt is
szerette volna tudni, hogy pontosan kik azok a honvédtisztek, akik megbizhaténak
szamitanak amerikai szempontbdl. Erre allitélag azért volt szitksége a nyugati szu-
perhatalom magyarorszagi képviselGjének, mert egy kozelgé amerikai megszallas
esetén sziiksége lett volna lojalis magyar katonatisztekre is. Valdszintleg ennek az
egész ligynek a kiagyaldja maga a Katpol volt, még akkor is, ha tudvalevéd, hogy a
diplomdciai testiiletek katonai attaséi gyakorlatilag kémek, akik elsésorban a fogadé6
orszagok potencialjat igyekeznek legalis és nem legalis modon feltérképezni.

A Katona Politikai Osztaly nyomozati anyagai alapjan Fabri kiszolgaltatta a
kért informdciokat Kopcsaknak. De valdjaban arrdl volt sz6, hogy az 4j kommu-
nista Magyarorszag politikai vezetése meg akart szabadulni azoktél a katonatisz-
tektdl, akik az el6z6 rendszerben kezdték el a karrierjiiket. Csak addig hagytak oket
tevékenykedni, amig sziikség volt rajuk az 4j magyar haderd feléllitasdban. Voros
Janost 1949. marcius 25-én tartoztattak le, Fabri Zoltant 1949. marcius 29-én kaptak
el. Kerekes Ervint, aki a kapocsnak tekinthet6 kozottiik, mar Voros Janos elfogasa
el6tt két nappal letartéztattak. A vadiratban arra is kitértek, hogy Kerekes tolma-
csolt Kopcsak, Vords Janos és a fia, Voros Tibor talalkozéi soran.
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Az els6foku targyaldson Fabri utalt arra, hogy a kihallgatasan késziilt jegyz6-
konyvet csak azért irta ald, mert el akart keriilni a Katona Politikai Osztalyrél. Nyil-
van nem simogattak a kihallgatasai soran. A birdsag el6tt azt allitotta, hogy amikor
Kerekes el6szor kért kiilonbozé adatokat a szovjet fegyverekrdl és a magyar had-
felszerelésekrdl, még nem tudta, hogy az amerikaiaknak dolgozik. A vallomasahoz
képest azt is hozzatizte, hogy a szovjet haditechnikai adatokra vonatkozé informa-
ciokat egy 1942-ben kiadott fiizetbdl citalta tavoli rokonanak.

A Jahner-Bakos Mihaly vezette birdsdgi tandcs nem vette figyelembe a véde-
kezését. Gyakorlatilag a kihallgatdsokon felvett vallomasok alapjan, 1950. november
13-an halalra itélték Fabrit és Kerekest is. Mindkettejiiket igy mutattak be a birosagi
iratokban és az itéleteik indoklasaban, mint az el6z6 rendszerben nevelkedett és azt
kiszolgald személyeket, akik ennek ellenére megkaptak a ,,népi demokracia” vezeto-
it] a bizalmat. Am ezzel visszaéltek, amiért igen nagynak bélyegezték a ,,tarsadalmi
veszélyességiiket.”

A Budapesti Katonai Torvényszéken az tigylikben a tandcsvezet6 — az 1950
nyaratdl hadbiréként dolgozé Jahner-Bakos - ekkor mar tapasztalt kommunis-
ta itésznek szamitott. A karrierjét a huszas évek végén, péktanoncként kezdte, bar
1932-t6l jogi tanulmanyokat is folytatott, mikozben a Klosz Gyorgy és Fiai Grafi-
kai Mtintézetben miiszaki gyakornokként dolgozott. Az 1930-as évekt6l a Magyar
Szocidldemokrata Partban politizalt. A 2. vilaghaboru vége el6tt egy esztenddvel — a
jogi tanulmdnyait befejezve — az Ocsai Jarasbirésdgon joggyakornokként helyezke-
dett el. 1945-ben mar a Budapesti Népbirdsag joggyakornoka, késobb aljegyzdje. Két
évvel késobb sikeres egységes birdi-tigyészi vizsgat tett. 1948 és 1949 nyara kozott a
Budapesti Népiigyészségen tevékenykedett, majd a kovetkezé évben katonai palyara
lépett. 1951-t6] a Legfelsébb Birdsag Katonai Kollégiumanak tanacselnoke lett. 1958
és 1961 kozott a Legfels6bb Birdsag elnoki tisztét toltott be. Egy idoben még Kadar
Janos telekszomszédja is volt.

Jahner-Bakos mindvégig hiven kovette a magyar kommunista vezetést, nem
csodalkozhatunk azon, hogy az altala vezetett tanacs nem talalta kegyelemre mélto-
nak Kerekest, mig Fabrit igen. A Katonai Fétorvényszéken ezuttal is Kadar Pal ta-
nacsvezetése mellett utasitottak el a halalra itéltek fellebbezéseit. A zart targyalasok
utdn 1951. februdr 22-én kivégezték Sket. Am ezzel még nem ért véget a torténet,
ugyanis a hozzatartozéik semmit sem tudtak a sorsukrol.

A budapesti megyei birdsag 1951 szeptemberében a Katonai Torvényszékhez
fordult Kerekes Ervin és felesége valoperének tigyében. Tették ezt abban a hitben,
hogy Kerekes 6t évnél hosszabb bortonbiintetést kaphatott. Tehat a valopert kezde-
ményezd feleséget nem is értesitették arrdl, hogy 6 mar honapok o6ta 6zvegyasszony,
igy nem sziikséges elvdlnia. A tudtan kiviil 6zvegy Kerekesné csak a vagyonelkobza-
si eljaras soran szembesiilt azzal, hogy férjét elitélték, de hogy pontosan mi is tortént
vele a targyalason és utana, arrél semmilyen informacidval nem rendelkezett.

Fabri Zoltan 6zvegy édesanyja még 1954-ben sem volt tisztaban azzal, hogy
pontosan mi is tortént egyetlen fidval, akit még 1949. marcius végén hurcoltak el
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otthondbdl. Stlyos betegen élt egri otthonaban, és varta, hogy hazatérjen gyermeke
vagy legalabb informaciot kapjon réla. Végso kétségbeesésében egy ligyvédi iroda-
hoz fordult, de ott 1ényegében az Igazsagiigy Minisztériumhoz iranyitottak, am on-
nan is csak tanacsot kapott. Azt javasoltak, hogy személyesen forduljon a budapesti
hadbirésaghoz, mert személyes megjelenése esetén szoban felvilagositast kaphat a
torténtekrél. Csakhogy Fabri édesanyja nem rendelkezett annyi pénzzel sem, hogy
Budapestre utazzon; oregségi jaruléka 140 Forint volt. Ellenben egy alkalommal el
tudott utazni a fvarosba, mert vartak egy kezelésre a betegsége miatt, és az ttikolt-
séget is atvallaltdk, aznap szeretett volna taldlkozni a hadbirdsag vezetdjével.

Sajnos arra vonatkozoéan nem talaltam forrast, hogy megval6sult-e a taldlko-
20, és 0zvegy Kerekesné és 6zvegy Fabriné megkaptak-e a felvilagositast a torténtek-
rél. Ellenben az 6tvenes években gyakorlat volt, hogy a hozzatartozokat nem értesi-
tették a torvénysértd eljarasok utdn kivégzett szeretteikrél, mindez a biintetés részét
képezte.

[gy tortént ez az egyik legkirivibb esetben, a Bilkey-iigyben, amely szintén
1951-ben esett meg. Bilkey-Papp Zoltant 1946. majus 18-an a Budapesti Népbirdsag
halalra itélte, a Népbirdosagok Orszagos Tandcsa 1947. majus 19-én ezt az itéletet jo-
véhagyta; ellenben Szakasits Arpad koztarsasagi elnok kegyelembdl életfogytiglan
tart6 kényszermunkara enyhitette a haldlbiintetését. Csakhogy Molnar Erik igaz-
sagligy miniszter 1951-ben a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak [NET] azt terjesz-
tette el6, hogy — az egykori koztarsasagi elnok kegyelmi dontését figyelmen kiviil
hagyva — mégiscsak akasszak fel Bilkey-Papp Zoltant. 1951. marcius 14-én — a NET
jovahagyasaval — megtortént a kivégzés, ami annak intézési modja miatt a kommu-
nista torvénysértések cstcskategoriajaba tartozik. Az egész eset még inkabb bizo-
nyitja, hogy az 1951-es esztendé kiilonosen bévelkedett a torvénysérté eljarasokban.
Bilkey édesanyjit persze semmirél sem értesitették. O folyamatosan irta leveleit ab-
ban a hitben, hogy a fia életben van, még 1956. julius 28-an is, amikor mar az tigy
feliilvizsgalatat kérte. De persze mindez hidbavalé volt.

Egy AVH-s tiszt menekiilési kisérletének kovetkezményei

Az 1951-ben tortént kivégzések koziil az egyik legérdekesebb eset dr. Téth
Miklosé. Bar az egész torténet nem elsésorban vele, hanem Bartha (a jegyzékony-
vekben Barta szerepel, ezt javarészt atvette a szakirodalom is, de a felesége Bartha
csaladnévvel irta ala a vallomasait, ezért magam is ragaszkodtam ehhez névvalto-
zathoz) Dezs6vel kezd6dott. Az tigyét mar olvashatjuk a Napi Torténelmi Forrds in-
ternetes oldalan is.

Bartha eredetileg hadaprod-6rmesterként szolgalt a 2. vilaghabortban, egé-
szen a févéros szovjet elfoglaldsdig harcolt. Am azt kdvetSen is katona maradt, s6t
el6bb a Katona Politikai Osztaly, késébb az AVH kotelékében kezdett szolgélni. Va-
lamiért nem igazdn baratkozott meg a kommunista rendszerrel, kiilonbozé AVH-s
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iratokat kezdett felhalmozni a lakésén. A késébbi AVH-s nyomozas szerint fasiszta
és klerikalis beallitottsagat nem volt képes levetkdzni. A papirokat pedig az ellenség-
nek, az angoloknak és az amerikaiaknak gyujtotte, ezzel akarta elérni, hogy nyugat-
ra tavozhasson a feleségével. A torténet szerint két aktatdskaban cipelte magaval a
lopott dokumentumokat.

Valdszintileg egy véletlen esemény vezetett el lebukasahoz; 1950. julius 14-én
berendelték az AVH személyzeti osztalyara. Bartha azt gondolta, hogy leleplezték,
azonnal hazament és a feleségét is tajékoztatta szokési tervérdl. Fogta az ellopott ira-
tokat és felesége javaslatara, sogora, Nagy Kalman lakasara siettek. Mivel nem taldl-
tak otthon, atmentek Bartha édesanyjahoz, majd végiil - miutan felesége visszament
a testvére lakasara és akkor mar otthon talalta - talalkozott sogoraval, akit tdjékoz-
tatott a szokési tervérdl. Az AVH jelentése szerint Nagy Kélmdn azt javasolta, hogy
keressék meg Toth Miklost, hiszen neki vannak kapcsolatai az angolszaszokhoz, te-
hat tud majd segiteni. Valéjaban Bartha mar 1950 marciusatol Toth kapcsolattartoja
volt Karpati alnéven.

Téth Miklos valoban érdekes személy volt, értelmiségi csaladbol szarmazott,
nemcsak az édesapja, de a nagyapja is egyetemen tanitott. Allamtudomanyi és koz-
gazdasagtudomanyi doktoratussal és bolcsész diplomaval is rendelkezett. 1942-t6l a
Kiiliigyminisztériumnal kezdett el dolgozni. 1945 juniusdban Bécsbe kiildték, ahol
a magyar képviseletnél vezetd beosztast toltott be, majd alkonzul volt. Az AVH sze-
rint ekkor keriilt kapcsolatba az amerikai hirszerzéssel. A targyaldson ragaszkodott
ahhoz, hogy egyrészt az amerikaiakkal csak az altaluk elfogott magyar haborus bi-
nosok kapcsan egyeztetett, masrészt olyan informacidkat adott at, amelyet a Kiil-
tigyminisztérium tdjékoztatdsi osztalya részére biztositott.

1948-ben a Katona Politikai Osztaly megbizta azzal, hogy épiiljon be az angol-
szasz kémszervezetébe. Toth vallalta, hogy Ausztridba utazik és megteszi ezt. Nyil-
van 1945-ben mégis csak elég kozel keriilt az amerikaiakhoz, és ezzel tisztaban vol-
tak Budapesten is. Feltehet6leg néhany honap utan leleplezte magat, vagy az angolok
leplezték le, és a peranyag szerint mar azzal vadoltak, hogy nemcsak szinleg, hanem
tevélegesen is atallt az angolokhoz.

Bar az AVH 4ltal rogzitett el8zetes kihallgatési jegyzékonyve szerint gyakor-
latilag 1946-t6l folyamatosan jelentett az amerikaiaknak, s6t 1948-t6] angol megbi-
z6itd] kapott anyagok segitségével dezinformaciokkal traktalta a Katona Politikai
Osztalyt is, de mindezt mar az els6foku targyalason tagadta.

A Budapesti Katonai Torvényszék 1951. aprilis 16-an megtartott zart fotar-
gyaldsdn egy masik torténetet mesélt el. Ugy mutatta be magét, mint, aki a Kato-
na Politikai Osztalytdl kapott utasitdsok szerint jart el és sikerrel megtévesztette az
~imperialista angolszasz” szervezeteket. Csak azt ismerte el blinének, hogy segiteni
akarta Bartha szokését. Azt allitotta, hogy amikor hazatért Magyarorszagra, Bar-
tha AVH-s f6hadnagyként lett a kapcsolattartéja. Elmondta neki, hogy az AVH nem
tartja megbizhatonak 6t és hamarosan le fogjak tartdztatni, és azt is eléadta, hogy
kémtevékenysége miatt maga is veszélyben van, elfogatoparancsot adtak ki ellene.
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Ekkor dontotték el, hogy elmenekiilnek az orszagbdl. Csakhogy neki nem voltak
kapcsolatai ehhez, ezért — mint kijelentette - sziikségiik volt egy csendestars segitsé-
gére. Ezt a szerepet egy el6z6 rendszerben baré urnak szélitott férfira, Szegedy-Ensch
Sandorra osztottdk, aki a 2. vilaghaboru utan nyelvtanarként kereste kenyerét, és
bar a perben nem meriilt fel, de a késobbi forrasokbdl kideriil, hogy nem egyszer
keriilt korhazba idegi problémak miatt. Kérdés, hogy emiatt mennyiben volt telje-
sen beszamithatonak tekinthet6. Mindenesetre Toth-hoz barati kapcsolatok fiizték.

Az AVH nyomozdinak verzidja szerint Szegedy-Enschnek kellett volna felke-
resnie Toth kapcsolatat a holland kévetségen. Id6kozben beesteledett, az ,,0sszeeskii-
vOk” Téth lakasan maradtak, amikor megjelentek az dllamvédelem nyomozéi. Téth
éppen nem volt otthon, a volt arisztokrata nem engedte be 6ket, és figyelmeztette
Barthat, aki elmenekiilt. Végiil a hazigazda visszaérkezett, beengedte a nyomozokat,
akik letartdztattdk ¢ket. Ugyanekkor vették Orizetbe Bartha feleségét és sdgorit is,
akik a ségora lakasaban voltak.

Ekozben Bartha egy ismerdse segitségével elmenekiilt, egészen Pakozdig ju-
tott, ahol tlizharcot vivott az AVH-s nyomozdkkal, végiil megsebesiilt és fébe 16tte
magat. Halalaval csaladtagjai és Toth Miklos automatikusan a vadlottak padjan ta-
laltak magukat. Ok fizették meg Bartha kénnyelmiiségének és halédldnak az arat.

A targyaldson Bartha 6zvegye csak abban tartotta magat blindsnek, hogy nem
jelentette fel a férjét. Bar azt is hozzatette, hogy neki fogalma sem volt arrdl, hogy a
parja kémtevékenységet folytatott. Bartha sogora, Nagy Kalman, gyakorlatilag min-
dent tagadott a birdsag eldtt. Fogalma sem volt arrél, hogy a Bartha altal hozott akta-
taskak mit rejtettek, nem tudott a szokési tervér6l, a kémkedésrol sem. Az AVH elétt
azért vallotta magat blinrészesnek, mert nagyon félt. Nem 6 javasolta, hogy hivjak
fel Tothot, 6 csak a telefonszamat adta oda. Kvazi, véletleniil keriilt bele az egészbe.

Szegedy-Ensch is az eredeti vallomasatdl eltér valtozatot adott el6 a targyala-
son, amely szerint semmiben sem vett részt, nem is akart elsz6kni Magyarorszagrol.
Téthot még az egyetemrdl ismerte, s amikor Toth 1950. julius 15-én elment otthona-
bdl, kiviilrdl rajuk zarta az ajtdt, de a kulcs nem volt naluk, igy nem is tudta beenged-
ni az AVH nyomozéit, akiknek az utasitdsra keresni kezdte a kulcsot. Bartha meg-
hallva a szévaltast, menekiilore fogta, aztan Toth megérkezett, kinyitotta az ajtot és
elfogtak Sket. Bartha aktatdskajardl csak annyit tudott, hogy olyan iratok vannak
benne, amely a menekiilésiiket segitheti.

Ando Ferenc 6rnagy, a targyalas vezetdje, a védoi inditvanyok elutasitasa utan
lényegében lezarta a targyaldst. Nem adott helyet annak bizonyitdsara, hogy Toth
a vészkorszakban embermentd tevékenységet folytatott. Tanacsanak itélete szerint
a négy vadlott hiitlenség biincselekményét kovette el. Ezek alapjan Bartha Dezs6-
nére harom, Nagy Kalmdnra hat, Szegedy-Ensch Sdndorra tizenkét esztend6 bor-
tonbiintetést szabtak ki. Ellenben Téth Mikldst halalra itélték. Mind a négy vad-
lottndl osztalyellenességet allapitottak meg, de Bartha Dezs6né és Nagy Kalman
esetében enyhité kortilményként vették figyelembe, hogy az idékozben mar elhunyt
Bartha Dezs6 rokonai voltak. Nyilvan ezért természetes is volt, hogy belekeveredtek
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az egészbe, illetve, ami ennél is fontosabb volt: mindketten munkasszarmazastak
voltak.

Szegedy-Ensch Sandor, egykori bardi cimével ,tiindokolt” a targyaldterem-
ben, s a tipikus kommunista ellenség szerepét kapta meg. Esélytelen volt a méltanyos
eljarasra. Ugyanez a szerep vart Téth Mikldsra is. E16bbi elitélt betegsége, akar biin-
tethetéségét is kizard egészségi allapota nem is keriilt szoba az eljarason; édesanyja
ugyan erre hivatkozva probélt perujrafelvételt kérni, azonban ezt elutasitottak.

Ando Ferenc, a biréjuk, egy reformatus lelkész fia volt. 1944-ben végezte el
a jogi kart. 1945 végén jarasbirosagi aljegyz6, majd 1948-ig a Budapesti Népbiro-
sag tanacsjegyzdjeként dolgozott. Ezt kovetden kevesebb, mint egy évig a Budapesti
Népligyészség népligyésze, majd katonai szolgalatba l1épve katonai tigyésze, 1950-t61
a Budapesti Katonai Torvényszék és a Budapesti Hadbirdsag birdja. Késébb, 1956
novemberéig a Budapesti Hely6rségi Birosag elnokhelyettese. Sajat kérelme alapjan
tartalékalloméanyba keriilt. Allitélag ez a lelkiismereti vélsagdnak volt kdszénhe-
t6, mert javarészt politikai tigyekben, torvénysértd eljarasokban kellett itélkeznie.
Ennek ellentmondani latszik, hogy az 1956-os forradalom és szabadsagharc utani
megtorlasok idején az Igazsagligy Minisztérium Katonai Féosztalyanak el6bb f6osz-
talyvezetd-helyettes alezredese, majd f6osztalyvezetd ezredese. S6t 1958 majusa és
1962 szeptembere kozott az igazsagligy miniszter katonai helyettese is volt. 1961-ben
vezérérnaggya nevezték ki. 1962-ben végiil menesztették mas igazsagiigyi tisztvi-
selokkel egyiitt, amit a Rdkosi-rendszerben betoltott szereplikkel magyaraztak.

Toéth Miklds és tarsai itéleteit az 1951. julius 19-én megtartott masodfoku tar-
gyalason a Katonai Fotorvényszék Kadar Pal altal vezetett tanacsa a fellebbezéseik
elutasitasaval jovahagyta. Figyelembe véve az itélkezések fentebb vazolt eseteit, eb-
ben mar semmi meglep6t nem lathatunk.

Osszegzésiil

1951-ben kiméletleniil lecsapott a kommunista ,,igazsagszolgaltatas” gépezete.
Nem kimélte azokat sem, akik hosszt éveken keresztiil - akar egyenruhaban, akar
anélkill - éppen azt a rendszert épitették, amely aztan kegyetlen mdédon itélkezett
felettiik. Nem szdmitott sem katona, sem rendér, sem AVH-s. A térvényesség latsza-
tara sem adtak. Rékosi és elvbaratai hatalmuk teljében immar barmit megtehettek
a kozéposztalyatdl megfosztott és félelemtdl reszketé Magyarorszagon. Az eljarasok
levezet6i pedig éppen olyanok voltak, mint a kommunista elitcsapat: amoralis végre-
hajtoként kiildték vesztShelyre azokat, akiket veszélyesnek tartottak arra a rendszer-
re, amelynek kedvezményezettjei voltak.
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FARKAS GABOR: IDEOLOGIAK KERESITTUZEBEN (1. RESI)

A szé€ls6jobb, a szélsébal és a magyarorszagi katolikus egyhaz

A magyar katolikus egyhdz torténete — amellett, hogy az egyetemes keresz-
tény egyhaztorténet része — szamos kiilon kutatandé és értelmezendd sajatossagot
mutat a Szent Istvan-i id6ktdl kezdve, egészen a kozelmult Kadar-korszakig. A Ka-
dar Janos nevével jelzett torténelmi korszak az 1956-os forradalom és szabadsagharc
leverésével kezdddik, és az 1989-es rendszervéltoztatassal zarul (annak ellenére,
hogy Kadar 1987-t6l semmilyen politikai, vezet6i posztot nem toltott be a partal-
lami rendszerben). Kadar Janos és az altala szovjet hatalmi segitséggel kiépitett és
fenntartott konszolidalt szocialista/kommunista egypdartrendszer viszonyat a Vati-
kannal és a magyar keresztény egyhazakkal nagyrészt a vilagpolitikai események
és a sajatos magyar politikai konszolidaci6 hatarozta meg a ,,keleti blokkban”. Jelen
tanulmany azt a konfliktusoktol és terrortol sem mentes viszonyrendszert mutatja
be, amely a magyar katolikus egyhdz kapcsolatat, illetve viszonyulasat jellemezte 20.
szazadi diktatirainkhoz, elemezve a kommunista ideologia téziseit az egyhdzrol és
a kereszténységrol, bemutatva a diktatura eszkozeivel félreallitott klerikusok sorsat,
ismertetve a Vatikan politikajat a szovjet érdekszféra orszagaiban (kiilonos tekintet-
tel a szaknyelven Ostpolitiknak nevezett politikai elképzelésre), valamint bemutatva
a partallami szervek tevékenységét az egyhazpolitika teriiletén.

Szdlasi Ferenc legitimdcidjanak jogtorténeti kérdései

Kadar Janos és az 6t megel6z6 diktatorok, Szalasi Ferenc és Rakosi Matyas is
az allamellenességre hivatkozo elvet kovetve tildozték a klérust. Ennek okat jol pél-
ddzza Serédi Jusztinidn esztergomi érsek felszolaldsa az Orszdgtandcsban. Az 1937:
XIX. tc. értelmében a kormanyzoi szék megiiresedésekor 6sszehivandé Orszagta-
nacs Horthy Miklés kormanyzé 1944. oktdber 15-én a radidban elhangzott prok-
lamadcidja (,HOn szeretett hazank szivében folyd pusztitd harctdl, a kiizd6é erdket
szambavéve, immar dontd, az orszagra nézve kedvezé fordulatot nem varok. Ezért
elhataroztam, hogy fegyversziinetet kérek.”), majd ezt kovetéen, oktober 16-an tor-
ténd lemondasa (egyben német zsarolas kovetkeztében a proklamacid visszavonasa)
kovetkeztében allt fel, hogy legitim, alkotmanyos dontést hozzon. Az 1937. évi XIX.
torvénycikk 3. §-a szerint ,,A kormanyzdi tiszt megiiresedése esetében arra az iddre,
amig az 4j kormanyzo az eskiit le nem teszi, orszagtanacs alakul, amelynek tagjai
soraban a m. kir. miniszterelnokon és az orszaggytilés két hazanak elnokén feliil
Magyarorszag hercegprimasa, a m. kir. Kuria elnoke, a m. kir. kozigazgatasi birdsag
elnoke és a m. kir. honvédség féparancsnoka foglalnak helyet.”

Annak ellenére, hogy Szalasi Ferenc hivatalos ,nemzetvezet6i” felhatalmaza-
sat ekkor még nem kapta meg sem az orszaggytiléstdl, sem a kozjogi méltdsagok-
bdl allé Orszagtanacstol, mar ezen a napon (oktéber 16-an) nyilas fegyveres cso-
portok kezdték meg a deportalasokat, valamint a Lanchidrol és a Margit hidrdl a
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Dunaba 16tték a budapesti zsidosag egy részét, német karhatalmi erék segitségével.
A terror a févaros mellett vidéken is folytatodott, nem kevés szamban 15-16 éves,
antiszemitizmussal feltiizelt suhancok koézremiikodésével. Fontos tény azonban,
hogy ekkorra sem az orszaggytilés also- és felséhdza, sem az Orszagtanacs nem
rendelkezett tényleges hatalommal. Néhany nap alatt Szalasi Ferenc és németbarat
babkormanya kezébe keriilt a hatalom. A kozvetlen el6zményekhez tartozik még
az a tény, hogy aggalyai ellenére Serédi Jusztinian 1944. oktdber 24-én (tehat a
kormanyzdi lemondést kovetden) fogadta Szalasi Ferencet az esztergomi érseki pa-
lotaban.

Bar Serédi szavai tisztan logikus, jogi gondolatmenetet kozvetitenek, keriilve a
naci ideoldgia elitélését, maga a hercegprimas, de lényegében az egész magyar katoli-
kus piispoki kar mar 1937-t6] kezdve hivatalos megnyilatkozasaiban (is) elhatarolo-
dott nemcsak a hitlerista nacizmustol, hanem a magyarorszagi nyilas mozgalomtol
is. Az 1937. oktober 21-i magyar pilispoki konferencia allasfoglalasa a vilagegyhazzal
teljes 6sszhangban itélte el a ndcizmust, mivel éppen ebben az évben XI. Pius papa
Mit brennender Sorge kezdet(i enciklikdjaban marasztalta el azt, egyben a német ka-
tolikus egyhaz tildozése ellen is tiltakozva. Az 1941-t6] 1944-ig tart6 idészakban (te-
hat abban a négy évben, melyben Magyarorszag Hitler szovetségeseként részt vett a
2. vilaghaboruban), a magyar katolikus egyhaz folyamatosan — bar érthet6en némi
Ovatossaggal — kiallt az ildozottek és Magyarorszag fliggetlensége mellett. Példaul
az 1941. augusztus 8-an kihirdetett harmadik zsid6torvény ellen — amely mindenkit
zsidonak mindsitett, akinek két nagysziil6je az izraelita hitfelekezet tagjaként sziile-
tett, megtiltotta a vegyes hdzassagokat, és biintetni rendelte a zsidok és nem zsidok
kozotti nemi kapcesolatot — a piispoki kar augusztus 15-én jegyzékben tiltakozott.

Az 1944. oktdber 27-én Osszeiilt Orszagtanacs feladata az ide vonatkozo tor-
vény értelmében tehat az volt, hogy dontson az allamféi jogok gyakorlasarol, mivel
Horthy Miklés kormanyzé lemondd levelének ,.értelmében forma szerint megiirese-
dett a kormanyzdéi szék”. (ORBAN-VIDA, 1990, 172.) Serédi azonban mar mondan-
ddjanak elején ramutatott arra a jogi problémara, hogy a lemond¢ levélen minisz-
terelnoki ellenjegyzés nincs, amely tény megkérddjelezi annak hitelességét. Ezutan
azzal folytatta a hercegprimas, hogy a sajtobdl is ellentmondasos hirek jutottak el az
Orszagtanacs tagjaihoz. Két fontos dolgot emlitett ezzel kapcsolatban: 1. a korab-
bi sajtohirek szerint 16voldozések voltak a kormdnyzo6 varbeli lakdsanal, és Horthy
Miklost erészakkal eltavolitottak — ez természetesen nem tekinthet6 lemondasnak;
2. a késobbi kozlemények értelmében a kormanyzé 6nként mondott le, és helyezte
magat német védelem ala (!), mely szerint lemondasa érvényes, az Orszagtanacs iilé-
se ezért legitim.

A felszolalas lejegyzett szovegének harmadik szakaszaban egy igen fontos jogi
tényezdre hivta fel a figyelmet a hercegprimas, amelynek alapja az a hir volt, hogy a
megbizott miniszterelnok mar minisztereket is nevezett ki oktdber 16. és 27. kozott,
marpedig ,[...] ez nyilvan a kormanyzd jogkorébe tartozik. [...] a kormanyzoéi hata-
lom atvétele és gyakorlasa alkotmdnyunk szerint de iure érvénytelen. Ervénytelen
akkor is, ha a korményzé a maga hatalmat akar irasban, akar - mint a radi6 és a napi
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sajto, meg kormanynyilatkozatok allitjak — szoban adta at Szélasi Ferencnek, mert a
kormanyzdénak az 1920: I. tc. és az 1937: XIX. tc. szerint nincsen joga a hatalmat atru-
hazni.” (Az 1937: XIX. tc. ide vonatkozo részlete: 4. § A kormanyzoi tiszt megiiresedé-
se esetén, amig az uj kormanyzd az eskiit le nem tette /1920: I. tc. 18. §/, az 1926: X XII.
tc. 48. §-anak elsé bekezdésében meghatarozott jogkort az Orszagtanacs latja el.)

Megjegyzendd, hogy — mint azt mar fentebb kifejtettiik — de facto a miniszteri
kinevezésekhez, vagyis a kormanyzdi jogkor gyakorlasahoz a hatalma mar akkor is
megvolt Szalasinak (koszonhetéen a német vezérkari tdmogatdsnak), amikor még
~nemzetvezetonek” sem nevezte ki az Orszagtanacs, hiszen a minisztereket mar
oktoéber 27-e el6tt hivatalba helyezte a nyilas partvezér. A kovetkezd jogi probléma
— melyre szintén utalt Serédi a felszélalasaban — a nemzetvezetdi tisztség partoktodl
valo fiiggetlenségének kérdése: ,,[...] az Orszagtandcs javasolja a november 3-ra 0sz-
szehivandé orszaggytilésnek, hogy [...] a nagykoru és arra alkalmas magyar allam-
polgarok koziil ideiglenes allamvezetdt (orszagvezetdt, nemzetvezetdt) valasszon.
[...] ajelolt semmiféle politikai part tagja nem lehet, ha pedig az lett volna, partjabol
ki kell 1épnie.” A hercegprimas a masodik vilaghaborut lezaré kozelgé béketargyala-
sok miatt hangsulyozta a nemzetvezetd partatlansagat, melynek Szalasi Ferenc sze-
mélye szintén nem felelt meg, hiszen a nyilasok partvezetdi posztjarol 1944. novem-
ber 3-a utan sem mondott le.

A felszolalas tovabbi részeiben Serédi Jusztinian hangstlyozta a nemzetveze-
téi tisztség ideiglenes voltat, amely csak és kizarélag a kovetkezé kormanyzé meg-
valasztasaig allhat fenn, valamint kérte Szdlasi Ferenctdl az orszaggytlés politikai
okokbdl letartoztatott tagjai szabadon bocsatasanak kezdeményezését, hogy az also-
és a fels6haz eleget tudjon tenni a torvényhozas és a késdbbi kormanyzovalasztas
jogi aktusainak.

Az Orszagtanacs 1944. oktober 27-i tilésén egyediil Serédi Jusztinian herceg-
primas szolalt fel. A felszdlalas utan megvalasztottak Szalasi Ferencet nemzetveze-
tének, és osszehivtak november 2-4ra a képvisel6hazat. A képvisel6haz hianyos tes-
tiilete — a 372 képvisel6bol 55 jelent meg, tehat a Serédi altal szorgalmazott szabadon
bocsatasok nem valdsultak meg —, majd masnap, november 3-an, a szintén foghijas
fels6haz elfogadta a nemzetvezetd jogkorérdl szolo torvényjavaslatot.

E torvényjavaslat (1944: 10 tc.) ,jovahagyolag tudomasul veszi” Horthy le-
monddsat és Szalasi Ferenc felruhdzasat a kormanyzot megillet6 jogkorrel. A tor-
vény elnapolta a kormanyzoi tisztség betoltését és megbizta Szalasit miniszterelnoki
hivatala megtartasaval, valamint felruhazta allamf6i tisztségében a ,,nemzetvezet6i”
cimmel. ,,A hercegprimas azonban az orszag tragédidjaba torkoll6 alkotmanyos ko-
médidban tovabb nem vett részt.” (GERGELY, 1999, 119.) Megjegyzendé azonban,
amellett, hogy révidesen bekovetkezé halaldig (1945. marcius 29.) Serédi mar nem
hagyta el Esztergomot, ,,tobb izben fordult a magyar és a német hatésagokhoz, kato-
nai parancsnoksagokhoz, kérve, hogy Budapestet és Esztergomot tegyék nyilt varos-
sa, elkeriilve azok pusztulasat. Megkereséseire azonban érdemi valaszt nem kapott.”
(GERGELY, 2006, 52.)
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Kilpolitikai szempontbdl fontosabb torténés volt ennél a dunantuli plispo-
kok - tobbek kozott Mindszenty Jozsef veszprémi pilispok — ,emlékirata” a nyilasok
ellen. A memorandumot harom dundntuli plispok, Mindszenty Jozsef, Apor Vil-
mos és Shvoy Lajos, valamint a pannonhalmi féapat, Kelemen Krizosztom aldira-
saval Mindszenty személyesen vitte Budara 1944. oktdber 31-én (tehat még a Sza-
lasi jogkoreirdl sz616, Orszaggytilés altal elfogadott torvényjavaslat el6tt). ,Magam
irtam meg az emlékirat-tervezetet. El6szor elvittem azt Gyérbe Apor Vilmos me-
gyéspiispok jobardtomhoz. Elvittem volna azt természetesen Serédi Jusztinian her-
cegprimashoz is, hogy tartalmat megbeszéljem vele, de Esztergom benne volt mar a
harcok kellés kozepében és a primasrdl csak azt tudtam meg, hogy stlyos beteg” -
irja Mindszenty emlékirataiban, magyarazatot adva ezzel arra, hogy a hercegprimas
1944. oktdber 27-i felszélalasa utan miért nem tudott mar hathatésan fellépni a nyi-
lasokkal szemben. (MINDSZENTY, 1989, 99.) Emellett megjegyzendd, hogy a memo-
randum atadasaval sajnos Mindszenty Jozsef plispok, kés6bbi hercegprimas is csak a
nyilasok altali bebértonzését tudta elérni. A nyilas rémuralom lezdruldsaval, a habo-
ru utani révid demokratikus idészakot kovetéen az orszagnak pedig szinte azonnal
egy masik diktataraval kellett szembesiilnie.

A Rdkosi-rendszer: dllamositds és iildozés

Az elméleti kommunizmus megalkotoja, Karl Marx (1818-1883) szerint a val-
las egy embertelen, igazsagtalan tarsadalmi rendszer eredménye, és egyben igazold
alapja. Ahhoz, hogy az ember 6nmagara talalhasson egy megfelel6 és demonstrativ
mébdon létrehozott tdrsadalmi rendben (a kommunizmusban), le kell szdmolnia a
vallassal. ,A kommunizmus, mert ateista, 1ényegileg vallasellenes, méghozza harci-
as modon ateista, nem csupan filozdfiai sikon. A keresztények iildozése a kommu-
nizmus hatalomra jutasakor torvényszertien bekovetkezik, mert kozvetleniil annak
gyakorlati jellegébdl forrasozik. [...] a marxista kommunizmus az elméleten tul gya-
korlat is, ami a keresztények tildozésében testesiil meg.” (TOROK, 2016, 172.) Ilyen
ideologiai hattérrel felvértezve, szovjet mintara, a Rakosi-diktatira a negyvenes
évek végén nyilt és modszeres egyhaziildozésbe kezdett, a partvezetés ugyanis jol
tudta, hogy ,az alkudozo, folyvast kompromisszumokat kot6, majd mind inkabb el-
szigetel6d6 politikai partokkal ellentétben az egyhazak képviselik az egyetlen vilag-
nézetileg s erkolcsileg szilard, megbizhatd és meggy6z6 erét”. (KiszeLy, 2000, 102.)

Az egyhaziildozés egyik elsé 1épése az egyhazi fenntartasu iskolak allamo-
sitdsa volt. Az 1948. évi XXXIII. tc. értelmében ,,6505 iskola — ebbdl 5407 elemi és
népiskola -, 98 tanitoképzd és liceum, 113 gimndazium allamosittatik az egyhazi kéz-
ben levé kérhazakkal, nevel6- és szocialis otthonokkal s arvahazakkal egyetemben.”
(K1szery, 2000, 105.) Természetesen a torvénykezés eszkozein kiviil is konspirativ
modszerekkel igyekezett a Magyar Dolgozok Partja (MDP) a katolikus egyhazi szer-
vezeteket minél inkabb ellehetetleniteni.

35



i

JVILAG SOMOGY 2023, 1. STAM

Megfelel6 indokot biztositott példaul a Katolikus Agrarifjusagi Legényegyle-
tek Orszagos Testiilete (KALOT) feloszlatasara az az eset, melynek alapja az volt,
hogy 1946 jtliusaban az Oktogon kozelében szévaltast kovetden egy szovjet kato-
na meggyilkolta a tarsat. ,A kommunistak kezén 1év6 sajt6 viszont kezdettdl fogva
azt allitja, a két szovjet hds aljas merénylet aldozata lett.” (Kiszery, 2000, 103.) Az
MDP allitasa szerint ugyanis az elkovetd egy — a KALOT egyenruhajat visel6 - fia-
talember volt, akinek hullajat megtalaltak egy kozeli romhazban. A KALOT tagjai
azonban ,,[...] sohasem kaptak és sohasem viseltek egyenruhat. A fiatalembert pedig
— amint ez rend6rségi korokbél kiszivargott — az Andrassy-tton verték agyon valla-
tas kozben és holttestét a gyilkossag utdn vitték oda nagy sietve a koruti romhazba.”
(MINDSZENTY, 1989, 134.)

Az egyhaziildozésnek id6legesen csak az 1956-os forradalom vet véget. Rakosi
szerint a vallas egy csokevény, makony, meg kell szabadulni téle, fel kell szdmolni
vagy be kell illeszteni a rendszerbe. Ez a mddszertani meghatarozas azért fontos,
mert késébb Kadar Janos és a partvezetés ezt az elvet elfogadta, csak a hangsulyt
helyezte a felszdmoldsrol a beillesztésre, az Allami Egyhaziigyi Hivatal és a béke-
pap-mozgalom segitségével.

»Az MDP KV Titkdrsdga 1951. méajus 4-i iilésén hatarozott az Allami Egyhaz-
tigyi Hivatal [AEH ] felallitdsérdl, a mtikodés egyes kérdéseirdl. A partdontések utdn
1951. méjus 15-én az Orszaggytilés 37. iilésén beterjesztett torvényjavaslatot majus
18-an fogadta el az Orszaggytilés” (MIKO, 2017. 99.), ezzel hivatalosan megalakult
a klérust ellen6rz6 éllami hivatal. Mitkodésére vonatkozdan a partvezetés konkrét
instrukciokat fogalmazott meg: ,,[...] az AEH piispokségeken és fépapi székhelyeken
dolgoz6 megbizottjai foglalkozzanak az alsépapsaggal. Az alsopapsag igy megszok-
ja, hogy tigyeivel hozzajuk forduljon. A budapesti és megyei tanacsoknal bedllitandé
egy-egy egyhaziigyi el6ado, aki a megyei tanacselndknek és az AEH-nak van aldren-
delve.” (MNL, OL, M-KS 276. f. 54. cs. 155. 6. e.) Az AEH beépiilését az egyhazi szer-
vezetbe jol titkkrozi egy 1958-as jelentés is: ,,Osszesen 606 kulcspozicidt tartunk nyil-
van (puspokok, vikariusok, irodaigazgatok, piispoki titkarok, kanonokok, apatok,
f6esperesek, esperesek és minden egyhazmegyében a 10 legnagyobb plébania). Ebbél
257 allas volt haladé papokkal betdltve az ellenforradalom el6tt. 22 allasban még
reakcidsok vannak, 19 dllas nincs betoltve, 8 4j helyen reakcids papok helyébe béke-
papok keriiltek.” (MNL, OL, XIX a 21-D)

Mindszenty Jozsef biboros, esztergomi érsek (1892-1975) életutja hiien tiikro-
zi a magyar nemzet kiszolgaltatottsagat, kiizdelmét és aldozatanak nagysagrendjét a
20. szazadi diktaturak sodraban. A plébanos, majd piispok kalvariaja a masodik vi-
laghaboru idején, a nyilasuralommal kezdédik, késébb a Rakosi-diktaturaban foly-
tatodik, hogy az 1956-o0s forradalom rovid élet(i kegyelmi ideje utan — oktober 31-én
kiszabaditsak fogsagabdl, november 3-dn este radiobeszédét kozvetitette a Szabad
Magyar Radi6 - a Kadar-rendszerben kényszert fogsagban az amerikai kovetségen,
majd rovid ideig a Vatikdnban, végiil szamtizetésben élve, Bécsben fejezze be életét.
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A Vatikan 1945-ben még arra szamitott, ,,[...] hogy a nemzetkdzi helyzet ala-
kuldsa miatt a kommunista uralom pusztin epizod jellegti lesz Kelet-Eurépaban.
Minden eshetdségre felkésziilve olyan egyhdzfére volt tehat sziiksége, aki szembe
mer szallni a kommunistakkal az egyhaz érdekekeiért, s6t sziikség esetén a mar-
tiromsagtol sem riad vissza. Ezért esett a valasztas Mindszenty Jozsefre, az akkori
veszprémi piispokre.” (BOGRE, 1998, 62.) Mindszenty 1956 utani sorsa bizonyitja,
hogy a Kadar Janos altal iranyitott partallami rendszer — amellett, hogy bizonyos
engedményeket tett taktikai meggondolasbdl - az egyhazzal szemben lényegében a
Rakosi-diktatura politikajat folytatta. Rakosi Matyas, a part f6titkara egyébként mar
1948. januar 10-i beszédében nyilvanvaldva tette az egyhazzal szembeni fenntarta-
sait: ,a demokracia ez évi feladatai kozott ott van az egyhaz és a népi koztarsasag
viszonyanak rendezése. [...] Meg kell sziintetni azt a tarthatatlan allapotot, hogy a
magyar nép ellenségeinek zome az egyhazak, elsésorban a rémai katolikus egyhaz
palastja mogé buvik. [...] A magyar demokracia eddig minden problémat megoldott.
Amikor napirendre tlizi, végezni fog azzal a reakcidval is, mely az egyhaz kontose
mogé buvik.” (GERGELY, 1985, 59-60.)

Rakosi nyilatkozataval 6sszhangban a papi, kisk6zosségi perek a népbirdsa-
gokon kezdddtek a masodik vilaghaboru utan, és rendszerint — koholt vadak alap-
jan - stlyos bortonbiintetéssel (nem egyszer életfogytiglani itélettel) vagy halalbiin-
tetéssel zarultak. ,Az 1953 juliusatdl atalakulo BM allamvédelmi osztalyai koziil a
IV. szamu feladatkore volt a belsé reakeid elharitasa. Az 1950-51 folyaman nyitott
személyi és objektum dossziék alapjan kimutathatd, hogy a »klerikalis reakcidval«
a 3. alosztaly foglalkozott.” (VOROs, 2015, 1.) A szervezet hathatés munkajanak
koszonhetden a halalos itéletek a megfélemlités eszkozeivé valtak. Néhany példa:
Zsédely Gyula nyoman Tomka Ferenc emliti ,a Budapesti Hadbirésag »szigortuan
titkos« jelzéssel ellatott jegyzokonyvét, amelyben 16 személyt a demokratikus allam-
rend megdontésére irdnyuld szervezkedéssel vadolnak”. (Tomka, 2005, 36.) Tomka
kifejti, hogy ,[...] 1953. mdjus 23-an kotél altali halalra itéltek 3 fiatalt, lelkivezeto-
jiikkel. Tovabbi 7 fiatalt 8-15 év bortonre, s velitk 3 szalézi atyat is 10-15 évre itél-
tek el. [...] A halalos itéleteket 1953. junius 8-an végrehajtottak.” (Tomka, 2005, 37.)

Egyhazellenes intézkedések a Kaddr-korszakban

A Kadar-rendszer politikdjanak a Rakosi-diktaturaval 6sszhangban 1évé foly-
tonossagat az a tény mutatja, hogy az egyhazellenes perek 1957 utan - ha nem is
ugyanolyan intenzitassal és demonstrativan, mint az 6tvenes évek elején — modsze-
resen folytatodtak. Kadarék kétarctisagara utal példaul az 1957. évi 22. szamu tvr.,
mely szerint ,,[...] dllami hozzdjarulas kellett a katolikus egyhazon beliili kineve-
zésekhez és elmozditasokhoz, legyen sz6 piispoki székrdl vagy varosokban, jarasi
székhelyeken 1év6 plébanosi allasokrol, az egyhazi oktatasban a fels6foku tanintéz-
mények vezet6irdl, tanarairdl, de akar a kozépiskolai igazgatoi tisztségrol. A tvr. ha-
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talyat kiterjesztették a reformatus és az evangélikus egyhaz, valamint az izraelita
felekezet bizonyos vezet tisztségviseldinek kinevezési és felmentési gyakorlatara is.”
(VORros, 2009.)

De jol példazza a Kadar-rendszer mddszereit a Fekete hollok-akci6 is. ,Az
1961. februar 6-an éjszaka kezd6do, Fekete hollok nevii orszagos akcié soran tobb
mint ezer hazkutatas kozepette 45 felszentelt és 38 vilagi személyt tartoztatnak le,
koztiik a Regnum Marianum didkevangelizaciés munkakozosség vezetéit.” (Ki-
SZELY, 2001, 101.) Az allambiztonsag klérus-fobiajat tiikrozik az akcid részleteit tar-
talmazé jegyzOkonyv szavai: ,,[...] csapdst mértiink a vatikdni vezetés alatt dllo, a
Magyar Népkoztarsasag rendje ellen szervezkedé illegalis erékre. Felszamoltunk
egy széleskori klerikalis szervezkedést. A szervezkedés célkitlizése a Magyar Nép-
koztarsasag megdontése és helyébe »Keresztény Koztarsasag« létrehozasa volt.”
(,Canale”, ABTL-0-143963/1.)

Valojaban az ifjisagi pasztoraciot kiskozosségekben végzo és a békepapok do-
minanciajat kovetkezetesen elutasitd papokra csaptak le. Az allambiztonsag min-
denre kiterjed6 precizitassal arra is tigyelt, hogy a Piispoki Kar is kialljon az akcié
létjogosultsaga, klerikalis szempontu legalitasa mellett. Az 1961. marcius 15-én koz-
zétett nyilatkozatdban a Piispoki Kar kifejti, hogy ,[...] minden egyhazi személyt
vagy alkalmazottat, aki allamellenes szervezetben részt vesz, vagy ilyen tevékenysé-
get tdimogat, mint a magyar nép ellen vétét, elitéli. [...] Az egyhazmegyék ordinari-
usainak eltokélt szandéka, hogy a jovében hatarozottan fognak fellépni azon egyha-
zi személyekkel és alkalmazottakkal szemben, akik az dllam és a katolikus egyhaz
torvényeit megszegve, hivatasukkal visszaélnek.” (Magyar Kurir, 1961. marcius 24.)

»A Kadar-korszak egyhazpolitikdja a megszoritasok ellenére is azon gondo-
lat mentén haladt, miszerint ha az egyhdzak tulélték a Rakosi-rendszer megprobal-
tatdsait, akkor most meg kell kisérelni az egyhdzakat felhasznalni az allam, a part
érdekeinek érvényesitésére, nemzetkozi helyzetének erésitésére, elfogadtatdsara.”
(VOROs, 2010.) Az MSZMP Politikai Bizottsaganak (PB) 1958. junius 10-i hatarozata
szerint: ,Mivel az egyhazak a szocializmus koriilményei kozott is hosszu ideig 1étez-
ni fognak, sziikséges a szocialista allam és a kiilonb6z6 egyhazak kozotti egytittmi-
kodés.” (BALOGH-GERGELY, 2005, 1003.)

Az egyhaziigyi hivatalt a forradalom utdn 1958-ban szervezték hivatali ran-
guva. Ez azt jelentette, hogy a korabban a Kézoktatastigyi Minisztérium ala tartozé
masodminisztériumi poziciobol Kadar rendeleti szinten 6nall6 — kozvetlentil a Mi-
nisztertanacs feliigyelete ala tartozd — allamtitkari rangra emelte annak mindenkori
vezetdjét. Ez a valtoztatas — amely egyébként a partban sem élvezte a feltétlen tdmo-
gatast — Osszefiiggott Kadarék azon torekvésével, melynek értelmében a szocialista
partallam amellett, hogy igyekezett elkeriilni minden nyilt konfrontacidt az egyha-
zakkal, a legfels6bb szinten kivanta ideoldgiai szempontbdl befolyasolni a vallasos
életet. Erre jo példa, hogy az 1957-es egyhaziigyi torvényben deklaraltak, hogy a pa-
pai enciklikdk, dekrétumok kihirdetése a Magyar Népkoztarsasag teriiletén csak az
AEH jévéhagydséval torténhet.
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A Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) az allam és az egyhdz egyiitt-
miitkodésének feltételeit lényegében bel- és kiilpolitikdjanak tamogatasaban jelolte
meg. (RaJKk1, 2002.) Kadarék elvartak, hogy az egyhdzak tamogassak a Magyar Nép-
koztarsasag allami és tarsadalmi rendjét, az allami térvények betartasara és ,,szoci-
alista hazank” épitésére neveljék a hivé embereket, tevékenyen miikodjenek kozre
a vilagbéke biztositasaért folyd harcban a nemzetkozi békemozgalom tamogatoja-
ként, az egyhazon beliil is folytassanak harcot a ,,reakcio” ellen, a felekezetek vezet6i
politikailag lépjenek fel ,,a rendszer ellenségeivel” szemben, az allami és az egyhazi
torvényeknek megfeleléen. Mindezért cserébe az allamhatalom anyagi timogatast
adott az egyhazaknak, lehetévé téve miikodésiiket.

A Kadar-rendszer ezeken feliil a klérus és a teoldgia ,,leghaladébb képvisel6-
it” bekapcsolta a tarsadalmi és tomegszervezetekbe, a hivok tobbségét ,,bevonta” az
egyhazi reakcio elleni harcba, keriilve a vallasi érzelmeket sérté modszereket. A poli-
tikai korlatozasok kozé tartozott, hogy az egyhdazak az ifjisaggal kizardlag az iskolai
hitoktatas, valamint els6aldozas, bérmalas és konfirmaci6 keretében foglalkozhat-
tak, a lelkészek rendszeres politikai nevelését pedig a békemozgalom keretén beliil
szervezték meg. Mindemellett 1961-ben 76 6t itéltek el (f6leg ciszterciek és vilagi
papok) kiskozosségi tevékenységért, 1965-ben (az 1964-es Vatikani Szerzédés utan)
ujabb 30 f6t, és 1972-ben is tobbeket. J6l mutatja mindez a Kadar-rendszer ambi-
valens politikajat az egyhazakkal szemben: a politikai okokbdl torténd részleges en-
gedmények, ideoldgiai elvarasok és diktatdrikus partallami megoldasok politikajat.

Az egyhdzak feliigyeletét és az esetleges retorziokat ugyan az AEH koordindl-
ta, de az igynoki tevékenységet javarészt a békepapsagra bizta a kommunista allam-
hatalom. A békepapsag mint szervezeti mozgalom 6tlete, a Szovjetunié kommunista
partvezetésétdl szarmazik. Lényege, hogy a kiilonb6z6 mddszerekkel a mozgalom-
ba szervezett klerikusok a partallami hatalom szolgalataban segitenek megosztani,
szétverni és végso soron megsziintetni a vallasos kozdsségeket. A szovjet érdekszféra
orszagaiban eltér6é hangsullyal és sikerrel miikodott, de sajnos éppen Magyarorsza-
gon évtizedekig befolyasolta az egyhazi életet a hivatalosan 1950-ben megalakult
szervezet.

A mozgalom 1951. december 6-an kelt munkaterve szerint a cél az volt, hogy
a békepapok ,,[...] a papi békemozgalom célkitlizéseivel szemben ellenséges papokat
leplezzék le, és szigeteljék el a tobbi paptdl. A széles korti leleplezés utan kovetel-
jék a plispoktol ezen papok hivatasbol valo felfiiggesztését.” (BOGRE, 1998, 64.) 1956
utan Kadar ugyanigy tamaszkodni kivant a mozgalom ,,eredményeire”, mint el6d-
je, Rakosi Matyas, ezért ,alakult meg az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsaga,
az »Opus Pacis«. Vezetéségébe bekeriiltek a régi békepapok képviseldi is”. (MIND-
SZENTY, 1989, 457.)

Az allamhatalom - a bevalt mddszert alkalmazva - a fels6papsagot is bevonta
a bizottsag legitimitasanak megerdsitésére: ,,[...] tamogatjuk a piispoki kar altal kez-
deményezett (sic!) Opus Pacis mozgalmat. Véleményiink szerint azonban az Opus
Pacis csak akkor lehet szilard és eredményes papi békemozgalom, ha nemcsak a felsé
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papsag sziik korére, hanem a demokratikusan érzé papsag minél szélesebb tomegei-
re timaszkodik.” (Kdllai Gyula miniszterelnok beszéde 1958. dprilis 18-dn, Heti Hir-
adé, 1958/17.) Mindezt megerésitve 1958-t6l kezdve megjelentették a Katolikus Szot,
ami a mozgalom karos politikai propagandajat volt hivatott szolgalni.

1964. szeptember 15-én a Vatikan és a magyar allamvezetés megallapodast
kotott. ,A Vatikan keleti politikdja a martirsagot vallalo katolikusok hatalmas t6-
megein szeretett volna segiteni.” (TOROK, 2016. 178.) A megéllapodas ,,[...] az elsé
és leglatvanyosabb megnyilvanuldsa volt annak az j kiilpolitikai orientaciénak,
amelyet a torténeti irodalom - hasonléan a nyugatnémet kiilpolitika 1960-as évek
kozepétdl bekovetkezd fordulatahoz — Ostpolitiknak nevezett el, s amely a korabbi
intrazigenciaval szemben nyitott volt a vasfiiggonyon tuli kommunista rezsimekkel
valé targyalasra, egyfajta modus vivendi kialakitdsara.” (HaTos, 2014, 23.) Az Ost-
politik német szakkifejezés tehat a Vatikdn egyhaz- és vallaspolitikajat jeloli 1963 és
1990 kozott a szovjet érdekszféraba tartozo kelet-eurdpai orszagokban.

Ezt a politikai konstrukciot XXIII. Janos (1958-1963) kezdeményezte a II. Va-
tikani zsinat (1962-1965) keretében, de modszereinek kidolgozasa és alkalmazasa
mar VI. Pal (1963-1978), illetve II. Janos Pal (1978-2005) nevéhez fiz6dik. Az Ost-
politik kozponti embere Agostino Casaroli (1914-1998) biboros volt, aki tevékenysé-
gének fokuszaban a kommunista elnyomas alatt szenved6 egyhazak tovabbélésének
biztositasat tartotta. Az Ostpolitik kétségkiviil segitette példaul a magyarorszagi
katolikus egyhdz miikodését azzal, hogy tamogatta az egyezmények létrejottét a szo-
cialista allamhatalom és az egyhaz kozott, de biraldi szerint til sok engedményt tett
vallasi és hivatali szempontbdl az allamhatalom felé.

A II. Vatikani zsinat (1962-1965) dekrétumai, zsinati dontései nyilvanvaléan
hatottak a Kadar-rendszer egyhdzpolitikajara is, de az 1956-os forradalom utani ko-
rabeli parthatarozatokbol az is kidertil, hogy a partallami hatalom rendeleti szinten
mar az 6tvenes évek végén elmozdult a demonstrativ jellegtli egyhaziild6zéstol a nép-
frontpolitika érdekében az egyhazakat hasznositani kivano tervek felé. Jellemzo pél-
da erre a békepap-mozgalom, az AEH miikodése és a szervezett forméban leginkabb
a debreceni agrartudomanyi egyetemen évtizedekig fenntartott, neves teolégusokat
is felvonultatd katolikus—-marxista teoldgiai parbeszéd mint tudomanyos konferen-
ciasorozat. Ennek a filozofiai parbeszédnek a cstcsat jelentette a Papai Gergely Egye-
tem és a Magyar Tudomanyos Akadémia altal szervezett konferencia.

Mégis tobben, igy Gal Ferenc is hasztalannak tekintette a tanacskozast. Tobb
teolégus azonban — tobbek kozott Nyiri Tamas — kifejtette tanulményaiban a par-
beszéd jelentéségét, ramutatva, hogy a marxista szellemii egyhazkritikaval szemben
csak folyamatos teologiai vitaban lehet ellenérveket megfogalmazni. Szab6 Ferenc
szavaival ,,[...] a dialdgus sohasem jelentheti a megalkuvast, a keresztény 6nazonos-
sag feladasat, a nézetek 6sszemosasat [...]. Tovabba az igazi parbeszédben nem itél-
jilk el a priori a masik felet, az ateista partnert, keriiljiikk a sérté polémiat és az tires
fecsegést.” (SzaBo, 2012.)
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1989 ota szamos alkalommal utaltak mar az egyhaz és a huszadik szazadi
diktaturak konspirativ egyiittmiikodésére, ramutatva annak az egyhazi szervezet-
re és a hivekre gyakorolt kdros jellemzdire. Tomka Ferenc azonban tobb irasaban
joggal hivta fel a figyelmet arra a tényre, hogy az egyhaztorténeti kutatasok ezen a
téren még szamos kérdést sziikséges, hogy tisztazzanak. Az egyhazi tigynoklistak
megbizhatosagaval kapcsolatban példaul nem véletleniil vilagit ra, ,hogy a lista az
»igynokok« kozott sorolja fel a Magyarorszaggal a Vatikdn nevében targyal6 harom
diplomata nevét; valamint tigynoknek jelol meg harom olyan magyar egyhazi sze-
mélyiséget, akik 1946 és 1950 kozott elhagytak az orszégot, és csak a fordulat utan
tértek haza”. (Tomxka, 2015.)
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BERTALAN PETER: ,091D MEG ES URALKOD)" - 1958-1968

Egyhazpolitika Somogyban

A katolikus egyhdz 1958-1968

A tanulmany a Kadar-korszak egyhazpolitikdjanak 1958-1968 kozotti perio-
dusat elemzi, orszagos és megyei forrasok alapjan. A Mtvelddéstigyi Minisztérium
Egyhaziigyi Hivatala, késébb az ismét 6nall6 szervként miikodé Allami Egyhdziigyi
Hivatal, valamint a Somogy megyei egyhaziigyi f6el6adok és a Veszprémi Piispok-
ség altal készitett jelentések, korlevelek, kancellariai iratok alapjan okadatolt, reflexiv
moddon valdésult meg az dllami és egyhdzi hierarchia kiilonb6z6 szintjein keletkezett
utasitasok hatasainak, valamint az ezek nyoman megtorténd egyhazi aktorok maga-
tartasi mintazatainak vizsgalata.

1958-ra a partallamnak tobbé-kevésbé sikeriilt restauralnia az 1950-es évek
fontosabb egyhazpolitikai elemeit. Ennek lényeges része a békepapi mozgalom djra-
inditdsi lehetdségeinek megteremtése. Az MSZMP elérkezettnek latta az id6t arra,
hogy az egyhazpolitika Uj stratégidjat is megfogalmazza a népfronthatdrozatban.
(BALOGH Margit /1996/, Egyhdzak a szovjet rendszerben /1945-1948/, in Magyaror-
szdg a XX. szdzadban, 2. kotet, Szekszard) Ez oltott testet végiil az 1958-as parthata-
rozatban.

1958 nyaran is folytatédott az allam térnyerése. A katolikus egyhdzban Gjabb
45 kulcspoziciot sikeriilt megszerezni. Ezen kiviil 98 fontos beosztasbdl - teologiai
tanari, hatdr menti plébaniak - sikeriilt az allam szamdra megbizhatatlan lelkészeket
kiszoritani. A reformatus egyhazban 10, az evangélikus egyhazban 5 tjabb kulcspo-
ziciot toltottek be lojalis papokkal. (Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar /
MNL, OL/, M-KS-288-22 /1958/, 4. Ge. Jelentés a Politikai Bizottsag 1958. junius 10-i,
az allam és az egyhdzak kozotti viszonyra vonatkozé hatarozatanak végrehajtasarol,
Miivelddésiigyi Minisztérium Egyhdziigyi Hivatala /MM EH/, Budapest, 1958. szep-
tember 13.)

Az 1958-as parthatdrozatot az EH apparatusa készitette el. Az erre vonatko-
z0 ,hattériratok” explicit formaban, tehat egyértelmuen kifejezték azokat a szandé-
kokat, célokat, amelyek a hatvanas évek egyhazpolitikdjat meghataroztak. Az allam
és az egyhdzak egyiittmikodésének tartalmat illetden a leglényegesebb pontok a ko-
vetkezok:

»A Hazafias Népfront célkitizéseinek megvalositasa.

A nemzetkdzi fesziiltség enyhitése, a béke.

A dolgozo tomegek életszinvonalanak emelése.

A haza és mas népek szeretete.

A kozerkolces szinvonalanak emelése (dllampolgari kotelezettségek teljesitése,
a koztulajdon védelme, a munkakeriilés leleplezése, a felsébbség tisztelete stb.).

A kozosségi életforma kialakitasa.” (MNL, OL, M-KS-288-22 /1958/, 4. de.
Vazlat az egyhazpolitikaval kapcsolatban készitendd el6terjesztéshez, MM EH, Bu-
dapest, 1958. marcius 25.)
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A nyilvanvaléan propagandisztikus célok megvalositasa a diktatira gazdag
eszkoztaranak, lehetdségeinek felhasznalasaval tortént. Ennek egyértelm kifejtését
is tartalmaztak az EH dokumentumai: ,,A szocialista allam és az egyhazak kozotti
politikai egytittmtikodésbdl pozitiv politikai viszony alakul ki. Ebb8l nem kévet-
kezhet, hogy az egyhdzak hatalmi poziciokat szereznek. A hatalmi igénybdl eredé
egyhazi koveteléseket el kell utasitani, s annak jogossagat bizonyitani kell a hivé t6-
megek szamara.

Mikozben el kell utasitani az egyhdzak olyan igényét, amely politikai és kultu-
ralis hatalmuk névelésére iranyul, akdzben biztositani kell a hivé tényleges valldsos
szitkségleteinek kielégitését. Lehetdséget kell adni az egyhdzaknak, hogy - a szoci-
alizmus érdekeit nem sértéen — szabadon miikodhessenek a vallas gyakorlasa terén.

Az egyhazak politikai tamogatasanak formai: egyrészt a szocialista allam bi-
zonyos valasztott szerveiben vald megfelel6 aranyu részvétel, masrészt az egyhdzon
beliil 1étrehozott haladé mozgalmak, harmadrészt kiillonb6z6 megfelelé egyhazi
megnyilvanulasok (prédikaciok, nyilatkozatok, iinnepi aktusok stb.).

Az egyhazak arra alkalmas képviseldi részt vesznek a parlamentben, a megyei,
jarasi és varosi tanacsokban, a Hazafias Népfront Osszes szerveiben, a békemozga-
lomban. [..] Az allamnak ezekre a személyekre kell els6sorban tamaszkodni és raj-
tuk keresztiil biztositani a politikai megosztottsag érvényesiilését.” (Uo.)

A dokumentumok hatdrozottan megfogalmaztak a célrendszert és a koveten-
dé taktikat. A vallasos tomegek befolydsolasa nagyon fontos volt a politika szamara.
A hivék bevonasit sziikségesnek tartotta az ,egyhazi reakcid” elleni harcban, mert
ez erételjesebbé tette az ellenallas teljes elszigetelését és felszamolasat. Ebben a kiiz-
delemben a politika iranyito6i szerint mindig figyelembe kellett venni a hivok érzése-
it. A politikai leleplezést kombinalni kellett a helyes adminisztrativ intézkedésekkel.
Elkeriilték a durva, a vallasi érzelmeket sérté modszereket. Arra torekedtek, hogy a
hivék maguk kérjék a felsébb egyhazi hatésagoktol a rendszernek meg nem felel6
papok eltavolitasat. Az Egyhaziigyi Hivatal és a Beliigyminisztérium konkrét segit-
séget nyujtott, és adatokat szolgaltatott a megyei partbizottsagok és tanacsok részére.

A megjelolt célkitiizésekhez kedvezd kiilpolitikai koriilményekre is sziikség
volt a helyzetelemzés szerint. Az allam szamara rendkiviil fontos volt az egyhazak
nemzetkozi kapcsolatainak alakuldsa. Ezek meghataroztdk a tobbi szocialista or-
szaghoz valé viszonyt is. Ezért foglalkozott az EH koriiltekintéen ezzel a kérdés-
sel. A Vatikan magatartasat agressziven ellenségesnek itélte, s hosszu id6re politikai
realitasként szamolt vele. A magyar katolikus egyhaz piispokeitdl ugyanakkor azt
varta, hogy a Vatikannal és a nyugati orszagok katolikus egyhazi vezet6inél hama-
rabb ismerjék fel a tarsadalmi véltozasok vilagméretii bekovetkezését. Ilyen modon
a szocialista orszagok katolikus egyhdzai fokozatosan eltdvolodtak a Vatikantol. E
folyamat kialakulasa idében és méreteiben masképp zajlott minden népi demokra-
tikus orszagban. Olykor nyiltan (pl. Kina), néha deklaraci6 nélkiil véalt gyakorlatta
(példaul Csehszlovakia, kisebb mértékben Magyarorszag). E hosszu, lassan két év-
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tizede tarté folyamatban az allamnak iranyitania kellett a hazai katolikus egyhaz
kiilkapcsolatait.

A nemzetkozi kapcsolatoktol valo teljes elzarkozas nem vezethetett a szocia-
lista allam érdekeinek megfeleld eredményre. A Vatikan és hazank kozotti kapcsolat
gyengitése mellett fokozatosan erésitették a népi demokratikus orszagok katolikus
egyhazaihoz, valamint egyes, szamukra megfelel6 nyugati vezet6khoz fliz6d6 bara-
ti szalakat. Ténylegesen hitelvi, dogmatikai, szertartasbeli kérdésekben ugyanakkor
feltétleniil biztositani kellett a romai iranyitds érvényét. Elesen kiilon valasztottdk a
»Romai Szentszék” és a ,Vatikdni Allam” egyhazi és politikai hatalmét. (Uo.)

Az alabbiakban azt vizsgaltuk meg, hogy az orszagos egyhazpolitika f6bb
trendjei milyen médon transzformalddtak és valosultak az alsobb regionalis és loka-
lis szinteken. A ,,helyi kérdések finomabb kezelését” az Elnoki Tanacs 1957. 22 szamu
torvényerejl rendelete tette lehetévé. A diszpozicié - az egyhazi allasok betoltésének
allami feliigyelet ala vondsa — a lelkészekkel szemben alkalmazott adminisztrativ
fellépést napi gyakorlatta tette.

A Veszprém Egyhazmegyei Hatdsag 1958. oktéber havi korirataban Klempa
Sandor piispoki helynok megdicsérte azokat a papokat, akik a ,,nyugtalan idékben”
megalltdk a helyiiket. Ugyanakkor fajlalta, hogy szérvanyosan akadtak, akik az Egy-
hazi Torvénykonyv kifejezett tiltasa ellenére 1956. oktober 23-a utdn dllomashelyii-
ket sulyos ok és engedély nélkiil, hiitleniil elhagytak. A tizenkét lelkészt (Czuczai
Laszlo, Cserjés Sandor, Forgé Ferenc, Hardy Gabor, Kovacs Jend, Lahony Rezs6, dr.
Malig Gabor, Mésrany Tibor, Németh Sdndor, Padanyi Kdroly, Mansor Laszld, Sera-
nyi Lajos) felfiiggeszti allasabol - jelentette ki —, amennyiben a rendelkezés tudoma-
sul vétele utan nem jelentkeznek az egyhazmegyei hatdsagnal szolgalattételre, illetve
nem foglaljak el elhagyott szolgalati helyiiket. (Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar
/VFL/, Veszprém Egyhdzmegyei Hatosag korirata, 2000-137/1958.) A tizenkét lelkész
nem engedelmeskedett a felszdlitasnak, ezért oket az egyhdzmegye nem alkalmaz-
ta. A Veszprémi Egyhdazmegye papsaganak bettisoros névmutatdjabdl mindegyikiik
neve hianyzott (A Veszprémi Egyhdzmegye névtira 1963, Veszprém). 1959-ben dr.
Major Kédlmant, a veszprémi teoldgia volt tanarat helyezte Klempa Sandor szolgéla-
ton kiviil. A lelkész 1964-ben Gjabb figyelmeztetésben részesiilt, mert engedély nél-
kiil egyhazi tevékenységet folytatott. (VFL, 2000-170/1959. és 12-17/1964.)

A Somogy megyei egyhdziigyi el6add, Werstroh Janos levélben kifogésolta,
hogy a diszpoziciok ligyében az apostoli kormanyzo elézetesen nem tajékoztatta, és
ezzel tobb esetben nehezitette azok zokkendmentes elintézését. (VFL, 2000-62.) Az
el6ado feletteseinek is jelentette, hogy az 1962 nyaran sorra keriilt diszponalasok is
hét esetben az 6 megkérdezése és beleegyezése nélkiil torténtek. Utalt arra is, hogy
az orszagos érdek felette 4ll a helyinek, hiszen az egyhdzi f6hatosag, vagyis Klempa
Sandor csak a felsébb éllami szerv, az AEH beleegyezésével diszponalhat. (Magyar
Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara /MNL SML/, XXIIL1. f. 3a/6 sorozat,
TUK-iratok. Osszefoglalé jelentés az egyhdazpolitikai helyzetrdl. Kaposvar, 1963. IV.
negyedév.)



SOMOGY 2003, 1, SIAM STEP 0)

A diszpoziciok szama 1959-ben volt a legmagasabb. Utana kovetkezik az 1958.
év indexe, majd a rangsorban a harmadik az 1961-es év. A diszpoziciok kiemelke-
dé szamat mindegyik esetben az orszdgos politika alakuldsa magyarazza. 1958-ban
sziiletett meg az MSZMP KB egyhazpolitikai hatarozata, majd 1960 marciusaban az
MSZMP PB hatarozata az allam és a katolikus egyhaz kozotti viszony alakuldsanak
f6bb problémairdl. Az athelyezések szama 1966-t6] kezdve meredeken csokkent. A
magyar allam és a Vatikdn kozott 1964-ben megkotott részleges megallapodas hata-
sa konszolidacids tényezéként donté jelentéségtinek bizonyult.

A diszpoziciok kérdésében tobbszor fordult el Osszeiitkozés a piispok és az
allami hatdsag kozott. Klempa Sandor apostoli kormanyzé taktikazni kényszeriilt,
ha az exponalt helyekre a szamara megfelel6 lelkészt akarta kinevezni vagy a me-
gye papsagaval vald Osszelitkozést el akarta keriilni. A kaposvari belvarosi pléba-
nia betoltésére harom személyt javasolt, a dontést pedig az allami szervre bizta. Az
apostoli kormanyzd bizonytalankodasa és taktikazasa fejez6dott ki abban is, hogy a
diszpozicidk szamat is novelte. Ezt kifogasolta a megyei egyhaziigyi féel6ado, mert
nem latta a maga szempontjabol indokoltnak. 1965-ben példaul a megye papsaganak
mintegy harmadat helyezték at. El6fordult olyan eset is, hogy egy személyt rovid
id6n beliil kettd, esetleg harom helyre is kinevezett az aula. Az 1960-ban kiadott
sematizmushoz képest 1965-re az athelyezések eredményeképp 44 helyen tortént
valtozas. Az egyhaziigyi f6el6ad6 — Decsi Jozsef — és a piispok abban egyezett meg,
hogy csak elkeriilhetetlen esetekben mozgatnak meg lelkészeket. (MNL SML, XX-
VII. 518.f. MSZMP Somogy Megyei Bizottsag iratai. Jelentés Somogy megye egy-
hazpolitikai helyzetér6l Kaposvar, 1966. februar 1.) Az egyhaziigyi f6eléado felté-
telezhet6en nemcsak a személyes presztizs miatt kifogasolta Klempa athelyezéseit,
hanem felsébb utasitasra is csokkenteni kellett a lelkészek mozgatasat.

Ha a diszpozicidkat Veszprém és Somogy megye viszonylatdban vizsgaljuk,
lathato, hogy kozel azonos szamu lelkészt helyeztek at tiz év alatt a két megyén beliil.
Az athelyezések szama a mar Osszviszonylatban emlitett években — 1958-ban, 59-
ben és ‘61-ben - a legmagasabbak. A két megye kozti ,lelkészcsere” sem Gsszessé-
gében, sem pedig évenkénti bontasban nem volt jelentés. Az aula a diszpoziciéban
kiegyensulyozottsagra torekedett, s nem boritotta fel a megyék lelkészi karanak 6sz-
szetételét.

A veszprémi egyhazmegye vezetésében esperesi és esperes-helyettesi szinten
1959-ben jelentds valtozasok torténtek. 10 esperest sajat kérelmére, 20 esperest pedig
feltehetGen az allami szervek kovetelésére mentett fel tisztségébdl a piispoki aula. A
35 esperesi keriiletbdl 34 élére nevezett ki Klempa Sandor j tisztségvisel6t. A So-
mogyi féesperesség 13 esperesi keriiletébdl 12 keriilet kapott 4j vezetot. A helyettes
esperesek koziil 15 f6 ugyancsak Gjonnan megbizott lelkész volt. A Somogyi f6espe-
resség Sagvari esperesi keriiletében a 7 helyettes esperesbdl 5, a Segesdi féesperesi
keriilet 6 helyettes esperesébdl 2 {6 az Gjonnan kinevezett lelkész. (VFL, Kancellariai
iratok 3800-121/1959.) Ilyen méret(i valtas az egyhazmegye kozépszinti vezetésében
a tiz év soran tobbé nem tortént.
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Az esperesi és esperes-helyettesi funkciok mellett az egyhaziigyi féeléado a
nagybajomi, a kadarkdti, a balatonboglari, a balatonlellei, a fonyodi, a kéroshegyi,
a siofoki, a balatonszabadi, a berzencei, a gyékényesi és a bohonyei plébanidkat is
fontosnak tartotta abbdl a szempontbdl, hogy ezekre a helyekre is csak a hatalom
szempontjabol megbizhatd lelkészeknek lehetett keriilnie. A kaposvari belvarosi
plébaniat kiilon kiemelte, ahova olyan személyt kellett javasolni, aki hajlando6 volt
6szintén egyiittmiikodni az allami egyhaziigyi hatdsaggal, s megfelelé tekintéllyel
is rendelkezett. (MNL SML, 518.f. MSZMP Somogy Megyei Bizottsaga, Munkaterv
1966. januar 1-t6l 1966. junius 30-ig, Kaposvar, 1966. januar 3.)

Az 1958-ban sorra keriilé valasztasok megyei és helyi szinten egyarant lehe-
tové tették, hogy az allam jra Osszekdsse azokat a politikai szalakat, amelyeket a
forradalom széttépett. A Rékosi-korszakban a békepapi mozgalom szervezetileg jol
kiépitett rendszerben miikodott, most ujrainditasa csak lazabb keretek kozott volt
lehetséges. A Hazafias Népfront aktivizalta a volt békepapokat Somogyban is, ahol
csak a katolikus békepapok miikodtek tovabb. A békebizottsagok jarasi szintig mi-
kodtek a népfronton beliil. A vélasztasokra valo felkésziilés, a Hazafias Népfront je-
1616 listainak elkészitése a mozgalom sorainak Ujrarendezését kovetelte meg. 25 pap
toltott be 33 kozéleti funkciot. Ennek az az oka, hogy 7 {6 egyszerre tobb helyen val-
lalt szerepet. (Abaligeti Kazmér 3, dr. Bacza Dezs6 2, Kovacs Sandor 2, dr. Langmar
Lipé6t 2, Molnar Istvan 3, dr. Vajay Jozsef 2, dr. Pfeifer Janos 2.) A funkciéhalmozas
magyarazata egyrészt az, hogy tobben — Abaligeti, Pfeifer — ,,régi” békepapok vol-
tak. A tobb funkcidt bet6lté papok helyzetét az is erdsitette, hogy szolgalati helyiik -
Fonyo6d, Nagybajom, Siofok, Berzence, Balatonkeresztur — a megyei egyhazpolitika
szempontjabol frekventaltnak szamitott.

Jellemz6 esetrdl szamolt be jelentésében az egyhaziigyi féel6add. Dr. Vajay
Jozsefet biintetésbol diszponaltak Nagykanizsarol Balatonkereszturra. Kongruajat
is megvontdk. Az egyhaziigyi f6el6ado kilatasba helyezte, ha hajland6 a megyei bé-
kebizottsagban tisztséget vallalni, a kongruat visszakaphatja. A ,, meggy6zés” ered-
ményre vezetett. A megyei egyhaziigyi f6el6ado ugy latta, hogy a békepapi mozga-
lomnak ardnylag nagy befolydsa van az egyhazban. Dr. Pfeifer Janos a vilagi hatalom
tamogatasat élvezte, mint a békebizottsag titkdra, igy a hozza forduldkon tudott se-
giteni. A vezetd szerepet jatszo régi mozgalmi papok magatartasa kétértelmu. Kife-
1é hangoztattak a Vatikanhoz vald hutségiiket, de négyszemkozti beszélgetésekben
kritizaltak annak politikajat. A pozitiv tendenciak ellenére a mozgalom azonban az
Ujrakezdés nehézségeivel is kiiszkodott.

A forradalom el6tti allapotokhoz képest nem tortént lényeges valtozas, ami
azt jelentette, hogy a békepapsag bazisat nem sikeriilt a létszam emelésével novelni.
A népfrontos keretek tul lazanak bizonyultak az egyhaziigyi féel6ado szerint, s ezt a
szervezeti format a mozgalom harcosabba, iitéképesebbé tétele érdekében at kellene
szervezni ugy, hogy a népfronton beliil a békepapi mozgalom viszonylag nagyobb
onallosaggal és mozgékonysaggal rendelkezzen. Erésiteni kellene az EH iranyito be-
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folyasat. A kifogasok és a javaslatok abbdl eredtek, hogy egyes tarsadalmi szervek
nem kérték ki a féel6ado véleményét, amikor a lelkészeket az adott funkciora jelol-
ték. A papsag tekintélye a f6el6adé szerint sok kozségben nem szenvedett csorbat,
a tanacsok egy kisebb része — Toponar, Kapoly, Igal, Torocske — tamogatja is a lel-
készeket. A kozségi vezetdk szamadra az egyhazpolitika idegen teriiletnek szamit. A
kiilonb6z6 funkciokat visel6 papok jelentds részét a megyei part és allami vezetés, a
f6el6ad6 nem javasolta volna kozéleti szerep betoltésére. (MNL SML, 518.f. MSZMP
Somogy Megyei Bizottsaganak iratai, Kaposvar, 1959. december 30.)

Az egyhaziigyi féel6adé megallapitasait még jobban alatamasztotta, hogy a
felsorolt papok kozott sok volt az egyhazi méltdsagot visel6 lelkész. Ez arra utalt,
hogy az egyhazmegye vezetése iigyesen kihasznalta az tjrakezdés bizonytalansagait,
s igyekezett a szamdra megbizhatd, tekintélyes papokat bejuttatni a kiilonb6z6 va-
lasztott tarsadalmi, allami szervek poziciodiba.

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1960. marcius 1-jei hatdrozata a katolikus
egyhazzal szembeni keményebb politika dokumentuma. A hatdrozat visszalépést je-
lentett az 1958-as iranyvonalhoz képest, mert ijra megerdsitette az ,illegalis klerika-
lis er6k” elleni harc sziikségességét. (BALOGH, 1996.)

1962 februarjaban késziilt egy lista, amelyet a veszprémi piispokségen ellat-
tak ugyan iktatészammal, de azt alairds nem hitelesitette. A listardl egyrészt felté-
telezhetd, hogy az a mar elézéleg biintetett papok névsora, masrészt az is, hogy a
fegyelmezend6 lelkészeket vette szamba. Mindkét szempont elfogadhaté. Az elsé
azért, mert a Rakosi-rendszer ilyen tomegt biintetéstél sem riadt vissza, és ezeket
a lelkészeket Gjra szamba vették ,veszélyes elemekként”. A masodik verziét az teszi
valésziniibbé, hogy a legsulyosabb fokozatu biintetés a késébbiekben bekovetkezett.

A fegyelmezési fokozatok koziil a ,,biintetésbdl athelyezve” mindsitést a le-
genyhébb. A 35 lelkész koziil csupan Belldk Alajos, Kiss Andras, Koroncz Laszld,
Németh Béla, Puska Ferenc keriilt 1962-ben az 4j szolgélati helyre. Déghy Pal, Kogl
Léndrd, Schwartz M. Rébert, Szabd Laszlo, Toth B. Laszl6 pedig 1961-ben foglalta el
Uj allomashelyét, és 1962-ben nem diszponaltak Gj helyre. A tobbi lelkész szolgalati
helye véltozatlan maradt. A ,biintetve és athelyezve” mindsités legfeljebb figyelmez-
tetd jellegti, mert a 13 lelkész koziil csak Kukoda Miklost diszponaltak a megne-
vezett szolgdlati helyrdl Taranyba. Ez az dthelyezés is kozigazgatasi megyén beliil
tortént. Fabos Pél, Novak Istvan, Pék Janos pedig 1961-t6l dolgozott a nevezett plé-
banian. A ,biintetve” fokozat mindségét, tartalmat a rendelkezésre all6 dokumen-
tumok alapjan nem lehet megallapitani. A legszigortbb az ,,egyhazi biintetés” volt,
mert Horvath Jozsefet, Rajczi Palt 1962-64-ig eltiltottak az egyhazi szolgalattol. Vass
Sandor 1962-63-ban kapta ezt a biintetést. Nagy Gyorgy pedig 3 évig, 1966-68-ig
nem gyakorolhatta papi hivatasat. (A Veszprémi Egyhdzmegye névtdra, Veszprém,
1963; 1975; 1984. és 1992.)

Tobb szempontbol tanulsagos a kimutatas, mert dokumentalja az ellenallas
erejét, mindségét.
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Az egyhdzmegye ,ellendllo” szellemii papsdganak kormegoszldsa:

| 30-40év:5f6 | 41-50:22f6 | 51-60:23186 | 60felett: 568 | Osszesen: 556 |
Forras: VFL, 2000-16/1962. és a Veszprémi Egyhdzmegye névtara, 1963

Az 55 lelkészbdl 21 rendelkezett doktoratussal és 18 {6 viselt valamilyen egy-
hazi méltdsagot. Az 55 lelkészbdl 25 Veszprém megyében, 20 Somogyban, 10 Zala-
ban tevékenykedett. A tények alapjan megallapithato, hogy az egyhazmegye kato-
likus lelkészeinek elitje ellen irdnyult a tervezet. Kozel azonos szam reprezentalta
a legaktivabb korosztalyt (22 f6) és a tapasztalt, tekintélyes lelkészeket (23 £6). Ez
a két korcsoport a megye lelkészallomanyanak meghatarozé ereje. A doktoratussal
rendelkez6k magas ardnya - 31,18% - is azt dokumentalta, hogy az egyhazmegye
életében meghatarozo szerepet jatszo papi csoportrol volt szo. Ezt az allamnak is
figyelembe kellett vennie, de Klempa Sandor szdmara is nagyobb mozgasteret bizto-
sitott, hogy a szandékok megvaldsitasat akadalyozza.

Az egyhdazpolitika sajatos ingamozgasat a kiilpolitikai tényezék erésen befo-
lyasoltak. A II. Vatikani Zsinat és vele egyiitt a Szentszék Gj politikai iranyvonala-
nak, az aggiornamento-nak meghirdetése dontéen meghatdrozta a magyar egyhaz-
politikat. Az 1960-61-es keményebb politikai vonalvezetés utdn harom egymassal
szorosan Osszefliggd kérdés koriil kristalyosodott ki a Somogy megyei katolikus
egyhazpolitika:

1. abékepapi mozgalom és az ellenallo, azaz a reakcids papok helyzete;

2. a Vatikanhoz fiz6d6 viszony;

3. az 6kumenia.

Az els6 és a masodik a katolikus egyhazzal megkotott egyezmény (1950) utan
»0rokzold” téma maradt, a harmadikat a zsinat vetette fel katolikus részrdl, veszé-
lyeztetve a partallam eddig sikeresen alkalmazott, a protestans és a katolikus egyha-
zak szembenalldsara épiil6 taktikajat.

A II. Vatikdni Zsinat els6 lését (1962. oktober 11. — december 8.) élénk ér-
deklddés fogadta. Az egyhazi sajtd, a Magyar Kurir hangsulyozta az 0j szentszéki
politika halado¢ jellegét. A sajt6 idézte a papa és a zsinati atyak minden fontos meg-
nyilatkozasat. Az egyhaziigyi f6el6ad6 szohaszndlata szerint az egyhaz ,,hivalkodik”
a ,modernséggel”, ,fetisizalja” és megmenti a vilagbéke tigyét. (MNL SML, XXIII. 1.
f. 16. a. TUK Osszefoglald jelentés az egyhazpolitika helyzetérdl, 1962. IV. negyedév,
Kaposvar, 1963. januar 2.)

A megye papsaga arnyaltan fogalmazta meg véleményét. Takacs Karoly ké-
roshegyi esperes-plébanos szerint kompromisszum véarhaté a vilagi dolgokat illets-
en, ebbdl Uj keresztény hagyomadny lesz. Ez csak a természettudomdanyos eredmé-
nyek és vilagnézet ,karos tulzasainak” és a ,krisztocentrikus humanizmusnak” az
Osszeegyeztetése altal valik lehetségessé. Szerinte minden probléma megolddédik a
zsinat végére. Az egyhdz tanitasai igazodnak a korszellemhez, amely a tartds, békés
egymas mellett élést valosagga teszi.
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Szommer Jozsef kaposvari kaplan véleménye, hogy a Mater et magistra kez-
detii papai enciklika alamizsnaoszt6 szelleme nem oldja meg a kor izgalmas prob-
lémait. A modernizalt paternalizmus, a szegények egyhdza ma mar diszkreditalt
allaspont, mert neokapitalista tendencidja nyilvanvaldé. Az egyhaz csak aldasat ad-
hatja arra, amit a szocializmus megvaldsitott az emberiség felemelésére. Ovatos a
szentatya — mondja Novak Istvan —, mert eredetileg a keresztény egységet az integ-
ristak a kommunizmus ellen akarték létrehozni, és azt mint 4j eretnekséget elitélni.
Az egyhazf6 azonban tartott egy Uj egyhazszakadas lehetéségétol, és igy inkabb a
harmadik utat, Roma egységét valasztotta. Ottaviani biboros oppozicidja vereséget
szenvedett, de ez még nem végleges, hiszen a biboros a teoldgiai bizottsag elnokeként
tovabbra is fontos szerepet jatszik.

Molnar Gyorgy inkei esperes a katolikus egyhdz egységét a papai primatus
és a csalatkozhatatlansag dogmaja Osszefogd erejeként értékelte. Ez biztositotta a
hierarchiat, amelyet fenn kellett tartani, mert ez az egyhaz kohézidjanak sarkkove,
lényege. Ha ez nem muikddne, anarchia titné fel a fejét, holtpontra jutna minden kér-
dés. A papai tekintély imponald volt a kinyilatkoztatds dogmajanak targyaldsakor.
XXIII. Janos papa hatarozott allasfoglalasa egyértelmien mutatta a kovetendd utat.
Az egyhazt6 bolcsessége mutatkozott meg abban is, hogy megkiilonboztetett médon
fogadta piispokeinket, s a kommunizmust tapintatosan meg sem emlitette.

Kukoda Miklés taranyi plébanos ugy latta, korai még sikeres zsinatrol beszél-
ni. Az elsé iilésszak a legnehezebb szakasz volt. A kovetkezon még sok vita lesz, de a
legdontébb szerepe a harmadik szakasznak lesz, amikor majd a Szentlélek fog mun-
kalkodni a zsinaton.

Kassai Lajos kaposvari lelkész is az aggiornamentoban jelolte meg a zsinat 1é-
nyegét. A Szentatya meg akarta fiatalitani, Gjitani, id6szertivé tenni, a mindenna-
pokhoz kozelebb vinni az egyhazat. A papa ugyan tiltakozott az ,Gjitas” kifejezés
ellen, a valésagban mégis minden tette ennek sziikségességét indokolta, mert az egy-
hazhtiség és a haladas két egymast feltételez6 fogalom.

Olyan ez a zsinat, mint egy baratsagos futballmérkdzés - jellemezte talaléan
a zsinatot dr. Lukacs Istvan esperes plébanos —, amelyen az ellenfelek egyet akartak,
sportolni és golt rigni. Fészerepe ebben a jatszméban a papanak volt. O tdlti be a
bir6 dontnoki tisztét. Végsé fokon az egyhazfd hataroz minden vilagpolitikat is érin-
t6 kérdésben. Elvetheti és elfogadhatja a hatdrozatokat, mert a zsinat dekrétumai rea
nézve nem kotelez6 érvénytiek. De valamennyi résztvevd ott lesz a mérkézést kovetd
hosszua kibékiilési, baratkozasi folyamatban a fehér asztalnal. Hisz lényegében egy
célért kiizdenek, az egyhaz fennmaradaséaért.

Sebestyén Jozsef csokonyavisontai prépost, a békemozgalom elnoke azt varta
a zsinattol, hogy az iires ordinariusi helyeket bet6ltik, rendez6dik a Mindszenty-iigy.
Bizakodott abban, hogy a masodik szakaszban Hamvas Endre érsekként, Brezano-
czy Pal plispokként lehetne ott. Klempa Sandor is varta, hogy meghivja a papa, s
reménykedett a plispoki cim elnyerésében is. (Uo.)

A zsinat els6 iilésszaka a béke kérdését ugy vetette fel, hogy annak egyoldalu,
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a kozép-kelet-eurdpai orszagok allaspontjat tagabb horizontba helyezte. A ,krisz-
tocentrikus humanizmus” transzcendenciaba hajlé allaspontjat foldi tartalommal
toltotte meg, az egyhazi féel6ado tigy latta, hogy a zsinattal kapcsolatos varakoza-
sok mellett a somogyi katolikus papsag nem feledkezett meg arrdl a valosagrol sem,
amelyben élt. Ez magyarazza az egyhaziigyi f6el6adé megjegyzését, hogy tovabbi
érthetetlen elszigetel6dés és varakozas figyelheté meg néhany ,.értelmes pap hirében
allo” lelkésznél.

Dr. Foldvary Imre pusztakovacsi pap szerint egyesek a békemozgalmat sajat
karrierizmusuk kielégitésének eszkozeként hasznaltak fel. Temesi Jozsef somogy-
geszti kaplan az elvilagiasodas veszélyére figyelmeztetett. Komaromi Andras szent-
galoskéri és Szalai Jozsef biissiii lelkészek a korabbi sérelmek, a papi magatartas két-
értelmuisége miatt nem voltak hajlanddak részt venni a békemunkaban. Csak akkor
vallalnak szerepet a kiilonb6zé alkalmakkor, ha vilagnézetiikkel osszeférhetéen
nyilatkozhatnak meg. Ebben az esetben pozitiv allaspontot hajlandok képviselni.

Dr. Szemes Jézsef somogyszobi plébanos a békemozgalmat feleslegesnek tar-
totta, mert az egyhaz feje is békét akart, igy nincs sziikség kiilon békemozgalomra,
mert a béke szellemében kell élnie, tevékenykednie minden papnak. Az ateista és
vallasellenes tevékenységgel nem lehet igazi papnak megbékélnie. Itt harc van és lesz
mindig.

Tersztenyak Laszl6 nemesvidi pap is — akinek nevét a késdbbiekben a reakcids
papok kozott még gyakran emlitette Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado - ugy ér-
tékelte a helyzetet, hogy a hercegprimas politikai megnyilatkozasai nem szolgaltak
és nem szolgaljak a magyar katolikus egyhaz érdekeit, s leszamolt ifjakori példaké-
pével.

Bardos Jozsef a kozelmultra utalva hivatkozott az egyhazat a Rakosi-rend-
szerben ért sérelmekre, s a vallasukhoz hi vildgiak tildozésére, és azokra, akik
a szektarianizmus 4ldozatai lettek. O is megjirta évekig - mondvacsinalt vadak
miatt — a bortont. A civil aldozatok politikai rehabilitacidja megtortént. A papok
politikai szerepe jelentéktelen, ezért be kellett érniiik a ,lelki rehabilitaciéval”, ami a
kolcsonos bizalom és belatas kaddri politikdjanak alapja. Ugy érezte - kiilondsen az
MSZMP 1962-es 6szi partkongresszusa 6ta —, hogy megbecsiilt polgara hazdjanak.

Langmar Lipét siofoki apatplébanos szerint Mindszenty halala lényege-
sen megkonnyitené az allam és az egyhdaz kozeledését. A papok altalaban vartak,
hogy a Magyar Népkoztarsasag kiadja Mindszentyt, és ennek fejében még megfele-
16bb, normalisabb viszony alakul ki az allam és egyhaz kozott, fizte hozza a £6-
el6adé. (Uo.)

A féel6add summaézo véleménye tobbértelmi. Ugy latta, hogy ,[...] a papi
filleknek kedves volt a zsinat hangvétele, konszonans vélemény alakult ki az egész
papsagban. Kiilonosen nagy mellel jarnak a békepapok, mert ugy érzik, hogy a leg-
f6bb egyhazi helyrdl szentesitve van eddigi tevékenységiik. Nagyobb dntudatot, papi
hivatastudatot adott a mozgalmon kiviil alléknak is, hisz a koronaban olyanok is
vallaltak a vilagi témat, akik korabban viszolyogtak ilyen kényes feladatoktdl.” (Uo.)
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Ez a ,haladd” irdnyvonal kialakuldsat tette lehetévé az egyhazon beliil. Ebben nagy
szerepe volt a korszellemnek, amely alél a papa sem vonhatta ki magat. Ezért kellett a
zsinatnak az egyhaz és a hit problémait a mai vilag dimenziéi szerint felvetnie.

A nemzetkozi eréviszonyok a szocialista orszagok javara billentek, ebben a
gyarmati népek felszabadulasanak is dont6 szerepe volt. A katolikus egyhaz befolya-
sa aldl igy kikeriilt hiveinek egynegyede és tobb ezer papja. Ugyanakkor fenntartds-
sal is fogadta Werstroh Janos a zsinat 1962-es ténykedését, mivel a haladas és béke
érdekében tett nyilatkozatok belsé meggy6z8désbdl fakadasaban kételkedett, mert
szerinte az egyhaz megrendiilt helyzete miatt, taktikai okokbdl politizalt igy. Akarva
akaratlanul azonban ez a politika az egyetemes emberi haladas szempontjabol mégis
fontos tény. (Uo.)

A véleményiiket kifejté papok egy része - Novak Istvan, Kukoda Miklés,
Foldvary Imre, Szalai Jozsef, Szemes Jozsef, Bardos Jozsef — szerepelt a megfegyel-
mezendd papok 1962-ben késziilt listajan.

Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalya a Politikai Bizottsag sza-
mara 0sszegz0 jelentést készitett az 1958. junius 22-i és az 1960. marcius 1-jei poli-
tikai bizottsagi hatarozatok végrehajtasarél és a tovabbi feladatokrol. A part megyei
propaganda- és miivel6désiigyi osztalyanak helyzetelemzése ennek a jelentésnek az
alapvetd forrasa.

A politikai kozélet valtozasai az egyhdzak és az allam, az egyhdzak és a helyi
kozigazgatasi szervek, a politikai és a tarsadalmi szervezetek kapcsolatrendszerét is
atalakitottak. Az egyhazak mozgastere megnétt azaltal, hogy a hivatalos politika lat-
vanyosan igyekezett bevonni a papsagot a kozéletbe, ezaltal erdsiteni az egyhazak
lojalitasat.

Az 1964-es egyhazpolitikai jelentésben szereplé adatok 1958-hoz képest erd-
teljes novekedést mutattak a katolikus papsag kozéleti funkciovallalasaban. A 67 ta-
nacstag kozott mar 16 rdmai katolikus pap talalhatd, mig 58-ban ez a szam csak
4 volt. (MNL SML, XXIII. 1. f. 16. a. TUK Jelentés az MSZMP PB 1958. julius 22-i
és 1960. marcius 1-jei hatarozata végrehajtasanak helyzetétdl, Kaposvar, 1964. szep-
tember 30.)

A papok aktivitasanak fokozodasat mutatja az is, hogy egyre szivesebben szer-
veztek olyan megmozduldsokat, amelyekben a tarsadalmi szervezetekkel egytitt-
mukoédhetnek. Kiilonb6zé6 munkaakcidk iiriigyén a népfront akciobizottsagaiban
tevékenykedtek, ezzel lehetdséget teremtettek arra, hogy az adott kozség lakoit vé-
giglatogathassak. A csaladok iinnepi eseményein is részt vettek. Szivesen jelentek
meg a kozosségi élet kiilonbozo szinterein. Volt, aki puritan életmddjaval, a fizikai
munkéban valé részvétellel igyekezett hatni a hivekre. Az aktivitas a fiatal papoknal
volt a legnagyobb. (Uo.)

A papi békebizottsag 1964 majusaban tartott iilésén, amelyen megjelent
Beresztoczy Miklds, az Orszagos Békebizottsag Katolikus Bizottsaganak fétitkara,
legfontosabb feladatként jelolték meg, hogy a passziv vagy idénként ellenséges maga-
tartast tanusito papokat kimozditsédk apolitikus magatartasukbol, gyengitsék a moz-
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galommal szembeni antipatidgjukat. A lelkészekkel folytatott személyes beszélgetések
soran 50 papot kerestek fel a bizottsag tagjai.

A szeptember 28-an tartott bizottsagi tilésen megallapitottak, az dltaldanos ta-
pasztalat az, hogy a felkeresettek tobbsége nem idegenkedik, illetve nem zarkoézik
el a mozgalomtdl. Eddigi passzivitasukat kisebb fenntartasokkal, de legtobb eset-
ben egyéni sérelmeikre hivatkozva probaltak indokolni. Az elért eredmény azonban
jobb is lehetett volna. Ennek oka az volt, hogy még a békepapi bizottsag tagjai is bi-
zonytalanok voltak az dllam és a Vatikan kozti targyalasok végkimenetelében. Arra
szamitottak, hogy azok egyik eredménye a békepapi mozgalom felszdmolasa lesz,
valamint arra, hogy a veszprémi piispokség élére visszahelyezik Badalik Bertalant.

Ez a bizonytalansag az egyezmény alairasa utan feloldodott. Az egyéni beszél-
getések soran a bizottsag tagjai negativ tapasztalatokat is szereztek. Tobb pap - Pék
Janos (fonoi), Fabos Pal (szabasi) plébanos — megtagadott minden egyiittmtikodést.
Volt, aki feltételeket szabott. Komaromi Andras szentgaloskéri plébanos felvetette,
mi lesz a jelenleg tizemekben dolgozd, miikodésiiktdl eltiltott papokkal, miért nincs
szabad vallasoktatas, elegend6 papir az imakonyvek nyomtatasara.

Mivel a negativ észrevételekrol a bizottsag tagjai az tilésen tobbnyire nevek
nélkiil szamoltak be, néhdny esetben csak kovetkeztetni lehetett arra, kinek volt
ellenséges megnyilvanuldsa. Valdszintleg Komaromi Andras beszélt arrdl is, hogy
Magyarorszagon van egy békemozgalmi és van egy ,ortodox” egyhaz. Dr. Androsits
Istvan sérelmezte, hogy nem kapott hitoktatéi engedélyt, s addig, mig