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UJVARY GABOR: HOMAN BALINT ES A HORTHY-KORSIAK (KULTUR)POLITIKAJA

két vilaghdboru kozott Magyarorszagon uralkodo politikai irdnyzatnak — ame- b
lyet altaldban a pontosan nem definialt ,keresztény-nemzeti” jelz6kkel illettek

- az 1922-t68] mindvégig hatalmon 1évé kormanyparton belill is szamos irdnyzata
volt. A Bethlen-féle konzervativizmus jelentésen kiilonbozétt Gombos Gyula radi- 2
kalis jobboldalisagatdl vagy éppen Imrédy Béla autoriter torekvéseitél (utdbbi le is
vonta politikai palforduldsanak kovetkezményeit, és 1940-ben szélséjobboldali el- GG
lenzéki partot hozott létre). Ennek ellenére is megallapithatd, hogy a kiillonb6z6 el-
nevezésii korménypartok olyan konzervativ iranyzatot képviseltek, amely zart volt a \lmiell
bal-, részben viszont nyitott a jobboldali radikalizmus felé.

Ezt a fajta konzervativizmust jo ideig csak megbélyegzé jelzok kiséretében
illett emlegetni. E tekintetben az utébbi 30 esztend6 sem hozott kiilonosebb fordu-
latot, bar az utdbbi évtizedben mind gyakrabban taldlkozunk a médiaban, a tan-
konyvekben, a szakirodalomban olyan dllasponttal, amely - olykor tilzasokba esve -
mér nem ezt sulykolja. Am a ,politikai korrektség” nehezen kérvonalazhaté - és
alkalmazoi altal tetszés szerint minden, nekik nem tetsz6 dolog elitélésére kiterjeszt-
het6 - fogalmat a multba visszavetitve sokan még ma is kizarélag negativ, valami el-
len irdnyuld ideolégianak allitjak be a Horthy-korszak konzervativizmusat, amelyet
antiliberdlisnak, antidemokratikusnak, antikommunistdnak, antiszemitanak tiin-
tetnek fol. Jobb esetben — retrograd vonasait kell6en hangsilyozva, és némi gunyos
mellékizzel - ,keresztény-nemzeti” kurzust emlegetnek, a Horthy-rendszer énmeg-
hatdrozasat kiforditva.

Mindebben persze sok igazsag van. Nem célom a szerecsenmosdatds: az
1919-1944 kozotti Magyarorszagrol részben talald ez a jellemzés. (S azok, akik bar-
miféle nosztalgiabdl ezt tagadjak, bizonyosan nem a konzervativizmusnak tesz-
nek szolgalatot.) Emellett azonban volt tobb olyan vonasa is ennek a korszaknak,
amely véllalhatd és kovethetd. A korszerfitlen, sokak altal mar akkoriban is jogosan
biralt tarsadalmi berendezkedés — amely azonban korantsem volt példa nélkiili a ko-
rabeli Eurépaban - pedig nem azt jelentette, hogy egyes teriileteken ne valésulhattak
volna meg komoly, a kormanyzat 4ltal is tdmogatott modernizalasi torekvések és
reformok.

Olyan politikusok, mint a konzervativ politikat a gyakorlatban is sikeresen
megujitd, a sokak altal életképtelennek vélt Magyarorszagot konszolidalé Bethlen
Istvan miniszterelnok vagy a Tisza Istvan szellemi 6rokségét tudatosan vallalo, a
magyar kulturdlis politikat sikeresen ujjaépité Klebelsberg Kuno kultuszminiszter
igyekeztek ezeket — tobb-kevesebb eredménnyel - végrehajtani. Olyan, mara szinte
elfeledett szellemi nagysagokkal a hattérben, mint — ha csak a bolcsészettudomanyt
emeljiik ki - a kivald nyelvész, Gombocz Zoltan; a jeles kultarfilozéfus, Kornis Gyu-
la; a rendkiviili hatdsu irodalomtorténész, Horvath Janos; az igen szinvonalas, a pé-
csi Minerva folydiratot és annak kiskonyvtarat alapit6 irodalomtudés, Thienemann
Tivadar; a magyar kulturalis diplomaciat megalapoz6 Gragger Robert; a magyar
muvészettorténetet megujitd, a romai magyar iskolat létrehoz6 Gerevich Tibor; a ta-
lan legnagyobb magyar jogtorténész, Eckhart Ferenc és testvéroccse (a csaladnevét
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masképpen ir6) Eckhardt Sandor, a francia-magyar kapcsolatok legendas kutatoja.
Vagy - a torténészek koziil - a ,nagy dregek ™ Karolyi Arpad és Angyal David, a ko-
zépnemzedékbdl Domanovszky Sandor, az 1910-es évek kozepén befutdkbdl pedig
a konzervativizmust ujragondol6 és -értelmezé Szekfii Gyula, minden idék egyik
(ha nem ,,a”) legnagyobb magyar torténetirdja, a korszak szellemi arculatanak meg-
hatdrozoé személyisége. Aki egy masik kivalé historikussal, Homan Balinttal egyiitt
a (részbeni meghaladottsagaval egyiitt is) mindmaig legjobb és leginkabb egységes
torténeti osszefoglalonak, a Magyar torténetnek a szerzdje.

Impozdns névsor, amelyet tovabb bévithetnénk. Annak bizonysagaul, hogy
az idejétmult tarsadalomszerkezet és a korlatozott demokraciaként leirhaté politikai
rendszer nem akadalyozta a kultdra és a tudomany konzervativ alapokon nyugvé
megujitasat. A két vilaghabora kozott a konzervativ reform szellemében folépitett
magyar kultarpolitika eredményei leny(igoz6ek: ez az idészak a magyar miivésze-
ti és tudomanyos élet egyik aranykora volt. (Még akkor is, ha szdmos, tobbnyire a
Tandcskoztarsasag alatti szerepvallalasa miatt kompromittalédott tudds kiilfoldon
— altalaban sokkal jobb kortilmények kozott, mint hazai tarsaik —, emigraciéban
kényszeriilt folytatni a palyajat, sokan pedig — az 1920-as numerus clausus torvény
kovetkezményeként — szintén kiilf6ldon kényszeriiltek tovabbtanulni.)

Ennek a kulturpolitikdnak két meghatarozé személyisége volt: Klebelsberg
Kuno és Homan Balint. A negyedszazadon at tart6 korszakban tobb mint kilenc-ki-
lenc, 6sszesen majdnem tizenkilenc esztendén keresztiil iiltek a barsonyszékben.
Kozilitk a kalandosabb palyat Homan futotta be. Mig Klebelsberg mindvégig hi
maradt az 1900-as évek elejére megszilardult konzervativ-liberalis elképzeléseihez,
addig a nala tiz évvel fiatalabb, liberalis indittatasu Homan - sok kortarsahoz hason-
16an, jorészt a Tanacskoztarsasag alatti tapasztalatai nyoman - a konzervativ-libera-
lis értékek hivévé valt, majd a harmincas évek kozepétél-végétol egyre inkabb jobbra
tolodott. S6t, a jobboldali radikalis és a fajvédé eszmék is megérintették, bar igazan
nem kertilt azok hatasa ala.

Nem csak emiatt tartom 6t a korszak egyik legérdekesebb és legszinesebb
egyéniségének, de azért is, mert komoly kulturalis szakigazgatasi tapasztalatai és
hosszu politikai palyaja ellenére sohasem vélt igazan érett (part)politikussa. Szak-
miniszterként — Klebelsberghez hasonléan - maradandét alkotott és tobbnyire jo
dontéseket hozott. Az allampolgari jogegyenldséget sulyosan sérté zsidotorvények
megszavazasaig a nemes értelemben vett magyar konzervativ hagyomany értelmé-
ben és annak 6rokoseként. Amikor viszont a ,nagypolitikdban” exponalta magat
- mint a zsid6torvények esetében és tobbszor ezutan is —, tobbnyire szerencsétlentil,
rosszul hatarozta meg a cselekvési iranyt. Torténészként azonban mindvégig félre
tudta tenni politikai meggy6z6dését — amire a historikusok koziil kevesen voltak
képesek és kevesen képesek napjainkban is.

Vilagosan elkiilonitette egymastdl a szakmat és a politikat. Palydja kezdetétdl
- néhany népszerisit6 cikke és el6addsa, valamint a nem a nyilvanossagnak szant,
miniszterként irott feljegyzései kivételével — kovetkezetesen érvényesitette ezt a ma
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is tiszteletre mélto felfogast. Sokkal inkdbb, mint példaul a torténetpolitikai tanul-
manyok — mar elnevezésében is arulkod6 - mifajat megalapit6 Szekfii Gyula (akit
jomagam ennek ellenére is a legkivalobb magyar torténésznek tartok), nem is beszél-
ve a marxista kategdridkkal érveld baloldali vagy a fasiszta, illetve nemzetiszocialis-
ta eszméket kovetd szélsdjobboldali torténészekrél. Homan még a negyvenes évek
elején is — amikor pedig politikusként valéban a jobboldal jobbszélén (de mégsem
a radikalis vagy széls6jobboldalon) jatszott szerepet — vilagosan el tudta egymastol
valasztani torténeti és politikai nézépontjat.

A magyar konzervativizmus lehetséges iranyai és fejlédése szempontjabdl is
igen érdekes és tanulsagos tehat ez a nagyszerii eredményeket felmutatd, am sza-
mos hibdt, sét — sokszor menthetének tling, de mégiscsak — btint is elkovetd, kiilo-
nos életut. Az 1885-ben, tehetds, kozéposztalybéli csaladba, nyugodt koriilmények
kozé sziiletett, komoly karriert befutott Homan 1951-ben, életfogytiglani fegyhazra
itélten hunyt el a vaci bortonben. Még haldlaban is megalaztak: akarcsak a késGb-
bi martir-miniszterelnok Nagy Imrét, &t is jeltelen sirba temették. A vaci rabteme-
t6 ,kegyeleti régészeti” feltarasat végiil 2000-ben végezték el, ekkor azonositottak
Hoéman f6ldi maradvanyait. Tassi jratemetésére 2001. oktéber 13-an keriilt sor, az
egykori barat, Thienemann Tivadar 1983-as joslatat bevaltva, miszerint: ,Tudom és
hiszem, hogy lesz majd valaki, majd ha kétezer x-t irnak datumnak, aki exhumalni
fogja Homan Balint hamvait és mélté siremléket 4llit annak, aki Szekfivel egytitt
minden id6kre tudatossa tette a nemzet torténeti Onismeretét.”

Hoéman életének hat és fél évtizede a magyar torténelem egyik legmozgal-
masabb idészakara esett, és ennek alakitasaban 1918-tdl, kiilonosen pedig 1932-t6l
1945-ig 6 is komoly szerepet jatszott. Tobb, mindent megvaltoztato és felforgato
rendszervaltast élt at, amelyek — mint historikust és a politika irant erésen érdekls-
d6, késébb abban aktivan részt vevé embert — masoknal is érzékenyebben érintették.
1918-ban és 1919-ben harom alkalommal, majd 1944-ben és 1945-ben, végiil — im-
mar borténben, politikai jogaitél megfosztva — 1947/48-ban, 6sszesen tehat hatszor.

Hivatali és torténetiréi palyaja szempontjabol a legfontosabb mérfoldkoveket
a kovetkez6 esztenddk és események jelentették. 1903: amikor els6éves egyetemista-
ként — mint maga vallotta be késGbb, édesapja, Homan Otto, a kival6 klasszika-filo-
logus, illetve vezet6 kultuszminisztériumi tisztvisel érdemeire valé tekintettel — az
orszag akkor legjelentdsebb bibliotékajaba, a budapesti Egyetemi Konyvtarba keriilt,
fizetés nélkiili segédtisztként. 1922-ig dolgozott itt; a tizes évek kozepétdl konyv-
tar6rként mar a levéltarat és a kézirattarat vezette, és gyakorlatilag — kortarsai-
nak emlékezései szerint — § irdnyitotta az intézményt. 1908-ban avattak doktorra.
1916-ban jelent meg elsé nagy munkéja, a Magyar pénztorténet 1000-1325, amelyet
mindmaig a magyar gazdasagtorténeti és numizmatikai irodalom egyik gyongysze-
meként tartanak szamon, adatainak és szamitdsainak donté tobbségét pedig még
mindig elfogadjak és hasznaljak. Egy esztenddvel kés6bb magantandri képesitést — s
ezzel oktatasi lehetGséget, s6t kotelezettséget — szerzett a budapesti tudomanyegye-
temen.
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1920-ban A magyar tudomdnyossdg jovéje cimmel olyan programadé tanul-
manyt tett kozzé, amely Klebelsberg, majd sajat tudomanypolitikdjat is meghatarozta
a késébbiekben. 1921-ben adtak ki A magyar kirdlysig pénziigyei és gazdasdagpolitika-
ja Kdroly Robert kordban cimii monografiajat, amelyben atértékelte, egyben napja-
inkig tart6 érvénnyel jelolte ki Karoly Robert helyét és szerepét, a magyar gazdasag-
politika 14. szazad eleji megujitéjaként mutatva be az uralkodét. Homant 1922-ben
nevezték ki az Orszagos Széchényi Konyvtar igazgatojava, 1923-ban pedig az akkor
még ezt az intézményt — és sok mas, ma mar 6nall6 orszagos hataskoru gytjteményt
is - magaban foglal6 Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatdjava (1932-ig toltotte be e
tisztet). Emellett 1925-t61 1929-ig nyilvanos rendes egyetemi tanarként a kozépkori
magyar torténelmi tanszék vezetdje volt a budapesti tudomanyegyetemen. Kézben
1925-1926-ban az Orszagos Magyar GyUjteményegyetem tigyvezetd alelnokeként
tevékenykedett (1932-t61 1945-ig pedig ugyanennek — az 1934-ben Magyar Nemzeti
Muzeumma atkeresztelt — kozgytjteményi csicsintézménynek az elnoke is volt).

E poziciok birtokdban a magyar konyvtarak, mizeumok és levéltarak fejlesz-
tésének és tudomanyos életének egyik iranyitoja lett. Talan éppen emiatt allt olyan
kozel grof Klebelsberg Kuno kultuszminiszterhez, aki tobb alkalommal is kijelentet-
te, hogy a nala tiz évvel fiatalabb Homant latna szivesen utddjaként. Héman ugyan
nem kozvetleniil a Bethlen-kormany és benne Klebelsberg lemondasa utan iilt a bar-
sonyszékbe — 1931 augusztusa és 1932 oktdbere kozott rovid ideig Ernszt Sandor,
illetve Karafiath Jend volt a kultuszminiszter -, mégis mindenki, sok torténész is azt
gondolja, egymast kovették tarcavezetéként. Némi joggal, hiszen, a kolcsonos biza-
lom, a kordbbi kozés munkilkodds kovetkeztében Homan kezdetben — modosita-
sokkal ugyan, de — Klebelsberg szellemében irdnyitotta a magyar kulturpolitikat.

1932-t61 1938-ig, majd 1939-t6l 1942-ig toltotte be a miniszteri posztot. Szintén
1932-t6l, egészen az 1944-1945-0s csonka parlamentig Székesfehérvar orszaggyt-
lési képviseldje volt. Kozben 1928-1933 kozott jelent meg talan legnagyobb hatasu
munkdja, a Magyar torténet, amelynek kozépkori, Matyas uralkodasanak kezdetéig
(1458-ig) tarto fejezeteit 6, az ezt kovetSket pedig baratja, a harmincas évek végén
t6le — els6sorban politikai okokbdl - elhidegiilé Szekfli Gyula irta.

A vildghdboru végén a Bad-Ausseeig menekiilt Homant Salzburgba internalta
az amerikai katonai rendészet, amely 1945 novemberében szolgaltatta 6t ki a magyar
hatésagoknak. Hazaszéllitasa utdn azonnal 6rizetbe vették, majd hamarosan letar-
toztattak. Perének tdargyalasara 1946 marciusaban keriilt sor. A Népbirdsagok Or-
szagos Tandcsa, ez év augusztusaban, masodfokon — némileg mddositva az elséfoku
itéletet — haborus buntett elkovetésében marasztalta el. Fébiintetésiil életfogytigla-
ni fegyhdzbiintetésre, mellékbiintetésként pedig vagyonelkobzasra és allasvesztésre
itélte. 1949-ig a pesti gytjt6foghdzban, ezutan a véci fegyintézetben tartottdk fogva.
Itt hunyt el 1951. junius 2-an. Hosszu ideig haldlanak idépontjat is eltitkoltak. Az
1989 el6tti Magyar Eletrajzi Lexikon kiilonboz kiaddsaiban — és ennek nyoman a
rola szolo irdsokban — 1953-at jelolték meg annak ddtumaként.

E rovid életrajzi vazlat csak a szaraz tényeket kozli. Nem dertil ki beléle - pe-
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dig sokkal fontosabb ennél —, hogy milyen szellemi hatasok érték Homant, illetve
milyen hatast gyakorolt sajat korara. Mennyiben volt részese a konzervativ hagyo-
manynak, és mennyiben lett annak az elaruldja.

Hoéman mindkét 4gon masodik generdcids értelmiségi, illetve nemesi, elma-
gyarosodott svab és magyar, polgari csaladba sziiletett, anyai dgon az igen befolyasos
Daranyiak rokonaként. (Daranyi Igndc, a magyar mezdgazdasagot atalakitd és meg-
Ujité foldmiveléstigyi miniszter, szinte édesfianak tekintette unokadccsét, Balintot.)
»Keresztény, nemzeti”, fels6 kozéposztalybéli tarsaihoz hasonldéan csaknem idilli,
némileg persze zart vildgban gyermekeskedett. Kornyezete a ,,boldog békeidék” to-
retlen fejlédésben valo hitét és optimizmusat sugarozta, amint azt az elsé emlékeirdl
irott, késdbbi beszamolojaban maga is felidézte.

A VII kertileti Barcsay utcai allami fé6gimndziumban aztan kicsit mas 1égkor-
ben tanult, azonban ebbe is kivaldan beilleszkedett. Itt ugyanis abszolut tobbségben
voltak az izraelita didkok (1900-ban 62,9%), ennek megfelelden Homan osztalytar-
sainak a tobbsége is a zsid6 (kis)polgari rétegekbdl (kereskedd, /koz/tisztviseld, ér-
telmiségi) verbuvalddott. Olyanokkal koptatta egyiitt a padot, mint akkori legjobb
baratja, Benedek Marcell ir6, irodalomtorténész, akivel — kés6bb eltérd politikai né-
zeteik ellenére — sohasem tagadtak meg egymast. Vagy Galamb Sandor, a szazad els6
felének szinhazi szaktekintélye, Jaschik Almos, a neves grafikus, diszlettervezo, Ba-
cher-Bodrogh Pal, az Orszagos Magyar Izraelita Kozmiivel6dési Egyesiilet késébbi
tigyvezet6 elnoke, Auer Pal, igyvéd, politikus, a masodik vildghaboru utani koalici-
6s idékben Magyarorszag parizsi kovete.

Tanara volt — nem csak itt, de az egyetemen is - Angyal David, aki libera-
lis-konzervativ torténészként és katolizalt zsidoként a két vilaghabort kozott a’67-es
nézetek, Dedk Ferenc és Tisza Istvan politikajanak egyik legkovetkezetesebb, talan
utolso hiteles hirdetdje volt. Homan mar gimnazistaként is tisztelte 6t, késdbb pedig
baratokkd valtak. Viszonyuk csak a harmincas évek végén, Homannak a zsid6torvé-
nyek alakitasaban és megszavazasaban jatszott szerepe miatt romlott meg.

Hoéman a gimnaziumban és az egyetemen is minden iranyban nyitott szemé-
lyiség volt: otthonosan mozgott sajat csaladi kozege kozéposztalybéli, dzsentri értel-
miségi tarsasagaban, amelynek vidam osszejovetelei igencsak kedvére voltak, ugyan-
akkor a pesti zsid6 intellektuelek kozott is megtalalta a helyét. Tobbszor megfordult
Lukacs Gyorgyék lakasan, s6t tagja volt — akarcsak Balazs Béla és Kodaly Zoltan - az
europai ,,szabad szinhazak” mintdjara alakult, a modern mtivészeti mozgalmakhoz
kot6do Thalia Tarsasagnak is. Kezdetben az ,,8szirdzsas forradalmat” is tidvozolte.
Valoszintileg 6 volt a szerzdje annak az 1918 végén megjelent Néhdny nap a magyar
torténelembdl cimi brosurdnak, amely egyértelmiien pozitivan értékelte az 1918 ok-
tober végi, november eleji valtozasokat.

Bizalmiként részt vett a kezdeményezésére alapitott Tudomanyos Intézeti Al-
kalmazottak Szovetsége és a Bolcsészetkari Magantanarok Orszagos Szovetsége ve-
zetésében. Hasonlo gondolkodasu kortarsaival egyiitt 6 is 1919 elején abrandult ki az
Uj rendszerbdl, és a Tandcskoztarsasaignak mar engesztelhetetlen ellensége lett. Nem
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pusztan a marxizmussal keriilt szembe. Irritalta 6t a Tanacskoztarsasag vezetéinek
talnyomorészt zsidé szarmazasa, a szamara szent ,magyar nemzeti tigyek” és a
magyar mult irdnti érzéketlensége, egyhdzellenessége, mindent felforgatni akarasa.
Mint oly sokan masok, 6 is ekkor szakitott korabbi liberalis gondolkodasaval. ,,Bara-
taim - zsidd-szabadkémtives hatds alatt — balra fordultak — emlékezett valamikor a
harmincas években. — Az Gjat keresték, lenézték — mert irigyelték — a »zsentrit«.” Ez
a visszatekintés persze nyilvan nem tiikr6zi pontosan Homan 1919-es éllaspontjat.

Ugyanakkor az 1919 elejét6l mindinkabb balra sodrédé Karolyi-rezsim, majd
kiillonosen a Tandcskoztarsasag valoban vélasztévonalat jelentett, nem csak az 6 éle-
tében, de taldn a magyar eszmetorténetben is. Bar szemérmesen hallgattunk réla,
kétségtelen, hogy a ,,voros uralomra” adott — nyilvanvaldéan nagyon is talzé - 1919
6szi valaszok reakciok voltak. Véleményem szerint a két vilaghabora kozotti anti-
szemitizmus, a maig tartd szellemi megosztottsag gyokerei is nagyrészt 1919 esemé-
nyeiben keresend6k. Mindezzel nem a korabeli és a mai antiszemitakat, kiilonosen
nem a szélséjobboldali almodozdkat kivinom védeni, az 6 eszmevilagukat ugyanis
védhetetlennek és vallalhatatlannak gondolom. De tény, hogy az dltaluk képviselt
aramlatok 1919 tavasza eltt nem voltak komolyabb hatdssal a magyar tarsadalomra,
1919 8sz¢tdl viszont annal inkabb.

Hoéman 1919 utan - Bethlenhez vagy Klebelsberghez hasonléan - a fehérter-
rort elvetette, a konszolidacié hive volt; leginkabb konzervativ-liberalisként vagy
reformkonzervativként jellemezhetnénk. Ekkor mar befolydsos historikusként so-
kat tett annak érdekében, hogy a torténettudomany a korszak tudomanyos életének
egyik kulcsagazatava valjon a huiszas években. (Persze ebben a Trianonhoz vezet6 tt
keresésének igénye, valamint Klebelsberg — és altalaban az értelmiség — erds torté-
nelmi érdeklédése is komoly szerepet jatszott.)

GOombos Gyulaval - feleségeik révén — a huszas évek masodik felében keriil-
tek barati kapcsolatba. Olyannyira, hogy Gombos torténeti, tarsadalomtudomanyi
képzettségének hianyait a Homan altal adott ,tovabbképzéseken” igyekezett potol-
ni. Hémanra ekkor hatottak el8szor a fajvédé eszmék, amelyeket azonban sohasem
tett teljesen magaéva. Bar a Gombos-kormany Nemzeti munkaterve kultarpolitikai
pontjainak kidolgozasaban aktivan részt vett, sokdig még minisztersége alatt is tavol
tudott maradni a politikdtdl, és szinte kizaroélag sajat tarcajanak szakpolitikai tigye-
ivel foglalkozott. Valtoztatasokkal ugyan, de - a gazdasagi vilagvalsagbdl ad6do
kényszertiségekhez is alkalmazkodva — kovette Klebelsberg elképzeléseit. Megérizte,
s6t még kissé fel is tudta emelni tarcaja allami koltségvetésbdl valo részesedésének
aranyat. A harmincas évek kozepétdl folytatta a népiskola-épitési programot, 1940-
ben toérvényerdre emelte a mar Klebelsberg alatt felmeriilt tervet a nyolc osztalyos
altalanos iskolarol (amit Magyarorszag vilaghaboruba sodrédasa miatt csak részben
tudott végrehajtatni).

Sokak kivansagat teljesitve atalakitotta, egységesitette a kozépiskolakat, ame-
lyek tantervében a ,nemzetnevelésre”, a nemzeti targyak - torténelem, foldrajz,
irodalom, néprajz — oktatésara helyezte a legnagyobb sulyt. Itt és a fels6oktatasban
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- kiilonosen a harmincas évek végétol, részben a zsidotorvények ,eredményeként” —
a kozéposztaly korabbi, klebelsbergi timogatésaval szemben mindinkdbb a Magyar-
orszag tarsadalmanak dontd tobbségét kitevd parasztsag tehetséges gyermekeinek
tovabbtanuldsat szorgalmazta: ezaltal a kozéposztily erdsitését és ,vérfrissitését”
kivanta elérni. Programja kifuttatdsdra ugyan mar nem maradt id6 (ennek hatasa
inkabb csak 1945 utan érz6dott), dm szamos intézkedése — 6sztondijak, az els6 népi
(Bolyai, majd Gyorfty) kollégium alapitasa stb. — bizonyitja szandéka Gszinteségét.
Barmennyire is furcsa: szamos olyan elképzelése volt, amelyet 1945 utdn valositottak
meg — mikdzben 6 a bortonben ilt, és ,fasiszta kultirhohérnak” bélyegezték.

Magyarorszag nemzetkozi kulturalis kapcsolatainak terén Héman a mar Kle-
belsberg idején érvényesiild osztrak, német és olasz orientaciot kovette, am emellett
Nagy-Britanniaval, Franciaorszdggal és az Egyesiilt Allamokkal is kereste az dssze-
kottetést — ezek nem az 6 hibdjabol nem jottek létre. E16djénél erésebben tamogat-
ta a kiilfoldi egyetemeken létrehozott magyar tanszékek és lektoratusok, kevésbé a
Collegium Hungaricumok munkajat. Kultuszminiszteri tevékenységének mérlegét
mindenképpen pozitivnak értékelem, abban leginkabb (1938-ig mindenképpen) re-
formkonzervativ iranyultsagot vélek felfedezni.

Hoéman politikai jobbra toléddasa a Gombos-baratsaggal kezdédott, az elsé
zsidotorvény létrejottében vald kozremikodésével és a tovabbi zsidotorvények ta-
mogatasaval folytatodott. A radikalis vagy a szélséjobboldalt viszont sohasem tar-
totta szalonképesnek. Kiilpolitikai tekintetben a feltétlen németbaratsag — a ,,né-
met-magyar sorskozosség” — lelkes hirdetdje volt, mivel ugy vélte, belpolitikankat
csak ennek révén alakithatjuk ondlléan, és csak igy kertilhetjiik el a megszallast.
Allaspontja szerint — amely Imrédy Béldéhoz és Bérdossy Laszlééhoz hasonlitott —
Magyarorszag geopolitikai helyzete miatt két rossz, a szovjet vagy a német befolyas
kozott valaszthat; harmadik ut nem létezik. Ugy vélte, ez esetben a kisebb rosszat
még mindig a németek jelentik.

Végzetes tévedését csak 1944-ben latta be, amikor a szabadlabon maradt ma-
gyar politikusok koziil egyediil 6 mert tiltakozni - igen kemény hangu levélben - a
Német Birodalom teljhatalmu magyarorszagi megbizottjanal és koveténél, Edmund
Veesenmayernél a megszéallas durvasaga, szamos magyar politikus — koztiik tobb
parlamenti képvisel — letartdztatasa miatt. 1944 nyaran pedig székesfehérvari kép-
viseloként elérte, hogy a Sztdjay-kormany altal kinevezett, szélsGjobboldali Toldy
Arpad fehérvéri és Fejér megyei f6ispant elmozditsék hivatalabol. Szamos zsid6 tu-
dds, mtvész és ir6 mentesitését kezdeményezte, tobbnyire sikerrel. (1946-0s népbi-
résagi perében a mellette tantiskodok tobbsége zsidd szarmazasu volt — kevés ilyen
példat ismeriink abbdl az id6bdl.)

Mindennek ellenére - még ha ez az 6 érizetbevételét is jelenthette volna, illet-
ve a Toldy-eset kivételével — nyilvanosan nem ellenezte a megszallas utani politikai
elitvaltast. A legjelentdsebb kozgytjtemények életet iranyité Magyar Nemzeti Mu-
zeum elnoke maradt, 1944 janiusaban pedig a ,gazdasagi és szellemi foglalkoza-
si agak korében 6nallo palya alapitdsara torekvo, és tamogatasra utalt érdemes és
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alkalmas egyének palyakezdésének eldmozditasara” 1937-ben létrehozott Nemzeti
Onallositési Alap elndke lett (1938-1939-et kdvetden immér méasodszor). Képvisels-
ségét megtartotta, s6t, még a csonka parlament munkadjaban is szerepet vallalt. Igaz,
itteni — pontosabban: az 1944. oktéber 9-én létrehozott Torvényhozok Nemzeti Szo-
vetsége-beli — felszolalasai jorészt a nyilas tilkapasok ellen hangoztak el, ami persze
nem kisebbiti a felel6sségét.

Hoéman ,,szelektiv antiszemita” volt. Semmiképpen sem a német birodalmi
faji torvények szellemében, oly médon, hogy sohasem gondolt a ,,zsidokérdés” erd-
szakos megoldasara. A legalabb részben asszimilalt zsidokat a magyar allam ht és
hasznos polgarainak, a szerinte nem asszimilalhatd, ,,rossz” zsidokat viszont a ma-
gyarsag engesztelhetetlen ellenségeinek tartotta. 1944 nyaran a deportaltak sorsarol
sz0l6 hireket nem hitte el, teljesen irraciondlisnak vélte azokat, és komolyan kétel-
kedett az auschwitzi jegyz6konyvek valodisagaban. Amikor Bacher-Bodrogh Paltél
megkapta azokat, boritékjara rairta: ,Nyilvan a habort utani németellenes propa-
ganda szdmadra késziilt.”

Az ellene folytatott népbirdsagi eljarason sokan tanuskodtak mellette — koz-
tiik, mint mar irtam, tobb zsid6 értelmiségi is. A szellemi szinvonalaban messze a
vadloi folott allo Homan részben ennek ,,koszonhette”, hogy a halalbiintetés helyett
életfogytiglani borténnel sdjtottak. Politikailag a harmincas évek végétol kétség-
kiviil sokat vétkezett, a zsidotorvények megszavazasaval, a német megszallas utani
parlamentben val6 részvételével blinos intézkedésekhez adta a nevét. Kultuszminisz-
terként viszont igen sokat tett azért, hogy a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon
komoly muvészeti és tudomanyos eredmények sziilethettek. Torténészként pedig
még inkabb nagyra értékelhetjiik tevékenységét. Errél nincs is kiillondsebb vita, hi-
szen szinte mindenki a legnagyobb magyar kozépkoraszok kozott tartja 6t szamon.

Hoéman tehat részese, egyben elaruldja is lett a magyar konzervativ hagyo-
manynak. Pozitiv szerepét szdimos negativum arnyékolja be. A politikus Homan
Balint rehabilitaciojat ezért nem, de legalabbis kérdésesnek, mig tuddskénti reha-
bilitaciéjat anndl indokoltabbnak tartom. Szégyen, hogy - politikai érvek hatasara
- a Magyar Tudomanyos Akadémia maig nem éllitotta vissza 1945-ben megfosztott
tagsagat, mikozben Homan a tudomanyt mindig élesen és elvszertien elvélasztotta a
politikatol. Ekozben a politikai rehabilitdcidja részben megtortént, hiszen 2015-ben
felmentették az 1946-o0s népbirosagi itélet, a haborus biintett (egyébként mar akkor
is santito) vadja aldl.

Talan eljon majd az az id6, amikor indulatoktél mentesen, arnyaltan tudjuk
megitélni egyszertien le nem irhaté életatjat és a két vilaghabora kozotti idészak
magyar kulturalis és politikai életében jatszott szerepét.



SOMOGY 2013, 3, SIAM EL

HOLLOSI GABOR: A KOZELMULT EMLEKETETE
A KET HABORU KOIOTTIEMLEKTORVENYEINKBEN

Bevezeto

Jelen irasunkban azokat a két haboru kozott keletkezett torvényeket tekintjiik
at, melyek jellemzGéen az akkori kozelmult torténéseinek az tinnepélyes rogzitését
szolgaltak. E csoportba a soproni népszavazast megorokito (1922), az els6 vilaghabo-
ru hési halottai emlékének megiinneplésérél szolo (1924), tovabba a Horthy Istvan
halélara elfogadott torvény (1942) tartozik, valamint ide soroljuk a Horthy kormany-
z0 tiz- és huszéves orszaglasardl megemlékezd érdemtorvényeket (1930 és 1940) is.
Az utdbbi két joganyag azért rendkiviil érdekes, mert azokat még a kormanyzo éle-
tében fogadtak el, igy azok a személyét dvezd korabeli kultusz sajatos kozjogi vetii-
leteként jelennek meg. A felsorolt torvények ismertetéséhez felhasznaltuk el6készit6
anyagaikat, azaz a javaslati formajukhoz csatolt indokolasokat, illetve a bizottsagi
jelentéseket is, tovabbd szélunk néhany képvisel6i inditvanyrol — e forrasokat a kora-
beli Nemzetgytilési (Orszaggytilési) Iromanyok lapjairol gytjtottiik ki.

Civitas fidelissima

A trianoni Magyarorszag els6 — ma is hatalyos — emléktorvénye 1922-ben ke-
letkezett (XXIX. torvénycikk), mely a soproni népszavazas (1921. december 14-16.)
eseményét Orokitette meg. A Bethlen-kormdny ugyanis a velencei megdllapodas
nyoman tartott népszavazas eredményének foleg kiilpolitikai szempontbol oriasi je-
lent6séget tulajdonitott, hiszen a lakossag akaratdanak szabad megnyilvanulasa két-
ségbevonhatatlan bizonyitéka volt, hogy a trianoni békeparancs orszagunk teriiletét
megcsonkité rendelkezései mennyire igazsagtalanok.

Erdekesség, hogy a miniszterelndk a torvényjavaslatot kétszer nyujtotta be:
el6bb az 1920-ban 6sszeiilt elsé, majd az 1922-ben megvalasztott masodik nemzet-
gytléshez. A két szoveg kozott (1922. januar és december) lényegi eltérés van, mivel
a korabbi csak Sopron szabad kiralyi varos lakossaganak tettét méltatta. A kornye-
z6 telepiilések koziil ugyanis csak Fertéboz, Kophaza és Nagycenk szavazott a Ma-
gyarorszaghoz tartozas mellett; Agfalva, Balf, Fert6rdkos, Harka és Sopronbanfalva
inkabb Ausztridnak lett volna része. A késobbi - és egyben végleges — sz6veg még-
is ugy fogalmazott, hogy ,a soproni népszavazasi teriilet lakossaga” ,nyelvi és faji
kiilonbség nélkiil az ezeréves magyar allamhoz vald tantorithatatlan hiliségérdl tett
bizonysagot”, illetve, hogy ,,a magyar haza minden fidban megerdsitette a boldogabb
jovo bekovetkezésébe és az isteni igazsag 6rok diadaldba vetett reménységet”.

A torvény arrol is rendelkezett, hogy a népszavazas emlékének megorokitésére
Sopron varos teriiletén allitsanak emlékmuvet. A javaslati szoveg még tartalmazta,
hogy ennek koltségeinek fedezésérdl részben gytjtés atjan, részben pedig az allami
koltségvetésben gondoskodjanak. Az Indokolds a tehermegosztast azzal magyaraz-
ta, hogy e ,rendelkezés egyrészt lehetéséget akar nyujtani az egyes személyeknek,

Ml
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testiileteknek, valamint az orszag tobbi torvényhatdsagainak is, hogy a népszavazas
eredménye feletti 6romiiknek és a varos lakossaga iranti rokonérzésiiknek a felalli-
tand6 emlékmu koltségeihez vald hozzajarulas altal is kifejezést adhassanak...” A
nemzetgyilés kozjogi bizottsdga azonban az anyagiakra vonatkozo részt a szovegbdl
jo érzékkel torolte — mi is ugy gondoljuk, hogy nem lett volna jo, ha az a népszavazas
kapcsan a pénziigyi kérdéseket juttatja az utokor eszébe.

Végiil, ez a torvény volt az, mely Sopron varos cimerébe a ,,Civitas fidelissima”
jeligét beiktatta, hogy — az Indokolds szerint — a népszavazasi teriilet lakossagat em-
lékeztesse a magyar allamhoz vald ragaszkodasdara és a népszavazas idején mikodott
vezetség hazafias magatartdsara. (A javaslati szoveg egyébként a ,,Civitas fidelissi-
mat” ,Igen hii varosként” forditotta, a forditast azonban a kozjogi bizottsag torolte,
mert feleslegesnek tartotta.)

Bar a soproni népszavazast megorokitd torvény volt a két habort kozotti
Magyarorszag elsé emléktorvénye, megjegyezziik, hogy Szddeczky Lajos és tarsai
mar 1920-ban inditvdnyoztak, hogy a haromszaz évvel azel6tt sziiletett Zrinyi Mik-
16s kolté és hadvezér, ,,Magyarorszag teriileti épségének tollal és karddal leglelke-
sebb bajnokanak” sziiletési évforduldjat — azaz majus els6 vasarnapjat — a torvény-
hozés orszagos tinneppé tegye. Kezdeményezésiikb6l azonban emléktorvény nem
szilletett.

Hésok emlékiinnepe

Az elsé vilaghaboru hési halottai emlékének megiinneplésérdl 1924-ben tor-
vény jelent meg (XIV. torvénycikk), amit Csaky Karoly grof, honvédelmi miniszter
kezdeményezett. A torvényjavaslatot — plenaris targyalasa el6tt — a Nemzetgytlés
véderd és kozjogi bizottsaga egyiittes tilésben véleményezte.

A torvényszoveg szerint a magyar nemzet a hsokre ,,mélységes szeretettel,
magasztald elismeréssel és halaval emlékezik”, amit ugy fejez ki, hogy az ,,é16 és j6vo
nemzedékek 6rok okuldsara” réluk minden majus utolsé vasarnapjan - ekkortol: a
»HOsok emlékiinnepén” — megemlékezik.

Nem elég ugyanis a hatramaradottakrol valé dllami gondoskodas és a sirhe-
lyek apoldsa - olvashatjuk az Indokoldsban -, legalabb annyira fontos, hogy ,,a ma-
gyar katona langol6 hazaszeretetét, 6nmegtagadassal parosult 6nfelaldozdsat” tin-
nepelje minden idék generacidja. A ,H6s6k emlékiinnepe” elnevezést azért tartottak
helyesnek, mivel akkor mar létezett ,Madarak napja”, a ,Fak napja” és a ,,Gyermekek
napja’”: a ,H8sok napja” elnevezés tehat sértette volna a kegyeletet.

Szamos oka volt annak, hogy miért helyezték az tinnepet majus utolsé6 va-
sarnapjara. Mar korabban allast foglalt az Orszagos Reformatus Lelkész Egyesiilet,
hogy az elesett h6sokrdl a reformatus egyhdz ne Mindenszenteken vagy Halottak
napjan, hanem maskor emlékezzen meg. Az tinneplésre valamely haditett napja sem
tlint alkalmasnak, mivel a magyar csapatok nem egy 6nallé nemzeti haderé kotelé-
kében harcoltak a vilaghaboruban. Ugyanakkor majus utolsé vasarnapjan a tanu-
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16ifjisag a tanintézetekben még egyiitt van, de az évzaro vizsgak még nem folynak.
A mez6gazdasagi munkadlatok az tinnepléstél még nem vonjék el a gazdakozosséget
sem, a sirok diszitésére pedig tavasz végén mar elég virdg all rendelkezésre.

Az Indokolds frazeologiaja egyébként hien tiikrozi az elsé vilaghaborus ma-
gyar szereplésrél a korabeli hazai — és kissé egyoldalt - szemléletet: ,a magyar csa-
patok altal példatlanul all6 halalmegvetéssel megvivott diadalmas harcok egész so-
rozatarol”, illetve ,,a haza szent foldjének, ezeréves hatarainak védelmében hésies
kiizdelemrdl” szol a szoveg.

Megemlitjiik még, hogy nemcsak a vilaghaboru hései érdemeltek volna em-
léktorvényt. Rupert Rezs6 - a hazai oktobrista politikusokat tomorité Kossuth-part
elnoke, aki kordbban kisgazda politikusként nem szavazta meg Horthy kormany-
zGva valasztasat sem — szintén 1924-ben inditvanyt nyujtott be, utasitsa a Nemzet-
gytlés a kormanyt, hogy siirgésen terjesszen be torvényjavaslatot oktober 6-anak
nemzeti tinneppé nyilvanitasarol, az 1848/49-es szabadsagharc vértantinak és hdsi
halottainak emlékére. A kovetkezd évben Nagy Vince csoportja (Nagy Vince bel-
tigyminiszter volt a Népkoztarsasag alatt, majd a Szdlasi-per politikai tigyésze lett
1946-ban) allt el az 1848-as id6k nagy vértandi emlékének torvénybe iktatasardl
sz0l06 torvényjavaslataval, mely oktdber 6-at nemzeti gyasznappa nyilvanitotta vol-
na. E javaslatokat azonban a Nemzetgy(ilés bizottsagi szinten sem targyalta.

A Horthy-érdemtorvények

1930-ban volt a tizéves évforduldja, hogy Horthy Mikldst, a nemzeti hadse-
reg f6vezérét megvalasztottdk Magyarorszag kormanyzdjanak. Ez alkalomra Beth-
len Istvan miniszterelnok torvényjavaslatot nyujtott be, mivel — ahogy az Indokolds
kissé altalanositva fogalmaz - ,a nemzetben egyetemes erével nyilvanult meg az az
6hajtas”, hogy az évfordulé a ,nemzet haldja jeléiil” maradandé mdédon legyen meg-
orokitve. A javaslatbdl torvény lett (1930. évi XI. torvénycikk).

E torvény Horthyt az orszag megmentdjének tekinti, aki a "20-as években ké-
pes volt ,,a nemzetet az dsi alkotmdny szellemében a megerdsodés és fejlodés atjan”
tovabbvezetni. Ezért kilenc 1étesitendd épitményt és intézményt nevezett el réla: ko-
ziilik a budapesti Boraros tér és Lagymanyos kozott felépitendd Duna hidat (ma:
Petéfi hid), a kébanyai Ohegyen kialakitandé kertes csalddihdz-telepet, melynek a
lakaskérdés enyhitése volt a célja, a debreceni kdrhazat, a pusztitd tiid6vész elleni
kiizdelmet eldsegitd mecseki és matrai tiidébeteg gyogyintézetet, végiil a Szegeden
létesitenddé hadirokkant otthont emeljiik ki e sorokban. Ne felejtsiik el, hogy a na-
lunk jocskan elhuzdédott nagy gazdasagi vilagvalsag éveiben sokak szdmara nyujtot-
tak munkaalkalmat ezek az épitkezések. A torvény elrendelte azt is, hogy az 6tpen-
g6s eziistérmék egyik oldalan Horthy képmasat kell feltiintetni.

A torvényjavaslatot elézetesen a képvisel6hdz kozjogi és pénziigyi bizottsaga
egyltt véleményezte, modositasaibol egyet emeliink ki érdekességképpen. Eredeti-
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leg ugy fogalmazott a javaslat, hogy a nemzetgytilés Horthy ,,megvalasztatasat az
1920: II. torvénycikkel torvénybe iktatta”. A két bizottsag a ,megvélasztatas” szot
~megvalasztas™-ra javitotta, bizonyara, hogy a torvény ne a kényszer érzését hagyja
az utékorra. A felséhaz kozjogi és torvénykezési, valamint pénziigyi bizottsaga tjabb
modositast mar nem tett a szovegben, viszont hangsulyozta egyiittes jelentésében,
hogy Horthy kiildetését ,,mély bolcsességgel és hazafiui onfeldldozdssal” teljesitette.
Ez lehet6vé tette, ,hogy a nemzet az elvesztett haboru, a rakényszeritett igazsagtalan
békekotés, az elszenvedett megcsonkittatds, a kiallott belsé forradalmak s a nehéz
pénziigyi és gazdasagi valsagok ellenére e tiz év alatt nemcsak fennalljon, hanem
megszilarduljon és a termelé munka s gazdasagi és szellemi haladas atjara 1épjen”.

Horthy huszesztendei orszaglasat 1940-ben szintén torvény orokitette meg
(IL. torvénycikk), erre a javaslatot Teleki Pal miniszterelnok terjesztette be. E torvény
azonban az 1930-ashoz képest egészen rovid, szakaszokra sem tagolodik, a hozza
tartoz6 indokolas pedig semmitmondd és minddssze négy sort tesz ki. A toérvény
a kormanyzo ,,bolcs orszagldsat” az allami rend és a tarsadalmi béke helyreallita-
saban, a nemzeti munka anyagi és szellemi feltételeinek biztositdsaban, illetve az
orszag teriiletének gyarapitasaban latta, kiilonos figyelmet érdemel tovabba az a for-
dulata, miszerint az orszaggytilés a kormanyzo ,torténeti érdemeit a magyar nemzet
hitségének és hodolatanak 6rok emlékezetéiil torvénybe iktatja.” A korabbi térvény
ugyanis a kultuszra utald ,hodolat” sz6t még mell6zi.

A képviselohaz kozjogi bizottsagdnak a torvényjavaslatrol készitett jelentésé-
bél tudjuk meg, hogy az ,,orszagépité és orszaggyarapité Kormanyzo” elharitotta
az orszagos linneplést ,,a mai nehéz idékre valé tekintettel”. Valoszintleg ezzel fiigg
Ossze a torvény rovidsége. Hianyzik az illetékes fels6hazi bizottsag jelentése.

Torvény Horthy Istvdan emlékére

A Horthy-korszak utolsé emléktorvénye 1942-ben keletkezett (XX. torvény-
cikk), amikor elhunyt Horthy Istvan kormanyzo-helyettes, repiilé-féhadnagy, aki
Alekszejevka varos kozelében lezuhant Héja tipusu vadaszgépével ,nemes vérével
itatva meg a szomjas orosz foldet”. Az idézet a Kallay Miklos miniszterelnok altal be-
terjesztett torvényjavaslat altalanos indokoldsabol szarmazik, a részletes indokolds
pedig a javaslat kozjogi céljat is felfedi: ha a kormanyzd-helyettes megvalasztasardl
torvény szolt (1942. évi III. tc.), akkor tisztségét is ugyanigy kell megsziintetni. Mas
kérdés, hogy a torvény épp errdél nem rendelkezik.

Tovabba furcsa, hogy a térvényjavaslatot a képvisel6haz altalanossagban mar
elfogadta, mire azt a kozjogi és pénziigyi bizottsdga letargyalta, illetve arrol egyiit-
tes jelentését megfogalmazta. Kiilonos az is, hogy az illetékes fels6hazi bizottsagok
jelentése hidnyzik. Pedig e bizottsagok a terjeng6s, csapong6 szoveg logikajan sokat
javithattak volna — az emléktorvény fo6bb rendelkezéseit gy mutatjuk be, ahogy mi
kodifikaltuk volna.
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A torvényalkoté Horthy Istvan emlékét egyrészt agy kivanta megorokiteni,
hogy szamara a Horthy Mikloés hid (ma: Petéfi hid) budai hidféjén - a kormany-
z6 érdemeit megorokitd tengerészeti emlékmii kiegészitéseként — emlékmdvet allit,
mésrészt, hogy Horthy Istvan mérnéki alkotémunkdjanak mihelyét, az Allami Vas-,
Acél- és Gépgyarakat, illetve a vezetése alatt késziilt békésszentandrasi zsilipmtivet
és a kassai Honvéd-repiilakadémiat rola elnevezi.

Ozvegyérél is gondoskodott, mert a kormanyzo-helyettesi tisztség nem tarto-
zott azon tisztvisel6i dllasok kozé, ahol az 6zvegyi ellatas szabalyozva volt. Kiskoru
fia, Istvan felett a gyami jogokat Horthy kormanyzdénak adta meg. Tovabba f6mélto-
sagu cimmel ruhdzta fel a Horthy Istvan agabdl szarmazo fia utédokat ,,Korméanyzé
Ur O Féméltésdga irdnt érzett halatdl és hodolattol vezettetve és bizva abban, hogy
[...] Horthy Istvan kormanyzd-helyettes Gron at leszdrmazé [...] 4gdban — ha Isten is
ugy akarja — mindig lesznek nagy nemzeti feladatok véllalasara és viselésére az el§-
dokhoz mélté férfiak”. Ne keriilje el figyelmiinket a torvény idézett szakaszanak ho-
dolat szava, mely vildgosan utal a kultuszra. Még egyértelmiibb az Indokolds szove-
ge: ,a Horthy nemzetség a messzebb jovében is vezets csalddja marad a nemzetnek”.

Helyesnek latta a torvényalkoto, ha egyuttal megemlékezik a II. vilaghdborus
harcok soran mar elhunytakrol. Utasitotta a kormanyt, hogy gondoskodjon a hadi-
ozvegyek és a hadiarvak sorsanak enyhitésrél, megfelelé intézmények felallitdasaval.
Kikétotte, hogy a folyé habord héseinek emlékére az orszagban barhol emelend6
emlékmivon Horthy Istvan nevét is 6rokitsék meg.

Az emléktorvényért Horthy irasban mondott koszonetet 1942 novemberében
az orszaggyulésnek, kormanyzdi kéziratabol kiragadunk két elgondolkodtat6 rész-
letet: ,Az allamf6 helyzete ma kiilonosen nehéz és felel6sségteljes. Ezt az rhelyet
nem kerestem sem magam, sem flam szaimara. De amit vallaltam, véllalom ezekben
a nehéz idékben is, amig az Isten kegyelme nekem er6t ad.” Horthy - taldn, még a
gy6zelemben bizva - buzditott a harcra: ,,Ut6képes hadseregre van sziikségiink, ez
a nemzet egész erejét igényli és ezért is erbteljesen gyarapodnunk kell gazdasagilag.
Mindenki fokozott mértékben allitsa munkaerejét, szorgalmat és ha van, tékéjét a
végso cél szolgalataba.”

Osszegzés és kitekintés

Erdekes tény, hogy a két hdboru kézétti idészak elsd és utolsé emléktérvénye
is az akkori kozelmultbol 6rokitett meg eseményt. Igaz, a Sopron és kornyékén tar-
tott népszavazasrol, illetve a Horthy Istvan halalarol megemlékez6 torvény egymas-
tol jellegében teljesen eltér, hiszen a soproni népszavazas résztvevéi — tobbségiikben
biztosan - a térvény keletkezését még megérték.

A Horthy Istvan-emléktorvény — mely erds kozjogi vonatkozasa miatt a kor-
manyzo-helyettesi szék megiiresedését is ki kellett volna, hogy mondja - a maga
nemében egyediilallo a két haboru kozotti idészakban. Hasonld torvény azonban
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mar keletkezett 1848-ban, Jozsef nador haldlara. A dualizmus idején még tobb ilyen
torvény jelent meg: példdul 1876-ban, amikor elhunyt Dedk Ferenc, vagy 1917-ben,
miutan meghalt Ferenc Jézsef. 1953-ban Sztdlin haldlat szintén torvény orokitette
meg. Kétségkiviil furcsan hatnak egymads utdn e nevek, az emlitett torvények mégis
egy tipust képeznek.

Az els6 vilaghabora hési halottai emlékének megiinneplésérdl szolo 1924. évi
torvénynek szintén volt dualizmus-kori el6zménye, mivel ,,a most dulé haboruban a
hazaért kiizd6 hésok emlékének megorokitésérdl” mar 1917-ben toérvényt fogadtak
el. Megjegyezziik viszont, hogy a méasodik vildghdborus nemzeti ellenalldsi mozga-
lom emlékének megorokitésérdl az orszaggytilés 1995-ben csak hatdrozatot hozott,
ez az emléktorvényhez képest kevésbé tinnepélyes megoldas volt.

Végiil, a Horthy kormanyzé tiz- és huszéves orszaglasa alkalmabdl elfogadott
torvények érdekes ellentétpdrt jelentenek: mig az el6z6 bébeszédiibb, az utobbi sztik-
szavu, viszont a kultusz mar jol érzékelhet6 az utobbi szovegében.

Forrdsok és szakirodalom

Torvénycikkek

1922. évi XXIX. torvénycikk a soproni népszavazds emlékének torvénybeiktatdsdrol

1924. évi X1V. torvénycikk az 1914/1918. évi vilaghdborii hési halottai emlékének megiinneplésérdl

1930. évi X1. térvénycikk vitéz nagybanyai Horthy Miklés Ur Magyarorszdg kormdnyzéjdva valasztdsa
tizedik évforduldjadnak megorokitésérdl

1940. évi I1. torvénycikk vitéz Nagybdnyai Horthy Miklds Ur hiiszesztendei orszdgldsdnak megérokité-
sérdl

1942. évi XX. torvénycikk a hési haldlt halt vitéz nagybdnyai Horthy Istvin kormdnyzéhelyettes tir
emlékének és a nemzet hdldjdnak megorokitésérol

A felsorolt torvénycikkek javaslati formdjat, az azokhoz tartozé indokoldsokat, az azokrol késziilt
nemzetgytlési (1927-t8l: orszaggyilési) szakbizottsagok jelentéseit, tovdbbd az emlitett kép-
viseldi inditvanyokat a Nemzetgytilési Iromdnyok, 1927-t6l a Képvisel6hdzi Iromdnyok, illetve
a Fels6hazi Iromdnyok megfelel6 kotetei tartalmazzak.

Ajanlott szakirodalom
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SzaB6 Miklos (1984), Politikai évforduldk a Horthy-rendszerben, In: szerk. LaAckd Miklos, A két vildg-
hdborii kozotti Magyarorszdgrdl, Budapest, 480-483.

UyvAry Gabor (2021), ,,Hiiség vdrosa, légy hii 6re onmagadnak”. Nyugat-Magyarorszag 1918-1921 ko-
z0tti sorsa és a soproni népszavazdshoz vezetd iit, Sopron
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Csendre figyelés

Télen a kalyha duruzsold
meséit hallgattuk.

A héesésben a lehullé
csendet. Tavasszal a
harsogo, z6ld dudolast
az ébredé tajban.

Nyari héségben az el6bujo
patak csorgedezd jatékat.
Oszben a természet
megoregedését figyeltiik,
amikor tarka ruhdkat
vett magdra.

Vasdrnap délutdin

A sz¢l sziszegve vagtatott a
havas mez6kon. Homlokodra
hizod bagovicad. Mogotted
oten iiltiink a szanon.
Berlinerbe bujtunk a hideg
el6l, hofehérbe, mint a taj.

A szomszéd faluba értiink, s
a harangsz¢ friss havat
simogatott a hazakon, bokrokon.
A kéményekbdl kovér fiist
pipalt a télben. Egy bisztrd
elétt megéllitottad a lovat.
Nekiink csokit vettél, Te egy
pohar bort ittal. Egy kicsit
megmelegedtiink. Hazafelé
Ujra Osszebujtunk, s a havas
néma tajban csak a cseng6
szolt a 16 nyakéban.
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LAM

Oregszel

Amikor megnd a fiiled,
szédiilsz, és remeg a kezed,
oregszel...

Amikor mar nem vagysz masra,
tejbe aztatott kalacsra,
oregszel...

Mikor nézed csak az agyat,
csodalkozol, hol a vagyad?
Oregszel.

Mikor csak az emlék éltet,
nézegetsz egy régi képet,
oregszel.

Nem kell mdr a j6 tanacsod,
eltemetted kedves parod,
oregszel...

Mikor feladod a harcot,
nem leled a régi arcot,
oregszel...

De, ha erre fittyet hanyva,
ranevetsz a nagyvilagra,
torekszel.

Torekszel, hogy mas ne lassa,
faj az élet elmulasa.
Igyekszel...

Aztan egyszer, nappal szemben
eltlinni a végtelenben. ..
Kegyetlen.

Taldn voltal valakinek,
aki érted ejt konnyeket,
egyetlen.

2021. 11. 30.
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Anydm hdzdban

Egy élet emlékei. Apro kacatok.

Csendben alvé 6ra, mandzsetta gombok.
Avitt rozsaftizér, telve imadsaggal,

kormos tortagyertya a hetvenes szammal.
Szigoru fényképek, halovany mosolyok,

sok kis semmiséggel tele fadobozok.
PezsgGspohar aljan beleszaradt tinnep,

kis brossok megkopva egymasnak fesziilnek.
Stiteményes készlet, hianyos tanyérok,
anydm jarta érte a menyasszony tancot.
Csillogo kit(iz6, milyen szép volt rajta!
Felértékel6dott, nincsen mar gazddja.
Készlet, ami kdvét nem is latott soha.

Mit is kezdjek veliik? Teszem ide, oda...

Tiz fillér, 6t dinar, egy réz kétforintos...
Egyszer volt egy vildg... Ma mar kinek fontos?
Péros, kicsi kulcsok. Nem nyitnak ki semmit.
Keramia kutya hangtalanul vonyit.

Amig valogatom, sok emlék feléled.

Elindul a kénnyem... Ennyi csak az élet?
Filléres emlékek, 6sszecsomagolva.

Par konnycsepp pottyan a megtel6 dobozra.
Utdnam is egyszer ennyi marad végiil...
Vajon par darabot eltesznek emlékiil?

2022. 01. 25.
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JEIS0 AKOS: HANY POFONIG VAGY MAGYAR!

Az osztaly morgott. Mérgesen.

Ez most nem az a szokdsos duruzsolas volt. Nem, azt a tanarné megszokta. Fel
sem kellett néznie, ha éppen a napldba irt valamit, vagy elmélyiilten javitotta a dol-
gozatokat — ugyis tudta, hogy mi torténik, tudta, hogy ki sz6vegel. Latatlanban meg-
mondta. Elég volt behatarolni, hogy merr6l is jon a susmus és maris mondta: Balazs,
Kiss és Zsemle, ha nem fogjatok be, mehettek le az igazgatd elvtdrshoz! Es Baldzs,
Kiss és Zsemle azonnal befogta, mert féltek az igazgato elvtdrstdl, akinek barnak
voltak a fogai a sok cigarettazastol és akkora tenyere volt, mint egy péklapat. Fiatal
koraban banyasz volt, de felkarolta a Part és ide helyezte. Ide, az orszag szélére, az
Isten hata mogé! - mondogatta odahaza a felesége, aki mint altalaban az asszonyok,
roppant elégedetlen volt az uraval. Mert a Mrinalcsik is Kosicén lett igazgato, pedig
sokkal kevesebb munkaegységet teljesitett, mint te! Meg az a malé szaju Sturbanyek
is jo helyen kapott allast! De hat te egy tehetetlen, tutyimutyi alak vagy, megelégszel
ezzel az eldugott faluval, ahol raaddsul mindenki magyar és még magyarul is beszél!
Azt sem tudom, hogy mit zagyvalnak itt 6ssze-vissza! Tegnap is! Bementem a tej-
boltba és a hdtam mogott dsszestgtak. Biztosan kibeszéltek! Es innen még busszal is
egy oOra, mire beériink Levicére!

Az osztaly morgott.

Mind mérgesebben.

A tanarné idegesen nézett korbe. Tudta az okat. Tudta, mert az 6ra el6tt, ami-
kor a rendér elvtarstol atvette az igazolvadnyokat, mindegyikbe belelapozott. Es latta.
De nem mert sz6lni. Csondben vette at a renddr elvtarstol. Gyermekkorat deportalt-
ként Csehorszagban toltotte. Még egészen kicsi volt, amikor 1946 telén odahurcol-
tak, szinte az egész faluval egyiitt. Flitetlen marhavagonokban utaztak, harom na-
pon keresztiil. Az ajtot kiviilrél rajuk zartak és csak a hideg jott be. Siivoltott a szél,
az a fagyos szél, ami 1946 telén eluralta a Szudétdkat. Sosem fogja elfelejteni, hogyan
olelte magahoz az édesanyja, hogy teste melegébdl valamit atadjon gyermekének.
Hogy ne fagyjon meg.

A tanarné akkor megtanult félni.

Egy életre megtanulta, hogy a tulélés egyetlen zaloga, ha az ember fejet hajt a
hatalomnak. Hiszen visszajottek. Hazatérhettek. Mert a Part megengedte. De csak
azoknak, akik fejet hajtottak. Akik beélltak a sorba. A tébbiek ott maradtak. Spind-
lerav Mlynben. Ott maradtak és mar sosem jonnek haza. Ott nyugszanak...

De neki a néphatalom megengedte, hogy tanuljon, hiszen paraszti szarmaza-
su. Hogy néptanité legyen. Hogy Pet6fi nyelvén vaddcba rézsat oltson.

Itt.

A tandrnd félt. Nem, most nem a Szudétéktdl vagy a Parttol. Eletében eldszor
most a sajat osztalyatol rettent meg. A nyolcadikos, nagyszaju 14 éves kamaszoktol.

— Tanarné kérem, itt valami baj van, rosszul irtdk le a nevemet! - mondta ki a
ki nem mondhaté szavakat Feri.
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Es az osztdly egyontettien mellé 4llt.

- Az enyémet is! - kialtottak fel innen is meg onnan is.

Es 4tszakadt a gat.

Az egész osztaly egyszerre sorolta, hangosan és egymas szavaba vagva a sajat
nevét, azt, ahogyan hivjak és azt, ahogyan az életiikben el6sz6r megkapott személyi
igazolvanyukba a beltigyi szervek beirtdk. Mert nem ugy irtak be, ahogyan otthon
6ket hivjak, ahogyan a téren egymast szolitjak, vagy ahogyan a tejboltban a Dusi
néni, a téesz irodan meg a Téni bacsi boki oda, hogy no, mi van, mi kéne? Nem. Mas
nevet kaptak. Idegen, ismeretlen nevet. Minden magyar nevet szlovékul irtak le. gy
lett a Ferencbdl Frantisek, Istvanbol Stefan, Imrébdl Imrich, Janosbél Jan, Sandorbél
Alexander, Ilonabol Helena, Erzsébetbdl Alzbeta. De még a csalddneviik is megval-
tozott: Bol¢, Balaz, Herdi¢, Ki§, Lelkes, Simon, Somodi, Zemle, Cano, Cizikové, Co-
morova, Hedi, Hélde, Madari¢ova, Nadova.

— Tanarné kérem, engem nem igy hivnak, én ezt nem veszem at, javitsak ki!
— folytatta Feri. Szemében égett a tliz. A felhaborodas, a harag. Hogy elvették. Ezt
is! Még a nevét is! Apjatol és anyjatdl elvették a foldjiiket, az egyetlen vagyonukat,
amit most a téesz mivel. Elvették az 4llatokat is, meg a lovat. A Laci lovat, akirdl apja
annyi mindent mesélt, de mar rég nem él, mert megszakadt, mert a téeszben annyit
pakoltak a kocsira, hogy nem tudta elhtzni. Es a Laci lovat akkor ledlték. Kolbaszt
csindltak bel6le és szétosztottak a téesztagok kozott, a néphatalom ajandékaként. De
az apja nem kért bel6le. Es most még a nevét is elvették! Azt, ahogyan hivjak!

Innen is, onnan is fiitty csattant, no meg taps. Az osztaly lazadt. Ez az, Feri,
mond meg! Ne hagyd magad! - kidltoztdk a gyermekek. A tanarné meg sem mert
mozdulni.

- Ne csindljatok, fitk! - motyogta halkan, hogy még maga sem hallotta. Tud-
ta, hogy mit jelent ez a 14zadas. Es a szivében, ott mélyen, legbeliil egyet is értett ve-
liik. De ezt nem merte kimutatni. Es azt is tudta, mert ismerte a novendékeit, Ferit is
ismerte, hogy ennek nem lesz jo vége.

De Feri nem fejezte be. Kiment a katedrdhoz, és a tanarné asztalara lerakta a
személyi igazolvanyat.

— Nem veszem at, javitsak ki! Engem nem igy hivnak! Ez nem az én nevem!
- mondta hatérozott hangon és visszament a helyére. Es az 6sszes gyermek feldllt és
mindenki visszavitte az igazolvanyat és lerakta a tanarnd asztaldra.

Az egész osztaly.

Mind a negyven gyermek.

Mert egynek sem ugy irtak le a nevét, ahogyan hivjak.

A tandrné megzavarodott. Mit csindljon? Nem tudta. Csak annyit tudott,
hogy ha most a fitk mellé all, és az 6 véleményiiket képviseli a hatalom, vagyis az
igazgato elvtars iranydba, akkor kirugjak az 4llasabdl és soha tobbé nem tanithat.
Pedig erre szentelte az életét. Hogy vaddcba rézsat oltson.

Dontott.
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Tl kell élni. Ezt is, mint minden mast. A marhavagont, a Szudétékat, a de-
portaldst, Spindleriv Mlynt és a jogfosztottsagot. A tulélés iranti vagy ohaj és sohaj,
6szton, félelem, eré. Soha tobbé nem akart a vesztes oldalra allni.

— Jol van, Feri, gyere le velem az igazgato elvtarshoz, neki mondd el, hogy mit
akarsz! - motyogta halkan, de ezt a halk motyogast az egész osztaly hallotta. Ez az,
Feri, mondd meg neki! - kialtottak amolyan valasz gyanant innen is meg onnan is.
Es Feri tapsviharban ment ki a terembdl. O lett az osztaly hése.

Az igazgatd elvtars roppant ideges lett, amikor a tanarné elmondta, hogy mi
tortént az osztalyfénoki 6ran. Ragyujtott egy cigarettara, és a fiistot teljes er6bol Fe-
rire fujva kialtotta: Mit képzelsz te taknyos kolyok? Kinek a kenyerét eszed? Ha joé a
szlovak kenyér, akkor szépen behuzod a seggedet és elfogadod a néphatalom rendjét,
mert ez mar lazadas, és tudod mit csinal a néphatalom a lazadokkal? Kicsinalja! - és
itt az igazgatd elvtars a nagyobb nyomaték kedvéért a nyaka el6tt elhuzta a kezét.
Pontosan tudta, hogyha ez a kolyok balhét csinal, akkor abbdl még neki is baja le-
het. Es hiaba dcsingozik egy jobb 4llasért Levicére, sohasem kaphatja meg, mert még
helyi szinten sem tudta leverni a néphatalom elleni felkelést. Gyenge és tutyimutyi
emberré vilik a tankeriilet, és ami még rosszabb, a Part elétt. Es akkor vége. Vége
mindennek. Es rdaaddsul még az asszony is a fejére szall. No, ez lenne a legrosszabb,
mind koziil. Ezt tudna legkevésbé elviselni. Az otthoni lapos megjegyzéseket. Hogy
semmire sem jo. Még egy didkot, egy 14 éves kamaszt sem tud megfogni.

~ Atveszed vagy sem? — iivoltotte az igazgatd elvtars.

- Engem nem igy hivnak - valaszolta csondesen Feri. Félt, mar hogyne félt
volna, de azt is tudta, hogy igaza van. Mert mas a neve, mint amit rakényszeritenek.

- Szo6val, nem veszed at? — kidltotta az igazgato. Feri megrazta a fejét. Akkora
pofont kapott, hogy majdnem lerepiilt a feje.

— Es most mar 4tveszed? - hallotta Feri kiviilrél, messzirél az igazgat6 hang-
jat. Apjara gondolt, arra, hogy mit ugatnak itt a szlovakok, ez egy 6si magyar fold, itt
mindenki magyarul beszél, de itt mindent elvettek a magyaroktol, még az apja Laci
lovat is, és most még a neviiket is. Megrazta a fejét. Nem. Ki kell allni az igazunkért!
Egyszer véget kell vetni ennek a folyamatnak! Nem! A nevemet mar nem adom!

— Széval nem. Igy is jo. - vélaszolt az igazgato elvtars és egy tjabb pofonnal
honoralta Feri makacssagat.

A vércsepp gy csoppent a gallérra, hogy nem is latszédott, honnan jott. Pedig
jott, hatarozottan. A tobbiekkel egyiitt. A pofontdl eleredt Feri orra vére és televérez-
te az ingét.

— Atveszed, te kurva kolyok! - orditotta az igazgato és visszakézb6l egy ujabb
pofont kiildott.

Feri megszédiilt. Latasa elhomalyosult. Az titlegektdl az inge csurom vér lett,
akarata meggyengiilt, ellenallasa megtort. Nem volt mar mas vagya, mintsem az,
hogy hagyjék abba. Hogy ne fajjon. A pofon, a verés, a szégyen. Es hogy elmehessen.
Szabadon. Es szabadon azt tehessen, amit csak akar. A szabadsag, és hogy ne verjék.



Mert a fajdalom a lelkébe, a szivébe és a hisaba hatolt. Es megdlt mindent és min-
denkit.

Bolintott. Igen, 6 is szlovak.

Es atvette az igazolvanyt.

Es szégyellte magat.

Es amikor hazatért, otthon, magdra zérta a gardzs ajtajat, és bosszabél, mérgé-
bdl, a biciklije kiill6jét piros-fehér-zold szigetel6 szalaggal tekerte korbe.

Az 6sszes kiillot.

5 b i3
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Merengo

Kilenc sor Rippl-Rénai pasztelljéhez
e

Nem csupan egy hattér —
s arcat elfed6 alak:

de maganyban merengd,

ki talan 6nmagat okolja -
vagy félelmeit fedi el.

II.

Kerti pad, lombtalan fak
diszlete — s a masodperc
pasztell-szineit 6rzi

a kimerevitett pillanat.

Meggyfavirdgzds 1909.

Négy haiku Rippl-Ronai festménye okdn
I.

Kilencszéazkilenc:
meggyfak szirmai kozott
kései tavasz.

II.

A kert - s egy modell:
kinek arcat kalapja
szinte elfedi.

III.

A modell: talan
Lazarine. Sziluettje
hozz4 hasonld.

IV.

Az egykoron volt
elmualé harmoniat
Orzi e vaszon.
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[abiizus]

Istallo-homalyban jaszolos kisded,
szaraz fliben viaszbabdk mellette,
és vér. Mint mikor a borjat ellette
mama egyetlen tehene. Hogy hitted

addig el barkinek, hogy nincs fajdalom,

hogy a csend véd barmit6l? Szerencsétlen.

Persze tartottad szad, hogy a kedvében
jarhass, és az utalat az ajkadon

gennyes herpeszt novesztett. Elégtelen
voltal igy is. A két percnyi félelem
sziilte a szonettet. Hogy elfogadtad -

mint keresztet — az elfogadhatatlant.
A 1ét-lira hitted volna, hogy kikezd?
Verses palast magadon. Dehogy hitted.

[versnyelv helyett]

Ugy surrantél gesztusaiddal szétlan,
mint az arcon mélyild régi arkok,
vagy mint a test, ha sejti a szilankot,
és elmeriil a falcolt fajdalomban.

Hat 6ra huszkor folteszem a kavét,
gépies, alvo rutinnal lélegzem.
Kavéillat, kod és némi véletlen:
ennyi a reggel, a tobbi ajandék.

Eletfogytiglan-lét, mellyel meglepem
e tényszerti lépcséhazi szegleten

magam magam - — magam szamara borton.

A kolteményt is csak hidba gy6trom,

mert versnyelv helyett csupdn a tarlé van -

ahogy az izom randul a tarkéban.

15
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Bdrmelyik napod

barmelyik napod
tinnep lehet hétkoznap
szintén... barmelyik

minden hegyen van
legmagasabb lasst ut
tel-le siet6s

nem kell tobb annal
ami vagy ha annyi vagy
amennyi lehetsz

visszafelé nem
vezet Ut bar el6re
tan jarhatatlan

sietve — lassan
haladni szépen éllni
éppen ott... ahol

a kel Napban
dragakovek a parton
am este kavics

tegnap is ma volt
felho szél i fa virag
hol s6tét hol-Nap

6romodben mint
vagott virag tettre kész
a szomorusag

hérsak alatt a
régi széken nyitott konyv

benne szél lapoz

Nagyatdd, 2023
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GASPAR FERENC: A SOMOGYVARMEGYEI BERISENYI IRODALMI
TARSASAG TORTENETE, 1904-1909

Sajto-tiikor-kép

A Somogyvarmegyei Berzsenyi Irodalmi Tarsasadg az 1904-ben tortént létre-
jottét kovetéen harom alkalommal is (1925-ben, 1946-ban és 1985-ben) Gjra alakult.

Hortobdgyi Agost — az 1925-tel kezd8d6 idészakban a tarsasag elnoke — ki-
jelenti, hogy ,az Osszes iratok a forradalomkor [1918-ra utal - G. F] elttintek. [...]
A fényesen sikeriilt bemutatkozo tinnepély utdn még négy vagy ot székfoglalo tilést
tartott a tarsasag, aztdn a nagy részvétlenség, a szokott nemtér6domség és valo-
szintileg a személyeskedések turani atka miatt is a tarsasag elnémult, egy ideig csak
papiron létezett, de 1907-ben mar az Almanachokban sem szerepelt; sz6 nélkiil
kimult.” Kozli a tagsag névsorat, ami hidnyos, raadasul szamos tévedést talalunk
benne. (HORTOBAGYT, 1929, 6-7.)

Fél évszazaddal kés6bb Laczko Andras ismertette Roboz Istvan és a Berzsenyi
Tarsasag kapcsolatat (Laczkd, 1979, 254-258), majd par év mulva a tdrsasag 1904.
évi megalakulasanak koriilményeit, de ekkor sem beszélt az azt kovetd kiizdelmes
iddszakrol. (Laczko, 1993, 25.)

A hiany megsziintetésére els6 izben a Kaposvdri Rippl-Rénai Miuzeum Koz-
leményei 2020. évi kotetében megjelent tanulmany véllalkozott. (GAsPAR, 2020,
223-250.) A korabeli sajtora alapozott tovabbi folyamatos kutatas Gjabb ismeretekkel
bévitette tudasunkat. A toérténések bemutatdsa sordn a tisztelt olvasé talan soknak
vagy indokolatlannak tarthatja a kortars lapok irasainak tulzott terjedelmi idézését,
am a bel6liik dradd korhangulat ismerete segithet az utélagos téves megallapitasok,
mindsitések elkeriilésében. A témankra vonatkozé id6szakban Kaposvaron meg-
jelené valamennyi ujsag tételes feldolgozasa soran, annak ellenére, hogy egyazon
eseményrdl valamennyien tuddsitottak, és kiilonbozé tarsadalmi, politikai, tizleti
érdekkorok alltak mogottiik, egészen rendkiviili médon egyetlen esetben sem lehet
ralelni egymasnak ellentmondé vagy egymassal vitatkozé dllaspont, nézet megjele-
nitésére. A jelen kozleményben fellelhet6 idézetek kivalasztasanal a vdlogatas alapjat
az azokban megjelend tajékoztatas mindsége szabta meg szdimomra.

Miel6tt az irodalmi tarsasag létrejottét bemutatnank, az eldzmények tekinte-
tében feltétleniil szélnunk kell az 1891-ben alakult Somogyvarmegyei Kézmivels-
dési Egyesiiletrdl, amely célul ttizte ki, hogy ,,a magyar kozmitivel6dést és hazafias
szellemet terjeszti [...]. Els6 feladata tehat az volt, hogy teljesen magyarra tegye So-
mogy varmegyét!” (CsANKI, 577.) Nyiltan ki nem mondott, de egyik tényleges célja
a megye déli és keleti részén él6, mintegy a lakossag tizedrészét képezé nem magyar
anyanyelvii lakossag kiilonféle modszerekkel (els6sorban az iskolai oktatds-nevelés-
sel, a magyar nyelvii irodalom terjesztésével) megvalosul6 beolvasztasa.

A Somogyi Ujsdg harom egymast kovet6 szamaban, 1898. julius 12-én, 19-
én és 26-an siirgeti ,,irodalmi kor” 1étrehozasat Kaposvaron. Az utolsobdl idéziink:
»akkor, amikor ez a kérdés még csak par idealis ember lelkében szunnyadozott s
mikor e pdr idedlis ember mint tavol jov6rél abrandozott Somogymegye irodalmi

1l
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életének fellendiilésérdl. Hangoztattuk mi akkor is [azaz két éve — G. F] terveinket;
kidolgoztuk mi mar akkor nemcsak képzeletben, de papiroson is a kor megalakita-
sara, anyagi és szellemi fonntartasara vonatkozo egész programunkat.

De nem tudtak vagy nem akartak megérteni, hogy amit kulturalis célra 4l-
dozunk, az nem is aldozat, hanem kotelesség, igyszolvan sziikséges ado. Avagy tan
nem sziitkséges, avagy tan nem kotelesség-e a szellem apolasa, a megyének minden
kis régéhez fliz6d6 emlék folelevenitése, a megyében élt, ott miikodo, a megye dics6-
ségére kiizd6 nagyjaink szellemének apolasa, fonntartésa?

Mert hat mi mas szebb célja lehetne a folallitand6 kornek, mint a nagyjainak
emlékét megdrizni, hogy példaképeink legyenek; feldolgozni, megalkotni a megye
egész irodalmat, varosaink, falvaink torténetét, koltészetét, szoval mindazt, ami ed-
dig fonntartotta, ami eddig éltette.” (S. Antal: Néhdny sz6 az ,Irodalmi Kor” kérdésé-
hez! Somogyi Ujsdg, 1898. julius 26.)

A kaposvéri ,Berzsenyi” Szabadkémiives-paholy 1902-ben megalkotott
Munkatervébe mas, ,aktualis” feladatok mellé beemelte a korabbi években mar han-
goztatott célkittizéseket: ,,El6 kell mozditanunk a magyarosoddst megyénk azon he-
lyiségeiben, melyeknek lakéi nem magyar anyanyelviiek, s Horvatorszagba szakadt
testvéreinket is meg kell tartanunk a nemzetnek. [...] Azon kell lenniink, hogy az
évek el6tt tervbe vett monografia helyi erék kozremiikodésével mieldbb létre is joj-
jon. [...] Minden alkalmat meg kell ragadnunk, hogy helyi jeleseink emlékeit méltd
tinnepélyek rendezésével, esetleg képeik megfestésével vagy szobraik ércbe 6ntésével
folelevenitsiik és megorokitsiik. [...] El6 kell segiteniink egy irodalmi egyesiilet ala-
kitasat [...].” (GASPAR, 2012, 83.)

Irodalmi tarsasaggal kapcsolatos hirekrél ismételten csak 1904 elején értesiil-
tek a kaposvariak, a Somogy cimi hetilapbol. A vérosban ekkor mar 60 bejegyzett
egyesiilet volt. ,,[...] Kaposvarott irodalmi tarsasdgot akarnak alakitani a helybeli és
megyei irok, hirlapirék, amilyen tdrsasaigok mar az orszag szamos megyéjében mii-
kodésben vannak, éspedig szép eredménnyel. [...]

Célja: sajat kebelébdl is a tehetségek jo alkotdsait terjeszteni. Ha egy ir6 maga
all vallalata mellett, elporlik; ha a trsasag iti ra pecsétjét, sokkal biztosabb az ered-
meény. [...]

Irodalmunk a magyarsag millidinak erés pancéla a kulfoldi sugalmazott vagy
rosszindulatu sajté tamadasai ellen. [Mdr akkor is? G. F] [...] Tehat csak elére, fiatal
barataim! Elére. [...]

De miel6tt az els6 1épést megtennék irétarsaim, fontoljak meg: Tudnak-e so-
kat tlirni, sokat faradni? Kritikat, el8itéletet legy6zni? Jeget olvasztani?

Hogyne tudnanak! Hiszen az északi sarkon még az 6rids jéghegyek is meg-
indulnak, ha rajuk siit a nap! Tehat csak elére!” (RoBoz Istvan: Irodalmi tdrsasdg
Kaposvdrott, Somogy, 1904. februar 21.)

A Roboz Istvan vezetésével miikodo tiztagu el6készitd bizottsagban megkez-
dédott az alakuld tilésre meghivanddk Osszeirdsa. A létesitendd irodalmi tarsasag
mindazokat varta, akik Kaposvaron vagy a megyében ,,irodalmi munkéssagot fejte-
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nek ki, vagy akik igaz lélekkel partoljak a magyar irodalmat, s igy valnak a tarsasag
igen nagy hasznara. [...] a tdrsasag tagjai nemcsak férfiak, hanem ndk is lehetnek,
akik éppen olyan jogokkal fognak birni, mint a férfi tagok. Az elokészité bizottsag
[...] ugy hatdrozott, hogy még e hét folyaman szaztagu szervezd értekezletet hiv 6sz-
sze az Uj varoshaza nagytermébe [...]. Ez a szdztagl nagybizottsag hatarozza el, hogy
varosunk és varmegyénk tarsadalmabol mily szammal vonja az Gj tagokat a tarsasag
kebelére.” (A kaposviri irodalmi tdarsasdg, Somogy, 1904. marcius 27.)

Aprilis végére mér biztossa valik a megalakulds lehetdsége, mert az Orszdgos
Irodalmi Szévetség, amely a Dunantilon harom ,erdsséget” (Gy6r, Pécs, Kaposvar)
kivant létrehozni, szellemi és anyagi tamogatasardl biztositja a szervezdket. Ezzel
egyidejileg megkezdi miikodését az alapszabaly-el6készitd bizottsag.

Hozzavet6legesen egy honap alatt elkésziil az alapszabaély (legtobbszor Roboz
Istvan lakdsan taldlkoztak és dolgoztak 1étrehozdi), és majus elsé napjaiban kikiildik
a meghivokat a majus 15-én 15 6rakor a varoshaza disztermében tartandé alakul6
kozgytlésre. (Kész az alapszabdly, Somogy, 1904. majus 1.)

Egy héttel késobb jelenik meg a felhivas Somogymegye irodalompértold ko-
zonségéhez: ,Somogyban egy az egész varmegyére kiterjed6 irodalmi tarsasag van
alakuloban, amely a megyei irékat, szonokokat és az egész irodalompartol6 kozon-
séget lesz hivatva nemes torekvésben egyesiteni.

A cél szép, fenséges és hazafias! Minden szépért és joért lelkesedni tudo fia e
megyének szivébdl oriilhet, ha sikeriil meggydjtanunk azt a faklyat, amelyhez a lan-
got kozéletiink, tarsadalmunk minden tettre kész tagjanak szitani szent kotelessége.

Mert mi az irodalmi tarsasag hivatasa?

Kezd¢ tehetségeket felfedezni, nevelni az irodalomnak.

A konyvirodalmat megkedveltetni, terjeszteni, hogy altala és benne a muvelt-
séget és idealizmust hintsiik a lelkekbe.

Irodalmi nagyjaink nevét, muveit minél ismertebbekké tenni. Egy E6tvos br.,
Vorosmarty, Arany, Pet6fi nevei messzebb hangzanak, mint barmily nagy acélagyué;
ez 6l, rombol, amaz ellenben termékenyit, vilagossagot visz mindenfelé.

Célja: sajat kebelébdl is a tehetségek jo alkotdsait terjeszteni, mert ha egy kez-
dé ir6 csak maga all vallalata mellett, elporlik, ha egy tarsasag titi ra pecsétjét, sokkal
biztosabb az eredmény.

Felkutatni Somogy nagyjait a multban, s emlékiiknek vilagot gyujtani, sirjai-
kat a kegyelet virdgaival beiiltetni: egy Zrinyinek, a koltének, Berzsenyinek, Csoko-
nainak langlelkét, amelyek egykor a megye biiszkeségei voltak, uj életre kelteni.

Egybegytijteni Somogy megye azon €él6 nagyjait, kik bar elszakadtak szii-
l6megyéjiiktél, lelkitkben még Somogyhoz vannak lancolva, és szivesen dldoznak
azon az oltaron, melyet régi otthonukban foldijeik emelnek.

Felkeresni a koltészet azon gazdag kincsesbanydit, melyekben a somogyi
népkoltészet 6rokbecsti, de konnyen veszenddbe jutéd termékei vannak dsszehalmo-
zddva, s megmenteni a nemzetnek e nagy értéki szellemi vagyonat, hogy ezzel is
hozzédjaruljon a mtkoltészetnek megnemesedéséhez és igaz magyar szellemben vald
fejlédéséhez.
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Célja: felolvasasokkal szorakoztatni a kozonséget, mert egy ir6i garda miiko-
désében mindig van bizonyos inger, hatas, mely tiizel, érdeklédést kelt.

Aztan mindenekfol6tt az irodalomban nyelviinket szolgalni, mely kincsiink,
talizmanunk, mindeniink! A magyar irodalom az a nemzetnek, ami a nap a tenyé-
szetnek, az életnek: vilagit, érlel, termékenyit. Irodalmunk a magyarsag millidinak
erds pancélja: védi neviinket, dicsGségiinket, torténeti mualtunkat.

Ime, csak csepp a tengerbél: néhény részlet az irodalmi tarsasag hivatasabdl.

El6re hat! Tomoriiljiink, alakuljunk!

Egy porszem is valami; a porszemek milliardjai égig ér6 piramis!

Somogy egyik legrégibb s mindig vezér varmegyéje volt az orszagnak: az elsé
Arpédok okleveleiben mar ott talaljuk; ez a f6ld, hol Kupa a nemzeti ellenallds zasz-
lajat felemelte, amely latta I'V. Béla bujdosasat, amely az egész orszag helyett elszen-
vedte a torok harcok legerésebb viharait. Itt buzdult dalra a langlelk( Csokonai, itt
élte remeteéletét a romlasnak indult nemzetét tettre serkenté Berzsenyi Ddniel, itt
rengett bolcséje a szelid, de fennkolt lelkd Virag Benedeknek. Lakossdganak 6si eré-
nyei mindig tiindokoltek — bizonyara most is ott lesz egy irodalmi nagykeresztelésen
[sic!], mid6n szépért heviil6 fiai a miivel6dés, édes nyelviink oltarainal meggyujtjak
az dldozat tiizét! [...]

Tomoriljiink minél szdmosabban a felemelt zaszl6 ald, s az eszmének gydz-
nie kell! Gondoljunk a legnagyobb magyar idealista jelmondatara: Nyelvében ¢l a
nemzet!

Kaposvar, 1904. mdjus 1., az 1904. aprilis 18-dn tartott nagy eléértekezlet
megbizasabdl:

Roboz Istvan elnok, Dr. Pete Marton jegyz8.” (Felhivds Somogymegye iroda-
lompdrtolé kozonségéhez! Somogy, 1904. majus 8.)

Majus 15-én a varoshaza disztermében az alakul6 ilést Roboz Istvan nyitotta
meg, majd 6 is mondott {innepi beszédet. Azt kdvetden Szundy Karoly, az Orsza-
gos Irodalmi Szovetség fétitkara igért tamogatast a szovetség nevében. Az alapsza-
baly-tervezetet Pete Marton ismertette, ,behat6 vitat kovetéen csekély modositas-
sal” elfogadtak, a Fiiggelékben kozlom. Beszédébdl csak két fontos mondatot idézek,
amelyek értelmezésére a késGbbiekben térek ki: ,[...] Miként a régi fegyvertarsakat:
benniinket is lanc flizzon ssze ugy, hogy az elmaradét is magunkkal ragadjuk lel-
kesedéstink vonzo lancain! Az 6sszetartds legyen jelszavunk, s kitartas legyen kiiz-
dé6 fegyvertiink!” (A ,Somogyvirmegyei Berzsenyi tarsasig” megalakuldsa, Somogy,
1904. majus 22.)

Megvalasztottak a tisztikart: elnok: Roboz Istvan, alelnokok: Szalay Fruzina
és dr. Andorka Elek, fétitkar: dr. Pete Marton, titkar: dr. Kohlbach Bertalan, pénz-
taros: Psik Andor, ellenér: Noszlopy Tivadar, tigyész: dr. Csonka Ede. Az tinnepség
az idvozl6 taviratok és levelek felolvasasaval ért véget. Az eseményrdl sz6l6 tudosi-
tas cimében, illetve szovegében els6 izben talalkozunk az alapszabalynak megteleld
»Somogyvarmegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag” megnevezéssel. A tarsasag név-
hasznalata a sajtoban kaotikus volt: Kaposvari irodalmi tarsasag, Irodalmi kér, So-
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mogyvarmegyei irodalmi tarsasag, Somogyvarmegyei Berzsenyi tarsasag, Somogy-
varmegyei Berzsenyi kor. Ez a jelenség — nemegyszer ugyanazon hirlapi tuddsitason
beliil is — gyakorta ismétlddik.

A megyehataron tuli els6 szereplés az Orszagos Irodalmi Szovetség meghi-
vasdra tortént, a Vas Gereben-emléktabla avatdsan és az emlékiinnepségen (1904.
junius 19., Firged, sziil6hdz), amelyen a tarsasagot Pete Marton képviselte. A So-
mogy részletesen beszamolt az eseményr6l, majd ismételten kozolte, hogy a tarsa-
sag alapszabadlyat a beliigyminiszter jovahagyta, és buzditjak a nagykozonséget a
kozremtkodésre. (Vas Gereben-emlékiinnep Fiirgeden, Somogy, 1904. junius 26.)
A szeptember 17-én megtartott rendkiviili tilésén hatarozatot hoznak arrél, hogy a
(sz6haszndlatuk szerint) bemutatd 1lést a varoshdza disztermében oktober 23-an
tartjak meg.

Az eseményrdl a Somogy harom oldaldn végigfuto, részletes tuddsitas olvas-
hat6. A varos mar kora reggel fel volt lobogdzva, a varoshaza diszterme felviragoz-
va. A meghivott diszvendéget, Rdkosi Jendt szallasarol, a Korona Szallébdl Andorka
Elek alelnok vezetésével egy haromtagu kiildottség kisérte at a varoshazara. Az ajto-
ban Tallian Gyula féispan, Sarkozy Béla alispan, Németh Istvan polgarmester, Mel-
hard Gyula esperes, Szalay Karoly és tovabbi notabilitasok vartak. Németh Istvan
iidvozldbeszédet mondott. Az elnoki asztalndl Roboz Istvan, Rékosi Jend, Kohlbach
Bertalan, Endrei Akos, Szalay Fruzina foglalt helyet. A Koronaban hetven {6 részvé-
telével tarsas ebédet rendeztek, amelyen a hires primds, Szimpliciusz (Barcza Jozsef)
és zenekara muzsikalt. A poharkoszont6k sorat Berzsenyi Gerd nyitotta meg, 6t ko-
vette Rakosi Jend, Szalay Karoly, Tallidn Gyula, Melhard Gyula és Szabé Kalman.
Az emelkedett hangu tudésitas kiilonos utéhanggal zarul, amely akar profécianak is
felfoghato: ,,Ebbe az 6rom- és méztengerbe azonban néhany tiromcsepp is vegyiilt!
Most az tinnepi hangulatot nem akarjuk semmi s6tét szinnel zavarni; de alkalmilag
rovasra jon, mert elhallgatni kdr volna! A tdrsasag lelkesedését nem alteralja ugyan,
de mint jellemz6 dolgokat kotelességiink lesz felemliteni.

Hiszen nem egy zsenge tarsasaggal, de még Julius Caesarral is megtortént,
hogy midén egyszer a koszortigarmadak kozt haladt az ujjongé tomeg utjaban, egy
polgar a gombjat varrta fel.

- Hat te nem latod a hést? — dorgott a hompolygd néparadat.

- Engem az ilyféle nem érdekel - szdlt a profan ember -, latjatok, hogy a gom-
bomat varrom!”

A lap kozli Endrei Akos Berzsenyi koltészetének erkolcsi motivumai cimd,
az iinnep tiszteletére megsziiletett terjedelmes tanulmanyat, és a beérkezett tidvoz16
taviratok szovegét. (Az irodalmi tdrsasdg tinnepe, Somogy, 1904. oktdber 30.)

A masik helyi Gjsdg, a Kaposvdr is vezércikkben tuddsit az eseményr6l: ,,Fon-
tos és messze kihaté kulturiinnepre virradt ma varosunk és vairmegyénk magyar
népe. A nemzeti miivelddésnek késziilnek ma oltart emelni azok, kik felfogvan a
nemzeti eszmének és az idealis gondolkozas terjedésének csodalatos osszeforrasztd
és nemesito erejét, egy, miikodésében az egész varmegyére kiterjed$ irodalmi egye-
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stiletet alapitottak, a megye egyik legmagasztosabban gondolkodé fidnak, Berzse-
nyi Dénielnek égisze alatt. Az oltar tiizének élesztéséhez hozzajarulni nemes honfi-
ui lelkesedésiikkel eljonnek hozzank az orszag kiilonb6z6 részeibél a hasonld céla
egyesiiletek kiildottei, élitkon Rakosi Jenével, a magyar hirlapirdi garda langlelkd
vezérével.

Nagy jelentéségli varosunkra és varmegyénkre nézve a kulturalis innep
nem csak azért, mivel hozzajarul szellemi életiink fellenditéséhez, és ismét 6sszehoz
mindnyajunkat egy taborba, egy nemes eszme kultivalasara, benniinket, kik sokszor
kiilonb6z6 utakon jarunk.

Fontos azért is, mivel a magyar szellem, a magyar nemzetiség megerdsitését
szolgalja. Ma mar mindnyajan meg vagyunk gy6zédve arrél, hogy nemcsak oly vi-
déken kell a magyar kultura terjesztésére torekedni, ahol idegen nemzetiségek fenye-
getik az uralkodni hivatott és rendelt magyar nemzet életfajat, hanem még sokkal
inkabb ott, ahol a magyar faj uralkodik, s éppen veszélytelensége tudataban kony-
nyen elbizakodik, s elhanyagolja nemzeti kultarajat. A kozmopolitizmus veszedelme
sehol nem tithet konnyebben rést a nemzeti kultiran, mint ott, ahol azt nem kell
féltentink.

Es ezért 6rommel {idvozdljitk Somogy megyében a nemzeti miivel6désnek
mai nappal felépitendé uj védébastyajat. Rajta lesziink, hogy kozonségiink allandé
érdeklodésének targya legyen e nemes irdnyu egyesiilet. Annak tagjait pedig arra
kérjiik, hogy 6rizzék meg a szent iigy irdnti lelkesedésiiket dllandoan, s a tarsasag
szellemét tegyék méltéva ama nagy magyar emlékéhez, kinek nevét zaszlojukra ir-
tak, s ki azt hirdette:

Megyek rendeltetésem pélyafutasain, A szebb s nemesb lelkeknek tutjan.”
(Berzsenyi tdrsasag, Kaposvdr, 1904. oktéber 23. 1.)

Az iilést kozvetleniil megel6z6 drakban valt tagga dr. Szabdé Kalman (volt ka-
posvari polgarmester és orszaggytlési képviseld, idészakunkban tigyvéd), Domény
Jozsef lelkész, Pap Janos tanitd, és felolvastak Kiss Jozsef, Pekar Gyula és Endrédi
Sandor koszondlevelét, abbdl az alkalombol, hogy ket a Berzsenyi Irodalmi Tarsa-
sag tiszteletbeli tagjava vélasztottak. A tudositast olvasva azt gondolhatnank, min-
den alegnagyobb rendben van. A valdsag ennél arnyaltabb, mert az emelkedett han-
gulat elmultaval, egy héttel kés6bb ugyanezen lap igy kesereg: ,,A kort igen helyesen
nem a varosnak, de az egész megyének csinaltak. A vérosi iinneprél a vidék teljesen
hidanyzott. Csak két Berzsenyi rokon volt jelen vidékr6l. Nem arrdl van sz6, hogy
partolja-e a vidék a kaposvari kort, hanem arrol, van-e a varmegyének olyan kozon-
sége, amelynek az ilyenféle dolgokban valo részvétel lelki sziikséglete.” (A Berzsenyi
kor iinnepélyérol. Egy kellemetlen iigy, Kaposvdr, 1904. oktéber 30. 3.)

November végén a tarsasag kozhirré teszi, hogy az alapszabalyban meghata-
rozott médon atvehetd az Orszagos Irodalmi Szovetség évkonyve, tovabba a szovet-
ség kiadvanyai koziil ,irodalmi jeleseinkt6l” 6t tovabbi kétet, ami mar 6nmagaban
is ,tobbet ér a tagdijnal”. Felszolitja a partold tagokat a konyvek atvételére. A koz-
leményt mar atlengi bizonyos kesertiség, amikor egyuttal széva teszi, hogy kicsi a
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taglétszam, pedig egy kirandulasért vagy par éras bankettért ennek az 6sszegnek
tobbszorosét fizetik, és azon 2-300 egyén is részt vesz. (A Somogyvdrmegyei Berzse-
nyi Irodalmi tarsasdg..., Somogy, 1904. november 27.)

A december 4-én megtartott {ilésen a varoshdza nagytermében két felolvasas-
ra is sor keriilt; Danka Istvan és Melhard Gyula olvasta fel mtivét. ,,Szép kozonség
volt, de sajnos nem akkora, minét megérdemelt volna a két élvezetes felolvasas [...].”
(Az irodalmi tdrsasdg... Somogy, 1904. december 11.) A Somogyi Ujsdg egyértelmiib-
ben fogalmaz: ,Sajnos, hogy ezen a minden izében érdekes gytilésen oly csekély
szamban jelent meg a k6zonség, hogy e felett csoddlkozasunkat kell kifejezniink.” (A
Berzsenyi irodalmi tdarsasag, Somogyi Ujsdg, 1904. december 14. 3.)

A Somogymegyei Berzsenyi Irodalmi Tarsasag 1905. januar 15-én Szabo
Kalmaén elnokletével tartotta meg éves kozgyulését. ,Midén majus havaban lelkes
felhivasra a varoshdza nagytermében gyiilekezett Kaposvar aldozatkész kozonsége,
nem sejtette volna senki, hogy [az] els6 kozgytilésen a titkari jelentés »beteg, tespedt«
szervezetr6l fog szolni. [...] a varmegye és a kaposvari kozonség kozonye dermesztd
fagyként hat e még zsenge palantara, viszonya az »Orsz. Irodalmi Szovetség«-hez
anyagilag sorvasztja a tarsasaignak ma még igen csekély jovedelmét. Az alapitaskor
62 tag kozott csak 44 tett eleget kotelességének. A tarsasaggal szemben tanusitott
kozonyt azzal indokolja egyik is, masik is, hogy a S. B. I. T. [sic!] a szabadkémivesek
alkotdsa, és mint ilyen intézményt nem tamogathatja. Nos, hdt ez nem dll! [Vala-
mennyi kiemelés az eredetiben. G. F.] Sem Roboz Istvan, sem Kisfaludy Attala nem
szabadkémiivesek, pedig ezek alkottak meg; és ha esetleg lesz [helyesebben: van! G.
F.] a rendes tagjai kozott ily tag, az inkabb elénye, mint hatranya lehet a tarsasagnak,
mert ezek az urak - koztudomas szerint — minden jo tigyben faradoznak, és ami
irodalmi tarsasagban a f6 — dolgoznak.”

Roboz Istvan valéban nem volt szabadkémives, Kisfaludy Atala meg nem is
lehetett az, mert a paholyba néket nem vettek fel! Teljes joggal nevesithette tehat
Oket az irds szerzdje. Ezzel egyliitt a cafolatban szerepld ,ezek az urak” kitétel tipikus
freudi elszdlas (azaz egy rejtett gondolat akaratunk ellenére a felszinre tor, és okoz
gyakorta kellemetlenséget), ugyanis 6k nemcsak (feltételesen) a jovében, de mar
ténylegesen is jelen voltak a Berzsenyi Irodalmi Tarsasag tagjai kozott.

»A kozonséghez fordulunk! - folytatodik tovabb az irds - Tamogassa a S. B. L.
T.-ot, [sic!] melynek céljai, torekvései tisztan magyar nemzetiek, 1épjenek be partold
tagoknak, latogassdk meg felolvasdsait, hogy ne ismétlédjék ama szégyenletes hely-
zet, hogy felolvasoiilését tires teremben tartja, mint tortént mult vasarnap, midén
Roboz Istvan és Pete Marton dr. 30 (harminc) ember el6tt (koztiik 5 holgy és 2 pol-
gari iskolai leanyka) tartotta székfoglaldjat.” (A ,,Somogymegyei Berzsenyi Irodalmi
Tarsasdag™-tol, Somogy, 1905. janudr 22.) Pontosabban: a beteg Roboz Istvan helyett
Kohlbach Bertalan titkar olvasta fel A toll cimt dolgozatot, majd Pete Marton sza-
valt el sajat verseibdl néhanyat. A Kaposvdr cim( lapban Noszlopy Tivadar kesereg.
»Nem értem azt a nagy kozombdosséget, amelyet a vairmegye és székvarosunk, Ka-
posvar részérdl ez 4j irodalmi tarsulattal szemben latok. Pedig az tinnepélyes meg-
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nyitasbol itélve abban a hitben voltam, hogy tarsulatunk csakhamar viragzasnak fog
indulni.

Alapité, kiilonosen a partold tagok szép szamban jelentkeztek, de azota csend
és nyugalom!

A tarsasag tagjai érdekes felolvasasokat tartanak, mégis, amig a megnyitdiin-
nepélyen a varoshaz nagytermét zsufoldsig megtoltotte a varosi és vidéki elékel6 ko-
zOnség; a masodik tilésen a mult év december havéban oly csekély szamban voltak
jelen, hogy ennek okt elképzelni nem tudom. [...]

A mi kilonleges nemzeti viszonyaink mellett nagyon meg kell becsiilni az
irodalmi tarsasagokat, amelyek édes magyar nyelviink fejlesztését s irodalmunk
muvelését tiizték feladatul!

A Somogyvarmegyei Berzsenyi Irodalmi Tarsasdg is, mely egy nagy névhez
van flizve, lehetetlen, hogy a k6zonség aldozataul essék!

Noszlopy Tivadar.” (A ,Somogyvirmegyei Berzsenyi Irodalmi Tdrsasdg”, Ka-
posvar, 1905. januar 26. 2.)

* % %

Ezen a ponton kitérdt kell tenniink, hogy értelmezni tudjuk a Somogy szabad-
kémtivességgel kapcsolatos felvetését. Ugy tlinik, a varosban nem maradt titokban
a szabadkémtves-paholy 1étezése. Mar 1903-ban, a Zenekedvel6k Egyesiilete meg-
alakuldsanal kibontakozott vitdban — miszerint a varosban tul sok egyesiilet alakul
¢és miikodik, amelyek megosztjak az érdeklédéket — felmeriilt a kaposvari szabadké-
muvesek titkos jelenléte. Az egyesiiletek nagy szamdra vonatkozé allitds harom év-
tized multaval is érvényes maradt, ugy tlinik, ez a jelenség végigkiséri a megyeszék-
hely torténetét. ,Varosunknak tobb mint szaz kiillonb6z6 célu és értéki egyesiilete
van, és mindegyik azt ambiciondlja, hogy a tagok szdmat és igy a jovedelmet illetéen
6 legyen az elsé. Senkinek nem akarjdk megengedni nalunk, hogy négy-ot egyesii-
letnél kevesebben legyenek érdekelve. Kaposvar lakéinak igen tekintélyes része el-
vérzik a tagdijakon, és 6rokre meghal a kultira szamara. Ehhez jarul a sok anyagi és
egyéb gond, a szérakozasnak a tanulds f6lé helyezése, a kényelmes nemtér6domség,
a klikkek 4skalodasa, a sok-sok személyes sérelem, a mell6zottség bosszuja, a kel-
16 figyelem és propaganda hidnya, a jo vagy rossz iddjaras, a feledékenység, a mas
irdnyban valo elfoglaltsag és még szazféle tirligy és menteget6zés, ami ellen nincs
orvossag, és amibe bele kell tor6dni.” (HETYEY, 1937, 12.)

A szabadkémiivesek lapjanak tekintheté Kaposvarban megjelent irds labjegy-
zetében a szabadkémives szerkeszté a Zenekedvel6k Egyesiilete vonatkozasdban
megjegyzi: ,,Jol értesiilt egyének még — uramfia! - holmi szabadkémives-paholyrél
is beszélnek. Bar igazuk lenne!” (Egyesiileteink, Kaposvir, 1903. oktdber 8. 1-2.)

Le meri irni mindezt, amikor 6 tudja a legjobban, hogy a ,,zenekedvel6 kor”
gyakorlati megvaldsulasa a Zenekedvel6k Egyesiilete, amelynek alelnoke dr. Miiller
Nandor, a Berzsenyi Szabadkémiuves-paholy fémestere, és a 24 taga vélasztmanya-
ban nyolc paholytag van.
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Emlékezhetiink, a pdholy Munkatervében szerepelt, hogy ,.el6 kell segiteniink
egy irodalmi egyesiilet alakitasat”. Az irodalmi tdrsasag létrehozdsa profan (nem
szabadkémiives) korokben fogalmazdédott meg, de mivel annak céljai nem voltak el-
lentétesek a paholyban uralkodé szemlélettel, 1904. marcius 18-an paholyhatarozat
sziiletett annak tamogatdsardl. A Somogyvarmegyei Berzsenyi Irodalmi Tarsasag
megalakulasakor mar az el6készit6 bizottsagban is 6t, a nyolctagu vezetdségében ha-
rom, a husztagu valasztmanyaban négy szabadkémiivest taldlunk.

A szabadkémiives-jelenléttel kapcsolatos szobeszéd folyamatosan jelen volt a
varosban, és az értelmiség azon része, amelyet egy irodalmi tarsasag léte egyaltalan
megérintett, ha nem is ellenségesen, de gyanakvassal fogadott minden olyan hirt
vagy jelenséget, amely mogott a rejtélyes szabadkdmiivességet lehetett sejteni. Ez in-
ditotta dr. Kohlbach Bertalant, a fégimnazium tanarat, a tarsasag titkarat egy altala
lehetségesnek vélt megoldds javasoldsara.

A tovabbiakban beszéljenek a Berzsenyi Szabadkémiives-paholy dokumentu-
mai. Részlet a paholy majus 20-i iilésének jegyzékonyvébol: ,,Fémester testvér jelen-
ti, hogy az alakuldban 1évé szépirodalmi tarsasag titkara felkérte 6t, hogy alkalmas
modon, valamelyik hirlapban nyilatkozzék a paholy, hogy a szépirodalmi tarsasag
nem a szabadkémitvesek kezdeményezésére létesiilt, mert profan korok egy része
vonakodik a tarsasagba tagnak belépni, miutan azt hiszi, hogy az szabadkémtivesi
alkotds. Ajanlja testvéreknek a kérdés behato targyalasat.

Fekete [Gyula] testvér ellenzi, hogy akar a paholy, akar valamelyik testvér
ezen kérdésben hirlap ttjan nyilatkozzék; szerinte a tamadas csak provokacioé akar
lenni, hogy ez a paholyt nyilvanos nyilatkozatra birja. Nekiink - igymond - a ti-
tokzatossag a legnagyszer(ibb fegyveriink, amelybdl ez id6 szerint kilépniink nem
szabad. Szerinte az, aki fenti ok miatt nem Iép a szépirodalmi tarsasagba, az nem
odavalé amugy sem. Bizok a Somogy megyei kozonségben, hogy a szépirodalmi tar-
sasag tigyét nem fogja elejteni.”

Vita alakul ki, amelyben erésen megoszlanak a vélemények: Papp Kalman ca-
fol6 nyilatkozat megjelentetését ajanlja, amelyet ugy kell megfogalmazni, hogy egy-
uttal belépésre buzditson. [!]

Farag6 Lajos Feketével ért egyet: ,Nem akar precedenst nyujtani arra, hogy a
paholyt néhdany hecckedvelé ember provokaldsa nyilvanos nyilatkozattételre birja.
Legyen ez er6probdja a paholynak.” Osszefoglalojdban Miiller Nandor fémester ta-
mogatja a cafolast, de a szavazasndl kisebbségben marad. (GAsPAR, 2012, 116.)

Elgondolkodtato az is, hogy a szépirodalmi tarsasag részérdl a kérdést felvetd
titkar az a Kohlbach Bertalan volt, aki akkor mar maga is kacérkodott a paholytag-
sag gondolataval. Nehezen megvélaszolhaté, hogy Kohlbach talan csak attol tartott,
hogy a szabadkémiivesség ratelepszik egy jo kezdeményezésre, és attol kezdve majd
a sajatjaként kezeli azt?

Ez a kérdés dltalanos érvényl lehet szamos egyesiilet, jotékonysagi ak-
ci6 esetében, napjainkig haté dilemmadkkal, ugyanis az igazsaghoz hozzatartozik,
hogy gyakorta profanokkal végeztetett el a szovetség minden izében szabadkémd-
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ves-munkat. Hogy aztan ennek a paholyhatdrozatnak mi volt a hozadéka, 9sszessé-
gében nehéz megitélni.

A szabadkémuvesektdl nem allt tévol, hogy a folyamatokban, torténésekben
valé jelenlétiiket csak a szovetség beavatott tagjai szamadra érthetd tizenetekkel jelez-
zék (hitelesitsék, nyugtdzzak) sajatjukként. Most kell emlékezziink a Berzsenyi Iro-
dalmi Tarsasag alakul6 iilésén Pete Marton paholytag korabban idézett mondataira.
Az abban szerepl6 lanc a szabadkémiivesség szamara fontos szimbolikus tartalom-
mal rendelkezik, ugyanis a szovetség fiai 6nmagukat a szovetség lancszemeinek
tekintik. Masik vonatkozasdban a paholymunkék fontos, iinnepélyes mozzanata a
»lancbeszéd”, amikor az Gsszetartozast kort alkotd Osszekapaszkodédssal szimbo-
lizaljak az elhangzé beszéd tartama alatt. Hasonld iizenetet hordoz az is, hogy az
ugyanerrdl az eseményr6l a Kaposvarban megjelent tudositas az irodalmi tarsasag
addig szokdsosan hasznalt jelmondata helyett (,Nyelvében él a nemzet!”) a szabad-
kémtives-paholy jelmondataval, Berzsenyi soraival zarul:

»~Megyek rendeltetésem palyafutdsain,
A jobb s nemesb lelkeknek utjan.”

A véletlen egybeesés lehetdségét kizarja, hogy a Kaposvarban megjelent irds
annak az Endrei Akosnak a tollabol szdrmazik, aki a Berzsenyi Szabadkémiives-pé-
holy alapité tagjaként nemcsak a munkaprogram megalkotéja, hanem a paholy jel-
mondatanak kivalasztoja is. Az irodalmi tarsasag megalakuldsat a testvérek sajat
személyes sikeriikként élték meg, és ennek a maguk médjan hangot adtak.

Logikus a kérdés, hogy a paholy névaddja, Berzsenyi szabadkémtves volt-e,
ezért valasztotta 6t ,védszelleméiil” a paholy? A vélasz egyértelmiien nem, amint
azt egy korabbi kozleményben kimutattuk. (GAsPAR, 2015, 29-42.) A megismétlés
helyett ide illének tartom, hogy emlékezziink ,a niklai remete” emlékének 6rzését
szolgalo korai torténésekre:

1./ ,Somogy varmegyének 1843. majus 1-én Kaposvarott tartott nagygytlé-
sén Dobrentei Gabor keriileti f6biztos és Somogy varmegye tablabiraja inditvanyara
elhataroztatott, hogy Berzsenyi Daniel mellszobra a Nemzeti Muizeumban leend$
elhelyezés végett elkészittetik, s esetleg hamvai f6lé emlékké is tétetik, alairasi iv
nyittatvan, azonnal 400 frt. gytlt dssze; a tovabbi gytjtéssel Somssich Pal, Débren-
tei Gabor és Zaborszky Imre lettek megbizva. Somogy varmegye nagy levéltaranak
1843. évi protokolluma, 458. lapon 1236. szam alatt.” (HORTOBAGY], i. m., 5.)

1858-ban Somssich Pal kezdeményezésére Gjabb gydjtés indult, amely 2000
pengd forintot eredményezett, ami elegendd lett Niklan egy emlékkore és a Nemzeti
Muzeumba tervezett szoborra is. A mellszobor mintdzdsat baré Vay Miklos (1828-
1886) dijtalanul véllalta. Bécsben ontotték, 1859 novemberében mar készen volt, és
a muzeum konyvtaraban helyezték el. Somssich Pal felszolitotta a mazeumot, hogy
a szobrot a muzeum kertjében 4llitsa fel, amire 1860. mdjus 29-én keriilt sor. (LIBER,
év nélkiil, 149.)
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2./ 1860-ban (Hortobdgyi Agost szerint) junius 10-én (Pomogéts Béla 11-ét,
Laczk6 Andras 14-ét kozol) a niklai temetSben nagy tinnepség keretében leplezték le
az obeliszkjét. (HORTOBAGYL, i. m., 5.; POMOGATS, 2010, 89; LAczKO, 1993, 25.)

3./ Sziiletése centenariuman, 1876. majus 6-an Szombathelyen, a varmegye-
haza nagytermében centenaris iinnepséget tartottak, masnap Egyhazas-Hetyén, a
sziil6hazon tinnepélyes emléktabla-elhelyezés tortént.

4./ 1891. oktober 11-én Szombathelyen megalakult a szombathelyi Berzse-
nyi-szobor-bizottsag, 1893. majus 5-én a Berzsenyi-kor, munkajuk eredményekép-
pen 1896. december 8-an leleplezték Berzsenyi egész alakos ércszobrat.

x* o

A térsasag 1905. marcius 7-én felolvasématinét tartott a varoshazan. Ugy
tlnik, lett hatdsa az érdeklédés hianyan val6 januari kesergésnek, mert a tudosito
kiemeli, hogy nagyszamd, féleg n6i kozonség vett azon részt. A szokdsoknak meg-
felel6en két programpont volt: el6szor K. Papp Janos A vd cimi egyfelvonasos nép-
szinmiivét, ezt kovetden Kohlbach Bertalan Hunyadi Métyds a szlovén guzlardalban
témaju irodalmi dolgozatat olvasta fel. (Az 6si guzlar kecskebdrrel bevont, hosszu
fogantyuval ellatott, egyetlen 16sz6r hurral felszerelt, délszlav népi, vonos hangszer.
A guzlardalnokok régi dicsGséget idéz6 népkolteményeket énekelnek.) Az el6adé be-
szélt rdla, hogy ,torténelmiink e nagy alakjat a délszlav koltészet hései kozé iktatta,
és most is daloljik, egyre valljak, ki volt Janké Szibinydni [sic!]. Erdekes dalokat is-
mertetett a délszlav koltészet korébdl, amelyek mind Hollés Matyas kirallyal kapcso-
latosak.” (Felolvasé matiné a varoshdzdn, Kaposvdr, 1905. marcius 9. 3.)

Maijus 7-én rendkiviili kozgytlésre keriilt sor, modositottak az alapszabalyt,
ezt kovetden felolvasoiilést tartottak, amelyen a tarsasag harom rendes tagja szere-
pelt: Andorka Elek megemlékezett Berzsenyi Dénielr6l, Hollosi Istvan (kaposvari
népiskolai tanito) sajat kolteményeket, dr. Vass Miklds, a fdgimnazium tandra pedig
torténelmi elbeszéléseket olvasott fel. (A Somogyvdrm. Berzsenyi Irod. Tarsasdag...,
Somogy, 1905. méjus 7.) A lap a kovetkez6 szamaban arrol tuddsit, hogy a majus 7-én
megtartott ,disznagygytlésen” rendes tagga valasztottak Vikar Bélat, és Pete Mar-
ton Gsszel fogja elfoglalni a f6titkari allast.

A Somogyvarmegyei Berzsenyi Irodalmi Tarsasag torténetének kovetkezd
éveirdl a tovabbiakban madr az Gjonnan létrejott Somogyvirmegye cimt lap tuddsi-
tasai alapjan szélhatunk. Beszamol a szigetvari Vorosmarty-iinneprol, amelyen Pete
Marton ,,szénokolt”, ezt a lap teljes terjedelmében kozolte. Erzékeltetésiil csak piciny
részletét idézziik: ,Virdgom nincs, hogy diszes koszorut helyezzek el ez emlékké ala,
de tarsasagunk, amely hivatott a hds, a kolt6 dics6, nagy nevét dpolni, im altalam tesz
szent igéretet, hogy ezt a foldet, ezt a Kdnadnt, ahol a honszeretetnek b6 taplalékat
aratni lehet, bucsujarasul tartja ezutan, és hogyha szomju lelkiink elalél a faradsagos
munka naphevén: tidiilést szivni ide eljoviink, hol két ily emlék, im, olelkezik. Esin-
nét hordjuk szét a szent igét, hogy biiszke sz6val szertehintsiik azt: »A nagy vildgon
e’ kivil...«” (A szigetvdri Vorosmarty-tinnep, Somogyvdirmegye, 1905. junius 14. 3.)
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A lap augusztusban egy uj, folytatasos rovatot indit Regénycsarnok cimmel,
amelynek els6 darabja az Ilka napléja. ,A regényt Danka Istvan, varosunk jé nevii
tollforgatdja, a Berzsenyi irodalmi tarsasag tagja irta a mi lapunk szamara. Olvasoé-
ink el6tt nem kell kiilén kiemelni az {r6-tanar finoman megfigyel6 és gondosan ki-
dolgozo irdi készségét. Ilka naploja naplojegyzetekben mutatja be egy elszegényedett
urileany sorsat, kit a szitkség koran megtanit az 6nallosagra. Ilka az élet s a szerelem
harcat végigkiizdve, er6s megprdbaltatasok utan jut el a hazasélet csondes, nyugodt,
boldog révébe. A mindvégig véaltozatos meseszovést és érdekfeszité regényt jéindu-
lattlag ajanljuk olvasdink becses figyelmébe.” (Hirek. Lapunk regénye, Somogyvdr-
megye, 1905. augusztus 5. 3.)

A nyari honapokat kovetd elsé (és mint kideriilt: egyben az évben utolso) fel-
olvasdiilésre oktoberben keriilt sor a varoshaza disztermében, amelyet ,el6kel6 és
nagyszamu” kozonség toltott meg. Végh Endre fégimnaziumi tanar olvasta f6l szék-
foglalojat A viragok szerepe a koltészetben cimmel. Az irodalmi értekezés ,,részlete-
sen Kiterjeszkedett az 9sszes viragoknak a nép- és mitidalokban val6 alkalmazasara,
amit stirt idézetekkel tarkitott”. (A Berzsenyi-tdrsasdg tilése, Somogyvdrmegye, 1905.
oktober 17. 4.)

Az 1906-0s év nagyszabasu eseménnyel kezd6dott, a Berzsenyi Irodalmi Tar-
sasag tobb honapi hallgatds utan ismét ,.életjelt ad magardl”, februar 17-én rendes
fololvasoiilést tart a varoshaza disztermében, ahol Pekar Gyula és Vikar Béla szék-
foglaléjara keril sor.

»A fololvasokat, kiket a kozonség lelkes éljenzése fogadott belépésiikkor,
Andorka Elek, a tarsasag alelnoke tidvozolte. Elsének Pekar Gyula olvasott f6l, aki
»Draghy Eva eskiije« cimmel a Nemzeti Szinhdzban »Draghy Eva« cimen legkoze-
lebb szinre keriilé dramdjanak alapjaul szolgalé elbeszélését mutatta be. A kellemes,
érces hangon eléadott, finom leirasokban gazdag elbeszélést, amely csak egy a torté-
nelmi targyu »vitézi romancok« szines sorozatabdl, a hallgatdsag sz{inni nem akar6
tapssal és éljenzéssel jutalmazta. A hosszabb elbeszélésnek a kozlését — a szerzé szi-
vességébol — mai szamunkban kezdtiik el. Ezutdn Vikar Béla, a magyar népdalok ki-
valé gytjtéje és tanulmanyozdja a népkoltésrol és kiilonosen a somogyi népkoltésrol
tartott érdekes és vonzo el6adast. Vikar Béla népszert, csevegd modorban eléadott,
értékes el6adasaban Pet6finek Aranyhoz irt levelét idézi, melyben a nagy kolt6 a
népkoltészet nagy fontossagat jellemzi, azt allitvan, hogy amely nép a koltészet terén
uralkodik, kozel 41l ahhoz, hogy a politikdban is uralkodjék. Vikar ezutan példakkal
illusztralja a magyar népdal f6bb tulajdonsagait, s kimutatja, hogy Pet6fi és Arany a
népdal alapos ismerete nélkiil nem alkothattak volna oly muvészien magyaros reme-
keket. Ezutan Somogy megyére térve at vazolja a somogyi népkoltés helyzetét a ma-
gyar népkoltés keretében. A népdal [az] el6ado szerint egész mads érzésvilagot tar {6,
mint amind a mi érzésvilagunk. A népet nagy {ir valasztja el a f6ls6bb tizezertdl, és
anépdal ismerete azért sziikséges, hogy ezt a nagy tirt athidalja, mert a népdal isme-
rete kulcs a nép lelkéhez. Vikar célja a kozonség érdeklddését folkolteni a népkoltés
irdnt, mert csak ha ismerjiik a népet, ugy tudjuk azt meghdditani a mi eszménknek.
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[...] Este a Korona étkezdjében sziikebb kor( tarsasvacsora volt, amelyen szamos po-
harkoészonté hangzott el.” (Irodalmi iinnepség, Somogyvdrmegye, 1906. februar 18. 6.)

A lap olvasoi ekkor még nem sejthették, hogy ez a tuddsitas volt az utolso
a tdrsasag életében, amikor még elismerd szavakkal jutalmaztak. Juniustél minden
megvaltozott, és a sajtd hozzaallasa is egyre keményebb lett. A kezdetet az jelentette,
hogy az ujsag egy rendezvénytdl valé tavolmaradasra reagdlt: ,,A minap volt Buda-
pesten a muzeumok és konyvtarak orszagos szovetségének a gytilése. Ott megjelen-
tek az Osszes vidéki muzeumok, irodalmi tarsasagok és kozkonyvtarak képvisel6i.
Jelen volt a nyiregyhdzai Bessenyei irodalmi kor, amely par honap elétt alakult meg,
az elnok és a titkar altal képviselve. Csak a kaposvari Berzsenyi irodalmi tarsasag
hidnyzott. S aztan miért? (Nem hissziik, hogy a Berzsenyi-tarsasagot ne hivtak vol-
na meg erre a gytlésre, ha a sokkal ifjabb nyiregyhazai testvértarsasagot meghiv-
tak.) Mert hat a Berzsenyi tarsasag alszik. Nem is farasztjuk magunkat azzal, hogy
megkérdezziik, mit tett immar kétéves fonnallasa éta az irodalom s ezzel egyiitt a
kozmitivelddés terjesztése érdekében. Hidbavalé munka volna. Hisz a tarsasag még a
havonkénti f6lolvasdiiléseket is, amiket pedig az alapszabaly el6ir, elmulasztja - csu-
pa feledékenységbdl. Legjobb volna tehat, ha a Berzsenyi-tarsasag, ha mar ugy sincs,
hivatalosan is bejelentené megsziinését. Talan fog indulni egy egészségesebb, életre-
valdbb, erdvel teljesebb mozgalom, amely nem fog 6nmagdba ftlni. Mi nem hagyjuk
elaludni az eszmét, és napirenden tartjuk azt t6liink telhetd igyekezettel. Mert most
eljott minden célszer( és hasznos, egész emberéletre kihato6 erejli intézménynek a
megvalositdsira a legalkalmasabb idépont. Uj korszak, az alkotmanyos, a nemzeti
kormanyzas hajnala koszontott reank, amit mindenki oly epedve vart hosszu idék
ota.” (Miizeum Kaposviron, Somogyvdrmegye, 1906. junius 17. 1-2.) Kozel nyolc ho-
napnak kellett eltelnie ahhoz, hogy ismét halljunk a Berzsenyi Irodalmi Tarsasagrol.
Nem sok 6romiink telik benne.

»A mi kies, szép hazankban egyre alakulnak az irodalmi korok, anélkiil azon-
ban, hogy az irodalom terén barmit is lenditenének. Varosunknak is van egy irodal-
mi tarsasaga, a Berzsenyi-tarsasag, de annyit se tesz a kozonség irodalmi sziikség-
leteinek kielégitésére, mint egy krajcaros bulvérlap. A tarsasagnak egy esztendé ta
nem volt iilése. S6t életjelt sem ad magarol, mintha csak meghalt volna. Valészintileg
ez lesz a hosszut haldoklasnak a vége, mert nemsokara az alapszabdlyok értelmében
a tarsasag ugyis megsziinik. Ilyen irodalmi kor alakult nemrégen a févarosban |[...]
alangeszii Vajda Janos nevével. A kor elnoke Koroda Pal, és varosunkban is van egy
szamottevd tagja, Szalay Fruzina.

Nem tudjuk, mit tett az 1j irodalmi kor az irodalom érdekében, de ha csak
azt tlizte is ki célul, hogy a feledésbe mend Vajda Janos koltéi érdemét kell6képpen
méltatja, és az 6t megilletd helyre allitsa, akkor is megérdemli tdmogatasunkat.” (Egy
irodalom-kor kérelme, Somogyvdrmegye, 1907. februar 10. 4-5.)

Nehéz megitélni, hogy valdoban a Vajda Janos-kor tamogatasara irédott-e
az ujsagcikk, vagy valddi oka az elmarasztalds lehetdségének kihaszndlasa volt. A
hivatkozott kor ugyanis nem sziiletett meg, az csak 1926-ban alakult Vajda Janos
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Irodalmi Tédrsasag néven, ami miatt Koroda Pal elnoki tevékenységérdl sincsenek
(lehetnek) forrdsaink.

Nem tudni, milyen érzelmeket valthatott ki a Berzsenyi Tarsasag minden ren-
du és rangu tagjabol, az irodalom irant érdekl6dé olvasobdl, amikor a kovetkezd,
meghokkentd ujsagcikk kertlt a szeme elé. ,,Az orszag minden nagyobb varosaban
van valami irodalmi vagy kulturegyesiilet, amely nevét valamelyik kolténktdl vagy
ironktodl vette. De ezek az irodalmi tarsasagok tobbnyire méltatlanok ahhoz, akinek
a nevét viselik, aminek az a stirin félhangzd, altalanos panasz és vad az eredménye,
hogy a vidéki irodalmi kérok nem felelnek meg a tulajdonképpeni hivatasuknak.
Azonban taldn egy vidéki irodalmi egyesiilet ellen sem oly jogos a panasz, mint ép-
pen a Berzsenyi-tarsasag ellen. Pedig milyen szép reményekkel alltak koriil e csecse-
mokorat él6 irodalmi kornek a bolcs6jét, mikor ezel6tt mintegy harom esztendével
megsziiletett. Az tinnepi keresztelénél maga Rakosi Jend, az Gjsagiras atyamestere is
jelen volt. S a jokivansagok koziil, amikkel a fejlédésre hivatott csemetét elhalmoz-
tak, vajon mi valésult meg? — Bizony semmi, de semmi. [...] a szomszédos Zalaeger-
szegen és Nagykanizsan is nagyobb foku irodalmi élet van, mint ndlunk. Csak a
kaposvari Berzsenyi irodalmi tarsasag nem ad magarol életjelt.

Kaposvar varos kozonsége joforman azt sem tudja, hogy van Berzsenyi-tar-
sasag is a vilagon. Mert honnan tudna, ha nem a tarsasag mtikodésébsl. A muiko-
dés hianya pedig nem jelentheti a tarsasag lételét. Mdr két év 6ta nem tartott a Ber-
zsenyi-tarsasag évi rendes kozgytilést, amit az alapszabalyok 15. pontja minden év
januarjara ir el6. Hogyan akar egyaltalan megfelelni kitizott céljanak, amelyet az
alapszabalyok 2. pontja a kovetkez6kben korvonalaz: A szépirodalom miivelése és
terjesztése, a Somogy megyei népkoltés gyongyeinek gyujtése és megérzése, bizal-
mas kozeledés létrehozasa az irodalom munkasai és a kozonség kozt.

Mimoddon lehetne vajon ezt a kozeledést létrehozni, ha nincs megannak egyik
fontos eszkoze, a fololvasas. Hisz a legutdbbi f6lolvasoiilés egy év el6tt volt. Holott az
alapszabalyok 14. pontja megszabja, hogy - junius, julius, augusztus és szeptember
hénapok kivételével - minden honap elsé vasarnapjan kell flolvaséiilést tartani. S6t
még az linnepi nagygytlést sem tartottak meg, amit az alapszabaly 16. pontja Ber-
zsenyi Daniel sziiletésnapjat, majus 7-ét kovetd els6 vasarnapra ir el6.

Arrdl nem is szélunk, hogy a célok elérésére szolgdlo és az alapszabédlyokban
kifejezett irodalmi termékek és évkonyv kiadasa, palyadijak kittizése, a tarsasag sajat
kozlonye utjan a kozonség irodalmi tédjékoztatasa és a szinhazi eléadasok iranyitasa
tekintetében semmit sem valdsitott meg. A legutobbi, az egy év el6tti fololvasassal,
amelyen Pekar Gyula és Vikar Béla miikodtek kozre, megprobaltak ezt a vértelen-
ségben senyved6 egyesiiletet foléleszteni, de a kisérlettel jar6 faradsag karba veszett.

S vajon kit okozzunk ezért a pangasért és tehetetlenségért? A kozonséget nem
lehet, mert hiszen éppen a kozonség részvétlenségének legy6zésére alakult a tarsa-
sag. De meg a kozonség bebizonyitotta, hogy fogékonysaggal bir az irodalom irant,
mert Pekdr fololvasdsan zsufolasig megtelt a varoshaza diszterme, s6t még a sokkal
kevésbé érdekes fololvasason is nagyszamu hallgatdsag jelent meg.
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Csak a tarsasagot, kiillonosen pedig a vezetdséget okolhatjuk a Berzsenyi-tar-
sasag tehetetlenségéért és ennek folytdn Kaposvar irodalmi életének pangasaért. A
tarsasag vezetését erélyesebb, odaadobb, lelkesebb és buzgobb kezekbe kellett volna
letenni. Ezt maguk a dolgozni akard tagok is belattak, akik - igy a tarsulat titka-
ra is — kivaltak és lemondtak. A Berzsenyi-tarsasag tehat, mint irodalmi tényezd,
mar régota nem létezik. Sziinjék meg akkor jogilag is, és a lekotott tokét adjak at az
alapszabalyokban elirt rendeltetésének valami hasznosabb és gyiimolcsozébb cél-
ra. Ossze kell végre hivni a tarsasag kozgytilését, és azon vagy tegyenek egy utolsd
kisérletet a Berzsenyi-tarsasag foltamasztasara, vagy pedig mondjak ki a foloszlést,
mert ez a tehetetlenség és terméketlenség nem mélté sem Berzsenyihez, sem ahhoz
az irodalmi tarsasaghoz, amely az 6 nevét viseli.” (A Berzsenyi-tdrsasdg megsziinése.
Mar egy éve nem tart iilést. Elpusztul a tehetetlenségtél, Somogyvirmegye, 1907. mar-
cius 10. 2-3.)

Azt gondolhatnank, hogy ezek utan mar felgyorsul a Berzsenyi Irodalmi Tar-
sasag reagaldsa, és megkisérli a folyamat lassitasat elérni, a kozhangulat romlasat
megakadalyozni. Nem igy tortént. Majus végéig nem volt semmi emlitésre méltd
esemény a tarsasag életében, csak ekkor ilt 6ssze ismét a valasztmadny, a varmegye-
haza nagytermében, Andorka Elek elnoklésével. Az iilésen a valasztmanyi tagok
meglehetésen csekély szamban jelentek meg, mindossze Gten voltak. A tuddsitasban
olvassuk: ,Nem tudjuk megérteni ezt a részvétlenséget, amellyel a tagok ez irant a
szép reményekkel megindult tarsasag irant viseltetnek. Ez a részvétlenség volt eddig
is a tarsasag megoldje, amit végre a vezetok is belattak. Ugyanis a tegnapi tilésen saj-
nalattal allapitottak meg, hogy a hisz rendes tag koziil kilencet nem tudtak rabirni,
hogy székfoglaldjat megtartsa. Ez volt az oka annak, hogy a tarsasag nem tudott fol-
olvasoiiléseket tartani, mert nem lehetett mindig vendégeket kapni. A valasztmany a
tarsasagot megmentendd elhatdrozta, hogy szeptemberben 6sszehivja a kozgytlést.
A kozgytilésen az egész tisztikar le fog mondani, és f6lhivja a tagokat, hogy a rész-
vétlenség tovabbterjedésének meggatlasa végett teljesen szervezze Ujra a tarsasagot.”
(A Berzsenyi-tdarsasdg iilése, Somogyvirmegye, 1907. majus 25. 4.)

Juniusban megszdlal a Berzsenyi Irodalmi Tarsasag agg elnoke, akit fia haldla
és betegsége akadalyozott abban, hogy részt vegyen, vagy befolyasolja a torténéseket.
Levelet ir a szerkeszt6nek, amelyet a lap lekozolt: ,,A somogyvarmegyei Berzsenyi
irodalmi tarsasag elnoki allasardl, mellyel megtiszteltek, még a mult 8sszel lekdszon-
tem nagy gyaszom és gyongélkedésem miatt, nehogy a tarsasagot munkdlkodasa
és fejlodésében gatoljam. Ez id6 ota a tarsasdag miikodésérél nem hallottam, csak a
napokban, midén hosszu tavoliét utan hazatértem, vettem a hirt, miképp kozelebb
osszejovetele volt, s azt hataroztdk, hogy az sz mentén osszehivjak a kozgytilést a
teend6k megbeszélése végett. Igen helyesen!

Nem tudom ugyan, mi lesz a hatarozat; egyet azonban érzek, tudok: hogy az
irodalmi tarsasagnak font kell 4llnia, s ha nem volna, meg kellene alapitani, hogy
legyen, viragozzék és fonnalljon hosszu id6kon at.

Miért? Mert nemcsak az irodalmat szolgalja, mely hazafiul kotelesség, de a
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kozmiivelddésnek eldémozditdja, mely nem stagnalhat az orszag egyik elsé6 megyé-
jében, mert az orszag szamos vidékén sikerrel mikodnek az irodalmi tarsasagok;
egyetlenegy meg nem bukott, s6t a budapesti kozponttal egyetértve, nagy célok utan
heviilve, a nemzeti érdekek szolgalataba allva aratjak a legszebb sikereket. Mert a ko-
zonséget, melynek a megalakulast bejelentettiik, szolgdlatunkat érdekeiért odaigér-
tiik, s ily értelemben tdmogatasat kértiik, nagy okok és akadalyok nélkiil, hallgatva
ott hagyni nem lehet.

Mert a tarsasag folhivasara a céljai irdnt lelkesedd egyének szép Osszegii ala-
pitvanyt tettek le, mely takarékpénztarban kezeltetik, s ezt az igért program kival-
tasaval, folytonos buzgd miikodések sikerével kell kiérdemelni. Aztan az Istenért!
Berzsenyi, a nagy 6dakolt6 nevét viseli a tarsasag, ez a sziv pedig halhatatlan; »nem
tél az id6k mohatdl, kitor a koporsobdl, és eget kér«! Mert mint Rakosi Jend, a nagy
gondolkodd, a megnyité kozgytlésen szép beszédében elmondta, amit én is a meg-
nyitobeszédemben hangsulyoztam: itt van a hatarunkndl a Drava, honnét folyto-
nosan zivataros és hideg szél csap at, tehat er6sségeinket nemcsak rendben, teljes
er6ben kell tartani, de Gjakat és tjakat épiteni, hogy itt, az orszag hatarszélén a min-
dig magyar, a mindig vitéz, annyi véres harcban dicsdséget kiizdé Somogyvarmegye
barmely id6ponton megtehesse kotelességét, ha békeszeretetiink dacara is veszély
fenyegetne benniinket, s a haza hina hii fiait... Legels6sorban azért kell fontallnia az
irodalmi tarsasdgnak; miivelni, lélekben erdsiteni és lelkesiteni! A toll katondi sok-
szor fényesebb gy6zelmeket aratnak, mint a véres harcok kiizdé vitézei... [...] Tehat
minden akadalyt le kell gy6zni. A poklokon is diadalmaskodni, hogy az irodalmi
tarsasagot megmentsék. Ha az alapszabalyokban van baj, meg kell valtoztatni. Ha a
kozony hideg kezével érintené e fiatal hajtasat a nemzet fdjanak, hallgatasa s fol nem
mutathat6 sikerek miatt — le kell gy6zni; 4j er6t gydjteni; a lelkesedés mar nagyobb
csuddkat is tett!

Lehet remélni; lehet kiizdeni; a zdszlét magasabbra emelni; de — meghalni
nem! Roboz Istvan.” (A Berzsenyi-tdrsasdg hanyatldsa. Roboz Istvin lekdszonése.
Meg kell menteni a tdrsasdgot, Somogyvdarmegye, 1907. junius 9. 2.)

Logikusan gondolhatnank, hogy Roboz levelének kovetkezményei lesznek,
am szavainak nem volt hatasa. Megmagyarazhatatlan, hogy mi tortént a korabban
oly nagy lelkesedéssel és szép reményekkel létrejott Berzsenyi Irodalmi Tarsasaggal
és kiilonosen az azt alkotd személyekkel. Az agg elnok ereje fogytan volt, neki mar
csak a tekintély lehetett a fegyvere, amely - mint tudjuk - az idé multaval veszit ha-
tékonysagabdl. Az alapitaskori tisztségviselok még élnek, bar némelyikiik maganéle-
ti vdlséga (Endrei Akost, a Berzsenyi Szabadkémiives-paholy alapito tagjat és Pete
Martont torlik a paholy tagjainak sorabol, Kohlbach Bertalan csalédottan és sértet-
ten elhagyja a varost), ugy tlinik, sietteti a vég bekovetkeztét.

A Somogyvdrmegye 1908. marcius 10-én terjedelmes irdsaban tudésit a ,,kol-
tokiraly”, Kiss Jozsef tinneplésérél a Korona nagytermében, Roboz Istvan, Szalay
Fruzina, Pete Mérton és Endrei Akos aktiv k6zremiikodésével, de nem torténik em-
lités arrdl, hogy a rendezvény a Berzsenyi Irodalmi Tarsasdghoz kotédne. Indokolt
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tehat a megallapitas, hogy ,,a Berzsenyi irodalmi tarsasag teljes tétlenségbe meriilt.
De nemigen tessziik ezt szova, mert abban bizakodunk, hogy egyszer majd csak
mégis életre kel.” (Utazds a zeneegylet koriil. Panasz a kozonség részérdl, Somogyvir-
megye, 1908. marcius 25. 2-3.)

A cikk szerz6je nem gondolhatott arra, hogy ez majd csak tizenhét évvel ké-
s6bb, 1925 szeptemberében torténik meg.

Tény, hogy bar a Berzsenyi emlékének megorokitése iranti igény Somogybol
eredeztethetd, niklai hazat nem jelolte semmi. Ezen kivant valtoztatni Noszlopy Ti-
vadar, amikor felhivést tett kozzé egy emléktabla elhelyezéséért. Mikor a Somogy-
varmegye kozzétette Noszlopy kivansagat, csatlakozott ahhoz a lap névtelen tjsag-
irdjais: ,Ez alelkes f6lhivés figyelmet érdemel, és reméljiik, hogy nem is marad hatas
nélkiil. Egyébként ebben az tigyben mi annak a kaposvari irodalmi tarsasagnak a
tevékenységére apellalunk, amely cimében biiszkén hordja a nagy 6dakolté nevét. A
somogymegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag teljes tétlenségével mar szintén az em-
lékezetek kozé tartozik Kaposvaron. Ha az a sorsa ennek az irodalmi tdrsasiagnak,
hogy kimuljék, tegye legalabb elmulasat emlékezetessé azzal, hogy valamit tett Ber-
zsenyi Daniel emlékének érdekében is.” (Emléktablat Berzsenyi Danielnek, Somogy-
vdarmegye, 1909. januar 3. 3-4.)

A korabeli helyzetértékelés szerint ,,van is, nincs is a Berzsenyi-kor. Van, mert
hivatalosan {6l nem oszlott, meg nem szint, és mert addssagai egyre szaporodtak; de
viszont [sic!] nincs, mert maga az elnokség is otthagyta.

Egyetlenegy ember sem tudja a kor tagjai, vezet6i koziil, hogy mi van a kor va-
gyonaval, mi van azokkal a konyvekkel, melyeket a nemzeti szovetség kiildott évek
soran a kornek, és amelyeknek araért most porélni fogja a kort; nem tudjuk, van-e
pénztaros, nincs-e pénztaros, lemondott-e, nem-e; ki kezeli a kor pénzét, vagy van-e
még egyaltalan valami pénze a kornek? Egy bizonyos, hogy a Berzsenyi-kor teljesen
belefulladt a zavarosba. Ezt tudjak ma mar azon kevesek is, akik kényszerbdl, esetleg
anyagilag is érdekeltek lehetnek — nagy ritkan még gondolnak itt-ott a korre. Ezek
most gytlést akarnak 6sszehivni, melyen kimondjdk a somogymegyei Berzsenyi
irodalmi kor végleges foloszlasat, a kor esetleg még létez6 vagyonanak folszamola-
sat, és elhataroztak, hogy a kort vagy a somogyvarmegyei kozmuvel6dési egyesii-
letbe, vagy pedig a somogymegyei muzeumegyesiiletbe beleolvasszak.” (Hol van a
Berzsenyi-kor vagyona? Még az elnok sem tudja. Egy irodalmi kor csddje. Beolvad a
miizeum-egyesiiletbe. Por az el nem szdmolt pénzek miatt, Somogyvirmegye, 1909.
marcius 14. 2-3)

Az ujsagcikkre Pete Marton valaszolt: ,Vasarnapi szamukban a somogyvar-
megyei Berzsenyi irodalmi tarsasagrol megjelent kozleményiikre vonatkozoélag ugy
a tisztelt szerkeszt6ség, mint a nagykozonség tajékoztatasara kotelességem szerint
kozlom, hogy a tarsasag tigyeinek végleges rendbehozasan igenis dolgozunk, s alig
varjuk, hogy hatarozatképes kozgytilést hivhassunk egybe, ahol minden tekintet-
ben a tarsasag allapotarol beszamolhassunk. Tény, hogy a részvétlenség a tarsasagot
valsag elé vitte; épp azért a legmegfelelébb kibontakozast keressiik. Ebben a mun-
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kankban azonban tan joggal szamithatunk a sajt6 tamogatasara; éppen azért kérjiik,
hogy addig, mig kozgytlésiink eredményét nem kozolhetjiik: a vezetdség irant vald
bizalommal méltdztassék ezt az tigyet is kezelni. Kival tisztelettel Pete Marton dr.
totitkar.” (A Berzsenyi-kor csédje, Somogyvarmegye, 1909. mdrcius 16. 4.)

Aprilis 4-ére dr. Andorka Elek tiszti fiigyész valasztményi és rendkiviili
kozgytlést hivott 6ssze a varoshaza nagytermébe a kor foloszlasa iigyében, amelyen
mindossze négyen jelentek meg személyesen, tobben levélben jelentették be, hogy a
kor foloszlatasdhoz hozzajarulnak. Az elnok bejelentette, hogy Pete Marton, a kor
titkdra betegségére hivatkozva levélben kért néhany napi haladékot az elszdmolasok
bemutatasara. A megjelentek ehhez hozzdjarultak, igy majd csak az elszamoldsok
bemutatasa utan mondhatja ki a Berzsenyi-kor végleges foloszlasat, pontosabban
fogalmazva beleolvadasat a Somogy Megyei Kozmivel6dési Egyesiiletbe. Ezzel egy-
uttal elfogadtdk, hogy a tarsasag ,,tobb szdz korona” vagyonat az alapszabaly értel-
mében a Kozmiivel6dési Egyesiiletnek fogjak atadni. (A Berzsenyi-kor foloszldsa,
Somogyvarmegye, 1909. aprilis 6. 4.)

A vagyonatadast a Kozmiivel6dési Egyesiilet junius 19-i kozgytilésén Kacsko-
vics Lajos alispan elnoklése mellett a vairmegyehaz kistermében tervezték elvégezni.
Ismét csak néhany tag jelent meg. Andorka Elek dr. beterjesztette a szamvizsgald
bizottsag jelentését, amely a Kozmivel6dési Egyesiilet pénztari szamadasait rend-
ben taldlta. Ezzel egyiitt meg kellett dllapitani, hogy a f6loszlott Berzsenyi Irodal-
mi Tarsasagnak a Kozmuvel6dési Egyesiiletre atruhazott vagyona hianyzik, mert a
tarsasag pénztarosa még mindig nem fizette be azt az egyesiilet pénztaraba. (Hol a
Berzsenyi-tdrsasdg vagyona? Somogyvdarmegye, 1909. junius 20. 6.)

A bizonytalansag nem oszlik, a kérdések és kételyek szaporodnak. A Somogy-
vdarmegye rendszeresen visszatér az tigyre, de ugy tiinik, eredményteleniil: ,,Kényte-
lenek vagyunk azt hinni, hogy valami baj tortént a Berzsenyi-tarsasag vagyonaval,
hogy az elszamolas — dacara a tobbszori igéreteknek - ily nehezen sziiletik meg. Most
ujbol kérdezziik, hol a foloszlas el6tt allé irodalmi tarsasag vagyona, és miért nem
tortént meg ma az elszamolas? [...] Tavol all t6liink minden gyanusitas, de szinte fol-
tlind, hogy miért e sok huzavona az elszamolas koriil. Mi ugy tudjuk, hogy a Berzse-
nyi tarsasag vagyona készpénzben volt meg, és azt egyik helybeli takarékpénztarban
kezelték. A leszamoldsnak tehat semmi kiilonosebb akadalyai sem lehetnek, ha ezt
tényleg végre akarjak hajtani. A kozmivelddési egyesiiletnek ma mar nemcsak joga,
de egyuttal kotelessége is azt kovetelni, hogy ez a leszamolds végre megtorténjék, és
ez annal konnyebb, mert hisz egy kis takarékbetét-konyvecske egyszerii atadasarol
van csak sz9, ami kiilonosebb akadalyokkal alig jarhat. Ha pedig mégis vannak aka-
dalyai az elszamoldsnak, ugy elvarjuk a kozmivel6dési egyesiilettdl, hogy ezt nyilva-
nossagra hozza.” (Hol a Berzsenyi-tarsasdag vagyona? Miért késik a leszamolds? Mar
hénapok ota igérik, Somogyvirmegye, 1909. julius 4. 3-4.)

»A tobbi néma csend”... Csak bé harom évvel késébb értesiiliink 4j kezdet
vagy folytatas lehet6ségérél, hogy aztan ezt is elmossa a valdsag. ,, Kaposvaron és
Somogymegye egész teriiletén mar régen érzik egy irodalmi és miivészeti egyesiilés-
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nek hianyét. A »Somogyvarmegye« ez tigyben mar tobbszor fol is emelte szavat, és a
nagy nyilvinossag elétt mutattunk ra egy ilyen egyesiilés sziikségességére. Szavunk
nem maradt a pusztdban elhangzott sz6. Az illetékes korok érveink alapjan szintén
magukéva tették az eszmét, és igy az irodalmi és miivészeti kor tigye ma mar olyan
stadiumban van, hogy azt ez év végén meg is fogjak alakitani. A mozgalom élén
Somssich Géza all, aki legkozelebb mar meg is fogja tenni a megalakitast megel6z6
munkalatokat.” (Irodalmi és miivészeti kor Kaposvdron, Somogyvdrmegye, 1912. ok-
tober [6]. 6.)

A remélt legkozelebbre sokaig kellett varni, amikor valéban feléledt — immar
Uj névvel - mint Berzsenyi Irodalmi és Mtivészeti Tarsasag. A Magyar Nemzeti
Levéltar Somogy Megyei Levéltaraban 6rzott, 1904. augusztus 18-an jovahagyott
A ,Somogyvarmegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag” Alapszabalyai utolsé lapjanak
hatoldalara ceruzaval irott feljegyzés szerint: ,Ujjaalakult 1925. évi szept. 24. Ujja-
alakulas utani cime: »Berzsenyi Daniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasag«. Jovahagya-
si szama: 270661/1926 VIL.”

Tanulmanyok, kozlemények ezekrdl a viszontagsdgos évekrdél nem szélnak.
Ezzel egyiitt a sajnalatos tirt betolteni hivatott azon allitast, mely szerint ,a tdrsa-
sag miikodésének eredményeként a megalakulast kovetéen roviddel mar olyan ne-
veket olvashatunk a Kaposvaron szereplé miivészek kozott, mint Adyé, Reinitzé,
Medgyessyé”, a Berzsenyi Irodalmi és Miivészeti Tarsasag honlapjarol t6rolni lehet-
ne. Ady Endre és Reinitz Béla a Somogyi Napl6 szerkesztéjének, Gondor Ferenc-
nek a meghivasara 1909 novemberében, Medgyessy Ferenc pedig Rippl-Ronai Jozset
vendégeként 1913 nyaran tartézkodott a varosban. Ekkor mar a Somogyvarmegyei
Berzsenyi Irodalmi Tarsasag jobblétre szenderiilt. Az igazsag (a valosag) ismerete
(bevalldsa) nem csokkenti az el6dok érdemeit.

Irodalomtorténészeknek kell eldonteni, hogy az Gjrakezdés 4j fogantatast je-
lentett-e vagy csodas feltdmadast.

Fiiggelék
1. ALAPSZABALY

A ,Somogyvarmegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag” Alapszabalyai

LS.

A tarsasag cime, pecsétje és székhelye.

A tarsasag cime: ,,Somogyvarmegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag”

Pecsétje: Somogyvarmegye cimere koriil a kovetkezd szavak: ,,Somogyvar-
megyei Berzsenyi irodalmi tarsasag 1904.

Székhelye: Kaposvar.

2.8.

A tarsasag célja.

A tarsasag célja Berzsenyi Daniel és Somogyvarmegye mas jelesei emlékének

45



46

AJAKON SOMOGY 2023.3. STAM

apolasa; a magyar szépirodalom, szépmiitan, a tudomdany muvelése és terjesztése; a
somogyvarmegyei népkoltés gyongyeinek gytjtése és a népélet 6sszes megnyilvanu-
lasainak megérzése az utdkor szamara; bizalmas kozeledést hozni létre az irodalom
munkasai és a szellemi munkat megbecsiilni tudé kozonség kozott.

3.8.

A cél eszkozei.

Szépirodalmi, tudomanyos és szépmiitani targyu felolvasasok, irodalmi tin-
nepélyek rendezése: jelesebb irodalmi termékek és évkonyv kiadasa; palyadijak ki-
tlizése; irodalmi tajékoztatasa a kozonségnek a helyi lapok, esetleg a tarsasag sajat
kozlonye atjan: ugyanezen az Gton valo irdnyitdsa a szinhdzi el6éadasoknak.

4.8.

A tarsasag tagul belép az Orszagos irodalmi szovetségbe, s egy rendes tagjat
kiildi a szovetség valasztmanydba.

5.98.

A tdrsasag tagjai.

A tarsasag tagjai: tiszteletbeliek, alapitok, rendesek és partolok.

6. .

A tiszteletbeli tagok.

Tiszteletbeli tagok, akiket a tarsasag két rendes tag megokolt irasbeli ajanla-
tara kivalobb irodalmi érdemeik alapjan életiik fogytdig a jelen 1évé rendes tagok
kétharmad sz6tobbségével megvalaszt.

7.5.

Az alapito tagok.

Alapito tagok, kik a tdrsasag céljaira egyszer s mindenkorra legalabb 200
/kett6szaz/ koronat a tarsasag pénztaraba befizetnek.

8.§.

A rendes tagok.

Rendes tagok azok a Somogyvarmegyében lakd, feddhetetlen jellemi egyé-
nek, akik a tarsasag céljat szellemi kozremtikodésiikkel mozditjak el8. Rendes tag
lehet 6sszesen tiz oly nem somogyvarmegyei lakos is, kik e tarsasag céljat, érdekeit
ugyancsak személyes kozremiikodéssel eldmozditjak.

A rendes tagok szama 6tven: valasztasuk egy rendes tag irasbeli indokolt ajan-
latara a rendes tagok dltali titkos szavazds Gtjan abszolut sz6tobbséggel torténik.

A rendes tagok ezen tagsdgi mindségiiknél fogva tagjai az ,,Orszagos irodalmi
szovetség”-nek Budapesten.

9.§.

A pértold tagok.

Partol6 tagok azok, akik évente hat korona partolé tagsagi dijat fizetnek. A
belépés harom egymas utan kovetkezd évre koteles és ezen id6 elteltével is, hacsak a
kilépés elére Y4 évvel a fétitkarnal be nem jelentetett. Belépés napjaul a belépés elsé
napja szamit.
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10. §.

A tagok jogali.

A tarsasag tiszteletbeli, alapitd és rendes tagjai, ez utobbiak székfoglaléjuk
alkalmaval, a tagsag mindségének megjelolésével oklevelet kapnak, és jogosultak a
»Somogyvarmegyei Berzsenyi irodalmi tarsasag /tiszteletbeli, alapité vagy rendes/
tagja” cimet viselni. Ugyanezek részt vehetnek a tarsasag tanacskozasain, iilése-
in, és eldadasokat, felolvasiasokat tarthatnak. Eldadést és felolvasast tarthatnak a
meghivott vendégek is. A partold tagok s a meg nem hivott vendégek felolvasasra
szant dolgozatai a rendes tagok el6zetes biralata ala esnek s csak rendes tag altal
olvashatok fel.

Az alapité és partold tagok ingyen kapjak az ,,Orszagos irodalmi szovetség”
évi kiadvanyait és a tarsasag évkonyvét. A tiszteletbeli és rendes tagok az évkonyvet
ingyen, a partol6 tagok 4 korona lefizetése ellenében kapjak a tarsasag fétitkari hi-
vatala utjan.

A partol6 tagok ingyen vehetnek részt a tarsasag felolvasoiilésein és tinnepé-
lyein, kivéve a kiilon belépti dij mellett rendezendé nagyobb szabasu tinnepségeket.

11.§.

A tagok kotelezettségei.

A partold tagok kotelesek a tagsagi dijat negyedéves eléleges részletekben
megfizetni. Hatralékok behajtdsara a Kaposvarott székel6 sommas birdsag illetékes.

A rendes tagok tartoznak székfoglalojukat egy év alatt megtartani, s az iilé-
seken, tinnepélyeken tartott felolvasasaikat a tarsasag évkonyve, esetleg kozlonye
szamara oly feltételek mellett dtengedni, aminé mellett azokat a tarsasag — mindig
vallalt akkori dllasahoz képest — atveheti. E munkék kiilonben az ir6 tulajdonat ké-
pezik.

12.8.

A térsasag kormanyzata.

A tarsasag tigyeit a valasztott tisztvisel6k és a rendes tagok vezetik.

A tisztvisel6ket a rendes tagok titkos szavazdssal valasztjak.

Vilasztasuk a rendes évi kozgytilés napjan torténik, és harom évre szol, amely
ido elteltével azonban ujra valaszthatok.

Ha vélasztasnal altalanos szotobbséget egyik jelolt sem kapna, a mésodik sza-
vazds a legtobb szavazatot nyert két egyén kozott torténik.

A tarsasag tisztvisel6i:

a/ a diszelnok

b/ az elnok

¢/ két alelnok

d/ a fétitkar

e/ a titkar

f/ a pénztaros

g/ az ellenér

h/ az tigyész

4]
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Az elnok és az alelnokok, a fétitkar, a titkar és ellendr csak a rendes tagok
sorabdl valaszthatok. Pénztaros és ligyész partold, s6t nem tag is lehet; ez esetben
azonban csak a hataskoriiket illet6 tigyekben s csak inditvanyozasi és tandcskozasi
joggal birnak.

A haromévenkénti tisztujito tilésen a tagsagra és a korra nézve legiddsebb tag
elnokol. 1d6kozi valasztasoknal a rendes tilési formdk alkalmazandok, s az ily va-
lasztas csak a haromévi ciklus még hatralévé idejére szol.

13.S.

A tarsasdg vagyona.

A tarsasag vagyondt a tagsagi dijakbdl, az alapitvanyokbol, a kiadvanyokbol és
a belépddij fizetése mellett rendezett innepségekbdl befolyd jovedelmek, tovabba az
esetleges adomanyok, hagyomanyok s mas bevételek képezik.

Feloszlas esetén a vagyon elsésorban Somogyvarmegye valamely hasonlé céla
tarsasaganak, ilyenek nem lévén az ,,Orszagos irodalmi szovetség”-nek jut, ott mint
»Somogyvarmegyei Berzsenyi alapitvany” kezelendé.

14.S.

A tarsasag rendes iiléseit — junius, julius, augusztus és szeptember hdnapok
kivételével - minden honap elsé vasarnapjan tartja.

Ezeknek az tiléseknek targyai: a tarsasag miikodési korébe ill6 felolvasasok,
vitatkozasok, szénoklatok és el6adasok.

Az iilések nyilvanosak; de a rendes tagok — akdr a felolvaséiilések végén, akar
kiilon e célra meghatarozott id6ben - évenként legaldbb négyszer zart tilést tartanak
a foly¢ tigyek elintézése végett. Ily zart tilés hat rendes tag részvételével hatarozat-
képes; hatarozatai a kozgytiléshez fellebbezhetok. A zart iilések kiilon bizottsagokat
kiildhetnek ki.

A tarsasag a megye — kiilonos esetekben a Dunantul - varosaiban is tarthat
tlést, miikodési korébe ill6 felolvasasok, el6addsok, iinnepségek rendezésével.

15.§.

A kozgytlés.

A tarsasag minden év janudr havaban Kaposvarott kozgytlést tart, melyen a
tiszteletbeli, alapitd és rendes tagok tandcskozasi és szavazati joggal, amig a partold
tagok csak tandcskozasi joggal birnak.

A kozgytlés targyai:

1/ a fétitkari jelentés

2/ a pénztaros jelentése és az évi zarészamadas beterjesztése

3/ a szamvizsgalok jelentése

4/ koltségvetés

5/ :esetleges:/ a tisztvisel6k dijainak megallapitasa

6/ inditvanyok targyaldsa. Inditvanyokat az elnokségnek legalabb nyolc nap-
pal a kozgytilés napja el6tt irasban kell benyujtani.

7/ jegyzO6konyv-hitelesitok kikiildése

Rendkiviili kozgytlést a felmeriil6 szitkséghez képest az elnok /vagy helyet-
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tese/ barmikor hivhat Ossze; tiz rendes tag irasbeli kivansagara pedig osszehivni
tartozik.

A kozgytlés idejérdl és helyérdl a tagok kell6 idében kibocsatott s a targyak
felsorolasat tartalmazé meghivok utjan értesitenddk.

16. S.

A nagygytilés.

A tarsasag minden évben Berzsenyi Daniel sziiletése napjat, majus ho 7-ét ko-
vetd elsd vasdr/iinnep/napon egy rendes {innepélyes nagygytilést tart. Ennek targyat
szépirodalmi, szépmutani, tudomdnyos felolvasasok, szénoklatok, el6adasok képe-
zik; ezen tesz jelentést a fotitkdr a tarsasag szellemi miikodésérdl, ekkor hirdettetnek
ki a palyazatok és osztatnak ki a palyadijak.

A nagygytilésen lehetéleg a diszelnok elnokol.

17.§.

Az elnokség.

A tarsasagot hatosagok és harmadik személy iranyaban az elnok képviseli. EIl-
nokol a kozgytilésen és tiléseken, esetleg a nagygytilésen is. Utalvanyozza a tarsasag
altal jovahagyott fizetéseket. Sziikség esetén utdlagos jovahagyas és felel6sség mellett
200 /kett6szaz/ koronaig el6iranyzat nélkil is utalvanyozhat.

Az elnokot az alelnokok valamelyike helyettesiti.

18.§.

A fotitkar.

A fétitkar viszi a tarsasag levelezéseit, szerkeszti az évkonyvet, esetleg a tar-
sasag kozlonyét s mas kiadvanyait; kot szerzédést a nyomdakkal; vezeti a helyi
lapokban az ,Irodalmi tdjékoztaté” rovatot; gondoskodik az tilések targysoroza-
tarol, s hirlapilag értesiti a kozonséget az tilések és nagygytilés tartasardl. Kezeli a
tarsasag irattarat. Siirgds és rendkiviili esetekben utdlagos felel6sség mellett 100 /
egyszaz/ koronaig utalvanyozhat. Részére a kozgytilés a szitkséghez képest évi dijat
allapithat meg.

19. S.

A titkdr.

Vezeti a jegyzékonyveket és tagok jegyzékét, kezeli a tarsasag konyvtarat. A
fotitkart szitkség esetén mindenben helyettesiti.

A jegyz6konyveket egy héten beliil elkésziteni s hitelesitve a f6titkarnak be-
szolgaltatni koteles.

A titkart a jegyz6konyvek vezetésében akaddlyoztatasa esetén a jelen levd leg-
fiatalabb rendes tag helyettesiti.

20. .

A pénztaros.

A pénztaros kezeli a tarsasag pénzét, beszedi a tagsagi dijakat; a pénztar al-
lasardl minden zart tilésen jelentést tesz. Szamadasait a tarsasdg minden fél évben
atvizsgaltatja.
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A pénztaros csak az elnok és fétitkar altal egyiittesen utalvanyozott fizetése-
ket eszkozolheti. Ezen egyikének utalvanyait csak a 17. és 18. szakaszokban koriilirt
korlatok kozott fogadja el és fizeti ki.

Részére a kozgytilés sziikséghez képest évi dijat allapithat meg.

21.8.

Az ellenér.

Az ellendr a pénztar kezelését ellendrzi, s annak allasardl félévenként jelen-
tést tesz.

22.8.

Az ligyész.

Az tigyész a birdsagok és hatdsagok el6tt a tarsasag jogi képviseldje.

23.6.

Az alapszabdly megvaltoztatasa és a tarsasag feloszlasa.

E két targyban a kiilon célbdl 6sszehivott rendkiviili kozgytilés hataroz, s a
hatdrozat érvényességéhez az alapszabdly megvaltoztatasa kérdésében a megjelent
szavazattal birok kétharmada, a feloszlas kérdésében pedig az 6sszes szavazattal bird
tagok haromnegyedének hozzajaruldsa sziikséges.

Ily hatarozatokat foganatositas el6tt a m. kir. beligyminiszterhez fel kell ter-
jeszteni.

24. .

Ha a tarsasag a jelen alapszabalyban meghatdrozott kort atlépné, azt a m. kir.
kormaény a felfiiggesztés utan elrendelendé vizsgalat eredményéhez képest az alap-
szabalyok megtartasara kiilombeli feloszlatds terhe mellett kotelezheti, esetleg fel is
oszlathatja.

Kelt Kaposvarott, 1904. évi ho n. [A datdlds hidnyzik! G. F.]
Dr. Pete Marton Roboz Istvan
fotitkar elnok
Dr. Kohlbach Bertalan
titkar
Szam: 77565/1904. I1l.a
Latta a m. kir. beliigyminiszter
Budapest, 1904. augusztus ho 18.

Hatoldalon ceruzaval irt feljegyzés:

Ujjaalakult 1925. évi szept. 24.

Ujjaalakulas utani cime: ,,Berzsenyi Daniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasag”.
Jovahagyasi szama: 270661/1926 VII. (MNL SML. 20759. szam, Somogy vdrmegye
alispdnjanak iratai)
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2. A TAGSAG NEVSORA, 1904. MAJUS 15.

Alapit6 tagok: dr. Berzsenyi Sandor (Nikla), dr. Kacskovics Kalman, gr. Szé-
chenyi Aladar, gr. Széchenyi Imre

Rendes tagok: dr. Andorka Elek, dr. Berzsenyi Ger6, Csertan Marton, dr.
Csonka Ede, Danka Istvan, Danilovics Janos, Démény Jézsef, Endrei Akos, Faragé
Lajos, Herzog Mand, dr. Holldsy Istvan, Horvathné Szaak Lujza, dr. Horvath Jozsef,
Kacskovics Géza, Karacsonyi Aladar, Kisfaludy Atala, dr. Kohlbach Bertalan, Kon-
dor Jozsef, dr. Kriszt Béla, Melhard Gyula, Mihalik Gyula, Németh Istvan, Noszlopy
Tivadar, Obetkoné Szalay Fruzina, Poér Sdndor, Psik Andor, Roboz Istvan, dr. RS-
zsa Ernd, dr. Pete Marton, Szalay Karoly, Szaléky Daniel, dr. Széke Lérinc, dr. Vass
Miklés, Végh Endre, Véniss Karoly, dr. Zimmer Jozsef. Kés6bb (1904. oktdber): Papp
Janos, dr. Szabo Kalman, Vikéar Béla

Tiszteletbeli tagok: Gardonyi Géza, Pekar Gyula, Rakosi Jend. Késébb: Kiss
Jozsef, Endrédi Sandor

Partol6 tagok: dr. Csorba Ede kiralyi tandcsos, takarékpénztari igazgato,
Kacskovics Géza és Kapotsfy Jend orszaggytilési képviselok

3. A FELOLVASASOK IDOPONTJA ES A FELOLVASOK

1904. oktdber 23: Rakosi Jend, Szalay Fruzina, Endrei Akos
december 4: Danka Istvan, Melhard Gyula

1905. januar 15:  Roboz Istvan, dr. Pete Marton
marcius 72 K. Papp Janos, dr. Kohlbach Bertalan
aprilis 2: Noszlopy Tivadar, Sz6ke Lérinc
majus 7: dr. Andorka Elek, Holldsi Istvan, dr. Vass Miklds
oktdber 16:  Végh Endre

1906. februar 17:  Pekar Gyula, Vikar Béla
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TERBOCS ATTILA: CSOMBARD EGYHAITORTENETE ES STAKRALIS KISEMLEKEI*

sombard kistelepiilés Kaposvar északnyugati el6terében, Bels6- és Kiils6-So-

mogy hatarvidékén, a Fonyddnal a Kis-Balatont taplald, hordalékkupok kozé
szorulé Pogany-volgyi-viz (a 19. szazadi térképeken Pamuki-viz, 20. szazadi névta-
rakban Kula vagy Kulaji-drok: PApP-VEGH 1974, 408. /132/45./) bal partjan. Az Osz-
topan és Hetes kozotti orszagutra felftiz6d6 kiskozség multja feldl torténelmi forra-
saink sztikszavuak. Legkorabbi irasos emlitése ugyan mar 1324-bél adatolhaté egy
csoknai (mezdcsokonyai) hatarbejaras kapcsan Chombald forméban mint possessio
(birtokrész) vagy terra (foldtertilet), de a rakovetkezd évszazadok forrasai hallgatnak
Csombard torténetének tovabbi alakuldsirol. (NaGy 1881, 139.; BLazovicH 1993,
143. /275. tétel/; A telepiilés nevét személynévi eredetilinek tartja: Kiss 1978, 166.; A
falunév népetimologias magyardzata /som + bard, ’somfaval vegyes erd6rész’/: HORr-
VATH 1981, 148-149.)

A telepiilés els6 ismert foldesurai, Baké Farkas és veje, Csak Mihaly nevét
- mindketten vidi birtokosok - 1726-ban jegyezték fel, mint akik 1717-ben kaptak
megujitott nddori adomdnylevelet csombardi birtokukra. (CsANk1 1914, 55-56.;
KERNY 1990, 285.) A Csak csalad kuridjanak épitése mar ebben az id6szakban meg-
indulhatott, és a miemlékvédelmi szakirodalom szerint 1780 koriil nyerte el ma is-
mert, kés6 barokk formdjat. (Véleményem szerint ez a keltezés tarthatatlan. Mint
latni fogjuk, az 1790-es években is jelentds atalakitasok zajlottak a kurian. Ezenkiviil
az 1780-as évek els6 felében felvett katonai felmérés térképszelvénye még a ma is-
merttdl jelentdsen eltérd, kisebb, két oldalszarnyaval nyugati tdjolasi cour d’hon-
neurrel rendelkez6 udvarhdzat mutat.)

1834-ben Csak Jozsef halalaval unokaja, baré Pongracz Gusztav (1808-1857)
orokolte a birtokot, az ¢ halala utan pedig Pongracz Matild (1841-1921) lett a csom-
bardi kuria drngje. (KERNY 1990, 285.; LUTHAR 2002, 5. Itt hivom fel a figyelmet
arra, hogy a helytorténeti irodalomban makacsul tartjadk magukat figyelmetlenség-
bél eredd téves datumok, melyek szerint a Csakok 1726-ban, a Pongraczok pedig
1856-ban lettek volna Csombérd féldesuraiva.)

ATI. Jozsef korabeli népszamlalds tiikrében az 1785-ben 180 lakosu Csombard
feln6tt férfilakossaganak csaknem fele zsellér, 6tode paraszti soru volt, de utébbiak
szamaranyat megkozelitette a paraszti-polgari szarmazasu csaladféké is. (DANYI-
DAvID 1960, 138-139.) A birtokrendezéssel a megmtvelt teriiletek csaknem harma-
da paraszti kisbirtokosok kezére keriilt, a falu lakosai és az itt bérleményt szerz6k a
masodik vilaghaboruig tovabbra is csaknem kizarolag gazdalkodassal foglalkoztak.
Az 1936-0s Orszdgos mezdgazdasdgi cimtdr a telepiilést a buza-, rozs-, arpa-, kuko-
rica- és burgonyatermesztd, valamint a tytiktenyészté kozségek kozott sorolta fel.
(OMC 1936, 160, 224-226, 228, 250.)

Az 1785-ben megindult cenzusok alapjan hagyomanyosan magyar nem-
zetiségli falu. (KLINGER 1997, 67.) A legutobbi lakossagesucsot 458 fével 1960-ban
regisztraltak, ezt kovetéen azonban nagyjabol kiegyenlitett itemben megindult a

* Ez az {rds az ikonogréfia és abrazolasmod szempontjabol egyediilalléan talanyos csombardi
Szent Janos-szoborrdl készitett dolgozatom el6tanulmanyaként irédott.
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lakossagfogyas, az elvandorlas: az 1990-es
népszamlalas alkalmaval mar csak 328 csom-
bardit szamlaltak ssze, (KLINGER 1997, 67.)
ujabb harom évtized elteltével, 2022-ben pe-
dig a lakossagszamot 240 fére becsiilték. (A
Kozponti Statisztikai Hivatal helységnévtdra,
https://www.ksh.hu/apps/hntr.telepules?&p_
id=02477; elérés: 2023. januar 7.)
Erdemes egy pillantést vetniink Ujfalu-
I ra (néha Pusztadjfalu vagy Csombardujfalu),
1. kép. A Csdk-Pongrdcz-kiiria nyugati 3 Csombérdtél légvonalban kb. 700 méterre
homlokzata, a kozéprizalit rejti a kdpolndt  ¢szak—északkeleti iranyban, a Poginy-vol-
gyi-viz jobb partjan fekvé egykori telepiilés-
re. Neve egy 1333-as tizedjegyzékben bukkant fel eldszor, mely szerint Johannes de
Vyufolu, azaz Janos ujfalusi pap 40 kis dénart fizetett a papai adoszedének. (Mon.
Episcopatus Vespr., 1899, 69.) Egyhazas helyként szomszédjanal, Csombardnal jelen-
tésebb telepiilés lehetett, a tizedjegyzékek legalabbis nem regisztraltak Csombardrél
befizetett egyhézi tizedet. Ujfalu neve 1371-ben Vyfalu, Wyfalw forméban ujélag fel-
bukkant a korabeli forrasokban. (KLINGER 1997, 225.) A torok hodoltsagot kovetSen,
a 18. szazadban a cimzetes szentbenedeki prépostsag pusztaja, praediuma volt, 1785-
ben 49, 1828-ban 59 lakossal. (KLINGER 1997, 225) 1785-ben az ujfalusi csaladfék
csaknem 90%-a zsellér volt (DANYI-DAVID 1960, 138-139). 1828 utdn csatoltdk a
korabban kozigazgatasilag is Kaposszentbenedekhez tartozé pusztat Csombardhoz.
A telepiilésen a 20. szdzad kozepéig folyt az intenziv mezdégazdasagi termelStevé-
kenység, utobb mar a kincstar kezelésében allé bérgazdasagként. Az 1960-as évek-
ben még lakott néhény csaldd Ujfalun, az évtized végére azonban az egykori puszta
elnéptelenedett. (Rinkdczi Jozsef, sziiletett Csombardon 1958-ban, egykor a Csak-
Pongracz-kuaria gondnoka, majd az énkormdnyzat megbizasabdl a Szent Janos-szo-
bor és a falu mas szakralis emlékeinek javitoja, ujrafestéje. Interju: 2023. januar 9.)
Az id8sebb csombardiak még emlékeznek a nagy magtar és mas gazdasagi épiiletek
enyész0 romjaira, alapfalaira. Az egykori telepiilés nagy részén 2022 6szén nehezen
athatolhato, burjanzo aljnévényzettel, cserjéssel vegyes akacos teriilt el, az egykori
telepiilés minden észreveheté nyoma nélkiil; 2022 végén az akacost tarra vagtak. A
helyiek elmondasa szerint a valahai telepiilés északi peremén, ahova az ujfalusiak
halottaikat temették, tavaszonként liliomok nyilnak ma is.

Egyhdztorténeti vazlat

Csombdrd a 18. szazadtol elérhetd forrasok tiikrében felekezeti megoszlasat
tekintve hagyomanyosan rémai katolikus tobbségti falu volt: 1780 koriil 117 kato-
likus és 35 reformdatus, 1881-ben 340 romai katolikus, 46 reformadtus és 5 izraelita,
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1941-ben 383 katolikus, 11 reformatus és 1 evangélikus felekezet( élt a faluban. (1780
kortl: VFL1.1.7. X/14. p. 12.; 1881: Népszdamldlds 1882, 230.; 1941: Népszdmldlas 1976,
250-251.) A 2011-es népszamlalas soran a 265 csombardi lakosbdl 178 valaszolt a
telekezeti hovatartozasra vonatkozd kérdésre, 86,3%-uk rémai katolikusnak, 5,7%-
uk reformatusnak, 0,6%-uk pedig evangélikusnak vallotta magét. Ujfalu a historia
domus tanusaga szerint a 18. szdzadtdl ugyancsak katolikus tobbségii telepiilés volt:
1780 tajan 25 katolikus, 1856-ban 73 romai katolikus és 9 izraelita lakott a pusztan.
(1780 koriil: VFL I.1.7. X/14. p. 12.; 1856: Historia domus, 136-137.) A csombardi ka-
tolikus hivek lelki gondozdsa a 18. szédzad elsé felében el6bb a nagybajomi, majd a Ka-
posvarott székeld kaposi, 1769-t6] pedig az ujraalapitott hetesi plébania feladata volt
a legutobbi id6kig. 2014 6ta oldallagosan a somogysardi romai katolikus plébania
latja el a szolgalatot Csombardon. Ujfalu a kaposszentbenedeki plébanidhoz tarto-
zott egészen 1777-ig, amikor a hetesi plébania bekebelezte. A kisszdmu reformatus és
izraelita lakossag a mezGcsokonyai, illetve a nagybajomi egyhazkozséghez tartozott.

Ami a telepiilés régmultjat illeti: az 1743-as, majd az 1748-as egyhazlatogatdsi
jegyz6konyv megorizte a hagyomanyt, mely szerint a mai falukézponttdl 1 kilomé-
terre észak—északnyugati iranyban, a mai temetédombon korabban egy hihetdleg
Szent Marton tiszteletére felszentelt, addigra mar csak romjaiban lathato ,igen §si
templom” allt (1-2. melléklet). 1864-ben szintén emlitették az épiilet még akkor
is lathat6 alapjait, de hozzatették: hodoltsag kori mecset lehetett. (PEsTY 2001, 81)
Ugyanott tobb helyiitt is emlitik a Csombardtdl északra elteriild Szentmartoni-diilo,
Szilvasszentmaérton (!) telepiilésrész nevét és emlékét, bar utobbi névalak - tekint-
ve, hogy az adatok bekiild6je nem csombardi illetdségt, hanem a szomajomi biré
volt — a kozeli zselici telepiilés nevének onkéntelen atvétele lehetett. A kozség hata-
ranak északi részén elteriilé hazcsoportot az 1960-as években is Szentmdrton néven
ismerték. (PAPP-VEGH 1974, 408. /132/59./) Az egykori Szent Mérton-templom alap-
falai a csombardiak emlékezete szerint még a kozelmult évtizedekben is kivehetéek
voltak a mai temet$ kozepén, az angyalszobros sir mogotti teriileten. A kortlotte
kialakult cinterem szolgalt mar a 18. szazad kozepén (2. melléklet) és szolgal mai
napig az itt él6k temetkezési helyéiil. Pfeiffer Janos a kozépkori Ujfalu plébaniatemp-
lomdnak vélte ezt a régi templomot. (VFL VIIL31. I1/13. (Csombard-) Ujfalu.) Alig-
hanem igaza lehetett: ahogy lathattuk, Ujfalu mér a 14. szézadban egyhazas hely
volt és maradt egészen a 16. szazadig, egy 1512. marcius 30-an kelt irat ugyanis a
telepiilés Antal nevi plébanosat emliti. (,, Antonii rectoris parochialis ecclesie ple-
bis nuncupate de Wifalu.” Mon. Episcopatus Vespr. 1907, 208.) Ahogy pedig latni
fogjuk, a 18. szdzadban Ujfalu birtokosai tettek kisérletet szimbolikus térfoglaldsra
6si templomuk helyén, Szentmartonban. Vélhet6en a hodoltsag vetett véget Ujfalu
viragzasanak, ezt kovetden mar csak pusztaként jegyezték fel a forrasokban, és a 18.
szazadban az addig hattérbe szorult Csombard indult fejlédésnek.

Koller Ignac veszprémi piispok a hetesi plébania megalakitasakor, 1769-ben
kelt egyhazmegyei jelentésében Csombardot az imahdzzal rendelkezd filidk sordaban
emlitette (,,Jutha, Csombdrd, in quibus sunt oratoria”). (VANYO 1933, 315) Ez a csom-
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bardi oratérium ekkor mar legkevesebb negyedszazados multra tekintett vissza. Egy
elkeritett, zsindellyel fedett oratériumrél ugyanis mar az 1743-as egyhazlatogatasi
jegyz6konyv is megemlékezett, jollehet, Pulay Ferenc foldesurat jellték meg épit-
tet6jeként (1. melléklet). Ezzel a névvel sem Csombaérd, sem Ujfalu &sszeirdsaiban
nem taldlkoztam, ahogy ilyen nevil kaposszentbenedeki prépostot sem jegyeztek
fel a forrasok. Vagy tévesztésrdl lehet szo, vagy ilyen kozvetett médon maradt rank
Csombard 1717 el6tti foldesuranak neve. 1748-ban mar egy zsindellyel fedett, sérral
tapasztott, kicsiny és feltehetéen torony nélkiili faépiiletrdl szamoltak be a vizitalok,
mint a Csak-udvarhaz telkén allé urasagi kapolnardl. Csak Mihaly 6zvegye, Bakd
Erzsébet (sziil. 1700 k.) épittette és szereltette fel az 1745-1746-0s évek sordn, vagyis
az 1743-ban feljegyzett épiilet utan ez mar idérendben a masodik imakapolna lehe-
tett Csombardon. A sziikséges liturgikus eszkozokkel felszerelt oratériumot Padanyi
Biré Marton veszprémi piispok engedélyével Rajky Janos Ignac kaposvari plébanos
dldotta meg. Ugyancsak 1748-ban a kuria el6tt allt egy egyszert haranglab, Grazban
ontott kisebb haranggal (2. melléklet). (A veszprémi egyhdzmegye piispoki vizita-
cids jegyzOkonyvei alapjan a korban tobb telepiilés harangjat is Grazban ontették,
de inkdbb a Balatontdl nyugatra fekvo teriileteken /Bagod, Bucsuszentlaszld, Csatar,
Fels6ors stb./.) Ez a fakdpolna sem bizonyult idétallonak: harom évtizeddel késobb,
1778-ban mar egy ujabb fakapolnat jegyeztek fel a csombardi Csak-kuria kertjébdl,
amelyet Csak Mihdly és Bako Erzsébet fia, Csak Imre (sziil. 1725 k.) épittetett. Ez
rendelkezhetett toronnyal vagy harangszékkel, a vizitalok ugyanis a kdpolna beren-
dezései kozott szamoltak be egy 30 fontos harangrol (4a. melléklet). Hogy ez meg-
egyezik-e a korabban emlitett, haranglabon fiigg6 haranggal, iratolvasasi problémak
miatt nehezen felfejthetd, mindenesetre harang akkor mar sejthetéen fél évszazada
volt a faluban. Az els vilaghaboruiban ugyanis hadi célokra két harangot rekviral-
tak Csombardrol, aminek kapcsan a historia domus megemliti, hogy 1724-bél szar-
maz6 harangjuk szerencsésen megmenekiilt a beolvasztastol. (Historia domus, 78,
82. Ugyanezt a harangot emliti KErNY 1990, 286.)

A veszprémi plispok 1769-ben nem emlékezett meg két masik, ujfalusi ora-
toriumrdl, miutan a puszta nem lett az akkor alakult hetesi plébania filidgja. Egyfe-
161 Ujfaluban 4llt a szentbenedeki prépostsdg 4ltal 1731 koriil épittetett kis képolna,
amely 1743-ban az istentiszteletekhez sziikséges kellékekkel is fel volt szerelve (1.
melléklet). 1778-ban tovabbra is egy viszonylag jol felszerelt, eztittal mar egy kisebb,
25 fontos haranggal is rendelkezé fakapolnardl olvashatunk (4b. melléklet), amely-
ben Pierer Jozsef szentbenedeki prépost 1780 juliusdéban még misézett is. (VFL L.1.6.
VI1/47. fol. 1.) Az 1815-6s egyhazlatogatasi jegyz6konyv ugyanerrdl a helyrdl egy
addigra mar elhagyatott Nepomuki Szent Janos-képolnardl tuddsit bévebben. A le-
iras alapjan azonban ez aligha lehetett azonos az 1778-as fakdpolnaval: a jéforman
csupasz oltarmenzaval és egyetlen képpel rendelkezé épiilet mai fogalmaink szerint
inkabb mezei oltar, semmint felszentelt istentiszteleti hely lehetett (6. melléklet). Fel-
tehetd, hogy a diiledez6 kapolnat az ujfalusiak mégis karban tartottdk vagy helyére
Ujat épitettek a késGbbiekben: a masodik katonai felmérés térképszelvénye ugyanott,
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a puszta északi peremén, a temet6 mellett jelolt egy kdpolnat, amely még Csombard
1860-ban felvett kataszteri térképén is szerepelt ,Kapolna” felirdssal. Mara ennek az
épiiletnek sem maradt nyoma. Masfel6l ugy tetszik, hogy a szentbenedeki prépostok
mar talan a 18. szazad elején igyekeztek ,birtokba venni” a temetédombi &si Szent
Marton-templom felszentelt teriiletét: 1749-ben ugyanitt egy vert fald, zsindellyel fe-
dett, Szent Fiilop és Jakab apostolok tiszteletére emelt kapolnarél olvashatunk, de
szegényes felszereltségébdl itélve istentiszteleti hely aligha lehetett (3. melléklet). Fel-
tehetéen nem az 6si templom alapjaira, hanem annak kozelében épiilt, maskiilon-
ben 1748-ban (2. melléklet) aligha szamoltak volna be a régi Szent Marton-templom
romjairél az azokon épiilt kapolna emlitése nélkiil. 1780 koriil Pierer Jozsef szentbe-
nedeki prépost aztan el is hatarozta a mar diiledez6 szentmartoni kapolna lebontasat
(5. melléklet).

Egy kis kitér6t téve: az elsé katonai térképezés munkalatai sordn, valami-
kor 1782 és 1785 kozott a Csombardhoz és Ujfaluhoz a helyszinen késziilt jegyze-
tek mindkét telepiilésen emlitenek templomot. (DoBa1 1983, 128-129.) Ezek aztan a
térképre is felkeriiltek: Csombardon a Csak-kuri4tol délre, Ujfalun pedig a telepiilés
hazaitol kissé északra, azon a teriileten, ahol a kés6bbi térképek tantsaga szerint az
ujfalusi temetd kialakult (2. kép). Mindkét templom jele keletelt k6templomot mu-
tat. Ez némileg zavarba ejté koriilmény, a katonai felmérésen tulmenden ugyanis
egyetlenegy korabeli forras, egyhazi irat sem emlit templomot a két telepiilésen. Fel-
tevésem szerint a kuria déli szomszédsagaban all6 csombardi ,kétemplom” a mar
ismertetett, Csdk Imre-féle urasdgi kdpolna lehetett, mig az ujfalusi ,templom” az
1731 koriil épilt kapolnaval lehetett azonos.

A Csakok hazi kapolnaja f6ként a birtokoscsalad maganahitatat szolgalta eb-
ben az idészakban. Féként, de nem kizdroélag: idénként a hetesi plébanos celebralt
szentmisét az épiiletben (5. melléklet), 1780 augusztusabdl pedig az itt bérmalkozok

névsora is fennmaradt. (VFL 1.1.6. VII/47. fol.
1-2.) Csombdardon ekkoriban kb. 120 katoli-
kus élt, feltételezhetd, hogy nagy résziik rend-
szeresebben inkdbb a félérdnyi gyalogutra
1év6 hetesi istentiszteleteket latogatta. Ezt je-
lezheti, hogy 6zvegy Csak Mihalyné kegyuri
gesztusként még 1748-ban igyekezett a csom-
bardiak rendszeres hitbéli sziikségleteirdl is
gondoskodni, amikor felfogadta a telepiilés
els6 tanitdjat, Papp Istvant. Az iskolames-
ternek a kicsinyek oktatasan tul feladata volt
a napi kozosségi ahitat és a hitoktatds meg-

szervezése az iskoldul kijelslt hazban. Java- S

N

sy

dalmaul természetbeni parbérben, a temetési

szertartasokért pedig stoladijban részesiilt (2. 2. kép. Csombdrd és Ujfalu ,,kétemplomai”
melléklet). az elsé katonai felmérés térképén
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Csak Jozsef idejében, a 18. szazad végén nagy elGrelépés tortént a csombardi-
ak hitéletében. Bajzath Jozsef veszprémi piispok 1792-ben szentelte fel (a csombardi
birtokosok leszarmazottjat, Blaskovits Elemért idézi: KErNY 1990, 285.), majd Hal-
bax Janos hetesi plébanos 1794. szeptember 15-én aldotta meg a Csak dltal immar
a kuridban kialakitott hazi kapolnat (7a. melléklet). Mint lattuk, egy b6 évtizeddel
korabban az akkor még kisebb Csak-kuria déli szomszédsagaban allt urasagi faka-
polna, most azonban az udvarhaz nyugati, hosszanti homlokzatanal, a pincefeljaro
folé téglabol épittették fel a (mara felfalazott) tornacrol nyild, tizenkét f6t befogado
kapolnat. 1798-ban aztan Csombard foldesurai a megyéspiispok engedélyével az ad-
dig csaladi igényeiket szolgalé hazi kapolnat Szent Kereszt titulussal megnyitottdk a
kozrendl csombardiak eldtt is (7a. melléklet). A Csak csalddot méar 1778-ban szol-
galta — a forrasokban elejtett megjegyzések alapjan a segesdi konvent ferencesei ko-
ziil kikeriilt (a segesdi konventbeli ferences atyak Somogyorszag-szerte hazi kdplani
megbizasairdl irt, s koztiik csombardi hazi kaplanokat is emlitett: DOBER 1992, 70.,
75-76.) — hazi kaplan, akinek 1798-t6l azt is feladataul szabtak, hogy a kdpolnaban
vasarnaponként és tinnepnapokon az egybegytlt csombardi hiveknek olvasson fel
az evangéliumokbol és hitoktatast is tartson (4a, 6, 7a és 7b mellékletek). A csombar-
di foldesurak kegyuri szerepvéllaldsa, a szerzetestartds intézménye baré Pongracz
Gusztav 1857-ben bekovetkezett haldlaval szlint meg. (Historia domus, 58.; vO. PEs-
TY 2001, 82.) Megjegyzendd, hogy a historia domus az 1856-0s évet emliti, Pongracz
Gusztav eredeti, csombardi sirkdvén azonban 1857. majus 18-a olvashaté haldlanak
idépontjaként A mai csombardiak egy része még az idésebbek elbeszélései alapjan
tud a kuria nyugati oldaldn allt egykori Barathazrdl - féként széles kapupillérekkel
szegélyezett, sulyos, diszes kovacsoltvas kapujat emlegetik —, amely elnevezése alap-
jan a Csdkok és Pongraczok hdzi kdplanjaként szolgal6 szerzetes lakhelye lehetett.
(V6. Papp-VEGH 1974, 407. /132/18./)

A kéapolnat 1831-ben feltjitottak, és ezt kovetden is jo karban tartottak tulaj-
donosai. (VFL I.1.47.e. fol. 116-118. Szent Keresztrdl nevezett leanyegyhazkapolna.)
A templomépités terve meg-megujulé buzgalommal napirenden volt, 1945-ben, a
foldosztas soran a foldigényld bizottsag 4 kataszteri holdat mért ki a katolikus nép-
iskola és a majdani templomtelek szamara, (HOrRVATH 1981, 175.) a templomépités
anyagi feltételei azonban nem voltak adottak. Igy a Szent Kereszt-kdpolna maradt a
falu istentiszteleti helye a 20. szazad kozepéig. Az 1937-es egyhazlatogatasi jegyzo-
konyvben azt olvassuk, hogy Csombardon évente minddssze kétszer tartottak iin-
nepi szentmisét, de azokban az iddszakokban, amikor kaplan is segitette a hetesi
plébanost, havonta miséztek a kapolnaban (8. melléklet). (Egy 1923-as hiradas is ,,a
kozség dsrégi kapolnajaban” celebralt innepi szentmisérdl irt: Uj-Somogy 1923,3.) A
historia domus tanuséga szerint a csombardiak bucsunapja a Magyarok Nagyasszo-
nyanak féiinnepére, oktdber 8-ara esett, és ugyanonnan tudjuk, hogy a hivek 1948-
ban uj, diszes oltart csinaltattak. (Historia domus, 193.)

Hogy ez az 4j oltar még a volt urasagi kapolnaba keriilt-e, biztosan nem tud-
ni, de valészint, hogy az iinnepi aktus egybeesett a ,,templomvaltassal”. A masodik



SOMOCY 2023, 3. SIA

vilaghaborut kovetéen ugyanis a helyi 6nkor-
manyzati testiilet koltozott be a kdria épiile-
tébe (késObb a tandcsi szervek a termeldszo-
vetkezeti iroddval osztoztak a helyiségeken),
a kapolna pedig raktar lett. Berendezését ki-
hajitottak, és tigy tudni, hogy a kdpolna Szent
Kereszt-oltara — voltaképpen egy tekergd ki-
gyoval abrazolt f6ldgombre allitott, 130 centi-
meéter magas halotti kereszt (VFL I.1.47.e. fol.
116-118. Szent Keresztrdl nevezett leanyegy-
hézka’po]na) — ugyanekkor a szantodi temp- 3. kép. A katolikus népiskola épiilete, taldn
lomba keriilt. (Boda Gdabor, a Csék-Pong-  az 1940-es években (Historia domus, 90.)
racz-kuria jelenlegi tulajdonosanak szobeli

kozlése, 2023. januar 29.) A csombardiak tehat misézShely és oltar nélkiil maradtak

a masodik vildghaboru utan.

Az 1910-ben épiilt, (Historia domus, 91.) id6kozben allamositott katolikus
elemi népiskola (3. kép) hozott kényszermegoldast, miutan egyetlen osztalyterme
hétvégenként befogadta az istentiszteleteket is. A historia domus 1956. majus 27-i be-
jegyzésében a hetesi plébanos elkeseredetten irt a hivok kozombosségérol, gégjérol,
az aldozatkészség hianyardl, a miseidében tiresen kongé templomrdl, de hozzatette,
hogy a filidkban - igy Csombardon is - ,,valamivel jobb a helyzet”. A csombardi hi-
vek 1972-ben kozadakozasbol lecserélték harmoniu-
mukat, (Historia domus, 254.) az iskolakapolna mel-
lett allt, két harangot befogadd kisebb harangtornyot
pedig 1977-ben ujravakoltak és tjrafestették. (Histo-
ria domus, 278.) Az 1970-es évek kozepén a korzetesi-
téssel az oktatas megsziint az id6kozben allamositott
iskola falai kozott, ezt kovetéen még két évtizedig ki-
zarolag misézGhelyként szolgalt a kis éptilet. (Présel
Jozsef, sziiletett Bodrogban 1964-ben, kétéves kora
ota csombardi lakos, 2000 és 2010 kozott a falu pol-
garmestere. Interja: 2022. november 4.)

A régi iskolakapolnat végiil az 1990-es évek
elején elbontottak, és helyén felépiilt a csombardiak
els6 alland6 kétemploma. A Domonkos Béla tervei
alapjan, onkormanyzati, egyhdzmegyei és kozosségi
finanszirozassal késziil6 istenhdza alapkovét 1993.
marcius 25-én tették le, és alig fél év elteltével, 1993.
oktéber 10-én Balds Béla kaposvari pilispok mar fel is
szentelte az organikus stilusu templomot (4. kép). Ti-
tulusa a helyi hagyomany tovabbéléseként Magyarok 4. kép. Az 1993-ban épiilt
Nagyasszonya lett. (RADICs 1993, 4.; RADICS 1997, 4. Nagyboldogasszony-templom




/utébbi cikkben tévesen, sajtohibaként 1995 szerepel
a templomépités éveként/). A berendezéshez tarto-
zik az oltar népiesnek mondhaté Szlizanya-faszobra
stilizalt mandorléval (5. kép), hasonléan mandorla-
val keretezett, falba siillyesztett tabernakulummal,
voltaképpen pasztofériummal, valamint egy Ma-
donna-festmény, illetve néhany polikrém faszobor
(Madonna, Jézus Szive, Paduai Szent Antal a gyermek
Jézussal). 1fjabb Mohay Attila tivegmiivész 1996-
1997-ben késziilt ablakai angyalok mellett Szent Jo-
zsefet a gyermek Jézussal és a prédikalo Krisztust ab-
razoljak. (RApics 1997, 4.) A korabbi iskolakapolna
berendezését alkoto kisebb szobrokat a mai napig ott-
honukban 6rzik egyes csombardi csalddok (6. kép). A
faluban napjainkban hetente egyszer, vasarnap reggel
tart istentiszteletet Németh Zsolt somogysardi plé-
banos. Az elmult adventi-karacsonyi idGszakban a
csombdrdiak a templom el6tt helyezték el az adventi
5. kép. A templom oltdrdnak koszorut, valamint a Szent Csalad és a haromkiralyok
szobordisze rongybabjaival benépesitett betlehemi jiszlat.
A templomépitéssel parhuzamosan magan-
kézre keriilt Csak-Pongracz-karia hdzi kapolndja is megujult, és napjainkban a
Pongracz Kastély szallévendége-
inek rendelkezésére all. A Baditz
Ott6 festdmivész altal még a 20.
szazad els6 felében megmentésre
érdemesnek tartott (VFL 1.1.47.e.
fol. 116-118. Szent Keresztr6l ne-
vezett lednyegyhazkapolna) eredeti
mennyezet- és falfreskok az évek
soran elmosddtak, megkoptak. Az
1990-es évek elsé felében ezek resta-
uralasa helyett Koteles Istvan fest6t
kérték fel a kapolnabelsé felajitasa-
ra, aki sajat megfogalmazasaban uj-
rafestette a kapolnabels6t. (Koteles
tevékenységérol tobbszor cikkeztek
az 1990-es években, mint aki afféle
»somogyi Michelangeloként” sok 6. kép. Az egykori iskolakdpolndbdl megmentett
gondot okoz a muemlékvédelem-  szobrok, Lourdes-i Sziizanya Szent Bernadettel,
nek, ,lekiizdhetetlen elhivatottsagot Madria Szepldtelen Szive és Jézus Szive egy
érez a templomfestés irant: meg- csombdrdi otthonban




SOMOGY 2023.3

szallottként mazol le évszazados freskokat” (LUKACS
1997, 8.). V6. LukAcs 1995; Csgjpy 2010, 19.) (7. kép).

Szakralis kisemlékek

A foldesuri karidhoz tartozo fakdpolnakat, az
ujfalusi kozépkori templomot és késGbbi oratoriu-
mokat nem szamitva a telepiilés legkorabbi szakralis
kisemlékeire vonatkozé adatok Ujfaluhoz kéthetdk.
Az 1780-as évek kozepén felvételezett elsé katonai
felmérés térképe Ujfalu kozepén egy keresztfa jelét
abrazolja (2. kép). A fakereszt id6vel megujitasra szo-
rulhatott, 1823. majus 17-én legaldbbis Zubanovits
Istvan ujfalusi ispan alapitvanyabdl egy fafesziiletet
szenteltek fel a keresztre feszitett Udvozité képével
(7c. melléklet). (A hetesi historia domusba meglehe-
tds szabadsaggal masoltak at a keresztallitas koriil-
ményeit, amikor a Zubanovits altal emeltetett keresz-
tet a csombardi malom melletti forrdsnal helyezték
el /Historia domus, 31./, noha ilyesmirél az eredeti
vizitacios jegyzokonyv nem ir. Az els6 katonai fel-
mérés térképén harom malom jelét latjuk Csombard
kornyékén: egy-egy vizimalom a falutél délre a ma-
lomarok, illetve keletre, a kozépkori Hidas helyén, a
Pamuki-viz partjdn, egy szélmalom pedig Ujfalut6l
északra, kisebb vizfolyas forrasandl lathato. Késobb,
a 19. szazadban a telepiilés temetdjétdl északra allé
malmot ismerték ,,csombdardi malom” néven.) Kora-
beli analégidk alapjan ez utébbi vas- vagy badogle-
mezre festett kép lehetett. Par évvel kés6bb, 1828-ban
a csombardi foldesur, Csak Jozsef veje, bard Pongracz
Alajos (1774-1834 elott) emeltetett Csombard déli vé-
gén egy fakeresztet. (Historia domus, 32.) Ezeknek a
kisemlékeknek ma mar nem lelni nyomat, a Csom-
bardon é16 id6sek emlékezetében sem.

Fennmaradt viszont a Pongracz-kereszt utan
ot évtizeddel, 1876. aprilis 7-én Stark Zsigmond espe-
res altal megaldott, a helyi Nagy Janos jambor alapit-
vanyabdl a falukozpontban emelt homokké fesziilet
(Historia domus, 33.; 8. kép). A megfeszitett Krisztus,
a kereszt tovében Maria gyaszold alakjaval ma is a

7. kép. A Csdk-Pongrdcz-kiiria
egykori Szent Kereszt-kdpolndja
napjainkban

8. kép. A Nagy-kereszt

b]



10. kép. A Sotonyi-kereszt

templommal szemben elteriil6 park szélén all. A ke-
reszt és a korpusz felgjitasra szorulna, a jobb allapot-
ban 1év6, mészfehér Madria alakja ellenben utélagos,
kozelmultbeli pétlasra utal. A posztamens felirata
szintén nagyon kopott, csupan néhany szé olvashatd
ki beléle, koztiik az alapit6 neve és az allitas éve. Eh-
hez ikonografiai megoldasaiban és kivitelében is egé-
szen hasonlo kéfesziiletet allittatott ,, Isten dicsdségé-
re” a temetSben 1902-ben Szabd Janos és neje, Nagy
Eva (9. kép). A templomkertben 4ll Sétonyi Istvan
1923-ban éllitott, polikrom, mara erésen megkopott
festési fesziilete, a kereszt szadrdban kialakitott fiilke-
mélyedésben szintén Mdria alakjaval. A posztamens
feliratanak tantsaga szerint Sétonyi halabol allittatta
a keresztet, amiért élve megmenekiilt az els6 vilagha-
bort vérzivatarabol (10. kép). A templomkert mér a
kereszt masodlagos elhelyezése, eredetileg a féutcan
csaknem 150 méterrel ,.feljebb” (északi iranyban), az
azota elbontott Sétonyi-hdz elékertjében allt. (Rinko-
czi Jozsef, 2023. januar 7.)

Legvégiil a balintmajori mezégazdasagi tton,
az Ujfalu felé leagazé diiléut keresztez8désénél, az
egykori Kula-hidnal all egy 3 méter magas geren-
dakereszt, rajta a megfeszitett Krisztus fémontvény
figurajaval (11. kép). A falubeliek Pléhjézus néven

11. kép. A Pléhjézus
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ismerik. Sem allittatoja, sem az allitas ideje nem
ismert, de feltehetéen azonos az 1960-as években
még Kis-koroszfa néven ugyanezen a helyen felvett
térképponttal. (PArP-VEGH 1974, 408. /132/100./)
Az erésen elkorhadt faszerkezetet a 2000-es évek-
ben kivéltottak, ez alkalommal Portik Jézsef he-
tesi plébanos meg is aldotta az ut menti fesziiletet.
(Rinkoéczi Jozsef, 2023. janudr 7.)

A temetGbe visszatérve egy szemle erejéig:
a kb. 215 sir jelrendszere a falu felekezeti megosz-
lasat tikrozi: 49%-uk keresztet forméz, tovabbi
40%-ukra fesziiletet applikaltak vagy keresztab-
razolas lathat6 rajtuk. Gyakori ornamentumok a
rézsakoszoru és a rozsainda (15%), a keresztre fel-
futd rézsainda (12%), a palmaag (10%), a sirjel tete-
jén elhelyezett galambfigura (4%). Csupan néhany
siron lathatoak reformatus kot6désti jelek (kehely,
ftizfa), valamint itt emlitend6 a temetd egyetlen
kopjafaja is (2009-bdl). A galambfigurakat nem

12. kép. Tipikus keresztet tekintve az egyetlen, 60 cm magas sirszobrot egy
formdzo sirjel fesziilettel, 1925-ben tizenkét
pdlmadggal, rézsakoszoruval és  évesen elhunyt le-

galambfigurdval any sirjan lathat-
juk, amely egy fél-

térdre ereszkedve imadkozo6 angyalt abrazol.
Visszatérve a faluba, a 19. szazadi telepiilésmag
északi peremén, a f6utca kanyarulatandl all a Szent
Janos-szobor, Csombard legjelentsebb és a kuria
hazi kapolndjat nem szamitva legnagyobb multd, ma
is meglévo szakralis emléke (13. kép). A késé barokk
hatast mutat6 posztamensen egy kivitelében és dbra-
zolasmddjaban egyarant provincialis, bikrém (bar-
na-fehér) szinezésti homokké figura all. A poszta-
mensen olvashato felirat igy szol: ,,Isten dics6ségére /
felgjittatta a / Csombardi / rom. kath. egyhdzkozség /
1938.” Csakhogy pontosan ugyanezen a helyen 1804-
ben Csak Jozsef egy Nepomuki Szent Janos-szobrot
allittatott (7b. melléklet). Feltevésem szerint az 1938-
as megujitas (és nem felujitas, ahogy a felirat jelzi)
alkalmaval cserélték le az elsédleges szobrot a ma
lathato, kivitelében és dbrazolasmodjaban egyarant
laikus megfogalmazasu figurara, amely két Szent Ja- 13. kép. A Szent Jdnos-szobor
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nos alakjat gyurja egybe: 6ltozetében és a mellkasra szoritott keresztben Nepomuki
Szent Janos, a fej kialakitasdban és a bal kézben tartott irastekercsben pedig Szent
Janos apostol alakjat idézi. Egy orszagos 1éptékben is egyediilalléan talanyos invari-
ansrol van sz6, amelynek — ahogy irasom legelején jeleztem - kiilon esettanulmanyt
szentelek, igy e helyiitt éppen csak felvillantottam a szobor kapcsan felmertiilt dbra-
zolasbeli, keltezési és keletkezési problémakat.

Melléklet

A latin nyelvi iratrészletek atirata és forditasa DARvAs Mdtyas munkaja.

[...] Demum Possessio Csombard ubi Catholici
N[umer]° 30 hic habet[ur] extra Pagum ruderosa
Eccl[es]ia SSti [= Sancti] Martinis ep[isco]pi. D[o-
minjus tlfame]n Terrestris Catholicus Fran[cis-
cus] Pulay intra Pagum Oratorium quoddam pro
divinis extruxit saeptum, et scandulis tectum.
Huic Csombdrd itidem proximum Ujfalu nomi-
natu[m] Praepositurae S[anc]ti Benedicti de Syli-
sio, habet Capellam ante annos 12 exstructam,
ubi apparamenta et tissalia habent omnia.

VFL I.1.7. V/38. p. 60.

Quo ad Ecclesiam.

Primo. In Territorio occidentali huius Poss[ess]
ionis extra Pagum prostant utcunque rudera Ecc-
lesiae Vetustissimae ex antiqua relatione sub Pat-
rocinio S.[ancti] Martini. Intra Pagum autem in
Fundo Curiae Csakianae A 1745, & 1746. D|o-
mi]na Relicta Csakiana suis Sumptibus aedificari
fecit commodam unam Ligneam Luto Plasmatam
Capellam, sub Pavimento asserum pini, ex Scan-
dulis tectam, quam ex indultu moderni Nostri
Excellentissimi ordinarii D[omi]ni Martini Bird
de Padany &c. Ritu S.[anctae] Ecclesiae Benedixit
Praenominatus A.[dmodum] R.[everendus] D.[o-
minus] Joannes Raiky Parochus Kaposiensis.

.....

Végiil Csombadrd kozség, ahol szam szerint 30 ka-
tolikus van. Van itt a falun kiviil egy romos Szent
Marton-templom, 4m a katolikus féldesur, Pulay
Ferenc a falun beliil épitett egy elkeritett, zsin-
dellyel fedett oratériumot a szentmisék szamara.

Ezzel a Csombdrddal szintén szomszédos az Ujfa-
lu nevezetl [puszta], mely a zselicszentbenedeki
prépostsagé; ennek van egy 12 éve épiilt kapol-
ndja, amely mindenféle késziilettel és kenddvel el
van latva.

ez o1

Ami a templomot illeti

El6szor: e kozség teriiletének nyugati felén, a fa-
lun kiviil dllnak egy igen 6si templom romjai; régi
beszamolok szerint titulusa Szent Martoné volt.
A falun belil pedig a Csak-udvarhaz telkén 1745-
1746-ban o6zvegy Csdkné urné sajat koltségén
épittetett egy sarral tapasztott, alkalmas fakapol-
nat, feny6deszka padléval és zsindelytetdvel. Ezt
mostani ordindriusunk, Padanyi Bir6 Maérton
ur stb. engedélyével Szentegyhdzunk szertartdsa
szerint megaldotta az emlitett igen tisztelend
Rajky Janos kaposi plébanos ur.



Nec Altare, nec Aram formalem habet; p[rae]ter
unum Tabulatum assereu[m] Mappis Com[m]
unibus confectum, superquo tres, quatuorve
Imagines pictas in Listis. Habet Lineam Tobali-
am honestam cum sub Corporali, unum Portati-
le bonum A 1742. a Pie defuncto jam D[omi]
no Sigismundo E Comitibus Berenyi, Ep[isco]po
5Ecclesien[si] Consecratu[m] & Ssru [= Sancto-
rum] Reliquiys repletu[m] ac obsigillatum. Unum
item Missale Cum duobus Pulvillis, unu[m] Ri-
tuale, & Librum Evangeliorum. Pacificale unum,
Candelabra Lignea 2. unum Tintinabulum, 1
aspergillum, cu[m] Instrument[o] aneo aquae
Benedictae. Deniq[ue] Amictu[m] 1. Albam 1. &
Cingulum, unam Sericeam Casulam Variegatam,
cum Stola & Manipulo.

Campanam f[...]15 unam Graecii Benedictam in
Simplici Campanili ante Curiam. Locum Sepul-
turae sine cinctura habent juxta ruderosam p[rae]
nominatam Ecclesiam.

Hic Aedituus nullus est, neq[ue] Parochus qu-
idquam h[abe]t p[rae]ter Stolaria. Ludi Magister
hoc A[nn]o primo inductus & Conductus est. No-
mine Stephanus Papp, qui in Simplici & exigua
rusticana domo pro hic & nunc a D[omi]na Ter-
restri est Collocatus, qui quidem p[re]ces quot-
idie peragit, & aliquam catechesin ex Libro legit
Populis, alias est exiguae Doctrinae.

Solutionem habet a Comunitate a Pari Hominum
Conjugatorfum] quadrante[m] cubuli Posonl[i-
ensis] de frumento, & d[enarios] 10. Caeterum
nihil, nisi in Varda habet unius diei Seminaturam
& pro funeribus Stolam d[enariorum] 35.

VFL1.1.8. VIL p. 282.
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Sem oltar, sem rendes oltarféle nincs benne, csak
egy kozonséges terit6kkel lefedett dobogd [A ta-
bulatum jelentése itt némileg homalyos; a szd
padlast, deszkazatot, deszkapadlot szokott je-
lenteni], mely folott harom-négy festett kép van
keretben. Az ostyaabroszhoz rendes len kéztor-
16kendé tartozik, van egy jo hordozhat¢ oltarlap,
melyet 1742-ben az az6ta mar jobblétre szende-
riilt gréf Berényi Zsigmond pécsi piispok kon-
szekralt, latta el szentek ereklyéivel és pecsételte
le. Van tovabba egy misekonyv, két oltarvankos,
egy szertartaskonyv és egy evangéliumos konyv,
egy diszfesziilet, két fa gyertyatarto, egy csengety-
ty(, egy szenteltvizhinté bronz szenteltviztarto-
val, végiil egy alba és egy cingulus, egy tobbszint
selyem miseruha stélaval és karkendovel.

Az udvarhdz el6tt, egyszerti labon van egy 15 [...
olvashatatlan sz6] Grazban megaldott harang. A
temetkezés elkeritetlen helye az emlitett romos
templom mellett van.

Sekrestyés nincsen itt, s a plébanos sem kap sem-
mit a stoladijakon feliil. Tanitot idén hoztak és
fogadtak fel el¢szor; a neve Papp Istvan, egyeldre
egy egyszerl és kicsiny paraszthazban helyezte el
a birtokos urné; mindennap imdadsagot vezet, s
konyvbél valami katekézist is tart a népeknek, de
egyébként csekély tuddsu.

Javadalma a kozségt6l: hazasparonként % pozso-
nyi mérd gabona és 10 déndr; ezen kiviill semmi,
leszdmitva, hogy Varddn van egy napszamnyi
vetése [nem egyértelmi az unius diei seminatu-
ra felolddsa; taldn a régi napszdm (Tageswerk)
teriiletmértékkel azonos, vagyis egy ember altal
egynapi munkaval bevetheté foldtertiletet jeldl,
bar annak unius dieti a szabatos latin formulaja],
a temetésekért pedig 35 dénar stéladija.
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.....

Intra Limites finalium Filialium Mernye & Ka-
posvar Habetur Praedium Uy Falu vocitatum,
Bonum Illu[st]ri[ssijmi D[omi]ni Comitis D[omi]
ni Nicolaj Adami Patatics de Zajezda Canoni Zag-
rabien[sis] & Praepositi S[anc]ti Benedicti de Ka-
pos Sz:[ent] Bék (Kaposszentbenedeknek ugyan
ismert Szentbék alakvaltozata, de nem vilagos,
miért szere-peltették mindkett6t a szovegben) &c.
nullum Certum Parochum habens.

Hic a Septentrione supra Domum D[omi]nal-
em in fundo antiq[uae] Ecclles]iae super aedifi-
cata est per D[omi]nium Lignea, Luto plasmata,
& scandulis tecta Capella Tituli Sanctor[um]
Philippi & Jacobi Applosto]lorum. Abintus
in Sanctuario habet Altare Lapideum map-
pa com[m]uni tectum, pro ara 2 Theses Carta-
ceas & unum Portatile bonum, caeterum nihil.

VFL1.1.8. X1 p. 117.

Secunda Filialis est Poss[essijo Csombard dis-
tans a Matre tribus quadrantibus horae, existit
in ea Capella exigua e ligneis materialibus per
I[llustrissimum] Dominum Emericum Csdk
aedificata, nec Dote[m] ullam, nec proventum
ullum habet, extat in ea altare 1., quod et tribus
mappis vestitum, et Lapide bono, atq[ue] inviolato
instructum est; Calicem habet 1. cum sua patena
cupreum, pro usu aptum. Casulam 1., Albam 1.,
Cingulum 1., Corporalia 3., Purificatoria 6., Su-
perpelliceum 1. mappas 3. missale 1. Ritualem
librum 1., Tintinnabulum 1., Campanam Ib [=
librarum] 30. Divina in hac capella peraguntur
quotidie per Capellanu[m] praenominati Domi-
ni Emerici Csak, qui etiam cum indultu Parochi
Sacramenta administrat.

VFL 1.1.8. XIII. p. 245.

A sz7¢81s6 filidk, Mernye és Kaposvar hatarain beliil
van az Ujfalu nevezet(i puszta, mely a nagymél-
tosagu zajezdai Patachich Miklés Addm ur, zég-
rabi kanonok és kaposszentbenedeki, szentbéki
[Kaposszentbenedeknek ugyan ismert Szentbék
alakvaltozata, de nem vilagos, miért szerepeltet-
ték mindkettSt a szovegben] stb. prépost birtoka;
nincs kijel6lt plébanosa.

Itt észak felé, az uradalmi haz felett, a régi temp-
lom telkére épitett az uradalom vélyoggal tapasz-
tott fabdl és zsindelyekkel fedve egy kapolnat,
melynek titulusa Szent Fiilop és Jakab apostolok.
Bent, a szentélyben van egy kozonséges asztal-
kendével fedett kboltar, az oltar részére két doboz
[nem vilagos a theses cartaceas kifejezés jelenté-
se, talan valamiféle tdrolddobozokra utal], egy jo
portatile, egyébként semmi mds.

.....

A masodik filia Csombard kozség; haromnegyed
oOra tavolsagra fekszik az anyaegyhaztol. Kis ka-
polna van ott, faanyagbol épittette a nagyméltosa-
gu Csak Imre ur; sem javadalmai, sem jovedelmei
nincsenek. Egy oltar van benne, melyet harom ol-
tarabrosz fed; jo és sértetlen ké alkotja. Egy kelyhe
van, a hozza tartozé rézpaténaval; ez hasznalatra
alkalmas. Tovabbd egy miseruha, egy alba, egy
cingulus, hdarom korporalé, hat kehelytorlé ken-
dé, egy karing, hdrom abrosz, egy misekonyv, egy
szertartaskonyv, egy csengd és egy 30 font sulyd
harang. A kapolndban minden nap tart misét az
emlitett Csak Imre ur kaplanja, aki a plébanos en-
gedélyével szentségeket is kiszolgéltat.



In nulla harum praeterquam in Praedio [Ujfalu]
ad Praeposituram S.[ancti] Benedicti pertinente
datur Ecclesia vel capella, in p[rae]dicto Praedio
autem extat capella lignea omni dote, et proventu
destituta, solumq[ue] uno calice in cuppa argen-
teo [!], atq[ue] ad hunc pertinente patenula cup-
rea, Casulis tribus, Alba, Amictu 1., Corporali-
bus tribus, Purificatorys 4 mappis tribus, missali
1., Tintinnabulo uno, Portatili in aram reposito,
eoq[ue] integro provisa. Habet ad haec campa-
nam unam Libraru[m] 25.

VFL 1.1.8. XIII. pp. 246-247.
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.....

Ezek egyikében sincs templom vagy kapolna, le-
szdmitva Ujfalu pusztat, mely a szentbenedeki
prépostsaghoz tartozik; az emlitett pusztdban
pedig van egy fakapolna, hijan barmiféle java-
dalomnak vagy jovedelemnek, csupan egy eziist-
kelyhe és az ahhoz tartozd rézpaténaja van; ha-
rom miseruhdja, albdja, vallkendéje egy, harom
korporéléja, négy torlékenddje, harom teritdje,
egy misekonyve, egy csengettytje, és egy, az ol-
tarra helyezett, ép portatiléje. Van még ezekhez
egy 25 fontos harangja.

.....

[A Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar 1750 koriilre keltezi az iratot, ez azonban tobb okbdl lehetet-
len: Pierer 1778-ban lett kaposszentbenedeki prépost, 1750 koriill még serdiilékora végén jart; Csak
Imre szintén fiatal, 25 éves legény volt ekkoriban, a kegyuri jogok még sziileit illették.]

Filiales

Csombdrd distat a matre spatio mediae horae ext-
atin ea Capella in qua sine seriea Parocho subinde
Sacrum Celebrat[ur].

[...]

Praedia Path & Ujfalu mediae horae spatio. In
Uijfalu existit adhuc capella, sed in ruinam incli-
natam R[everen]dissimus D[ominus] Praepositus
Pierer demoliri intendit.

Ecclesiastici sine beneficio constituti

Vitae suae media in Filiali Possessione Csombard
a Plerillustri] D[omi]no Emerico Csak accipit, ubi
etiam magno cum animarum solatio[ne] pro suo
Zelo in spiritualibus indefesse opreatur.

VFL1.1.7. X/14.

Filidk

Csombard az anyaegyhdaztdl félora tavolsagra fek-
szik; van ott egy kapolna, melyben beosztas nél-
kiil, idénként szentmisét celebral a plébanos.

[...]

Pat és Uijfalu pusztdk, félora jarasra. Ujfaluban
van még egy kdpolna, 4m mivel mar romba dé16-
ben van, a f6tisztelend6 Pierer prépost dr lebon-
tatni szandékozik.

Javadalom nélkiil kijelolt egyhdzfiak

A megélhetéshez sziikséges dolgokat Csombard
filialis kozségben a tekintetes Csak Imre ur biz-
tositja, a lelkek nagy vigaszara buzgén és faradha-
tatlanul munkalkodik lelkiekben.

b/
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6. melléklet. A hetesi plébdnia 1815. mdjus 22-ei vizitdciés jegyzokonyvének részlete

2 Capella est S:[anctae] Crucis in Csombard, vel
potius oratorium domesticum, posita est per S:[-
pectabilem] D:[ominum] Jos:[ephum] Csak in ipsa
sua aede. Capella haec publica effecta est per Or-
dinarium anno 1798, imposita Capellano obliga-
tione praelegendi populo fideli evangelii, et quo-
vis die Dominico, et Festo servandae Concionis
cateceticae. De Supellectili, Dote et reliquis huius
oratorii quod notetur, nihil est, omnibus enim ne-
cessariis providetur a D:[omino] Terrestri, celeb-
rat in ea Capellanus domesticus, quem ex ordine
S:[ancti] Francisci servat sibi D:[omino] Jos:[epho]
Csdak indesinenter. S[acrati]s[simae] Eucharistiae
Sacramentum asservatur in Tabernaculo arae pro
communione fidelium.

3* Capella est S:[ancti] Joannis Nep:[omuceni]
in praedio Ujfalu, per aliquem Praepositorum
S:[ancti] Benedicti de Kaposf6, quo spectat hoc
praedium, erecta in Campo, exigua est, et iam de-
solationi proxima, nullam instructionem habet,
praeter lapidem portatilem bonum, 1 Imaginem,
et 4 Candelabra in ara nuda, nulla Divina in ea
servantur.

VFL1.1.8. XVIII. p. 116.

A masodik a Szent Kereszt-kdpolna Csombardon;
avagy inkabb hdzi oratérium ez, amit a tekintetes
Csdk Jozsef ur sajat hazaban alakitott ki. A kdpol-
nat 1798-ban mindsitette nyilvanosnak az ordi-
narius, arra kotelezve a kaplant, hogy olvassa fel
a hivé népnek az evangéliumot, s minden vasar-
és tinnepnapon tartson katekézist. Az oratérium
felszerelésérdl, javadalmardl és a tobbirél semmi
megjegyzésre valé nincs, mert minden sziikséges-
sel ellatja a foldestr. A hazi kaplan mutat be misét
ebben; ez a ferences rendbél valo, és folyamatosan
szolgal Csdk Jozsef urnak. A Legszentségesebb
Oltariszentséget az oltar taberndkulumaban 6rzik
a hivek aldoztatdsara.

A harmadik a Nepomuki Szent Janos-kdpolna Uj-
falu pusztan; ezt egy mezén épittette valamelyik
kaposf6i szentbenedeki prépost; hozza tartozik
ugyanis a puszta. A kapolna Kicsiny, és szinte mar
elhagyatott. Nincs semmi felszerelése, leszamit-
va egy kdbdl valo, jo portatilét, egy képet és négy
gyertyatartot a csupasz oltdron. Misét nem tarta-
nak benne.

7a. melléklet. A hetesi plébdnia 1824-es vizitdcids jegyzokonyvének részlete

S. L

De Oratoriis

Datur intra ambitum hujus Parochiae Oratorium
in Filiali Csombard, aede Ill[ustriss]imi D.[o-
mini] Baronis Aloysii Pongratz, S[anc]tae Cruci
dicatum, per spectabilem Josephum Csak Soce-
rum D[om]ini Baronis adaptatum, et benedictum
a[nnjo 1794° die 15° 7bris [= Septembris] per Jo-
annem Halbax V[ice]A[rchi]Diacon.[um], subin
vero a[nn]o 1798° hoc Oratorium effectum est
Publicum, facultate Ordinarii provisum, quam
tamen hic et nunc producere non valet Ill[ustris-
sijmus Baro, utpote a Socero suo Josepho Csak

S. 1.

Oratoriumok

A plébénia teriiletén belil Csombard filidban
van oratérium, a nagyméltésagu Pongritz Ala-
jos bar6 hazaban; ez a Szent Kereszt tiszteletére
lett ajanlva. A baré ur apdsa alakitotta ki és 1794.
szeptember 15-én Halbax Janos alesperes aldotta
meg; majd pedig 1798-ban az ordinarius engedé-
lyével nyilvanossa lett az oratérium. A nagymél-
tésdgl bard azonban megmutatni azt itt és most
nem tudta, mert ap6sa, Csdk Jozsef lezarta; amint
lehet, ide csatoljuk majd az ott fellelt dolgok jegy-
zékét. Az oratérium tulajdonképpen egy szoba



reconditam, quae quamprimum inventa adnec-
tetur. Oratorium hoc est Cubile supra ingressum
celarii positum in ipsa aede Dominali, porta ad
ambitum Domus, capit circiter 12 homines. Ara
lignea 3 mappis albis mundis vestita, lapide por-
tatili bono, inviolato provisa, adsunt Tabellae Ca-
nonis, pulvilli 2. - Caeterum de Supellectili, Dote
nihil est quod notetur, omnibus enim necessariis
providetur a Domino Terrestri. — Oratorium hoc
publicum profanis usibus non deservit. Celeb-
rat in ea Capellanus Domesticus, cujus obligatio
esset quovis Die Dominica et Festo praelegendi
Populo fideli Evangelium et servandae Concionis
Catecheticae. Sanctissimum Eucharistiae Sacra-
mentum asservatur in Tabernaculo Arae in Cibo-
rio Cupreo bene deaurato pro Com[m]unione fi-
delium. Capellanus Domesticus est Franciscanus
ex Conventu Segiisdiensi semper.

VFLI1.7. XXIV/4. 7-8.
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a pincelejarat f6lott, az urasag hazéban; ajtaja a
héz tornacardl nyilik. Koriilbelil 12 ember befo-
gadoképességti. Faoltdra van, melyet harom tisz-
ta oltdrabrosz fed, jo és sértetlen képortatilével
ellatva; torvénytablak és két oltarvankos is van
még ott. Egyébként az oratérium felszerelésérél,
javadalmarol és a tobbirdl semmi megjegyzésre
valé nincs, mert minden sziikségessel ellatja a fol-
destr. E nyilvanos oratérium profdn célokat nem
szolgal. A hazikaplan misézik itt; az 6 kotelessége
még, hogy minden vasdr- és iinnepnapon olvas-
sa fel a hivé népnek az evangéliumot, és tartson
katekézist. A Legszentségesebb Oltariszentséget
az oltar tabernakulumaban 6rzik a hivek dldoz-
tatdsdra, jol aranyozott rézciboriumban. A hazi-
kaplan mindig egy ferences a segesdi konventbdl.

7b. melléklet. A hetesi plébdnia 1824-es vizitdcids jegyzokonyvének részlete

In Filiali Csombédrd Statua lapidea S.[ancti]
Joannis Nepomuceni in fine Pagi septentrionali,
posita per D.[ominum] Josephum Csak, benedicta
anno 1804. per Joannem Kiillei, surroglatum]
Vlice]A[rchi] Dl[iaconum]. Conservatur per
Dominum Terrestrem. Infra Octavam S.[ancti]
Joannis Nepom.[uceni] servantur coram hac
Statua Lytaniae hujus Sancti per Capellanum
Domesticum exiguo cum populi concursu.

VFL1.1.7. XXIV/4. p. 9.

Csombard filidban Nepomuki Szent Janos ké-
szobra 4ll, a falu északi végében. Csdk Jozsef allit-
tatta, 1804-ben dldotta meg Kiillei Janos helyettes
alesperes. A foldesur tartja fent. Nepomuki Szent
Janos nyolcadan a szobor el6tt a hazikaplan a cse-
kély szamban 0sszegytilt hivek el6tt megtartja a
szent litdniajat.
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7c. melléklet. A hetesi plébdnia 1824-es vizitdcids jegyz6konyvének részlete

In Praedio Ujfalu est Crux trabea cum effigie
Salvatoris, erecta per Stephanum Zubanovits
Spanum Ujfalusiensem et benedicta anno 1823°
die 17* May per Josephum Pongratz V[ice]A[rchi]
Dliacono]. Pro conservatione eiusdem est fundus
in 30 fl[ore]nis V[alutabilibus] depositis et elocatis
per Parochum apud Franciscum Béres Colonum
Vérdaensem erga 6. p[er]Clentum].

VFL1.1.7. XXIV/4. p. 9.

Ujfalu pusztén van egy gerendakereszt az
Udvozité képmasaval; ezt Zubanovits Istvan Uj-
falusi ispan éllittatta, és Pongratz Jozsef alesperes
aldotta meg 1823. mdjus 17-én. Fenntartasara van
egy 30 valtoforintos alapitvany; ezt a plébanos Bé-
res Ferenc vardai jobbagyhoz helyezte ki évi 6%-
os kamatra.

8. melléklet. A hetesi plébdnia 1937. janudr 1-jei vizitdcios jegyz6konyvének részletei

[A képolnakban van-e szentmise?] Vardan havonta egyszer, Csombardon évente kétszer
[Fenntartasuk biztositva van-e?] Igen foldes-ur részérél |[...]

[Milyen szobrok vannak?] 2 Nepomubki szt. Janos szobor

[Milyen allapotban?] Egyik mar rossz allapotban [...]

2. Csombdrd: 6nallé fiok-egyhazkozség. Egyhazi elnok: Hajos Gabor, vilagi elnok: Sétonyi Gyorgy,
jegyz8: Meidl Dezsé ig. tanitd. A képvisel6 testiilet, mely egyuttal a tandcsot is képviseli 8 tagbol all.
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Meidl Dezsé ig. tanitd 3 ismeretterjeszt$ el6adast, Gréczi Pal f8jegyz6 pedig légvédelmi el6adast tar-
tott. Miota Hetesen kapldnsagot szerveztek, havonta 1 Istentiszteletet is juttatott a plebania Csombard-

nak.
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Historia domus
Hetes kozségre és a plebdnidra vonatkozd torténeti adatok.
Kézirat, Szent Gyorgy Plébdnia, Hetes. 1943

VEL (Veszprémi Féegyhdzmegyei Levéltar)

1.1.6. Egyhazmegyei Hat6sdg iratai. Acta parochialia

1.1.7. Egyhazmegyei Hatdsag iratai. Acta et fragmenta visitationis canonicae

V/38. Domestica visitatio universarum comitatus Simeghiensis parochiarum. 1743.

X/14. Informatio de statu ecclesiarum. Districtus Kaposvériensis. 1750 [!'1780] k.

XXIV/4. Responsa ad puncta visitationis canonicae [...] pro parochia Hetesiensi, in districtu
Kaposvariensi, comitatu Simighiensi. 1824.
XXXI/6. Praeliminari a visitationis canonicae acta ecclesiae et parochiae Sziliensis. 1824.
1.1.8. Egyhdzmegyei Hatdsdg iratai. Visitationes canonicae.
VII. Visitatio canonica districtus Kaposvérensis. 1748.
XI. Visitatio canonica districtus Kaposvérensis. 1749.
XIII. Visitatio canonica archidiaconatus Simeghiensis. 1778.
XVIIIL. Visitatio canonica archidiaconatus Kaposvariensis. 1815.
CXLVT/19. A hetesi plébania kanoni vizsgélata. 1937.
1.1.47.e. Egyhazmegyei Hatosag iratai. Legujabb kori plébaniai kimutatasok. Plébaniak
épiilet- és targyleltara
VIIL.31. Pfeiffer Janos plébaniatorténeti feljegyzései. 1897-1983.
1I/13. Somogy megye
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LORINCI SANDOR: A DISTPOLGAR TALPIG NEHEL HUSEGE

»Békétlenségben nem lehet alkotni,
fejlédni, jo és szép dolgokat cselekedni”

»Minden embernek kell, legyen egy feladata ebben az életben — kotelességen
beliil, vagy azon feliil is talan —, mert kiilonben nem lenne értelme annak, hogy ¢él.
Az emberi vilag tobb kell, legyen, mint egy bonyolult szerkezett gép, melyben min-
den ember egy fogaskerék szerepét tolti be... Minden embernek kell, legyen egy fela-
data, egy titkos kiildetése, mely Istent6l valo.”

Wass Albert Elvész a nyom cim(i miivének néhany soraval inditotta beszédét
Kaposvar legtjabb diszpolgara. Prof. dr. Kovacs Melinda akadémikus, a Magyar
Agréar- és Elettudoményi Egyetem (MATE) intézetvezetdje, aki e megtiszteld ci-
met tobb évtizedes oktatdi és tudomanyos munkajaért kapta, amellyel hozzajarult
az egészségtudatos gondolkoddasmad elterjesztéséhez, a fels6oktatds szinvonalanak
emeléséhez és Kaposvar hirnevének oregbitéséhez. Az egyetemi tandrral sziil6i at-
ravalordl, az agrarfelsGoktatdsban eltoltott évtizedekrdl s Kaposvar iranti hliségérol
beszélgettiink.

— Edesapjdnak, Kovdcs Ferencnek, az Allatorvostudomdnyi Egyetem egykori
rektordnak, aki egy idében a kaposviri dllattudomdnyi karon is oktatott, koszonheti
palyaorientdciojat. Mit tart a legszebbnek e hivatdsban?

- Az allatorvosi képzésre vald jelentkezésemet édesapamnak koszonhetem.
Kozépiskolas koromban nyaranta az Allatorvostudomanyi Egyetemen dolgoztam.
Laboratériumokban, majd allatkisérletekben segédkezhettem. Megismertem, ho-
gyan élnek egy felsdoktatasi intézményben dolgozé oktatok, kutaték. Azt is, hogy
milyen sokoldalti képzettséget ad az egyetem: a gyakorl6 allatorvosi munka mel-
lett az oktatas és kutatas lehetéségét is. Mivel a képzésiinkben erds természettudo-
manyos alapokat kaptunk, igy az egyes tudomanyteriiletek kozotti kapcsolatokat is
konnyedebben felismertiik. Az elmult években 1j szemléletként fogalmazodott meg
a,One Health” - ,Egy egészség”, amely szerint az ember egészsége nem valaszthato
el kornyezetének dllapotatdl, s hogy napjaink humanegészségiigyi problémai globa-
lis, komplex megkozelitést igényelnek, amelyben a legkiilonfélébb tudomanytertile-
tek szakembereinek kell 6sszefogniuk. Az allatorvosképzésben mindig megvolt ez
a szemlélet, hiszen az dllatorvosok feladata nemcsak kedvenc allataink meggydgyi-
tasa, egészségiik 6rzése, hanem az emberiség egészséges és biztonsagos dllati erede-
th élelmiszerrel vald ellatasanak biztositdsa is. Az allati termék-eléallitas soran az
allat-novény-kornyezet egytittes egészsége biztosithatja csak mindezt. Az allator-
vosok viszonylag sztik, nagyon osszetart6 ,,csaladot” alkotnak, biiszkeség kozéjitk
tartozni. Nagy tudasu, széles latokord, mivelt eurdpéerek sora jellemzi az allator-
vostudomadny torténetét.

- Milyen erkolcsi utravalot kapott sziileit6l?

— Edesapamnak mindene volt az egyetem, édesanydm tanitoné volt, aki hiva-
tasat szintén elkotelezettséggel, magas szinvonalon mivelte. Ez példa volt szamom-
ra is, nagyon erés kotelezettségtudatot és felelésségérzést adott. Azt is, hogy amit
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csindlunk, azt szeretni kell. Es ha valamit jol csinaltam, sose felejtsem: lehet még
jobban is. Masok iranti tiszteletre neveltek. De arra is, hogy legyenek elvardsaim ma-
sokkal szemben. Edesapdmrol sokan mondjék, hogy a beszélgetéseket ugy kezdte:
»miben segithetek?”. Szeretném hinni, hogy nekem is sikeriilt segitenem, tamogat-
nom a hozzam fordultakat.

- Ragyogott az 6romtél, amikor a Csiky Gergely Szinhdzban tartott, hagyomd-
nyos varosnapi iinnepi kozgyiilésen nagy taps kozepette dtvette a diszpolgdri cimet.
Elétte minek oriilt ennyire?

— En mindennek nagyon tudok ériilni: gyerekeim, unokdim sziiletésének, egy
jol sikertilt csaladi iinnepnek, egy kedves gesztusnak. Mindennek, aminek értéke
van, ami szeretetet sugaroz. A szakmai elismerések koziil a Széchenyi Dij a legma-
gasabb, amit el lehet érni — atvételekor az 6rom mellett a meghatottsag és a tisztelet
érzése is nagyon erds volt bennem. A dij odaitélése azért is nagyon megtiszteld volt,
mert az MTA Agrartudomanyok Osztalya felterjesztésére kaptam meg, amely az ag-
rartudomanyok legmagasabb és leghitelesebb tudomanyos testiilete. De nagy 6ro-
met jelentett a Guba Sandor-emlékérem is, amit a szlikebb szakmai kozosségemtdl
kaptam, és minden mds elismerés, mert ezek visszajelzések kiilonleges alkalmak a
mindennapokban.

- Tobb mint negyven esztendeje van jelen a kaposvdri agrdrfelséoktatdsban.
Ez id6 alatt nemcsak tantja, hanem tevékeny alakitéja lehetett egy intézmény kitel-
jesedésének, majd - igaz, rovid ideig - a Kaposvdri Egyetem rektora volt. Jelenleg a
jogutéd Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem intézetigazgatdja. Nincs Onben
cseppnyi keseriiség az elmult idGszak torténései miatt?

— Sokat koszonhetek Kaposvarnak. Itt megtaldltam mindent, amit szeret-
tem volna. A Mez8gazdasagi Féiskolan kezdtem el dolgozni, végigéltem a fdiskola
egyetemi karra valasat, majd a fénykorat, az 6nallé Kaposvari Egyetem létrejottét
és fejlodését. 2000-ben az akkori mezégazdasagi profild intézménynek a Csokonai
Vitéz Mihaly Tanitoképz6 Féiskolaval valo egyestilése Gj perspektivat nyitott meg az
egyetem el6tt, ami nemsokara mar négy karral miikodott, négy tudomany, illetve
miuivészeti teriileten, két 6nallé doktori iskoldval. Ez alatt az id8 alatt a szervezeti
atalakuldsokat nagyszabasu beruhazasok és fejlesztések kisérték, aminek eredmé-
nyét most is latjuk a Kaposvari Campuson sétalva. Irigylésre mélt6 infrastruktura
és kornyezet tarul elénk. Rektori palyazatomban ezt irtam 2019-ben: ,,F6 motiva-
ciom a mult és az egyetem jovéje iranti elkotelezettségem, vallva azt, hogy a vidéki
egyetemeknek van létjogosultsaguk, s6t, kiildetésiik még jelentGsebb tarsadalmi ha-
tasu, mint nagyvarosi intézményeknek. Hiszem, hogy a Kaposvari Egyetemnek van
jovéje, meghatarozo szerepet tolthet be a dél-dunantuli régid, valamint Kaposvar
oktatési, kutatasfejlesztési, innovacios és mivészeti fejlédésében.” En hittem ebben
és ebben hiszek ma is. Természetesen fijt az 6ndllosag elvesztése. Nem jol éltiik meg,
hiszen az integracié egybeesett a covid-jarvany legdithong6bb idészakaval, a teljes
bezarassal. Mindenki telve volt aggodalommal a jové és a szerettei egészsége miatt.
Az integraci6 elsé 1épése alig 5 honap alatt zajlott le, a Kaposvari Egyetem életének
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20. évében. Akkor azt éreztem feladatomnak, hogy az Uj egyetemben a Kaposvari
Campus mélt6 helyet taldljon és meg tudja érizni a sokszintiségét. Ebben az uj egye-
tem vezetése tamogatast nyujtott. Azt gondolom, hogy tovabbra is felel¢sségiink ér-
tékeink megtartdsa, mert ezek nyujtanak biztositékot a fennmaraddsra és a tovabbi
fejlédésre. Fontos, hogy az agrarfokusz mellett meghatarozéak maradjanak a régio-
ban a pedagdgus- és miivészeti képzéseink, és ugyanilyen fontos, hogy rugalmasan
reagaljunk a véltozo igényekre és elvarasokra, mint ahogyan azt a miiszaki képzés
esetében tettiik.

Vitathatatlan, hogy az integraci6 elényokkel is jart. Elindult a miiszaki képzés,
amire a varosban dridsi igény volt; az ipari parkok benépesiilésével egyiitt nagyon
megndtt az igény a miiszaki szakemberekre és az innovaciés mihelyek egytittmuko-
désének lehetdségére. Ugyancsak uj képzési irany az élelmiszeripari mérnok-képzés,
ami szintén a helyi szakember-utanpétlast hivatott biztositani. A MATE multidisz-
ciplinaritasa uj lehetéségeket nyitott meg Uj szakok és 6j kutatdsi-fejlesztési iranyok
fejlesztésére.

- Nem dlmodott arrdl, hogy ha nem torténik meg a fiizio, s megmarad a Kapos-
vari Egyetem, akkor ondlléan képes lenne-e boldogulni, raaddsul uigy, hogy a CT-koz-
pont a megyei kérhdzhoz keriilt?

— Természetesen van, amikor toprengek ezen, és beszélgetek errél ndlam
sokkal tapasztaltabb egyetemi vezet6i multtal rendelkez6 kollégakkal. A kaposvari
fels6oktatdsnak fontos missziot kell teljesitenie ebben a régidéban — 6nalléan, vagy
egy orszagos hatokori integralt egyetem részeként, ez ma mar mindegy. A magyar
fels6oktatas Sridsi atalakuldson ment 4t az utdbbi években, ennek az dtalakuldsnak
volt része a Kaposvari Egyetem integracidja is. Illuzi6 azt hinni, hogy létezhetnénk
kiviilalloként ezen atalakulason. Az, hogy a feladatainkat a jovében is teljesiteni tud-
juk-e, a jelenlegi egyetemi vezetés és a helyi szakemberek feleléssége.

- Guba Sandorrdl és Baka Jozsefrél mindig nagy szeretettel beszél. Voltak-e, s
vannak-e rajtuk kiviil olyan ikonikus egyéniségek — akdr kaposvdriak, somogyiak -,
akik jelentésen meghatdroztdk szakmai-emberi életét, akiktdl sokat tanult?

— A preciz kutatomunka alapszabalyait az alma materem Takarméanyozastani
Tanszékének kozosségétdl tanultam meg, melyért hilas vagyok. Ma is tobb kozos
munka kot az Allatorvostudomanyi Egyetemhez, sok kival6 kolléga egyiittmtikodé-
se jarult hozzd az elért tudomdanyos eredményekhez. Hélas vagyok Sétonyi Péternek,
az egyetem rektoranak, azért, mert mélt6 modon épiti a mult értékein az egyetem
jovojét.

Kaposvaron Guba Sandor tragikusan korai haldla utin Horn Péter akadémi-
kus és Baka Jozsef vezetésével az intézmény szarnyalt, és ebben mindannyian meg-
talaltuk személyes lehetéségeinket is. A legmodernebb képalkotd eljardsok alkalma-
zasara a kutatdsban Repa Imre professzor és kollégdinak egyiittmtikodésével nyilt
lehetéségem.

A Magyar Tudomanyos Akadémia kiilonb6z6 bizottsagaiban valé munka
megismertetett a tdrstudomanyteriiletek kutatasaival, kutatasi modszertanaval és
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nemzetkozileg is kiemelkedd tuddsaival. Halas vagyok azon akadémikus tarsaim-
nak, akik lattak bennem a lehetéséget és érdemesnek taldltak arra, hogy akadémi-
kusnak jel6ljenek.

- Rubik Erné vildghirii feltaldlonk azt mondta: a boldogsdg nem euféria. Azt
jelenti, hogy az ember elfogadja a valésagot olyannak, amilyen, akkor is, ha idénként
egy kicsit harcol ellene. Nekem végteleniil szimpatikus ez a megdllapitds. Onnek is?

- Olyannyira, hogy azt hiszem, magam is igy élek. Ez egyben talan valasz a
korabbi, a Kaposvari Egyetem sorsaval kapcsolatos kérdésekre is. Mast almodtunk,
de a fels6bb dontéseket tudomasul kell venniink és annak megfelel6en a lehetd leg-
jobban, legbolcsebben cselekedni. Nem bankdédhatunk 6rokké azon, hogy ,,mi lett
volna, ha...”, de kotelességiink a véleményiink megfogalmazasa és kozzététele, per-
sze a realitas talajan.

- Mi jelenti a legnagyobb boldogsigot a megyeszékhely legiijabb diszpolgd-
ranak?

— Csalddom boldogsaga, annak a csaladi kozosségnek a szeretete, amelyet fér-
jemmel lépésrdl 1épésre felépitettiink. Ezen tul pedig a munkahelyem és kornyeze-
tem megbecsiilése.

- On Budapesten sziiletett, de az évtizedek folyamdn somogyi lett, és kaposvd-
rinak vallja magdt. Tudosként, vezetéként hogy latja, mi a legnagyobb erdssége ennek
a vdarosnak?

- Mindkét sziildém somogyi, igy biztos, hogy kddolva vagyok Somogy szere-
tetére. Edesapdm Somogyszentpélrdl elindulva nagyon szegény sorsbol kiizdétte fel
magat a tudomany legmagasabb szintjére. Edesanyam marcali szdrmazdst, aki tani-
toi hivatasat szintén elhivatottsaggal, nagy szakmai tudassal és empatidval mtivelte.
Hiszek a genetikdban és a gyerekkori élmények meghatdrozé voltaban. Gyerekko-
romban sok id6t toltottem nagysziileimnél, igy a vidéki élet nem volt idegen sza-
momra. Miel6tt Guba Sandor féigazgatd hivasara Kaposvaron elkezdtem palydmat,
tobb alkalommal vettem részt nyari szakmai gyakorlaton az akkori f6iskola telepein.
Megfogott az a kozosségi szellem, amit itt tapasztaltam, és az, hogy a j6 elképzelések
szabad utat és tamogatast kapnak. Guba Sandor remek politikat valasztott: az orszag
kiemelkedd képességti szakembereit célozta meg, szakmai és egzisztencialis fejlédési
lehet6séget kinalt nekik. Ez tartott engem is 40 évig ugyanazon a munkahelyen, ami
a mai fiatalok szamara mar szinte elképzelhetetlen. Adodtak persze gondok, eseten-
ként konfliktusok, nehezen megélt, nehezen felvallalhaté helyzetek. Tobbszor volt
olyan fordulépont az életemben, amikor elgondolkodtam: biztos, hogy igy és itt aka-
rom tovabb? De mindig tobb jutott a ,mellette” érvekbdl, és nem bantam meg.

Kaposvarra koltozve egyébként meglepddve tapasztaltam, hogy az emberek
az utcan egymas mellett elmenve kdszonnek egymasnak. A boltban a masodik alka-
lommal mar ismerdésként koszontottek. Viszonylag gyorsan lehetett személyes kap-
csolatokat létesiteni, ami megkonnyitette a mindennapokat és rovid id6 alatt otthon
éreztem magam. Sajnalom azokat, akik naponta tobb 6rat utaznak a munkahely és
az otthonuk kozott — mennyi elveszitett id6 és energia!
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A kisvarosi élet képes kényelmet és biztonsagot nyujtani. Kaposvar fejldési
titeme az egyeteméhez hasonléan dinamikus volt. A féutcan még lovaskocsi jart a
80-as évek elején. Ma egy viragzé eurdpai véros, egyetemi varos és kulturalis koz-
pont, az orszag egyik legszebb természeti csoddjaval, a Zseliccel korilolelve.

- S mely teriileteken kellene javitani? Gondolom, nem csak tandcsadoi statusz-
ban lehet ,,suigni”, javasolni a varosvezetdknek és a testiiletnek, hol sziikséges korrekcio
vagy nagyobb elbrelépés...

- Mint egyetemi ember, azt latom, hogy az utobbi években végre kozelebb
keriilt egymashoz a varos és az egyetem. Ebben nagy szerepe volt a mar emlitett,
hidnypotlé képzések beinditasanak. Ezt a kapcsolatot kell fejleszteni, kiszélesiteni,
az egyetem szellemi kapacitdsainak maximalis kiakndzasaval.

Egy véros életében a vérkeringést, a litktetést a fiatalok adjak. Tartsuk meg
Oket! Azoknak a fiataloknak, akik a kaposvari képzéhelyet valasztjak, hogy itt tanul-
janak, és életiik legszebb éveit itt toltsék, adjunk tobb lehetdséget a varosi szorako-
zasra, kozosségi tereket, programokat!

- Vizkeresztkor a zamdrdi megyenaprol hazafelé tartva egy kaposvdri néi veze-
tovel beszélgettem, aki azt mondta: szerinte a férfi vezetok konnyebb helyzetben van-
nak, gyakran taldlkoznak, 6 viszont nem biztos abban, hogy havonta egyszer sikeriilne
»0sszetrombitdlnia” a felelGs néi vezetdket...

- Szamos adat alatdmasztja, hogy a nék még mindig alulreprezentédltak a
vezetdi poziciokban a férfiakhoz képest. Még mindig fenndll némi bizalmatlansag
veliink szemben, annak ellenére, hogy szamtalan helyzetben bizonyitottunk mar.
A néi vezetSk dltalaban magasan motivéltak, és nagyon hatékonyak, tekintettel arra,
hogy a csaladjuk és az ott betoltott szerepiik miatt munkaidejitk — és egész nap-
juk - szinte percre pontosan megtervezett. A néi vezet6k altalaban empatikusabbak,
a feladat elvégzésének fontossaga mellett nagyobb hangsulyt helyeznek az emberi
tényezére. Igy nem feltétleniil kell ugyanolyan médszerekkel iranyitanunk, mint a
térfiaknak. A koronavirus okozta jarvany sok mindenre megtanitott minket: tob-
bek kozott arra, hogy hatékony munkat nem csak folyamatos munkahelyi jelenléttel
lehet végezni, vagy hogy a férfiak is nagyon hatékonyan bevonhatok a csaladi min-
dennapok feladataiba, ami tehermentesithet minket. Azt gondolom, hogy a vezet6i
képességeknek vagy sikerességnek nincsen neme, van, aki alkalmas ra és van, aki
kevésbé.

- Az iinnepi kozgytilés zardsaként a kitiintetettek nevében elérzékenyiilve mon-
dott koszonetet...

— Jol latta, hiszen rohand, idegfesziiltséggel, ezernyi gonddal terhelt vilagunk-
ban gyongyszemek az ilyen napok, amikor tinnepliink, visszatekintiink és 4j erét,
lendiiletet vesziink a masnapokhoz. Nagyon megfogott Varga Laszl6 piispok ur, Ka-
posvar 2022-ben kitiintetett diszpolgara koszond beszédében az, amikor a békesség-
teremtésrol beszélt. Ezt mondta: ,,Sziikségiink van a sziv békéjére, ezért békességet
kell teremteniink a sziviinkben.” Valoban: békétlenségben nem lehet alkotni, nem
lehet fejlédni, jo és szép dolgokat cselekedni. Békesség nélkiil nem lehetiink boldo-
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gok, marpedig mindannyian azok szeretnénk lenni. S hogy mi a boldogsag titka?
Egy indiai bolcs szerint: a hit, onbecsiilés, motivacio, megbocsijtas, a harag és az
irigység hianya. ,Mindig mosolyogva kelj fel, fedezd fel a szépséget és a jot a téged
koriilvevé dolgokban.”

En boldognak és szerencsésnek érzem magam: életem nem volt kiizdelmes,
nem volt tele nehézségekkel, harcokkal, nem kellett szembenéznem haboruval, éh-
séggel, megalaztatasokkal. Minden megadatott ahhoz, hogy motivéltan tegyem
a feladatomat, amit szerettem és amihez tdmogatast kaptam az alma materemtdl,
a munkahelyemtdl, minden hazai és kiilfoldi kollégatdl és intézménytdl, a magyar
akadémikusok korétdl. Halas koszonet mindezért. Koszonet a csaladnak! Sziileim-
nek, akiktdl a tudast és az emberi értékek megismerését és hitemet kaptam. Gyer-
mekeimnek, akik oly kevés szomorutsagot és gondot okozva nevelkedtek, oly sok
biiszkeséget és 6romet okoztak és 6t gyonyort unokaval ajandékoztak meg minket.
Férjemnek szeretetéért, gondoskoddsaért, kifogyhatatlan energiajaért és mindig er6t
és optimizmust sugarzé egyéniségéért. Azt tartjak, a boldogsag a hosszu élet titka.

En is vallom Abraham Lincolnnal: ,,A végén majd nem az szamit, hogy meny-
nyi éved volt az életedben, hanem, hogy mennyi élet volt az éveidben.”

Névjegy

Kovacs Melinda 1982-t6l a Kaposvari Mezégazdasagi Féiskola oktatoja. 1999-
ben egyetemi tandr lett. A Kaposvéri Egyetem 2000-es 6néllova vélésakor az Eletta-
ni és Allathigiéniai Tanszék oktatéjaként dolgozott. Egyetemi palyafutdsa sorén volt
dékanhelyettes, rektorhelyettes, 2019-2020-ban rektor, jelenleg a Magyar Agrar- és
Elettudomdnyi Egyetem Elettani és Takarményozéstani Intézetének igazgatdja. 2012
6ta az MTA, majd az E6tvos Lorand Kutatdsi Hélézat (ELKH) Mikotoxinok az Elel-
miszerlancban Kutatocsoport vezetdje. 1988-ban védte meg az allatorvos-tudomany
kandidatusi, 2005-ben akadémiai doktori értekezését. 2013-ban valasztottak meg a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6, 2019-ben rendes tagjava. Tobb tudoma-
nyos és szakmai testiilet és bizottsdg munkajéban vesz részt (pl. MTA Allatorvos-tu-
domadnyi, illetve Allattudomdnyi Bizottsag, ELKH Elettudomdnyi Szakkollégium,
Magyar Fels6oktatasi Akkreditdcids Bizottsag, International Society of Mycotoxio-
logy). 2002-ben Heinrich Baur kutatéi alapitvanyi dijat, 2005-ben Guba Sdandor-em-
lékérmet, 2010-ben Szent-Gyérgyi Albert-dijat kapott, Magyar Arany Erdemkereszt
(2014) és Széchenyi-dij (2022) kitiintetett. Férje Stickel Péter, a Kaposvari Tankerii-
leti K6zpont igazgatdja; egy orvos fia és egy jogasz lanya, valamint 6t unokaja van.
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Lé-szé-mi-ré-dé-lé: Jo-na-pot ki-va-nok. - igy kezdte minden énekdrajat dr. Ki-
raly Lajosné tandrnd és karnagy, akit mindenki csak Babi néniként ismert. Ez a
megemlékezés, a volt Krénusz Jénos Altalanos Iskola didkjainak nevében szeretne
valami aprét visszaadni mindabbdl a kincsbdl, amit téle kaptunk, és amit 6rokiil
hagyott rank.

Orokséget van, aki var; van, aki hozzajut; és van, aki kap. Legtobbszor nagy
hdzra, draga autoéra, hatalmas bankszamlara vagy értékes mutargyakra szamita-
nak az utédok. Pedig egyik sem lehet 6rokség — mert egyik sem 6rok: mulé illazié
mind. A lélek az 6rok, és mindazok a nyomok, amelyeket tulajdonosuk masok lelké-
ben hagy.

Szerencsés vagyok, harom orokséget is 6rzok Babi nénit6l, harom konyv for-
majaban. A megfelel6 alkalmakkor a kezembe adta éket, mosolygott hozza, de nem
ftizott hozzajuk megjegyzéseket. Hagyta, hogy magam fedezzem fel, mit rejtenek, és
tudta, hogy a benniik 1év6 6rokségek buvopatakja egyszer utat fog torni maganak. —
[gy lett. Meghatdrozdak, ttjelz6 téblik ma is életemben.

Kodaly koérusmiiveinek kottdjat néze-
getni szeretem. Szerzdjilk kézirdsa mindig
/

Ay /- elbiivol a konyv elején, és visszarepit azonnal
%MM% az éneklé ifjusag koraba. Ha a kottdkat la-
o, a’? Ry pozgatom, megszdlalnak bennem, mind mas

hangszinnel, lendiilettel, hangerével. Ilyenkor
latom magunkat énekkari proban a foldszin-

ti énekteremben. Székek helyett a padokon
Wa/%gﬁw tilhetiink végre, és 6rom mar a beéneklés is:

néni-bacsi-néni-bacsi-néni... Babi néni beinti
a legutobb tanult mivet, és a nagy tomegben
megszolalo zene egy masik vildgba repit ben-
niinket. A muzsika beliilrél kezd rezegni, és mindenkit magaval ragad. Aki kiviilrél,
az ablakon 4t latja mindezt, leginkabb 6riilt tengeri hindrmez6nek gondolhatja az
éneklés kozben lelkesen ide-oda hajladozé gyerekeket.

Kiilonosen, amikor Babi néni a zongorahoz is letil, és kiséri a korust. Nemcsak
arra volt j6 a zongora, hogy ellendrizze, mennyit csusztunk a darab végére, hanem
egy egész zenekart teremtett mellénk. Amugy, a gyerekeken kiviil mas rajongoéja is
volt a zenének. Egyszer, valahogyan bekoltozott egy egér az énekterembe, a szekrény
mogé. Amikor tanitas utan — most mar bevallhatom - néha visszalopdztam probal-
gatni a zongorat, az els6 néhany hang utan mindig el6bujt. Szerencsére tanitds alatt,
sok gyerek laba kozott nem volt ennyire bator. Ugy emlékszem, a régi stilusu, penta-
ton dallamok voltak a kedvencei.

Mert a zenének ereje van. A Krénusz nem volt zenei tagozatos dltaldnos iskola,
mégis rengetegen jartak énekelni. Babi néni pontosan tudta, hogy a zene az iskolas
kortiaknak a legjobb gydgyszer és a legkivalobb nevelési eszkoz. Fizikailag komoly
pulzusemel6 edzés, oxigénnel teliti a vért; a lelkeket pedig megnyitja és megszelidi-
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ti. Elnyeli a haragot, a félelmet, a szorongasokat. Azt hiszem, jobb emberré valtunk
minden proba vagy fellépés utan. Enektandrunk hagyomanydrzéssel, népdalgytij-
téssel is kiegészitette a zenei nevelést, mert 6rokséget szant mindannyiunknak: a régi
dallamokat, amelyek évszazadok alatt csiszolddva valtak lelki gyémantokka.

Fekete Istvan Buicsu cimi kotetét az-
zal nyomta a kezembe, hogy ,,Van benne egy
novella a Lengyelnadragrol, induljunk el vele
a prézamondd versenyen.” Azt ugyan nem
tudtam, mi az a préza - nagyanyamtol csak
a proszarol hallottam -, és sajnos fogalmam
sem volt, mi az a lengyelnadrag, de nagyon
megfogott a konyv boritoja: Koéroshegyre
emlékeztetett, ahol apam sziiletett, és ahol
nagyanyam vart csoddlatos nyarakkal. Bele-
vagtunk.

Tudvalevé, hogy Babi néni magyar
szakos is volt, tudta, mit ad a kezembe. A
szovegek irodalmi igényessége mellett olyan
nyelvezettel taldlkoztam, amelyrél akkor
még csak sejtettem, hogy fel kell hozzd néni,
mert kivalasztottak titkos nyelve. A tandrnd
rendszeresen szervezte a Szép magyar beszéd
iskolai versenyeit is, melyeken férje, dr. Ki-
raly Lajos nyelvész professzor vallalta éveken
keresztiil a zs{iri szerepét. Am a szép beszéd
nem versenyr6l és nem illemtanrol szolt:
ugyanis amikor a nyelvet hasznaljuk, kommunikalunk, akkor nem ,,mondjuk a ma-
gunkét”, hanem a communio-t, a kozosséget teremtjiik meg — vagy romboljuk szét.
Ezért nem mindegy, mit és hogyan mondunk.

Ezt a konyvet olvasni szeretem, lassan. Fekete Istvant persze ismertem, én is
rajongtam a Tiiskevdrért. Novelldival azonban ekkor talalkoztam el8szor. Lebilin-
cselt az, hogy miként lehet csupan néhany oldalban teljes kornyezetet és jellemet
megismertetni, miként tud egy torténet kibontakozni, igy, hogy varatlan fordulattal
és tanulsaggal zarddjon. - Babi néninek koszonhetéen azota is ez a kedvenc mi-
fajom, s6t, ugy érzem, megtanultam novellaszertien latni a vilagot: a rovid, min-
dennapi eseményekben meglatni azok teljes torténetét és a tanitast, amit magukban
hordoznak.

Kiilonos jatéka a vilagnak, hogy a kétet cime - Biicsii — ennyire aktualis lett.
Nyilvdn nem azért adta Babi néni, hogy ha majd eljon az ideje, ebbdl olvassak fel
neki. De a cimadé vers — az egyetlen vers a novellak kozott — teljesen olyan, mintha &
maga iizenne: ne aggodjatok, aki vagyok, valdjaban sohasem megyek el.

“EEKETE ISTVAN
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Bucsu

Elmegy lassan a berek, az erdé

El a nadas, a tél, meg a nyar

A hegy, a volgy, a nappal s az éjjel
A szememlatta egész hatar.

Elmegy? De talan mégsem egészen
Meglatom tan az 6rok vizen,
Hiszen a Szépség: maga az Isten
Lelkemben ott lesz, hiszem, hiszem!

(Fekete Istvin)

: A Hdry Janost ballagasomra kaptam.
ZENEJET IRTA KODALY ZOLTAN Valdban utravaldként. Kicsit meg is lepdd-
tem, meg is illetddtem, mert nem bizonyit-
vany-jutalomkoényv volt, nem is Babi néni
osztalyaba jartam. Csak ,,ugy”, kaptam. Halas
voltam érte. De hidba szdrakoztatdé a mese,
nagyon igényes a zene — sokaig nem tudtam,
mit kezdjek vele.

Ennek a konyvnek az illatat szeretem
igazan, meg a dertijét. Vicces és képtelen. Em-
lékszem, amikor a Tandrné elvitt minket a
szinhazba megnézni és meghallgatni él6ben a
Hary Jdnost, a zenekar egy része a nézdtéren
tért csak el. A kiirtosnek nagyon tetszett az
el6adas, hatalmasakat nevetett, sét kozelebb
is ment a szinpadhoz. Aztan hiaba sietett visz-
sza a helyére, mar elkésett a szolambelépéssel.
Azt se nagyon tudta, hol tartanak, de nem
zavarta, mert az el6adas remek volt. Az énfe-
ledt, harsogd nevetését maig hallom.

Mi ebben a konyvben a ,hamubasiilt
pogacsa”? Sokszor a kezembe vettem, keres-
tem az tizenetét. Legutobb akkor, amikor a sajat tanitvanyaimat avattam be a tor-
ténet rejtelmeibe. Azonban csak mostandban dobbentem ra: a Hdry Jdnos nem vic-
ces — hanem der(s. Az a dert szoélal meg benne, amelyrdl a mostanaban Edith Eva
Egert pszicholégus, holokauszt-tlélé Dontés cimi remek konyve beszél: a tulélés
és az értelmes élet titka a der(; az, hogy még a legszorny(ibb koriilmények kozott is
fenntartjuk annak a dontésnek a jogat, hogy miként reagalunk. Nem 6nbecsapasrol,
rézsaszin kodrol van sz6, hanem a lélek szabadsagarol. Hary élni tanit meg:
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1. Por: ,Elhallgatnam napestig, olyan szépen beszél.
Az ember manapsag nagyon kutyaul él!

Didk: De ha szarnyra kapja a lendiil6 mese,
Egyszerre kiviragzik nyomorult élete.

1. Pér: Ugy érzi, megcselekszi mindazt, amit Hary mond.
Konnyen lepipélja akar Napoleont!”

A derfivel, azaz jozan fejjel, félelem és érzelmi viharok nélkiil hozott dontés
pedig bolcsességet hordoz. Mdria Lujza panaszkodik a csaszarnénak:

»Ez? Tegnap is minicsalt! Azt mondtam neki, hogy csékoljon meg, hiszen mi-
ota elhozott a vilag végirdl, még egyszer sem csokolt meg. Hat azt mondja: 6 bizony
a pipajat ki nem veszi a szajabol, mert mindennek megvan a maga ideje, most éppen
a pipalasnak van az ideje...!”

Hary nagyon pontosan tudta, amit a Prédikdtorok konyvébdl ismeriink: éle-
tiinkben varakozni kell arra, ami még nem érett meg; cselekedni kell, amikor aktud-
lissd valik; és el kell tudni engedni utana.

»Mindennek megszabott ideje van,

megvan az ideje minden dolognak az ég alatt.

Megvan az ideje a sziiletésnek,

és megvan az ideje a meghalasnak...

Megvan az ideje a gyasznak,

és megvan az ideje a tancnak. ...

Megvan az ideje a megérzésnek,

és megvan az ideje az eldobasnak. ...

Megvan az ideje a hallgatasnak,

és megvan az ideje a beszédnek. ...”

Préd (3, 1-8)

Most annak jott el az ideje, hogy megkdszonjiik mindazt az Orokséget, amit
Dr. Kiraly Lajosné, Babi néni rank hagyott. Hogy dertivel mondhassuk: koszonjiik,
hogy veliink volt; halasak vagyunk, hogy élete utjanak egy részén egyiitt zarando-
kolhattunk.

La-sz6-mi-ré-do-la: A vi-szont-la-tés-ra.

Elhangzott: 2022. december 5.
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§IPOS LAJOS: BAKOS FERENC (1946-) IRO, HAIKU-KOLTO, MUFORDITO
LAUDACIOJA A SOMOGY POLGARAIERT-DI) KITUNTETESE ALKALMABOL

tobb mint 50 éve Sidfokon €16 és alkoté Bakos Ferenc a Budapesti Miiszaki

Egyetem elvégzése utan okleveles erdsaramu villamosmérnokként az OVIT-nal
(Orszagos Villamostavvezeték Rt.) kapott allast a Balaton parti varosban. Késébb a
KVV-nél (KVV Tartaly- és Cs6évezeték Epité Zrt.) katédvédelmi mérnskként bejér-
ta Kuvait, Irak, Egyiptom és Libia olajmezdit. [r6i munkassdgéban a sivatag a ma-
gyar irodalomban 0j témaként, egyediilallé médon valds élményként jelenik meg. A
Téavol-Kelet kulturaja irdnti csodalata, az utazas és hazaérkezés élményvilaga alaki-
totta Szindbad-torténeteit, az 1993-ban megjelent Szindbddia kotetet, amellyel tjra
tengerre bocsatotta Krudy Gyula hdsét, a hajos Szindbad alakjat.

Bakos Ferenc iréi palyaja azonban joval korabban kezdddoétt. Elbeszélként,
Bakos Péter néven, az 1970-es években prozafordulatot hozo, Ottlik Géza koriil
kialakult, ,,Péterek nemzedékének” nevezett irdgeneracié tagja. Példaképe ekkor
Orkény Istvan és egypercesei. Els kotete 1975-ben jelenik meg a Szépirodalmi
Konyvkiadé gondozasaban Csonttollii madarak tele cimmel. 1976-ban Moéricz Zsig-
mond-06sztondijjal tiintetik ki. Szindarabokat ir, elbeszéléseibdl radidjatékok sziilet-
nek. Nagy sikert arat 1988-ban a Harmat hull a peonidba... cimi hangjatéka. [résai
a hazai irodalmi élet széles palettjén: az Elet és Irodalom, a Kortdrs, a Mozgé Vildg,
az Eletiink, az Alfold, az Uj Forrds, a Nagyvildg hasabjain jelennek meg. Bakos Ferenc
allando szerzdje a régid irodalmi folydiratanak, a Somogynak is, amely haikuit 1982
ota kozli.

Bakos Ferenc nyelvteremtd ereje, élet- és vilagszemlélete leginkabb ebben a
szovegformaban érvényesiil, a haiku ugyanakkor bekapcsolja egy vilagirodalmi fo-
lyamatba is. Els6 angolul irt haikuja 1989-ben jelenik meg Japanban. 1991-ben ala-
pito6 és egyetlen magyar tagja a Tokioban székel6 Nemzetkozi Haiku Szovetségnek.
A haiku magyarorszagi népszerisitdje, egyben a legismertebb magyar haiku-kolté
kiilfoldon. Haikuit kiilonb6z6 nyelvekre forditjak szerte a vilagban. A 2000-es évek-
ben Europa szaz legkreativabb haiku-koltéjének egyike. Megjelenik Haiku harmas-
konyve, Sivatagi szél antolégidja. 2015-ben napvilagot lat Desert Wind cimi kotete
a tengerentulon. Miuforditéi munkdssaganak csicsa a Rejtézkodd té6 modern japan
haikuantolégia kiadasdban vald részvétel tdrsszerzéként. Tobb haikuja elnyeri a
»Liszteletreméltd” elnevezést, szamos rangos kiilfoldi dij birtokosa. A klasszikus ja-
pan hagyomanyokat kovetd haikuinak egyedi védjegye a négy évszakos somogyi t4j
és Balaton.

2022-ben Bakos Ferenc ir6, haiku-kolté, mufordit6 életmiivét a Somogy Me-
gyei Ertéktdr Bizottsag ,,Somogyi Ertékké” nyilvénitotta, és felvette a Somogy Me-
gyei Ertéktarba.

Budapest, 2022. juinius 20-dn

A Kkittintetett: Bakos Ferenc (Jaszladany, 1946) - ird, haiku-kolté, mufordito,
a tokioi Nemzetkozi Haiku Szovetség alapito tagja.
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HAIKU-CSOKOR BAKOS FERENC VIRAGOSKERTJEBOL

kel6 hold arnya -
madarijeszt6 heves
szivdobbanasa!
sivatagi sz¢él —
ha embert vagyom latni
csizmamra nézek
vén cseresznyefa:
gocsortos agak olelnek
teltkebli holdat
bele-beleveszve
a cseresznyelombba:

fehér pillango
reggeli kavé -
kontosomon ném
tegnapi 6sz hajszala
nyari félhold -
tedscsészéinket
beszovi egy pok
zserbé mazan
barha ott lenne anydm
ujjlenyomata...
haiku séta
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Beszélgetés Egyed Akos kolozsvari torténésszel

Egy konyv sziiletése nem szokott eseményszamba menni. Ezuttal viszont
olyan torténészi vallalkozasrdl van szd, amire nemcsak oda kell figyelni, hanem a
konyv tanulményozésa, alapos megismerése szerfolott sziikséges. Dr. Egyed Akos
(1929-) kolozsvari torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia kiilsé tagja, a konyv
szerkesztOje és egyik szerzdje szerint a késziilé konyv rendkiviili jelentdsége abban
rejlik, hogy hiteles, igaz képet nyujt az erdélyi magyarsag torténetérdl. Ez a konyv
nem Erdély torténetérdl szol majd dltalaban, hanem az erdélyi magyarsag torténetét
irja le. Ez abszolut névum.

— Professzor uir, mi indokolta a hdromkotetes Erdély torténete utdn ennek a
konyvnek a megirdsdt?

- Barmennyire furcsan hangzik is, az erdélyi magyarsag torténete még nincs
megirva. Az Erdély-torténetek nagy részét az Erdélyben é16 népek, nemzetrészek ko-
z0s torténetének a problémai teszik ki, foglaljak el. Emiatt — én ugy latom, de nem-
csak én latom igy - az erdélyi magyarsag Osszefiiggd torténete még nem irédott meg.
Az erdélyi romansag torténetét tobben is — masok kozott példaul Nicolae Iorga —
megirtdk. A szaszokét ugyszintén. Tobbszor is. De az erdélyi magyarsagét nem. Kii-
16ndsen nincs megirva a vairmegyei magyarsagnak a torténete.

Természetesen a haromkotetes Erdély torténetét nagy 6rommel fogadtuk. Ez
a szinvonalas, rendkiviili munka nagy trt toltétt ki. De annak idején nagyon kevés
példanyszam jutott at beléle Erdélybe. Azon kiviil a hatalmas hdrom kotetet atnéz-
ni, atfogni, ehhez eleve bizonyos foku, nem is akdrmilyen torténelmi muveltségre
van szitkség. Igaz, kés6bb megjelent az egykotetes Erdély torténete is, amely tovabb
javitott a helyzeten, csokkentette a hidanyt. De mi most nem Erdély torténetét irjuk,
hanem az erdélyi magyarsag torténetét.

— Miben kiilonbozik a két kozelités?

- Mindenekel6tt abban, hogy a késziil6 munkaban csak az elkeriilhetetleniil
sziikséges oldalakat, terjedelmet szenteljitkk a kozos tigyeknek. Ehelyett a szerzok a
magyarsag sorsat, torténelmének alakulasat kovetik nyomon, mégpedig az erdélyi
sajatossagokat komolyan figyelembe véve. Ilyen sajatossag példaul az, hogy az er-
délyi varmegyék magyarsaga, a székelység vagy a partiumi magyarsag torténelme
bizonyos tekintetben eltérd torténelem, amit nagymértékben meghatarozott a tar-
sadalom szerkezete, a tarsadalmi rétegek megoszlasa. Amig a Székelyfold nagyrészt
megmaradt szabad foldnek, ahol a népesség jo része el tudta keriilni a jobbagysorsot,
addig az erdélyi magyarsag népi tomegei épen ugy jobbagysorba kertiltek, mint a
romanok. Az id6k folyaman aztan az a latasmod alakult ki Erdélyben, hogy amikor
varmegyei magyarsagrol beszélnek, azon egyszertien a nemességet értik, mikozben
a nép, a magyar jobbagysag elsiillyed a latdmezében.

Emlithetem azt is, hogy nagyon kevés figyelem fordittatott/fordittatik a varo-
sokra, holott azok — a szdsz varosokrol most természetesen nem beszélve — magyar
varosok voltak.
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— A nem szakmabeli nem gondolnd, hogy még ma is ilyen fehérfoltok vannak
torténelmi ismereteinkben.

- Mérpedig ez a helyzet. Nem tudjuk, hogy a varmegyei magyarsag mikor és
hogy keriilt szorvanyhelyzetbe, mikor pusztult le annyira, amennyire lepusztult. Ez
egy olyan komoly kérdése torténelmiinknek, amire egy egykotetes tanulmanykotet
természetesen nem adhat valaszt, de legalabb felhivja ra a figyelmet, és tampontot
nyujthat az értelmezésekhez azdltal, hogy ezt az egész jelenségegytittest a hossza tor-
ténelemben tekinti 4t. Nem kevésbé siirgeté kortilmény az, hogy az erdélyi magyar-
sag kozéprétege nem rendelkezik olyan torténelemkonyvvel, amit barmikor feliithet,
amibdl eligazitast nyerhet az erdélyi magyarsag torténelmét illetéen. Ez egy nagyon
komoly tarsadalmi igény. A haromkétetes Erdély torténete igen komoly koncepcid-
zus munka. Sokat tdmadtak is a roman torténészek amiatt, hogy bizonyos tekintet-
ben ugymond nem felel meg a roman torténetiras szempontjainak. De hat mitévok
legyiink? Ilyen a torténetiras! Vitak és megoldatlan kérdések vannak benne. Ugyan-
akkor azt is tudjuk, hogy a romdn torténetiras koriil bizony nincs minden rendben.

— Hogy mennyire nincs minden rendben, bizonyitja az is, hogy "97-ben egy bu-
karesti roman torténész tollabol megjelent egy tanulmanykaotet (Lucian Boia: Istorie si
mit in constiinta romaneasca, Bucuresti, 1997,), melyben a szerzé meglepd batorsdggal
kifejti, hogy a ddko-romdn folytonossdgrol szolé ,elmélet” mitosz, kitaldcié, amirdl egy
komolyabb tudomdnyos vizsgdlodds sordn menten kideriil tarthatatlansdga, és tetszik
vagy sem, bizony a magyarok hamarabb érkeztek a Kdrpdt-medencébe, mint a romd-
nok. Tovabbad: a romdnsdg ma nem azért él azon a teriileten, ahol él, mert — mint sok
romdn torténész dllitja — a romdn nép kétezer éve vdltozatlanul ebben a térségben él,
hanem azért, mert 1igy hozta az élet. Aminthogy Romdnia teriilete is azért akkora,
amekkora, mert 1igy alakultak a dolgok, ahogy alakultak, és nem azért, mert ez vala-
miféle torténelmi igazsdgtétel lenne.

Az a tény, hogy ez az uj szemléletii és bdtor hangvételii torténelemkonyv egy
romdn szerzé tollabol jelent meg, akdr el is indithat(na) egy egészséges folyamatot a
romdn torténetirdsban.

- Valéban létezik egy ilyen konyv. Biralgattak is. Amit emlitettél, valoban
oridsi kérdése a romén térténetirdsnak. En ugyan nem vagyok meggy6zddve rola,
hogy egy fecske nyarat csinalhat, de azért j6, hogy mar van olyan romdn torténész
szakember, aki ezeket a hitbeli kérdéseket a tudomany mezejére tereli, ahol barmi-
lyen felfogas tudomanyosan vizsgalhato, biralhat6. Ahol a be nem bizonyitott kije-
lentéseket tudds szakemberek megkérddjelezhetik. Ez valoban tj jelenség a roman
torténetirasban.

- Ha sokan nem fogadtdk is kitoré 6rommel, mdr az is nagy szo, hogy nem
zuztdk be a konyvet, nem tiltottak meg a terjesztését, mint korabban tették volt az
~eretnek” irdsokkal, konyvekkel.

~ Most mar nemigen vannak tiltott kényvek nalunk felé. Oszintén meg kell
mondani, hogy irhat barki bdrmit, Romd4niédban nincs cenzura. Eppen ez az egyik
oka annak, hogy 1989 utan ugy itéltitk meg, eljott az ideje, hogy mi is megirjuk sajat
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torténelmiinket. Ennek a lehet6ségnek azért is kiilonosen oriiliink, mert eddig olyan
torténelmet tanitottak Romaniaban, amit nem akarok itt mindsiteni, ugy is tudjuk
milyen. Aminek, mondanom sem kell, milyen sulyos kovetkezményei vannak.

— Ennek tudhato be az is, hogy az erdélyi magyarsag torténeti tudata — ami
persze nem azonos az azonossdagtudattal — tobb mint hidnyos?

- Valéban igy van, mert hisz Romaniaban a magyar gyermekek magyar tor-
ténelmet intézményes keretek kozott sohasem tanulhattak. En elég gyakran tartok
el6adasokat vidéken. Elmondhatom, sokszor kérdezték t6lem a sziilék, mit tegye-
nek, hogy ellensulyozhatndk ezt a hidnyt, miképpen t6lthetnék ki a gyermekek tor-
ténelmi ismereteiben észlelhetd troket. Oszintén bevallottak, hogy 6k nem tudnak
segiteni nekik, mert maguk sem tudnak semmit a torténelmiinkrdl, hisz ott, ahol
egyetemi, féiskolai tanulmanyaikat végezték, egy szot sem hallhattak a magyar tor-
ténelemrol. Hallgatva Gket, latva elkeseredésiiket, mar akkor megérlel6dott bennem
(és tobbekben) az a gondolat, hogy itt haladéktalanul cselekedni kell. Hogy ezeknek
az érdekl6d6 embereknek egy jo kézikonyvet kell az asztalukra tenni.

A “89-es események utdn az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet kozgytilésein a kiil-
dottek ismételten felvetették ezt a kérdést. Kiosztottak hat a feladatot: az erdélyi ma-
gyarsagrol szolo torténelemkonyv megirasa négy kutatora harult. A tervek elkésziil-
tek. A korakozépkori és kozépkori, illetve a legujabb kori rész kivételével a kézirat
mar nyomdakész. De e két fejezet nélkiil nem adhatjuk nyomdaba a meglévé kézira-
tanyagot. En remélem, hogy rovidesen elkésziilnek ezek a fejezetek is, és bevélthat-
juk az igéretiinket. Mert azt mar tobbszor is kijelentettiik, hogy megjelentetjiik az
erdélyi magyarsag torténelmét felmutaté torténelemkonyvet.

— A késziil6 tanulmdnykotet dlldst foglal majd az tigynevezett kényes kérdések-
ben is?

— A szerz6k elhataroztak, hogy nem polemikus konyvet irnak, de nem keriilik
meg az ugynevezett kényes kérdéseket sem. A kutatok mérlegelésére és lelkiismere-
tére van bizva, hogy ezekben a kérdésekben (is) allast foglaljanak, azokat 8szintén,
kertelés nélkiil megirjak.

- Példdul?

- Engem az utdbbi idében sokat faggattak arrol, hogy is volt valdjaban az
1848-as polgarhaboruban, kinek mekkordk voltak az aldozataik? Ezt azért is ége-
téen fontos tisztdzni, mert marcius 15-én és oktdber 6-an a romdn sajté mindig tele
van azzal a szemrehanyassal, hogy az erdélyi forradalom idején a magyarsag megolt
negyvenezer romant, és felégetett haromszaz vagy még tobb falut. Ezt Kolozsvart a
Biasini szall6 homlokzatan Gjabban egy omindzus tabla is hirdeti, roméan és angol
nyelven. Ez az ,,emlékeztetés” mindig megzavarja az iinnepségeinket. Arrél nem is
beszélve, hogy mérgezi a roman torténeti tudatot. Az ilyen torténelemalakitds, illetve
a torténelemnek ilyetén beallitasa veszedelmes dolog, ha a békés egymas mellett élés
feltételeire gondolunk. Természetesen errdl is megirjuk azt, amit a kutatas alapjan
jelenleg targyilagosan megirhatunk. Egyébként a kutatasok nemhogy nem igazoljak
az allitélagos negyvenezer aldozatot, hanem ellenkezéleg, a dokumentumokbdl az
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deriil ki, hogy a magyarsag legalabb annyi embert veszitett, mint a romansag, sot a
polgéri lakossag korében még tobbet is. Igy cselekedvén, legalabb a magyar olvasé
szamara tisztazzuk ezt a problémat. De hat sok ilyen kérdés van. A két vilaghdboru
kozti idészak legtobb kérdése még tisztazatlan, mert hidnyoznak a megfeleld tanul-
manyok. Az egész magyarsag torténetével kapcsolatban elmondhato, ennek éppen
azért huzodik a megirasa, mert nagyon sok torténelmi kérdésrél nem sziilettek eset-
tanulmanyok, el6tanulmanyok, amelyeket el¢véve, most felhasznalhatnank.

— Azért nem sziilettek, mert nem sziilethettek?

- Nyilvan nem is sziilethettek. De tigy ttinik, hogy a torténész garda valami-
lyen okbdl kifolyélag ezt nem gondolta végig. Persze a két haboru kozott és a dikta-
tara korszakaban erre intézményi keretek kozott egyaltalan nem volt lehetdség. A
torténész legfeljebb sajit maga fréasztaldnak dolgozhatott volna. Am ilyen torténész
kevés volt. Hadd mondjak egy példat. Nagyon sokszor szembe talaljuk magunkat az-
zal a kérdéssel, milyen volt a nemesség aranya a tarsadalom egészében? Utdnanézve
kideriilt, hogy arrdl az osztalyrdl, amely a magyar tarsadalomnak vezetd osztalya
volt sok szazadon keresztiil, nincs egyetlen atfogé tanulmany sem.

- Ez az anyaorszdgi térténetirdsra is igaz?

— Az anyaorszagi torténetirds jobb helyzetben van ugyan, de nem az erdélyi
vonatkozasokat illetéen.

El6bb mar jeleztem volt, hogy nem rendelkeziink atfogé torténelmi tanulma-
nyokkal a magyar jobbagysag tekintetében sem. Eppen ezért alakulhatott ki az a
hibas szemlélet, sablon, amely szerint a nemes magyar, a jobbagy roman. Ez az allitas
igy egyoldald, hamis, amit miel6bb a helyére kell tenni. A magyar torténelmi tudat
szempontjabol - és amennyire az ilyesmit befolyasolni lehet, a romansag torténe-
ti tudatanak a helyreigazitdsaért is - nagyon fontos bemutatni azt, hogy az erdélyi
tarsadalom a rendiség keretében alakult ugy, ahogy alakult. Hogy a nemesség a ren-
diség torvényszeriiségei szerint, annak megfelelden fejlédott. Semmiképp sem allja
meg tehdt a helyét az a felfogas, miszerint az erdélyi politika egy idében azért fogana-
tositott bizonyos intézkedéseket a jobbagysag ellen (sajatitott ki bizonyos foldeket),
mert a jobbagysag mind roman volt. Mind Erdélyben, mind Magyarorszagon, mind
pedig Nyugat-Eurdpaban a nemesség a rendiségben a hatalmat gyakorl6 uralkodé
osztaly. A nem nemesi rétegek mindeniitt kimaradtak a hatalombol, éppen ugy, mint
Erdélyben. S6t, ha 6sszehasonlitjuk az erdélyi és a regati torténelmet — bar ott a ren-
diség nem fejlédott ki tgy, mint Erdélyben, Magyarorszagon vagy Nyugaton —, ott
is azt latjuk, hogy a bojarsag az, amely a hatalmat gyakorolja, és a jobbagysag ott is
kimaradt a politikai hatalombdl. Ezeket a szinte magatol értet6dé dolgokat végre a
helyiikre kell tenni, hogy az ilyen és a hasonléképpen erésen sarkitott és torzitott fel-
fogasokat hattérbe szorithassuk, remélve, hogy idével még jobban visszaszorulnak.

Engem sokszor késztetett toprengésre az a latvany, amely a Mdocvidéken egy
hatalmas tiintetésen belém nyilallt. Meghokkentem, amikor azt lattam, hogy a tiin-
tet6k ilyen felirast hatalmas tablakat hordoztak: ,,Nu vrem sa fim iarasi iobagii ne-
mesilor unguri!” (,Nem akarunk ismét a magyar nemesek jobbdgyai lenni!”) Sajnos
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ez a lecsapddasa az olyan torténelemtanitasnak, amelyrél az el6bb beszéltiink. Nem
kétséges, hogy lépni kell. A kz6s gondokat batran és dszintén fel kell tarni. El6szor
a mi olvasokozonségiinknek, a mi ifjusagunknak, hogy egyetlen egy fiatal se hagy-
ja el az iskola padjait hamis torténelmi tudattal. Mert az az igazsag, hogy a roman
torténelemkonyvek csak nagyon kis mértékben valtoztattak ezeken a tendencidzus,
részben tudatlansagon alapulé tételeken.

Ezt a korrekcidt (és onkorrekciot) a politikai hatalom els6 izben most tette le-
het6vé. Ezt a lehetdséget kihasznalva, nekiink is el kell indulni azon az aton, hogy az
erdélyi magyar torténetird ne csak tanulmanyokat irjon, hanem 6sszefoglalé mun-
kakkal is segitse a tarsadalom szellemi fejlédését. Egy realis torténelmi kép és valds
torténelmi ismeretanyagon nyugvo torténeti tudat kialakitasa felé haladva.

- Az imént azt mondtad, hogy a romdn politikai hatalom vajmi keveset vdl-
toztatott a torténelem tankonyvek tartalmdn. Ez azt jelenti, hogy a magyar torténe-
lemtandrok a magyar gyermekeknek még mindig kotelezéen azt a tananyagot kell,
hogy tanitsdak, ami a konyvekben dll, vagy mar helyreigazithatjik a tudomdnytalan,
tendenciozus dllitdsokat?

— A tankonyvek cime szerint az iskolakban most nem is Romdnia torténetét,
hanem a roman nép torténetét tanitjak. De hadd mondjam el itt is, amit masutt mar
tobbszor is elmondtam, hogy az érettségiz6k (XII. osztalyosok) 300 oldalt meghala-
do torténelemkonyve, amely 1821-t6] napjainkig viszi a torténelmet, a nemzetiségek
torténelmérdl mindossze harmincét sort ir. Ebbél koriilbeliil huszonét sort a ma-
gyarok torténelmérdl, de nagyrészt az is téves. Ilyen koriilmények kozott a magyar
torténelemtanarokra nagyon komoly feladat harul. Sajnos nagyon kevesen értik
meg, hogy nem elég, ha elmondjék a torténelemkonyv anyagat, azt feltétlen ki kell
igazitani, és ki is kell egésziteni a magyarsag torténetével.

A napokban megkeresett egy tavaly végzett fiatal, lelkes torténelemtanar. El-
mondta, hogy az egyik vidéki varos iskoldjdban az volt a feladata, hogy felmérje a
gyermekek torténelemtudasat. Megkérte hat 6ket, hogy nevezzenek meg harom er-
délyi fejedelmet. Mit gondolsz, kiket neveztek meg a gyermekek? Stefan cel Maret,
Vlad Tepest és még valakit. Aztdn azt kérte t6lik, irjak le minél tobb magyar kiraly
nevét. Métyas kirdly mindegyiknél szerepelt, Szent Istvan is elég sok lapon. Es ezzel
kész. Ez a fiatal tanar akkor azt kérdezte t6lem, mit tud 6 tenni egy ilyen iskolaban,
ilyen osztalyokban, ilyen lehetetlen helyzetben?

Semmi kétség, az elején kell kezdeni! Es mivel most a hatodik és a hetedik
osztalyban lehetéség nyilt arra, hogy A nemzetiségek torténelme cimén magyar tor-
ténelmet tanitsanak heti egy drdban, el kell kezdeni az alapozé munkat. Mégpedig
ugy, hogy a sok elmélet és részletkérdés helyett a legalapvetdbb torténelmi ismerete-
ket tanitsak meg a gyermekeknek. Es lehetdleg szerettessék meg veliik a torténelmet,
hogy kivancsiva valva, egyéni tanulas alapjan (is) tovabb gyarapithassak torténelmi
ismereteiket. Nincs kizdrva, hogy a kovetkezd években tugy alakul majd a roman
kozoktatasi torvény, hogy mas osztalyokban is lehet6vé teszi a magyarsag torténel-
mének az oktatasat. A jové nemzedékek érdekében erre is gondolni kell.
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— Erre az erdélyi magyarsdg torténelmét bemutaté késziil6 kézikonyvre a torté-
nelemtandroknak igen nagy sziikségiik lenne.

— Legalabb akkora, mint a szélesebb olvasdkozonségnek. Mert olyan tanarok
(faluhelyen tanitok) fogjak tanitani a torténelmet, akik az iskoldban, vagyis szer-
vezett keretek kozott sohasem tanultak magyar torténelmet, hanem azzal vannak,
amit felszedtek a csaladban vagy a szeminariumokon, olvasds kozben vagy azaltal,
hogy jé tanaruk volt. Am ezek az ismeretek csak morzsak. Itt tehdt nagyon sok a
tennivald. A hiany 6ridsi. Pedig megmaradasunkhoz, nyelviink és kultdrank megér-
zéséhez nélkiilozhetetlen a torténelem. Mert ha a mienk hidnyzik, benyomul helyére
egy masik torténelem, ami nem a mienk!

- Haszndlhatjak-e majd ezt a torténelemkonyvet az iskolaban a torténelemta-
ndrok? Nem lesznek-e ennek elvi vagy adminisztrativ akaddlyai?

— Azért a roman politikai hatalom most mar masképpen kezeli a magyar tor-
ténelmet, mint tették volt régebben. Bar én kordntsem vagyok meggyézddve arrol,
hogy ennek az erdélyi magyarsag torténelmét htien titkkr6z6 torténelemkonyvnek
a hasznalataval kapcsolatban nem lesznek nehézségek, gondok. De még ha a tanar
nem viheti is be tankonyvként az osztalyba, fontos, hogy elolvashatja, és aszerint
rendezi és szervezi az 6rak szerkezetét...

*

Ui.: Masfél évvel a beszélgetés utan arrdl értesiiltem, hogy a magyar iskoldk-
ban, osztalyokban oly nélkiilozhetetlen torténelemkonyv két tarsszerzd érthetetlen
ykéslekedése” miatt nem késziilt el. Ugy hirlik, nem is fog...

Orszdg Ladszlo: Nyuzat 06
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vonat Nagykoros fel6l beér a ceglédi allomdsra. A palyaudvar egy nagy sarga

kavalkdd. A vagonokbdl kipotyogott repce szarba szokkent és viragzik. Mert a
repce a nota szerint is ,sargat viragzik”. Mindent ellep, a sinek kozotti bazaltsavot,
az épiiletek kozotti udvarokat. Vasutasok szdllnak be a kupéba, nézik a palyaudvart
és a repceinvaziordl lamentalnak. Elegiik van az egészbdl. Az egyik a repce latin
nevét is tudja: brassica napus. Aztdn a vonat tovabb megy Pest felé, de a tobbi allo-
mason is ugyanaz a helyzet.

»Deutsch-Englisch-Denglisch”

Az angol nyelv az egész vilagon terjeszkedik. Az invazié megallithatatlannak
tlinik. Sok orszagban a masodik nyelv szerepét jatssza, az iskolakban ma mar szinte
mindeniitt az elsé idegen nyelv. Ha valamilyen 1j hasznalati targy, sportag, divatcikk
napvilagot lat, a nyelvek egybdl az angol kifejezést kezdik el haszndlni rd. Keverék-
szavak jonnek létre, kifacsart, idomtalan képzédmények, melyeknek semmi koziik
az adott nyelv strukturalis sajatossagaihoz, kulturalis kot6déseihez. A németben ne-
mes egyszeriiséggel ezeket ,Denglischnek” nevezik, ami egyuttal arra is utal, hogy a
Német Akadémia feltartott kezekkel all az invaziés roham elétt.

Az angol legy6zi a tobbi nagy nyelvet, szoros osszefliggésben 4ll a globaliza-
ciéval, amely mellesleg az egész vilagot legy6zi. Régebben is volt ,lingua franca”,
altaldnos kommunikdcios eszk6z, amit mindenki értett, s amely mély gyokerekbdél
taplalkozott, az antikvitasbol, Roma egykori virdgzasa adta évszazadokig az éltetd
nedvet. A francia, amely a latinbdl jott, évszazadokig toltotte be a diplomacia altal
rarétt hivatasat. Jol. De sem a latin, sem a francia nem akartak elnyelni a vilagot.
Nem kellett olyan fogalmakat alkotni sehol sem, hogy Denglisch. Ezek a klasszikus
nyelvek csupan szolgéltak az dllamot és az embereket, a francia késébb a nemzeteket.
Aztan valahonnan a szényeg alol el6bujt az angol. Olyannyira észrevétlentil és ké-
s6n, hogy a hires bécsi Keleti Akadémian, a diplomataképzés Mekkdjaban csupan a
szazadforduldn lett alternativ (!) tantargy.

Nyelvi relativizmus

Edward Saphir és Benjamin Lee Whorf arrol értekeztek a mult szazadban,
hogy a nyelvhasznalat csupa relativitds. Az anyanyelv sem csak arra vald, hogy el-
mondjuk, amire gondolunk, hanem gondolkoddsunk milyenségével van 6sszekot-
ve. Hogyan latjuk a vilagot? Mindenki mashogy. Az eszkimok tobb tucat kifejezést
haszndlnak a hora. Egy kevéssé ismert népcsoport, a hopi indianok nyelvében csak
jelen id6 van, nincs se mult se jové, Eurdpaban tobb igeidd varialhat6. Az eurdpai
civilizaciéban az id6 draga kincs, a hopiknal nincs jelentésége. Az araboknak tobb
szdz szavuk van a tevére, némely alaszkai indidn talan magét a tevét sem ismeri. Es
lehetne sorolni a végtelenségig. Mindenki mast vesz észre a vilagbol.

Az angol a mai vilagban ezt a nyelvi relativitast, a soksziniiséget robbantja szét.
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Es ezzel kdrt csinal. A nyelv, amit nap mint nap hasznalok, akaratlanul is médositja a
gondolkoddsomat. Mds leszek, és a dédunokaim sokkal masabbak lesznek, mint én.
Felsejlik a nemzethaldl mult szézadi romantikaja, Téth Arpad destruktiv gondolatai
az aquincumi kocsmaasztalnal. Es mindez torténik gy, hogy a nagy témegek az
angolt hasznossagi okokbdl onként és dalolva tanuljak. Ellentétben azzal, ami bol-
dogult ifjakoromban volt az orosszal, amit mindenki utalt, de nagyon. Az emberi
személyiség az orosz nyelv kéros nem tanulasaval védekezett, az angoltanulassal 6n-
ként hajtja hurokba a fejét. A globalizacionak sikeriilt az, ami a Voros Hadseregnek
sohasem sikeriilt volna.

Frankofénia

Vannak szervezetek, amelyek kétségbeesetten veszik fel ez ellen invazio el-
len a harcot. Ilyen a Frankofénia, amely megprébalja megragadni a veszett fejsze
nyelét. Tobb-kevesebb sikerrel. A szervezet hivatalos neve Frankofénia Nemzetkozi
Szervezete (OIF) (Organisation internationale de la Francophonie). Meglehet&sen
terebélyes hdlozat, van 55 tagallama, mellettiik sok timogatd orszag, koztiik hazank
is. Nem kell az, hogy az orszag nyelve a francia legyen, elég, ha csak példaul az illeté
orszag torténelme valamennyire 9sszefonddott Franciaorszag torténelmével.

Megprobaljak a lehetetlent, tdimogatni a francia nyelvet, hogy legyen megint
nemzetkozi nyelv, a globalizacid keretei kozott is hasznalatos legyen. A gyakorlatban
a mozgalom nem tud mit tenni az ellenszél megfékezésére. Még a francia forradalom
hires jelszavat is bevetik némileg aktualizalva. Az 1970-ben alapitott modern érte-
lemben vett Frankofénia mottdja ,egyenléség, komplementaritas, szolidaritas” (éga-
lité, complémentarité, solidarité). A frankofén mozgalom hattere az emberk6zpon-
tisag, humanista értelme van. Az angolszasz vilagbol kin6vé, az angol nyelvet nagy
tomegben mint jelzérendszert haszndl6 nyelviskolai ,vulgdrangol” legy6zhetetlen.
Nem érdekes a kulturalis meghatarozottsag, a lényeg, hogy a masik ugy ahogy meg-
értse, amit mondok, a kozvetité kozeg lehetne akar az eszperanto is, vagy valami
a siketek gesztikulativ nyelvéhez hasonlé kommunikaciés rendszer. A Corvinuson
eredetileg harom modulban oktattak a nyelvet: grammatika, orszagismeret (tehat
a tulajdonképpeni kultdra), végiil a gazdasagi szaknyelv. Ez a modulrendszer mar
husz évvel ezel6tt megsziint. A helyzet mdra oddig fajult, hogy egyes intézetekben a
tanarok adatait az ajtokon csak angolul adjak meg.

»Birodalmi” nyelvtandr

Az angol hihetetlen el6retorése az Egyesiilt Allamok gazdasagi és politikai
novekedésével és a globalizdcioban betoltott meghatarozé szerepvallalasaval 4ll 6sz-
szefiiggésben. Nem azért, merthogy az angol szerkezetileg, funkcionalisan, stiliszti-
kailag alkalmasabb lenne arra a feladatra, amit jelenleg betélt. Egy birodalom, amely
egy masik birodalmat hataroz meg alapjaiban, a globalizalt vilagot. Az a szd, hogy
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»birodalmi” nemcsak a nagy dllamok biirokracidjara, politikai és allami jelképei-
re, kozlekedési vallalataira, intézményeire alkalmazhatd, hanem bizonyos foglalko-
zdsokra is. Ilyen a nyelvtanar. A Corvinuson még némettanszékes korszakomban
koroztetett az egyik angolos kolléga egy olyan atfabrikalt latin kézmondast, hogy
»Extra linguam anglicam non est vita, si est vita, non est ita.” ,Nincs élet az angol
nyelven kiviil, s ha van, az nem ugyanaz.”

A nagy birodalom vilagnyelvét oktaté taneré sokszor bizonyos fensébbrendt-
séget érez a tobbivel szemben. Az orosszal sem volt mas a helyzet anno, a kiilonbség
csupan annyi, hogy ezt a birodalmi tudatot, amennyiben valakinél megvolt, senki
sem respektalta. De mivel az oroszérak szama a tobbszorose volt a tobbinek, nagy
pedagdgus csoport tudta raépiteni az egzisztenciajat. (Nem tudok ellenallni a kisér-
tésnek, hogy idézzem a korabeli pesti viccet: ,,Milyen tantdrgyakat oktatnak a pasz-
toriskolaban? Kihajtas, behajtas, orosz.) Ez a kvazi birodalmi tudat és egzisztencia
aztan 1991-ben vészesen megingott.

De mi, a németesek, az outsider nyugalmaban ringathattuk magunkat. Tud-
tuk, hogy beldliink senki sem akar birodalmi tanerét faragni. Minket versenyen ki-
viilre helyezett nem kisebb tényez6, mint maga a torténelem. J. J., a pesti bolcsészkar
akkori sztar-professzora mondta egyszer nekiink, elsééveseknek: ,,Ondk hagyjanak
fel minden reménnyel. Az 4ltal, hogy Onok ezt a szakot vélasztotték, egy bélyeget
viselnek a homlokukon. Taldn még én is.” (J. J.-t 1945 tavaszan egy szovjet katona
szedte ki Auschwitzban egy hullahegybdl, mert észrevette, hogy a szemhéja meg-
rebben.)

Karon a varju

A civilizaci6 az id6ben hosszt hullamot jelenti. Birodalmak jonnek, mennek,
de a civilizacié sokaig fennmarad. Ilyen az eurépai civilizacié. Sziiléhazaja a konti-
nens. 1945 utdn a szovjet hdditassal bejott Eurépaba a Huntington altal pravoszlav
civilizaciénak nevezett idegen gondolkodas, raadasul a bolsevizmus emberidegen
kontosében. Nem volt népszerti, meg is bukott. Bukasaval az orosz nyelvtanarok
nagy tomege is nehéz helyzetbe keriilt. Az akkori Antall-kormanynak 1épni kel-
lett. Pénzt szabaditottak fel abbdl a célbél, hogy az orosztanarokbol valamilyen mas
nyelvtandrt csindljanak. Nyilvanvalo, hogy a jelentkezések nagy szama miatt az an-
golt tették az elsé helyre. A masodik - horribile dictu — a német lett, abbdl kovet-
kezden, hogy akkor még pislakolt valami abbol a téveszmébdl, hogy Kozép-Eurdpa
egyezményes nyelve mégiscsak a német.

Megalakultak a szakok, megalakitottak a csoportokat. Koritkben nem ter-
jengett tul a hurrd-optimizmus. Leharcolt csapatok jelentek meg a szinen, megél-
hetésiikért aggddod haromgyerekes csaldadfék, allasuk megtartasaért harcold isko-
laigazgatd-helyettesek, politikailag kompromittalédott funkciondriusok. A tanterv
mindenre kiterjedt, a nyelv kulturalis meghatarozottsagara féleg. Hogy meg tudjak
fogalmazni németiil a korulottiik 16vé vilagot. Mind a természetit, mind a tarsadal-
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mit. A feladat nem volt konny: kolléga oktatott kollégat. A régi helyett egy ujfajta
vildgnézet kialakitasa lett a cél, mikozben az oktatok vilagnézete is formalodott. A
képzés vége felé a csoporttagok arcan kisimultak a rancok, felegyenesedett a jarasuk,
hatdrozottabb lett a hangjuk magukkal az oktatokkal szemben is. Corvinuszos ta-
nari palyam egyik legnehezebb, egyuttal legszebb szakasza volt az a tiz év az orosz
atképzésben.

A civilizaci6 a nagy, atfogé szakasz, a hosszu tava hullam, a birodalmak jon-
nek-mennek. Jelenleg az Egyesiilt Allamok ott ll a globalista vildgbirodalom élén,
de mar beszélnek négy és 6t kozpontu vilagrdl is. Repedezni kezd a biiszke bastya.
Kotesén, a birtokon ma is latok dolmdnyos varjat raszallni a kar¢ tetejére. Egy da-
rabig sikertiil is, de a karo teteje egy kis feliilet, megallni nehéz rajta. Egy id6 utan
illegés-billegés kezdédik, ezt koveti a szarnycsattogdsi mandver, majd miutan ez is
kényelmetlen, nem marad mas hatra, mint az, hogy feladja a harcot és atrepiil vala-
milyen biztonsdgosabb faagra.

Nem elképzelhetetlen, hogy Amerika - tekintve az amerikai tarsadalom mé-
lytld valsagat — masfél évtized mulva atadja a szupremdciat masnak. Péld4ul Ki-
nanak. Nem teljesen kobor hiresztelések: az amerikai csticsgazdasagi elit gyerekei
mellé kinai gyerekeket fogad jatszotarsul. Hadd szokjak a jovendo ,,f6nokség” nyel-
vét, szokasait. Megsziinik az angol jelenlegi abszolut primatusa? De mi lesz az angol-
tanarokkal? Nincs mds megoldas, mint az atképzés. Jelen sorok irdja — amennyiben
kilencven éves koraban szellemileg és fizikailag még ép — 6rommel véllalja az angol-
tanarok némettandrra valo atképzését.

Orszdg Ldszlo: Foldforgd, 02
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RATIKY RITA: PETOFI RETORIKAJA NEHANY 1847-ES HALAFIAS VERSEBEN

Bevezetés

Mit értiink retorikan? A szénak tobb jelentése van, pontosan fogalmazva ket-
t6. Az elsé, ami a gorog és a latin irodalombdl eredeztetik: a szénoklattan, azaz a
meggydzés, illetve a rabeszélés mestersége. Ahogy a Retorikai Lexikon megfogal-
mazza: ,A retorika, mint a j6 beszéd tudomanya, multidiszciplinaris tudomany,
amelynek rendszere négy targykor kombinaciojabol épiil fel: a szonok feladataibol,
a szénoki beszéd részeibdl, a szonoki beszéd fajaibdl és a pertigyvitel jogi vonatko-
zasaibol.” Egy korabbi szakirodalomban, Fischer Sandor irta még 1975-ben: ,,A jo
el6addnak, a remekiil beszél6 szuggesztiv szonoknak eleve hatalmas segitséget nyujt
ratermettsége, ha ugy tetszik: tehetsége. A tehetség részben atoroklott, részben meg-
szerzett képességekbdl tevédik dssze. Igy a szénoki beszédre, az emberek el6tti sze-
replésre, a biztos hatasu szuggesztivitasra vald ratermettség is e két oldalrol kapja
gyimolcsoz6 tamogatasat.”

A retorika masodik jelentése, ami az els6bdl fejlodott ki, az irodalmi mi szer-
kezetét jelenti. Tanulmanyomban magatél értetédéen a masodik jelentésre figyelek.
Azt hiszem, nem tévedek, ha az attekintett Pet6fi-koltemények alapjan ugy vélem,
hogy legnagyobb hatassal Cicero stilusa volt rd, aki mint 6 is, a gorog szabalyokhoz
alkalmazkodott, ardnyosan tagolt, ritmikusan végz6dé kormondatokkal dolgozott.
Ha egymas mellé tessziik a két politikus, szonok, kolté életét, azaz Cicerdét és Pe-
t6fiét, azt latjuk, hogy a politikai palyafutasuk is sok hasonlé mozzanatot tartalmaz:
konnyedén kertiltek ellenséges viszonyba nemcsak politikai ellenfeleikkel, hanem a
hasonléan gondolkodd, beszélé és cselekvé politikai tarsaikkal is.

Magyar vagyok

Az 6t versszakos koltemény minden versszakdnak els6 sora megegyezik a
koltemény cimével. Mindegyik versszaknak ugyanakkor természetesen mas a mon-
danddja: az els6ben Magyarorszag természeti jellemzdit foglalja 6ssze a narrator, a
sz6vivo, aki maga a kolté.

»Magyar vagyok. Legszebb orszag hazam

Az 6t vilagrész nagy teriiletén. [...]

[Nézziik tehat a tajakat:]

Van rajta bérg, [...]

Es ronasaga, mintha a fold végét

Keresné, ollyan messze messze nyul.”

Itt is, mas mivekben is, Pet6fi nemes konnyedséggel haszndlja szinte minden
kolteményében az enjambement-eket, azaz az dthajlasokat, az egyik sorbdl a ma-
sikba hajlé szoftizést. A ,kis vilag”, ami Magyarorszag meghatdrozasa, mar az elsé
versszakban ellentétekre épiil. Lattuk, hogy a ,,bérc” és a ,,rénasag” egyarant jellem-
zi, kiilonosen az akkori Magyarorszagot. Most kevesebb a bérc, és tobb a réna. A
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masodik versszak egy hatalmas ugras, a tdjrdl a magyar ember természetére valt a
kivalé szénok és szerkesztd, aki ebben a kolteményben kiilondsen sok helyet ad a
szoismétléseknek, bar azok érdekes mddon tobbségében a versszakok masodik felé-
ben jelentkeznek, igaz, erre is van kivétel.

»Magyar vagyok. Természetem komoly

Mint hegedtink els6 hangjai,

Ajkamra fel-felroppen a mosoly

De nevetésem ritkan hallani.”

Ahogyan a természet, azaz a magyar taj két véglet valojaban, ugyanezt sugall-
ja az emberi természet is.

»Magyar vagyok. Biiszkén tekintek at

A multnak tengerén, a hol szemem

Egekbe nyulo késziklakat lat,

Nagy tetteidet, bajnok nemzetem.”

Jelenbdl a multba ugrik a magyar torténelemben a vers narratora, ami azt je-
lenti, hogy nem csak a magyar torténelmet érinti, hanem az események okan egész
Eurdpa szerepet kap. A metafora a leggyakoribb alakzat, amit hasznal, de pont itt, a
harmadik versszakban leir egy aranyos hasonlatot is:

»Ugy rettegé a fold kirdntott kardunk

Mint a villdimot éjjel a gyerek.”

A magyar torténelem szénokunk szerint sok biiszkeségre ad okot, de mindez
sajnos a multé. ,Magyar vagyok. S arcom szégyenben ég, / Szégyenlenem kell, hogy
magyar vagyok!” — kidltja a hallgatdsag fiilébe. Ez a szégyen azonban nem pusztitja
el, nem pusztithatja el a hazaszeretetét. Nem emlékszem mas hasonlo6 vallomadsra a
magyar irodalombdl, hacsak nem Berzsenyi Daniel egyes sorai bujnak ezek mogé.

A vers vége dicséretére valik kedvenc, azaz épp most elemzendé koltdnknek:

»Mert szeretem, hén szeretem, imadom

Gyalazataban is nemzetemet!

Pest, 1847. februar”

A magyar ifjakhoz

A nyolc versszakos koltemény hagyomdanyosan a nemzetostorozé darabok
kozé tartozik. Két kérdéssel vag bele a témaba a kolts, amelyeket azonnal meg is
valaszol:

»Lesz-e gyiimolcs a fan, melynek nincs viraga?

Avvagy virdg vagy te, hazam ifjusaga?...

Jaj az olyan kertnek,

Jaj még annak is, mert megverte az isten,

Ahol, mint ti vagytok, magyar ifjak, ilyen

Viragok teremnek!”
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Az allitas a kovetkez6 metaforaban valdsul meg: Az orszag egy kert, amely-
ben a cstifos viragok az ifjak. A retorika, azaz a szerkesztés/felépités szabalyai szerint
most a bizonyitas kovetkezik, amit Pet6fi egy ujabb metaforaval aposztrofdl, és ez pe-
dig a felh6, amibe sajat lelkét koltozteti. A bizonyitas része, hogy kortars ifjusaganak
hibait sorolja. A multban az ifjusag az égig emelkedett, amit a kolt6 a csillag meta-
foraban mutat meg. A ,nagy” és a ,paranyi” csillagok a mult és a jelen fiatalsaganak
megtestesitdi. A helyzetvaltozas karosultja a magyar haza. A koltd, azaz a narrator
érzéketlennek értékeli kortarsait. Tegyiik hozza, hogy a koltéi érzékenységhez ké-
pest bizonyara joval kozombdsebbek, mint azt a haza irant nagyon elkételezett koltd
szeretné. Mindent és mindenkit beengednek a palotajukba, kivéve a hazaszeretetet.
Onérzet és kozérdek szembesiil itt egymdssal. A hazaszeretet csak egy pok altal a
mennyezet sarkat besz6vo halo, ahogy ezt frappansan Pet6fi megfogalmazza.

Nem egészen érthetd, hogy sajat magat mivel is kiiloniti el a tobbi fiatal kor-
tarsatol. Ez némi nagyképtiségre, egy kis beképzeltségre utal. Valdsziniileg nem
koszonték meg Petéfinek ezt a kolteményt a kortars fiatal olvasék, amennyiben
egyaltalan megismerték, amit persze nem volt nehéz megtenni, a kdltemény az Elet-
képekben jelent meg 1847 telének végén. A koltemény hetedik versszaka megint egy
kérdéssel kezdédik:

»Szent hazaszeretet, mibe martsam tollam?

Hogy dics6 képedet hiven lerajzoljam.”

Nem véletlentil emeltem ki ezt a két sort. Ez a tetpontja ennek a minek. Egy
mai fiatal azt mondana, hogy vajon miért osztja az észt ez a fii? Ugyanakkor azt el
kell ismernie, hogy rendkiviil hatdsosan fogalmaz.

A vers végi enjambenment-ben Keresztel6 Szent Janos szerepébe buvik a nar-
rator, a versmondd, ami ugyancsak nem szerény gesztus:

»I1balvanyimadok, hiusag rabjai!

Jertek, gyilkot fogok szivembe martani,

Hadd feccsenjen vére

Szét fejeitekre... tan sikere leszen,

Tan megtértek téle... jertek hozzam ezen

Uj keresztelésre.

Pest, 1847. februdr”

A nép nevében

Nagyon kozismert ez a koltemény, ebben azonban azonosulas van a kozosség-
gel, nem ugy, mint a kommentalt versben.

»Még kér a nép, most adjatok neki!

Vagy nem tudjatok, milly szérnyt a nép,

Ha folkel és nem kér, de vesz, ragad?

Nem hallottatok Dézse Gyorgy hirét?
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I1zz6 vas trénon 6t elégetétek,

De szellemét a tiiz nem égeté meg,

Mert az maga a tiiz; ugy vigyazzatok:

Ismét pusztithat e lang rajtatok!

Pest, 1847. mdrcius”

Amint latjuk, a koltemény els6 (és ugyanez az utols6 versszak is!) versszaka-
ban Dézsa Gyorgy, az 1514-es parasztfelkelés vezetSje az a forradalmar, akinek az
alakjaban/szellemében élhetik meg Petofi szerint a kortdrsai az elére vetitett forra-
dalmat. Mintha csak 1849 nyaranak kozepe, a kivivott halal képe villanna ra a vers
narratoranak képernydjére. A kifejtésben, azaz a masodik versszakban a kolté az
eddig végigpergetett magyar torténelemben szemben a vilagtorténet kezdetére, az
emberré valas idészakara utal vissza. Az elmult évszazadok azt hoztak maguk utan,
hogy az embereket megilleti a jog. Elhangzik tehdt a politikus Pet6fi kovetelése: ,,Jo-
got tehat, emberjogot a népnek!” Ez a kovetelés képezi a mii alapgondolatat, minden
ezutan kovetkezd versszakban ezt erdsiti meg a kolto.

A harmadik versszakban a tartalom ismétlése torténik meg: ,,S miért vagytok
ti kivaltsagosok? /Miért a jog csupan ti ndlatok?” A magyar nemeseket birdlattal ille-
ti, mégpedig egy konkrét torténelmi vereség felidézésével, az 1809-es gydri csataéval.
(Pontosabban Gy6rtol délre, Kismegyeren volt a csata.) Ekkor a Napéleon vezette
francia csapatok bevonultak a Dunantul északi részére, és az orszag az titkozetek
szinterévé valt. Bonaparte Napdleon ,fiiggetlenséget” igért a magyar nemesekbdl
allé hadseregnek, ha mellé all. Ezt a hadsereg nem fogadta el. A gy6ri csata junius
14-én volt; a magyar hadsereg féparancsnoka, Janos f6herceg nem t6r6dott Napole-
on igéretével, sem az egyértelmi francia tulerével, 17 dra tajban visszavonulast ren-
delt el Komarom felé. A parancs nyoman a nemesi alakulatoknal valdsagos futds
kezd6dott, amely tobb ezer embert magaval ragadott. Petéfi ezt a koltemény negye-
dik versszakaban igy fogalmazza meg: ,,Majd elfeledtem gydri vitézségtek. / Mikor
emeltek mar emlékszobort [igy! — R. R.] / A sok hés labnak, melly ott ugy futott?” A
vereség oka a torténészek szerint az osztrak hadvezetés rossz haditerve volt, mégis a
kozvélemény a nemesi felkel6kre hdritotta a feleldsséget, ahogy Pet6fi is.

De térjiink vissza a koltemény retorikai menetéhez. Az 6tédik versszakban
visszatér a koltd a korabbi koveteléséhez: ,,Jogot az emberiség / Nagy szent nevé-
ben, adjatok jogot”. Ugy érzem, hogy az érintett vers alaphangulatanak jellemzéje
az el6bb emlitett kivetelés sz6. Erdekes szerkezeti jellemzdje e miinek, ahogy mar
emlitettem, hogy az azonos elsé és hatodik versszakban még a kérés a hangsulyozott
tartalom, mig a kozbiils6 versszakokban a kovetelés a 1ényeg. Az indulat kifejezését
az 0sszes versszakra jellemz6 felkialté és kérdé mondatok vegyitésével éri el a szerzo.
Kijelent6 mondat alig taldlhato az egész miiben.
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A szdjhdsok

Ez a vers nem a politikusi palyafutasra kivankozoé koltét jeleniti meg, hanem
a kritikus allampolgart. Neki nem kellett a megye- vagy orszaggytléseken szava-
zoként ott lenni ahhoz, hogy kimondja véleményét. De amint latjuk, neki a beszéd
kevés volt. Kerényi Ferenc nagyon talaléan tett-kultusznak nevezi ezt a fajta hozza-
allast. Ugy érzem, hogy itt feltétleniil idéznem kell Eétvos Jozsef kdvetkezd sorait:
»Arra, hogy valamely szénoklat a népet elragadja, mindenekfelett az sziikséges, hogy
az nemcsak szép beszéd, hanem hogy szép tett legyen.” Ez a koltemény Szatmarban
sziiletett 1847 végén, ahogy a kritikai kiadasbol tudhatjuk, de csak 1848-ban jelen-
hetett meg. A kolté a beszédeket mondo politikusok ellen fordul, igazi hazafisagnak
nem ezt a ténykedést tartja, ezzel indul a m:

»Meddig tart ez a hangzavar még?

Meddig bégtok még a hon nevében?

Kinek a hon mindig ajkain van,

Nincsen annak, soha sincs szivében!

Szatmadr, 1847. augusztus”

Ahogy az el6z6 kolteményekben lattuk, a versinditas itt is kérd6 és felkialto
mondatokkal torténik meg. A hang nagyon kemény, a megszélitottak nemesi szar-
mazasu politikusok, akiknek szovegét Pet6fi nagyon ironikusan, kicsit talan durvan
»kofanyelvnek” nevezi. Ennél tomorebb metaforat elég nehéz talalni a magyar iro-
dalomban. A tett-kultusz a masodik versszakban omlik ki a kolté szdjan: ,,Tenni,
tenni! a helyett, hogy széval / Az id6t elharacsoljatok”.

Ebben a versben minden versszak egyforman fontos, ebben kiilonbozik az
el6z6 két miitél. A harmadik versszakban az igazi hazaszeretet lényegét onti sza-
vakba: ,,Aldozat és tett, ez a két tiikér, melly / A valédi honfitit mutatja”. Az dldozat
fogalmaval megerdsiti az el6z6 versszak tartalmat. Mindegyik versszak els6 két sora
kijelentés, megallapitas, a harmadik és a negyedik sor pedig szigoru birdlat.

Gondoljunk csak bele, miket hallhattak t6le a megyegytilés sz6vivé: ,,De ti
gyava s 6nz6 szivek vagytok, / Tettre gyavak s 6nzok aldozatra.” Kerényi Ferenc kri-
tikai kiadasbéli jegyzeteib6l megtudhatjuk, hogy kirdl is lehet sz6 valdjaban: grof
Karolyi Gyorgy az egyik személy. Vilagos egyébként a kolto életrajzabol és egy évvel
korabbi kolteményébdl, hogy azért volt olyan grof is, akivel jo baratsagba kertilt, ne-
vezetesen Teleki Sandor. Pet6fi akkor még y-nal irta a nevét, késGbb, 1848 utan tértek
at a magyarok az i-vel irasra, amikor azonban lezengett az 1848/49-es forradalom és
szabadsagharc, sokan visszatértek a nemesi helyesirdsra, az y-ra.

De forduljunk vissza a beillesztett korabbi kolteményre! Nem mondhato te-
hat, hogy a kolté minden nemest egy kalap ald vett volna. Ennek bizonyitasara a
hozza sz616, Koltén irott verset kell, hogy megidézzem.
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I Kdroli Sandorhoz

»Ie elfaradsz, mig 6seidnek

Végig tekintesz névsoran,

En jéformdn azt sem tudom, hogy

Ki és mi volt a nagyapam.

Te fényes, csillaros teremben

Barsony pdlyaban sziiletél,

En szalmazsékon sziiletém egy

Kis mécs bolyongé fényinél.

Téged sétara cifra hintén

Négy, 6t szép draga 16 ragad,

En az apostolok postajén [azt jelenti végeredményben, hogy gyalog]

Viszem sétdra magamat.

Bésége van mindennek nalad,

A mitkivan a szdj s a szem,

Nekem ma még csak van mit enni,

Holnap talan mar éhezem.

Széval? nagy ur vagy és én koldus,

S még is, légy biiszke ra, jo grof druszam, hogy

Itten nyugodtal keblemen.

Mert, hajh, nem mindenik nagy drnak

Jut a szerencse, elhihetd,

Hogy megoleljem s baratomnak

Nevezzem, gy mint tégedet.

S miért tettem ezt? mert.... de nem sziikség,

Hogy elbeszéljem érdemed,;

Mar az elég dicséretedre,

Hogy itt konyvemben all neved.

Szatmdr, 1847. augusztus”

Ha mar beidéztem ezt a nem tulsagosan rovid, de egyszertiségében nagysze-
rii kolteményt, néhdny sz6t hadd ejtsek a retorikajardl is, minthogy ez a tanulma-
nyomnak a f6 témdja. A koltemény elsé 16 soranak a szerkezete a kovetkezé: két sor
Telekyrdl, két sor onmagarol — ez igy folytatodik az emlitett sor végezetéig. Utana
kovetkezik egy valtas, ami 1ényegében az eddigiek osszefoglalasa. Az utolsé két sor
fantasztikusan egyszert, és viccesen a sajat humorat donti Teleky Sandor iranyaba,
aki ezt bizonydra vette is. A koltemény azonban Pet6fi életében nem jelent meg.
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Kazinczy Gdaborhoz

A koélteményben talalhat6 kifejezés szerint ez a munka sz6 szerint kapcsolo-
dik a tanulmdnyomban masodikként elemzetthez. ,,A nép nevében” beszél a narra-
tor a megszolitotthoz, aki a hires kolt6, Kazinczy Ferenc unokadccse volt.

»Miljok nevében emelem szavam,

Miljok nevében mondom el neked

A koszonet, a hdla szavait...”

A széban forgd miiben Pet6fi a ,,bilincsre-vert nép” érdekében szdl, és éppen
ugyanezért az ismeri el 6t évvel idésebb palyatarsa érdemeit. A kolteményben igy
van, Uti levelekben azonban erdsen biralja is: ,,Sdros-Patakrél tennap reggel Ujhely-
be randultam Kazinczy Géabor baratomhoz, s a napot ndla és vele t6ltém, millyen
pompasan? ezt csak az képzelheti, ki Kazinczyt ismeri. Valédi csodagyermeke a
természetnek a szénoklatban; uj Memnon-szobor, mellybél egy 6rokkétartd hajnal
szakadatlandl a legfonségesebb hangokat csalja. Benne elérte a rogtonzé szénoklat a
non plus ultrat. Ollyanok, mint 6, talan lehetnek, de kiilonbek nem. Csak az alkalom
kell, hogy Mirabeauja legyen Magyarorszdgnak. Es ha ir? stylusa épen olyan botra-
nyos, mint Kuthy Lajosé.”

Egyébként korabban, még a vers irasa el6tt levelet is kiildott Szatmarbol Ka-
zinczy Gabornak. Hogy jobban megismerjiik kettejiik kapcsolatat, érdemes ezt végig
olvasnunk.

»Imadott Gabim! Szatmar, majus 28. 1847.

Baszom a szentharomsdgomat, ha kimondhatatlanil nem sajnalom, hogy
meg nem latogattalak, de teljes lehetetlen. Szerelem hozott le Szatmarba [6 nem th-
val irja, mint mdsok! — R. R.], s az tartott itt, mar pedig ez, tudod, hogy azt mondja:
én vagyok a te urad, istened, ne legyenek kiviilem idegen isteneid. Viharos napokat
éltem 4t, de az eredmény az, hogy megjove Parizsbdl [ez csak terve volt - R- R.], rog-
ton meghazasodom, mi még szeptemberben megtorténik”.

A szerkezetét tekintve is tokéletes, hibatlan kolteménnyel van dolgunk. A sz6-
ismétlések gyakorisaga az elejétdl a végéig egyre erételjesebben, mondhatnam, hogy
egyre hangosabban fejezi ki a kolt6 lelkesedését, amivel Kazinczy Gabor és a maga
céljait, és azok érdekében végzett tevékenységét illeti. A 42 soros koltemény 12. sora-
ban megjelenik a saskesely(i, ami kinozza a népet, a 16. sorban még egyszer beilleszti
ezt is.

»Mienk, mienk lesz majd a gy6zelem,

Mert j6 az tigy, melly folfegyverze minket,

Mert a jo tigynek végre gy6zni kell.

Kolté, 1847. oktober”

Itt mar nemcsak lelkesedésrol, de magabiztossagrol van sz6, amit csak sajndl-
ni lehet, de nem lepddhetiink meg rajta, hogy ez a vers Pet6fi életében nem jelenhe-
tett meg. ,,Mert a mi fegyveriink az élesebb, / Mert az igazsag a mi fegyveriink.”

Kazinczy Gébort ,,fél-mindenhaté”-nak nevezi, azaz félistennek, ha belegon-
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dolunk a hivék szempontjabol, ez mar majdnem istentagadas. De tudja, hogyan kell
kimondani, a félisten nem az. Ugyanakkor az is leny(igéz6 ebben a mtben, hogy
olyan a retorika, mintha négyszemkozt beszélgetnének, mintha jelen volna a meg-
szolitott. A lezarasban az az elképesztd, hogy a mindennapi beszéd és a szénoki tu-
das egyszerre jelennek meg. Hogy Petéfi valdjaban nem volt hivé, bizonyara tudjak,
akar onnan is, hogy Isten nevét mindig kisbettivel irta. Szendrey Julia nem, 6 mindig
naggyal. A politikus kolt6 aldozatkészsége, amit egyszerre vall Kazinczy Géaborral,
a vers cimzettjével, az az onzetlen ténykedés a hazaért. Az utolsé sorban meg is jele-
nik 1847/48-as verseinek egyik szeretett metafordja, ,,az apostol”. ,Nem faradunk mi
jutalom reménnyel, / Mint a hazugsag aljas zsoldosi, / De 6nzés nélkiil, isten-ihletés-
bél, / Mint hajdanaban az apostolok.”

Ebben az irdsomban versekrdl szolok, elbeszél6 kolteményekrdl nem, de azért
emlitsiik meg, hogy az 1848-as esztendo legkivalobb munkaja Pet6finek Az apostol
cimi elbeszélé kolteménye volt. Nyilvan addigra érett meg ez az itt mar koltemé-
nyekben forrong6 téma, a népet a sajat igéjével tanito fél-isten szerepe.

Meddig alszol még hazdm?

Ez a koltéi koltemény a kordbbi honfi-dalokhoz képest kevésbé veheté komo-
lyan. Taldn arrol van sz6, hogy épp amikor irta — két honapos naszutja idején — nem
ez a kérdés volt a szamara legfontosabb. (1847 oktdberében sziiletett.) Legaldbbis ak-
kor nem, amikor a papirra vetése megtortént. 9 versszakos m, mindegyik versszak
ugyanazzal a sorral, a vers cimével kezd6dik. A haza, ahogy az utols6 versszakban
nevezi, ,a szép Magyarorszagom” ugyan nagyon jol hangzik, de kozben, a korabbi 8
versszakban mintha csak egy konnyt bordalt irna, olyan lazan szalad at a szamadra
az eddig nagyon is szigoruan vett dolgokon. Lehet, hogy masmilyen lett volna mind-
ez, ha Pet6fi életében megjelenik. Itt a beszédje némiképpen folényes, hattérbe kertiil
az akkor még csak versben politizald koltd, aki majd 1848-ban mar él6ben politizal.
Amiben itt mégis igaza van, az a siirgetés, a kilencszer megfogalmazott kérdéssel éri
el ezt a hatdst. Kikhez is beszélhet? Taldn azokhoz a kisbirtokosokhoz, akiket a kurta
kocsmakban ismerhetett meg.

A magyar politikusokhoz

Kikhez szélhat ez a koltemény?
»Lenézik a szegény koltoket

Ez elbizott kevély urak,

Kik a megyék s orszag gyiilésen
Fényes szerepet jatszanak. [...]
Pest, 1847. december”
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Amint a kritikai kiadas jegyzeteibdl, egyébként meg régebb 6ta a korabbi
Pet6fi-életrajzokbol tudhatjuk, hogy Pet6fi gyakori utazasai révén, sokszor részt vett
az orszagban egyes megyegytléseken, s6t orszaggytiléseken is. A megyegytiléseket
Szatmarban ldtogatta meg a koltd, majd 1847 oktéberében a Kolozsvarott megrende-
zett erdélyi orszaggytlésen volt; ezutan ,fesziilt figyelemmel kisérte az 1847. nov. 12
6ta Pozsonyban iilésez6 orszaggytlés targyalasait, a kiilfoldi, hozzank elhallatszott
mozgalmak hireit”. Ferenczi Zoltan életrajzaban olvashatjuk a kovetkezdket: ,,A kol-
t6 [1846] augusztus végét és szeptember elsé napjait Pap Endrénél, Szathmaron tolt-
vén, kozos megegyezéssel Nagy-Karolyba mentek szept. 4-5-én, hogy Szerdahelyi
Pal beigtatasan jelen legyenek. E beigtatd tinnepély az egész megyét Nagy-Karolyba
vonta; mert egy tobb évi helytelen kormanyzati rendszer bukasat jelentette [...]. [...]
Sass Karoly megirta a koltének, hogy Julia a tavaszi megyei gytlésen, marcz- 2-6-di-
kaig Nagy-Karolyban lesz; de a koltd, talan mert Julia szavait szeszélynek vette, talan
mert az Osszes koltemények sem engedték, nem ment el.”

Na de legfébb ideje visszatérni a vershez. Ebben a miiben Pet6fi, amint lattuk,
a »,szegény kolték” kozé sorolja magat, akik nyomaba sem Iéphetnek a politikusok-
nak. Nem tudjuk, hogy valdjaban igy volt-e, de 6 mindenesetre igy élte meg. Ez a
kolteménye — mint gondolhatjuk — csak 1848-ban latott napvilagot. A koltére jel-
lemzden kiélezi az ellentéteket, egymassal szembe allitja az ,,apr6 napi események-
kel” foglalkozé politikusokat és a forradalmi iddszakot eldre sejtetd, verseiben érlelé
koltéket. Az 5. versszak elsé négy sora halhatatlanna lett, kitoriilhetetlenné valt az
olvasék emlékezetébdl: ,,Tanuljitok meg, mi a kélt, / Es banjatok szépen vele, / Ta-
nuljatok meg, hogy a kolté / Az istenség szent levele”.

A magyarsagtol tobbet var el Pet6fi, mint mds nemzettd], a kritikai kiadds
jegyzete szerint utal a ,Nagy honfi-érdemok”-re, ami nem lehet mas, mint a nyel-
vujitds. Ezt retorikailag szépen megerdsiti a 7. versszakban. Lassuk csak:

»Nyelviink, egyetlen kincsiink, mellyet

Apaink 6rokségibol

El nem rabolt még az enyészet,

Az ellentink eskiitt id6”.

Talan benne van a lelkében, hogy a magyar nyelv kozelebb allt Petrovics Ist-
vanhoz, mint Hriz Maridhoz, kozelebb a szerb szdrmazdsi, de magat magyarnak
vallé apjahoz, mint a szlovak anyanyelvii édesanyjahoz.

Ha egy irodalomtorténész lehet olyan merész, hogy a sajat érzelmeinek is han-
got adjon, akkor leirom: ez a koltemény, amivel a sajat szakmdjat védi a magyar kol-
tészet egyik legkivalobb alkotdja, kedvenceim kozé tartozik.

Szilveszter éje 1847-ben

Csak a koltemény negyedik része illik a témankba, ezért csak arrdl irok. Pe-
tofi szerette az évzaro és az évnyitd verseket. A széban forgd magatdl értetédéen az
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el6bbiekhez tartozik. A kolté ki nem dllhatta a kozhelyeket, ezért szamara nem arrol
szolt az év utolsé napja, hogy ekkor mindenkinek megbocsat, akivel abban az évben
sikeriilt 6sszevesznie, Elesen, ahogy ez rd igencsak jellemz6, fogalmaz:

»Az esztendének a halala

Olly tinnepélyes egy halal!

Illyenkor minden jobb halandé

Elzarkézik, magéba szall. |[...]

Pest, 1847, december 31.”

[gy viselkedik a t6bbség, de masképpen a fiatal kolt. A felkialté és kérdd
mondatok tovabbitjak szamunkra az indulatot. Hatalmas a kiilonbség a kozhelyesen
gondolkod¢ atlagpolgar és kozotte.

Engedjék meg, hogy csak a harmadik versszakot emeljem most ki, minthogy
ott fogalmazza meg az ¢ alldspontjat, az utdna kovetkezében keményen, raerdsit:

»Csak a zsarnok s a szolgalélek,

E kettd az én ellenem,

S én zsarnokoknak s rabszolgaknak

Bocsassak meg?... nem, soha sem!”

Ha mégis beleolvas a kedves érdekl6d6 az el6z6 részeibe a kolteménynek, meg-
tudhatja, hogy ezt az éjszakat kettecskén toltotték a feleségével, Szendrey Juliaval. Ez
volt tehat szerelmiik beteljesedésének az éve. De a boldogsagtol egy szempillantas
alatt el tud fordulni ez a fiatal férj, és belecsap az 6nmaga életfilozéfidjanak megszo-
vegezésébe. Azt mondhatjuk tehat 6sszefoglaloan, hogy 1847 végére mar kifejlett a
személyisége, olyan lett, amit semmi és senki nem valtoztathat meg. Még Isten sem,
még a szerelem sem.
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,”

MortTo:
»Bona causa semper triumphat.
A jé iigy mindig diadalmaskodik.”

Gomor Béla orvosprofesszor legtijabb konyve, egy orvostorténeti monografia,
2023-ban a GMR Rekldmiigynokség kiadasdban jelent meg Budapesten. Kelemen
Endre (1921-2000) hematolégus élettorténetét irta meg a 179 oldalas, konyvészeti
szempontbdl is szép kialakitasi mitiben. A kotetet kozel 100 foto, illetve dokumen-
tum teszi nemcsak érdekesebbé és gazdagabbd, hanem egyszersmind nagymérték-
ben hitelessé is. A kotetben 16 személyes visszaemlékezés (oral history) van orvos-
professzoroktdl, de még asszisztenst6l, konyvtarostdl, titkarné6tél sét betegtdl is,
akik munkakapcsolatban voltak Kelemen professzorral. Ugyancsak lényeges része
a szobeli visszaemlékezésnek a hematoldgus professzorral készitett, s a halala utan
bemutatott tévéinterja, a Szdzadfordito Magyarok sorozatban, melyben 6romeit és
keserveit is elmondja.

A konyv cime (idézdjelek kozott) Magyar Imre belgydgyasz, egyetemi tandr-
tol ered, aki, mint a SOTE I. szamu Belgydgyaszati Klinikajanak igazgatéja, igy je-
lentette be Kelemen doktor érkezését a vezetése alatt allo egyetemi egységbe: ,,zseni
érkezik a klinikdra”. Ez a bejelentés nem is bizonyult tilzénak annak tiikrében, hogy
a Magyar Tudomanyos Akadémiatdl kezdve szdmos szervezet, testiilet kitiintetések-
kel, elismerésekkel becsiilte meg (és becsiili meg ma is) Kelemen Endre tudomanyos
eredményeit — f6leg 1990 utan. A mottoként szerepld latin idézet fokozottan érvé-
nyes Kelemen Endre professzorra. Szamos mell6zottségben, hatranyos megkiilon-
boztetésben is volt része, élete vége felé mégis érezhette, hogy 6vé a gyéztesnek kijaro
babérkoszoru.

GOmor professzor torekedett arra, hogy Kelemennel kapcsolatban minél tobb
eredeti dokumentumot talaljon meg, és tegyen kozzé. A szerzé kiilonos gondot for-
ditott arra is, hogy ,oral history-k révén hiiségesen elevenitse fel” a kiilonc ember
hirében allt Kelemen egyéniségét, emberképét. Ez az oka annak, hogy a kétet bo-
ségesen tartalmaz eddig nem ismert (vagy nem pontosan ismert) életrajzi adatot.
A Semmelweis Egyetem Kozponti Konyvtardban érzik azt a ,,Kelemen-hagyatékot”,
amely biztos alapot adott a szerzé alkotasdhoz. Sok mas intézménybdl is szarmaz-
nak informaciok, igy tébbek kozott az Akadémiai Levéltarbél, az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltarabdl, a Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levél-
tardbdl, a Szegedi Tudomdanyegyetem Levéltarabol és a Szekszardi Reformatus Egy-
hazkozségtol.

Kelemen Endre 1921-ben sziiletett Szekszardon, reformdtus vallasu sziilék
gyermekeként. Az apa dr. Kelemen (Klein) Jozsef Szekszardon varosi tisztifGorvos
volt, sziil6hdzdra 1988-ban 4llitottak emléktdblat. Kisdidkként Kelemen Endre a
szekszardi reformatus elemi népiskola tanuloja volt, és ezekben az években a csalad
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mér a Bartina utca 3. szdm alatti hdzban lakott. Erett-
ségi vizsgdt 1938-ban tett a Szekszardi m. kir. Allami
Garay Janos Redlgimnaziumban. A ,kitiintetéssel” mi-
nésitett vizsgaja utan, még 1938-ban beiratkozott Bu-
dapesten a Pazmany Péter Tudomdnyegyetem Orvosi
Karara. 1945-ben szerzett diplomat ,,summa cum lau-
de” mindsitéssel.

Orvosi palyajat Szekszardon, a megyei korhaz-
ban kezdte, majd a ,,napfény varosaban”, Szegeden foly-
tatta — legalabbis a dokumentumok egy része szerint.
Budapesten klinikai allasra is lehetésége mutatkozott.
»lénykérdés viszont, hogy Kelemen Endre Szegeden
maradt” - olvashatjuk Gomor professzor konyvében.

1947 majusaban jelent meg az Orvostudomdnyi
beszdmold cim( referal jellegti folydirat 1. évfolyama- Dr. Kelemen Endre szobra
nak 1. szama. A fészerkeszté Purjesz Béla professzor —(Farkas Palszobrdszmivész alkotésa)
volt, akit Kelemen Endre a szegedi mesterének tartott.

Ebben a fGszerkeszt6i munkaban is nagy segitséget nyujtott Purjesznek. Kelemen a
folyoirat kiadasanak volt a felel6se.

Els6 kozleménye 1948-ban jelent meg - kiilfoldi folyoiratban —, és hamarosan

arrdl szoltak a hiradasok, hogy elnyerte ,,a fehérvértiség kutatasara kiirt londoni pa-
lyazat 6sztondijat”. Elindult a 27 éves fiatal orvos tudoményos karrierje. Még ugyan-
csak 1948-ban a belgyodgyasz szakorvosi képesitést is megszerezte. 1949-ben mar
masodszor jelentkezett angol nyelvii publikaciéval a nemzetkozi szakirodalomban.
Ez az év fontos forduldpont az életében, mert az Eurépai Nemzetkozi Hematologiai
Tarsasagban megvalasztottdk vezetségi tagnak. Kelemennek a hematoldgia iranti
érdeklédése és ilyen iranyd tudomadnyteriileti valasztdsa a szegedi munkdssagahoz
kotddik.

Sikerek és sikertelenségek valtogattak egymast ezekben az években. 1951-ben
példaul elutasitottak a kérelmét a romai kongresszusra valé kiutazasrél, amint arrél
Rusznyak Istvannak, a Magyar Tudomdnyos Akadémia akkori elnokének levele is
tanuskodik. (Rusznyak — a nem éppen szép stilusu levelében — nagyon is egyetértett
a kiutazas megtagadasaval.)

1950-ben érvénybe lépett egy Uj tudomanyos mindsitési rendszer. Kelemen
Endre ennek nyoman kapta meg - Hetényi igazgat6 tdmogatasaval — az orvostudo-
many kandidatusa fokozatot.

Az 1956 oktdberében kitort forradalomnak Szegeden jelentés el6zményei vol-
tak. (Példaul MEFESZ-gytilések.) Kelemen igen népszert személyiség volt, a hall-
gatok szeretete 6vezte. Kelemen - akkor még adjunktusként — 1956 oktdberében a
Szegedi Orvostudomanyi Egyetem Forradalmi Tanacsanak alelnoke lett, amiért
fegyelmi biintetést kapott, majd emiatt meghurcoltak, s6t 1958-ban Szegedrdl ta-
vozasra is kényszeriilt. Budapestre keriilt, nem oktathatott. Tudési munkdja nem a
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katedran, hanem a kutat6 laboratériumban folytatodott. Szegeden azonban tovabb
végezték azokat a thrombopoetin-kisérleteket, amelyek Kelemennek kés6bb vilag-
hirnevet jelentettek. Az eredmények nyilvanossagot is kaptak, itthon és Svéajcban
egyarant. A thrombopoetint, vagyis azt az anyagot, amely a vérlemezkék fajlagos
szabalyozoja, Kelemen doktor és munkatarsai fedezték fel, s hormonszerti anyagnak
nevezték. Ennek elismerése mar nemzetkozi szinteken is megvalésult.

Kelemen Endre és Hollan Zsuzsa (1920-2008) kozott jelentds véleménykii-
16nbség alakult ki, Hollan allatokon végzett kisérleteirdl. Rusznyak Istvan, aki 1949
és 1970 kozott (szokatlanul hosszu ideig) volt a Magyar Tudomanyos Akadémia el-
noke, szakmai-tudomanyos iranyitoja volt Hollannak, aki szintén akadémikus lett.
[gy Kelemennel szemben az ellenérzések akadémiai szinten is megjelentek.

Budapesten el6szor az Orvostovabbképzé Intézetben dolgozott, ahol kiala-
kitott egy allatkisérleteket végzé hematologiai laboratériumot. Akadémiai doktori
értekezésének elfogadasa (az orvostudomany doktorava nyilvénitasa) a politikai ko-
rillmények és a szakmai konkurenciaharc miatt ,nyolc éven dt tarté kanosszajaras”
utdn tortént meg. 1966-ban keltezték azt az okiratot, amely a fokozat odaitélésérdl
szolt. A ,,magasabb foku tudomanyos mindsitést még a korabbi munkdja alapjan ki-
vanta elérni”, igy nem hematoldgiai targyu kutatasi eredményeket nyujtott be elbi-
ralasra.

Miikodése klinikusként folytatodott. A budapesti I. szamu Belgydgydszati
Klinikan 1967 és 1992 kozott eltoltott idészak Kelemen Endre szamara a palyafu-
tasanak szép és eredményes évei voltak. A tovabbi mell6z6ttségektél Magyar Imre
professzor bator, tamogaté kidllasa mentette meg. Nagyon jelentés eredményeket ért
el a magzati dssejtekkel beinditott csontvel6-mikodésben és a csontvel§-atiilteté-
sekben. Sikerei ismét felerdsitették a szakmai rivalisok ellenérzéseit. Els6bbségét a
csontveld miikodésének helyreallitaisaban szamos helyen - legalabbis - elhallgattak.
Pedig ekkor mar professzori rangu kutato volt.

Emberi nagysagat jol mutatja, hogy véllalta a szakma hatdrait, mikor szamta-
lan szakkonyv attekintésekor sem talaltak megoldast. (,,Latjatok, Wagner néni nincs
benne.”) Akik hallgattak el6adasait, a réla sz6lo konyv olvasasa kozben bizonyara
megjelenik el6ttitk Kelemen professzor, aki a legbonyolultabb hematoldgiai kérdése-
ket is képes volt mindenki szamadra érthet&en és lebilincsel6en bemutatni.

1992-t6l az Orszagos Hematoldgiai és Vértranszfuzios Intézetben dolgozott.
Még reménykedett, hogy itt megujulhat hematolégiai munkassaga, de ezeket az
éveket mar a betegsége tette egyre nehezebbé. A rendszervaltoztatas utdn tudoma-
nyos munkdjanak eredményeit jobban elismerték, megbecsiilték, mint annak elétte.
1992-ben megkapta a Széchenyi-dijat. Kelemen professzor nevéhez tobb konyv szer-
z8sége is kapcsolddik. Két német professzor szerzétarsaival irta azt a hires kotetét,
amely az emberi vérképzésrol szol.

Kelemen Endre professzor, az orvostudomdny doktora 2000-ben hunyt el
Budapesten, a Laszlo Korhazban. Sirja Szekszardon, az Alsévarosi Temet6ben van.
Nem tulzas az a vélemény, hogy O tényleg zseni volt. A magyar és az egyetemes tu-



domanytorténet kimagaslo alakjat tisztelhetjitk
benne.

A konyv szerzbje, Gomor Béla professzor
egy olyan életutat tart fel részleteiben is, amely-
”» zseni nek nyoman a recenzensek nem tartjak talzénak

, o, 9 az alabbi megfogalmazast: Kelemen Endre azok
erkeZIk kozé a magyar tuddsok kozé tartozik, akikre
elmondhato, hogy a sorsuk szerencsésebb ala-
kuldsa esetén a Nobel-dijra jeloltek kozott tud-
Dr. Kelemen Endre | hatndnk, s ma talan még tébb magyar Nobel-di-
jast tinnepelhetnénk. Ebbe a csoportba tartozik
Eo6tvos Lorand fizikus, Lenhossék Mihaly orvos,
Simonyi Karoly mérnok-fizikus, Szentdgothai
Janos orvos, Gyarmati Istvan kémikus, Karman
Tédor mérnok-fizikus.

Erdemes id6t és energiat forditani arra,
hogy élettorténete szélesebb korben is megismert legyen. J6 szivvel és meggy6z3dés-
sel ajanljuk a Tisztelt Olvasok szives figyelmébe.

Dr. Gomér Béla

1921-2000
HEMATOLOGUS ELETTORTENETE

Orszdg Laszlo: Foldforgo, 05
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DOMONKOS LASILO: ESTAKI MAGYAR POKLOK KORUL

Jezsé Akos regényei: Megyek tulra (2017), Vords mdgus (2019),
Mécses a kodben (2021)

Hogy a magyar vidékeken mennyire is éget6 sziikség van az elszakitott nem-
zetrészek — olykor gorog sorstragédiakat idéz6 - fatumainak-dramainak dokumen-
tarista értékekkel is biro, ugyanakkor szépirodalmi igény, valdsag és fikcié muvészi
elegyitésével torténd feldolgozasara és felmutatasara: talan nem is kell kiillonosebben
hangsulyozni. Mégis, Gjra meg Ujra, erételjesen hangoztatni kell — hiszen iszonytatd
(valtig, még mindig) az ismerethiany és a kellden megalapozott itéletalkotas éppugy,
mint a hiteles, pontos abrdzolasmdd és a mesterségesen-aljasul 1étrehozott histériai
fehér foltok végleges (és szinvonalas!) eltiintetését célz6 hatdrozott torekvés elégte-
lensége.

Ordmteli esemény, feltérleniil iidvozlendd, komoly esemény hét egy olyan re-
gényfolyam-vallalkozas ténye, mint Jezsé Akosé: a jelenleg 58 éves prozaird olyan
iréi drias-faba vagta a fejszéjét, ami bizony nalanal egy-masfél évtizeddel idésebb
palyatarsaknak is becsiiletére valna. (Déry Tibor azt mondta - igen elgondolkodta-
téan -, hogy a prozairénak, ha valéban vinni akarja valamire, sokdig kell élnie.)

A 2017-ben napvilagot latott, Megyek tulra cimi kotetet kovette a felvidéki
magyarsag XX. szazadi kdlvariajat bemutat6 regényfolyam masodik kotete, a Mécses
a kodben (2021) cimi regény, amely tovabb kiséri egy felvidéki ikerpar csalddjanak
életét, ezen keresztiil mutatva be az elszakitott észak-magyarorszdgi magyarsag sor-
sat. Mig az els6 kotet Trianonto6l 1948-ig — valoban dokumentarista pontossaggal —
abrazolja a XX. szdzad eseményeit, a folytatas a cselekmény szalait egészen az 1956-
os forradalomig viszi tovabb. Csallokozi magyarok a gytilolet, az elnyomatds és az
emberi aljassag viharaban - akar igy is lehetne summazni a Jezsé altal felmutatott
életszakasz-modelleket. Kozben felsejlik a felvidéki magyarsag belsé deportalasanak
pokla, a csehorszagi Szudéta-vidékre kényszermunkara elhurcoltak életének min-
den keserve, a Pozsony melletti ligetfalui lager iszonyata vagy éppen a nagyon is va-
16szert latomas: mit éreztek a hermetikusan elzart dllamhatar tulsé oldalan él6 ma-
gyarok az 1956-os forradalom és szabadsagharc idején, hogyan tekintettek 6k onnan
Budapestre, milyen koriilmények kozott kellett atélniiik azokat a csodas napokat...

A szerz6 azt nyilatkozta munkaja, a majdani trilogia els6 kotetérdl, hogy az a
hit, remény és a szeretet nehézségeit jarja korbe, a masodik pedig az igazsagrol szol.
(A készil6, befejezé kotet, gyanithatjuk, hasonld vagy éppen a korabbiakkal azonos
eszmei-erkolcsi alapokrdl idézi majd meg az 1956 utani évtizedeket, kozéppontban
az északi magyarok szdmara tobbszorosen rendkiviili jelentéségti 1968-as eszten-
dével és az azt kozvetleniil kovetd idokkel.) A felvidéki gyokerekkel rendelkezd, bar
magyarorszagi sziiletést Jezsé ugy vallalkozik az akar hagyomanyos értelemben is
csaladregénynek nevezhetd, a vonatkozé — néha ugy tlinik, szédité zsufoltsagu —
magyar historia-szeletek atfogé felmutatdsara, hogy személyesen atélt élmények még
csak meg sem érinthették, hiszen a Felvidék, ezen beliil a Csallokoz akar két legutdb-
bi nagy torténelmi megrazkodtatasakor (1968, 1989) is minddssze harom, illetve 24
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éves volt - Budapesten...

A sziiletésiink elott torténtek misztikus-rejtélyes modon az ésok jovoltabol
génjeinkbe ivédott-vés6dott rendkiviili litomas-képei, az ilyen-amolyan narraciok-
kal, ,mesélésekkel” folerdsitve aztan tigy bomlanak ki az iréi képzelet és abrazoloerd
alkalmazasaval, hogy dobbent elismeréssel nyugtazhatjuk, az iré milyen meglepé
biztonsaggal mozog akar a mindenkori a cseh elnyomas, akar a szlovak vagy a felvi-
déki magyar lelkiilet, akar az adott torténelmi koriilmények dsszessége és altalaban
az emberi lélek lehetséges igazodasi pontjai kozott.

A roppant érzékletes leirdsok, a kifejezetten érettnek és élvezetesnek mondha-
t6 abrazoloerd és dramaisag mindvégig jelen van, raadasul olyan militeremt6 suly-
lyal, hogy ki kell jelenteni: valamiféle baljos északi szélfuvallat szinte mindvégig ott
suhog a regényben, még a nyugodtabbnak-idillibbnek-szebbnek rogziilt részletekben
is. Ez a hangulati elem aztdn a pokoljaras mar szovjet hodoltsagbéli stacioin, a trilo-
gia masodik darabjaban a sztalini idéket és a forradalom koriili heteket-honapokat
idéz6 lépcsofokain atérve megrazo erdvel arad szét a nem akarmilyen ,,csavarral”
éppen egy csehszlovak tiszttel kimondatott mondand¢ fényébe: ,,[...] az embernek
valahova tartoznia kell. Egy eszméhez, egy folddarabhoz. Egy roghoz. Azt is tudom,
a hatarok valtozhatnak. Ma erre, holnap arra. Ez csak szerencse kérdése. A rog, a
folddarab azonban nem maszik odébb. Az helyben marad. Kalman, te értelmiségi
vagy, tudod, mit értek ezalatt, ha azt mondom, az itt 1év6 rogbél is taplalkozik cseh-
szlovédkizmus eszméje. Eszme nélkiil pedig nincs emberi élet. A roghoz és az eszmé-
hez kell hlinek lenni, minden aron.”

Ez a meginditd szépségl irdi tizenet keresztiilragyog minden vélt vagy valds
torténelmi ellentmondason, megszdlalon és megszolitotton. S6t, még azon a megle-
hetdsen latvanyosan ,,csavart” igazsagon is, hogy mar j6 ideje lathattuk, mire is volt
jo és hogyan is végezte a ,,csehszlovdkizmus” eszméje... Csakhogy a lényeg egyalta-
lan nem ez, iizeni nagy véllalkozéséval Jezs6 Akos. Hanem — hogy a t6bbi stimmel.

Nagyon is stimmel.

Orszdg Ldszlo: Tajszovés, 01
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KURUCI GYORGY: HOVARI JANOS (1955-2013)
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»Ama nemes harcot megharcoltam,
futdsomat elvégeztem, a hitet megtartottam”
2Tim 4,7

Eletének hatvannyolcadik évében tragikus hirtelenség-
gel, balesetben elhunyt dr. Hévari Janos, diplomata, torténész,
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (KRE) Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kardn a Torténettudomanyi Intézet
Kora Ujkori Torténeti, Gazdasagi- és Miivel6déstorténeti
Tanszékének docense. A Somogy varmegyei Kiskorpad szii-
l6ttjeként mindig biiszkén emlékezett meg a sziil6i hazrdl,
csaladja korabbi generacidinak kotédésérél Sarkozy Istvanhoz, a Bels6-Somogyi
Reformatus Egyhazmegye 19. szazad elején hivatalban 1évé nagymiveltségti gond-
nokahoz. Apai és anyai dgon a felmendi egyarant megtapasztalhattdk a 20. szazad
orszagot és a nemzet egészét egyarant roncsold hatasait, gyermekként maga is meg-
élhette, még ha minden részletében nem is érthette a téeszesités paraszti tuddst, va-
gyont és értékrendet pusztitd valosagat. Apja, aki kivalo méhész is volt, a természet
szeretete felé forditotta figyelmét, mig anyai nagyapja, az els6 vilaghaboru kiilono-
sen véres olaszorszagi frontjat megjart katona, az isteni kegyelem mindenek felet-
tiségének elismerésére és tiszteletére nevelte. Hovari Janos halala el6tt nem sokkal,
egyfajta gyermekkori fogadalomtétel beteljesitéseként, maga is megmaszta a Monte
Grappa meredélyeit, ahol a nagyapja is harcolt, s ahol oly sok somogyi magyar kato-
na halt hési halalt.

Hovari Janos a kaposvari Tancsics Mihdly Gimnaziumban érettségizett 1973-
ban, s bar eredetileg matematika-fizika szakos osztalyba jart, mégis az ELTE tor-
ténelem-konyvtar szakara jelentkezett (késébb a konyvtar szakot leadta, a torokot
vette fol helyette). A sikeres felvételi vizsgat kovetGen az elofelvételis bolcsészhallga-
tok szamara kotelezd egy éves katonai szolgalatat HodmezGvasarhelyen teljesitette.
Egyetemi tanulmanyait az E6tvos Jozsef Collegium tagjaként kezdte meg, s rovi-
desen a Collegium Diakbizottsaganak tagjava is megvalasztottak. (Jegyezziik meg,
hogy a ,szocializmus épitésének idészakaban” az intézmény elnevezésében termé-
szetesen mar nem szerepelhetett a névado fénemesi cime.)

Szamos tarsdhoz hasonldéan maga is rendkiviil elkotelezett médon faradozott
az 1956 utdn ismét megnyilo, a 20. szdzad elsé felében elismert tudds- és tanargene-
raciokat utjara bocsatd intézmény értékorientalt, a nemzeti és tarsadalmi progresszi-
6t szolgald szellemiségének ujraélesztésén. Igazi seniorként gyakran beszélgetett az
alsobb évfolyamok hallgatdival, az éppen felvett golydknak konyveket ajanlott, vagy
éppen tandcsot adott egy-egy szemindriumi gyakorlatra jelentkezés szakmai kérdé-
seit illetéen. Ménesi uti kotddése évtizedekkel késd6bb még tovabb erésodott, mivel
néhany éve az E6tvos Jozsef Collegium Barati Korének elnoki tisztét is betoltotte.

Egyetemi diplomajanak megszerzését kovetden 1979-ben kezdte meg kutatoi
palydjat a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézetében. Kutatd-
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sai alapvetGen az oszman-torok hodoltsag gazdasagi, tarsadalmi sajatossagainak fel-
tarasdra irdnyultak. Szamos hazai és kiilfldi szakmai forum el6adodjaként szerepelt,
s az 1980-as évektdl a Janus Pannonius Tudomanyegyetem Tanarképzé Karan ok-
tatott kora ujkori magyar és egyetemes torténetet. A rendszervaltoztatast kovetéen
1992-t6l a Kiiliigyminisztérium munkatdrsa lett, ahol a hivatali ranglétra szinte va-
lamennyi fokat végig jarta. EI6bb 1997-ig a Kozép-Azsiai és Transzkaukdzusi Féosz-
talyon, valamint a Stratégiai és Politikatervezési Féosztalyon dolgozott referensként,
majd az izraeli magyar nagykovetség els6 beosztottjaként tevékenykedett.

Kandidatusi fokozatat Az oszmdn gazdasdgi struktira az Al-Dundndl 1496-
1517 cimt értekezésével szerezte meg 1997-ben, de tovabbra is a Kiiliigyminiszté-
rium munkatarsa maradt. 1998-t6l két éven at f6osztalyvezetéként dolgozott Bu-
dapesten, majd 2000-t6] 2004-ig Magyarorszag tel-avivi nagykoveteként teljesitett
szolgalatot. Magyarorszagra tortént visszatérését kovetéen az Afrikai és Kozel-keleti
Féosztaly vezet6 fétanacsosa volt, majd egy éven at a kozel-keleti tigyek tanacsado-
jaként munkdlkodott a szlovén kiiliigyminisztériumban Szlovénia EU elnokségének
idején. A torténettudomany és az egyetemi vilaghoz valé kotédése soha nem szakadt
meg, s korabbi munkdssaganak elismeréseként 2006-ban a Pécsi Tudoményegyetem
cimzetes egyetemi docense, 2011-ben pedig cimzetes egyetemi tandra lett. 2008 és
2010 kozt Kuvaitban és Bahreinben volt nagykévet, majd 2010 és 2012 kozott a glo-
balis tigyekért felel6s helyettes allamtitkdri tisztséget toltotte be. Ezutan ismét kiil-
szolgalatra rendelték, s két éven at Magyarorszag ankarai nagykoveteként teljesitett
szolgalatot.

Hoévari Janos 2014 6szén csatlakozott a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Torténettudomdnyi Intézetének munkatérsaihoz. A Kora Ujkori Torténeti, Gazda-
sagi- és Muvel6déstorténeti Tanszék docenseként kora tjkori magyar torténelemrol,
a Hunyadi Matyas halalatdl a 18. szdzad végéig terjed6 id6szak politikai, gazdasagi,
tarsadalmi, miivel6dés- és egyhaztorténeti sajatossagairdl tartott évfolyameléadaso-
kat, valamint szeminariumi gyakorlatokat. Egyetemi oktatoi allasat azutan sem adta
fel, hogy 2015. januar 1-jét6] kozel egy éven at a Magyar Alkotomiivészeti Kozhasznu
Nonprofit Kft. (MANK) féigazgato6i posztjat is betoltotte. Ezt kovetéen, mint elis-
mert turkoldgus, a 2016-os ,,Zrinyi Miklés — Szigetvar 1566 emlékév programjai-
nak, koltségvetésének és koncepcidjanak kidolgozasaval megbizott emlékbizottsdg
elnoki teenddit latta el. Ebben a pozicidjaban rendkiviil sokat tett a KRE torténész
hallgatéinak szakmai tereptapasztalatainak bévitése érdekében, mivel két egymast
kovetd évben a Kora Ujkori Térténeti, Gazdasagi- és Miivelddéstorténeti Tanszék
munkatdrsaival egytittmiikodve tanulmanyutakat szervezett az egykori térok ho-
doltsag fontos helyszineire, igy Szigetvarra, Mohdacsra, Pécsre, Nagyharsanyra.
Ugyanigy fontos hozzajaruldst jelentett szervezd tevékenysége, személyes részvétele
a KRE hallgatdinak az egykori Szepes és Saros varmegyékben, vagy a nagyenyedi
Bethlen Kollégium alapitasa 2022-es emlékévében tett erdélyi tanulmanyi kirandu-
lasok soran.

Hévari Janos kozel fél évtizede toltotte be a Tiirk Allamok Szervezete (TASZ)
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Magyarorszagi Képviseleti Irodajanak tigyvezetd igazgatoi posztjat, s ebben a mun-
kakorében szintén sokat tett a KRE tandrainak és hallgatéinak kiilfoldi szakmai
kapcsolatai fejlesztése és el@segitése érdekében. Diplomataként is mindig elkotele-
zett volt a hallgatok és kollégai irant. Egyetemi oktatéi munkdja mellett a KRE Ben-
da Kélman Szakkollégium torténész miihelyének vezetdjeként, az OTDK versenyek
felkészit6 tanaraként megkiilonboztetett figyelmet forditott a jovendd torténész ge-
neraciok ismereteinek megalapozasara és elmélyitésére. A Szakkollégium torténész
mithelyének foglalkozdsai keretében igen gyakran egy-egy téma, vagy korszak elis-
mert kutatdjat kérte fel el6adasok tartasara. Kollégai tudasat és teljesitményét min-
dig nagyra értékelte.

A koratjkori magyar és egyetemes torténelem eseményeinek, folyamatainak,
jelenségeinek kivalo ismerdje volt, tandrai vagy éppen konferenciaeladasai mindig
komoly intellektualis élményt jelentettek a hallgatésagnak. Hovari Janos kollégdival,
s a hallgatdk tjabb és tjabb generaciodival egyarant kivalé kapcsolatot tudott terem-
teni, derts személyisége mindig megnyugtaté hatassal volt kornyezetére. Haldla na-
gyon fajdalmasan érinti mind a hazai torténészeket, mind pedig a Karoli torténész
hallgatoinak kozosségét. Ahogy egyik palyatdrsa megfogalmazta: ,Janos halala, az
emberek és tigyek iranti szolgalatinak mdar most érezhet6 hianya okan, rendkiviili
veszteséget jelent mindannyiunk szamara.”

Természetes modon egy haldleset a kozvetlen csaladtagokat érinti leginkabb.
A jelen sorok iréjat azonban tobb okbdl is kiilondsen érzékenyen érintette Hova-
ri Janos halalhire. Egy formadlis nekrolog magatol értetédGen targyszertien tartal-
mazza egy palyaiv kiillonbo6z6 stacioit, de egy kozvetlen munkakapcsolat, egy kozeli
személyes kapcsolat megtorése kiilonosen nehézzé teszi az emlékezést, hiszen barki
olvassa e sorokat, nyilvanvaléan elfogultnak itéli a szerz6t. De taldn éppen ezért, hi-
telesebben is felidézhetjiik e foldi vilagbdl varatlanul tévozo alakjat. Igen, negyven-
ot évvel ezel6tt egyike voltam a Ménesi tti, nagy hagyomanyu intézmény elsGéves
hallgatéinak, a vele folytatott beszélgetések, megértd segitsége jelentés mértékben
hozzajarult az egyetemi 1ét kezdeti nehézségeinek lekiizdéséhez. S bar 1980 utan né-
hany évtizedig, eltéré életpalyaink okan, nem voltunk kapcsolatban, a 2010-es évek
kozepén tortént tjabb talalkozas alkalmaval, erdélyi széfordulattal élve — a két Bala-
ton melléki varmegye, Somogy és Veszprém sziilottjei kozt — azonnal ,taldlt a sz6”.
A kozvetlen egyetemi oktatéi munkakapcsolat révén magatdl értet6dé volt mind-
ketténk szamara, hogy az egykori E6tvos Jozsef Collegium szellemiségének megfe-
lel6en egytitt kell cselekedniink az tjabb hallgato6i generaciok targyszerd, tudasalapu
vilaglatasanak gazdagitasa, elkotelezett kozosségi tudatanak formalasa érdekében.

Hévari Janost csalddja, baratai, a hazai és kiilfoldi politikai, diplomaciai élet
szerepl6i mellett a KRE torténész munkatdrsai, tanitvanyai fogjak megérizni emlé-
kezetiikben.
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