E NAGY MARCELLA - SUMEGI PAL
Kulcs” egy 2500 éves
vaskori idékapszula felnyitdsdhoz

TERMESZETTUDOMANY A TARSADALOM -
TUDOMANY SZOLGALATABAN

Irasunkban olyan régészeti leletegyiittest mutatunk be olvaséinknak, amely nemesak
a régészeti feltdrasok és feldolgozasok fontossagira mutat rd, hanem az életiinkrél, a
vilagunkrol alkotott elképzeléseinkrél is elgondolkodasra késztet benniinket.!

A REGESZETI FELTARAS HELYE ES JELENTOSEGE

A szombathelyi Savaria Mizeum munkatarsai — Nagy Marcella régész-muzeoldgus
vezetésével — Tkervar hatardban, a 2010-2011-ben épiilé Szélerémupark beruhazé-

sahoz kapcsoléddan mintegy 17
ezer m’>-nyi teriiletet tirtak fel. A
terileten tobb széz objektum
keriilt elé. A leletek (1-2. 4bra) a
Raba-folyd tledékkel fedett tera-
szanak Gyongyos patak feléli
dombszerti peremén helyezkedtek
el. A sargdsbarna szind, 2 méter vas-
tagsagy, loszszerd tiledék alatt min-
dentitt a vizfolydsok altal a jégkor
idésebb szakaszdban felhalmozé-
dott sarga és voros szint kavicsos —
homokos iiledékanyag taldlhaté. A
16szszert iiledék felszinét a f6ldmu-
velés hatasiara erésen atalakult

barna erdétalaj fedi. A vaskori
objektumok ebbdl a talajszintbél
indulva mélytiltek az alapkézetbe.
Az dsatds sordn egy kutszertien
kiképzett godorbél (3. dbra) egy 6t
kilogramm 6ssztomegli bronzkincs
keriilt el8. A tirgyak régészeti tipokronoldgiai elemzése a Kr. e. 6. szézadot valdszi-
ntsitik. A kincsben 1év6 fibulak analégidinak vizsgélata a 2500 évvel ezelétti elrej-
tést teszi egyértelmiivé és a vaskori Hallstatt idéhorizonthoz és kulturahoz koti. A
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bronzkincs kora az itdliai etruszk civilizacid archaikus korszakdnak kezdetével, vala-
mint az 6kori gorog poliszok, az un. ,klasszikus dkori gorog civilizécié” koraval par-
huzamosithaté. A kincs iz situ el6keriilése és kontextusa miatt is egyediilalld
Magyarorszégon. A bronzkincshez kapcsolédé hiedelmekrél, miivészeti és valldsi
elképzelésekrdl, szertartdsokrol, a tirgyakon megfigyelhetd egykori eszmeiséget
kifejezd szimbolumokrdl mar irdsos forrdsokkal is rendelkeziink, annak ellenére,

hogy az alpi térségrél, benne
az Alpok eléterében 1évé lels-
helytinkrdl és kornyezetérdl
alig sz6lnak az irott emlé¢kek.

A kincslelet asatdsi kor-
nyezetében végzett elemzések
ramutattak arra is, hogy
milyen fontos a nagyobb felii-
letti feltéras az egykori kultu-
rak szokdsainak, életének

rekonstrudlasiaban, egy-egy
régészeti lelet megértésében.
A kincset rejté  katszer(
godor kortl ugyanis 900
méter hosszan, folyamatosan
kévethetd volt a vaskori leld-

hely térbeli szerkezete és elkii-
lonithetéek voltak a tisztdn
lak6funkeidja teriiletek, a
temetkezési helyek, valamint - ——
egy 300-400 m* kiterjedésti 2. dbra: A feltdrds helyszine

un. szertartasi/ritudlis kozos-

ségi teriilet. Ezt a teret a régészeti vizsgélatok alapjan kilonbo6z6, tudatosan egy
sorba rendezett, ugyanolyan formdjura és méretire kialakitott objektumok 6vezték.
Ezek a kovetkezd — mér elsé pillanatra is sok izgalmat magéban rejt$ — leletanyago-
kat tartalmaztak az alibbi sorrendben: szarvasagancs, bronzkincs, nyulcsontviz,
sertésallkapocs, tizraké hely. Jelen irasunkban csak a kincs vizsgélatdval és lehetsé-
ges értelmezésével foglalkozunk. A kiilonleges objektumok 4ltal korbezart teret igy
szent teriiletként értelmezhetjiik. Ezt tamasztjak ala a szakralis tér korul kialakitott,
leginkdbb sirépitményekre (,halottak hazaira” 4. 4bra) emlékeztetd épiiletek is.
Ezen épitmények leletei kozott féleg nagyon finoman megmunkalt diszkerdmiak
voltak, melllik agancseszkozok, vas- és bronzkések, valamint kisebb csont- és fém-
targyak keriiltek elé. A kincslelet egy egykori ritus szerves része lehetett, amelynek
segitségével bepillantast nyerhetiink egy vaskori szertartasi tinnepbe, eziltal pediga
vilagrél alkotott vaskori elképzelésekbe.
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3. dbra: A szertartdsi/kizisségi teret Gvezd godorsor és a kincset rejtd kiitszerdi godor



4. dbra: A ,halottak hdzai” Itdliai hazmodell agyaghdl, épiiletdisz Vitrdl és a feltirt épitmé-
nyek Tkervirrdl
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S. dbra: A vaskori bronzkincs legjellegzetesebb tirgyai
1 = bronzills, 2 = a bronziillé mesterjegye, 3 = loszerszdm/kocsialkatrész, 4 = sziirélemez,
S = csdnak alaki fibula, kigyds testii fibula, I6 alaki fibula, kétgombos hitii fibula,
6 = csiszold/fendkd
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6. dbra: A kincsrd] késziretr 3D-s CT-felvétel
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7. dbra: Az azonosttott novényi maradvinyok,
a textilszdlak és a firolitok mikroszkopikus képe
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8. dbra: A szombathelyi pollenesé viltozdsa, a sziird felszinén kimutatott pollendsszerétel
alapjdan megrajzolt pollennaptdr és a kincs elrejtésének idészaka
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A KINCS

9. dbra: A sziiv6tolesér és rekonstrukcidja. Perszephoné és Hidész dbrazoldsa a biizdval és a
mentdval egy Krisztus elétti 480-450 kozott késziilbetert dgorig mdrvany reliefen,
Nemzeti Mizeum, Reggio Calabira (Olaszorszdg)
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10. dbra: Vaskori szitulamitvészet, italozdsi jelenetek dbrizoldsdval
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11. dbra: Vaskori szitulamiivészet, italozdsi és gabonaszdvisi jelener dbrazoldsdval
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A kincs mintegy 25-30 cm 4tméréju és 6-10 cm vastagsigu, megkozelitSleg 300
targybol 4116, nagyjdbol 5 kg stlyt kompake, zart csomagot alkotott. A kiemelt tar-
gyak felszinén 1év6 anyagokon, a bedgyazé iiledéken iiledékfoldtani, geokémiai,
szerves geokémiai, a novényi opalitokra (fitolitokra), szeniilt famaradvényokra,
archeobotanikai maradvényokra, virdgporszemekre nézve teljes kort vizsgalatokat
végeztiink a Szegedi Tudomdnyegyetemen. A lelet egyik unikélis darabja a trapéz
alaku, 4 kg sulya bronzillé.

A kincset tartalmazé godor aljén szentilt famaradvanyokban gazdag szint huzé-
dott, amelyben a talégett, meghatirozhatatlan hamus t6rmelék mellett jegenye- és
bordkafenyé-, tolgy-, szil-, gyertyan- valamint kokénymaradvényokat lehetett meg-
hatarozni. Bar ez a szeniilt famaradvinyokban gazdag réteg dtégett, a bronzkincsen
nem lehetett égésnyomokat latni. Feltételezziik ezért, hogy a kincs elhelyezése el6tt
az liregben tiizet gyujtottak, igy tisztitva meg annak a helyét. Ezzel a megtisztuldssal
vehette kezdetét az tinnep, a ceremdnia.

A kincslelet kiilsé részén vorésbarna szint, a belsé teriiletek felé éles peremd,
helyenként bérszerti rajzolat, vasas bekérgezés lathatd. A szerves geokémiai vizsgd-
latok alapjan egyértelmtien olyan, kincset korbefogd béranyag maradvénya lehet,
ami a talajvizbdl kisztirte a vasas oldatokat, amelyeknek koszonhetden fennmarad-
hatott a bér rajzolata és a bér eredeti anyaganak maradvanya. A kincset tehit egy
kozelebbrél mér meg nem hatérozhat6, bérbél késziile zsak vette koril az elrejtése-
kor, amelyben bronzékszerek, diszitett bronz 6vlemez, bronz szlirétolesér, bronz-
edény, 6tvos kovacsiilléje, a lemeztdrgyak alakitasdnal aldtétként hasznalt nyirfaszu-
rok, itdliai csonak és allat alaku, valamint gombos hatd fibulak, és més 6tvostargyak

voltak (5-6. dbra).

HONNAN TUDJUK, HOGY KIK, MIERT ES MELYIK EVSZAKBAN REJTETTEK
EL A KINCSET? (7-8. dbra)

A bronztérgyak felszinén igen j6 megtartdst novényi és textilmaradvényokat talal-
tunk a kincs szétbontdsa kdzben. A bronziill$ felszinén pedig egyszem buza (77
ticum monococcum) és kozonséges buza (Triticum aestivum) szalmatdredékeit. A
gabonabdl magvakat nem, csak pelyvét, illetve szalmaszar-toredékeket lehetett
kimutatni. A kicsépelt gabonat hasznélhatték fel az Gll6t korilfogd szalmatekercs-
ként. A termesztett koles (Panicum mileum) néhdny magja is el6keriilt. A mag nél-
kiili gabonaszalma gabonaaratds utdn keletkezik. Az aratds junius végére utal, bar a
kora vaskori hiivsebb és csapadékosabb idéjards mellett az eltol6dd gabonaérés
nyomén nem zérhat6 ki a jilius kozepén—végén jellemzd buzaaratds sem. A koles
érése viszont augusztusra tehetd. Valoszindi ezért, hogy a kincset nyar végén rejthet-
ték el, de sajnos ezek a bedgyazasi id6 szempontjabdl nem mértékadd adatok, mivel
a kolesszemek akar évekig is jol tarolhatok. A kincs belsé részébol sokmagvi és
fehér libatop (Chenapodium polyspermum és album), lapulevelt keserift (Persicara
lapathifolia), beléndek (Hyoscyamus niger) és tarackbtza (Agropyron repens) gyom-

névények toredékei kertiltek el8. E gyomok virdgzasi ideje méjus/junius — szeptem-
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ber/oktdber, tehit a magvak kialakuldsi ideje ez utdnra, julius — oktéber kozotti
id6szakra tehetd. Az elékertilt haszon- és a gyomnovények egytittes vallomasa alap-
jan a kincs elrejtése a nyar masodik felére tehetd. Sajnos a haszon- és gyomnovény-
maradvanyokbdl, a tudatos, illetve passziv tirolds kovetkeztében nehéz meghatd-
rozni az elrejtés pontosabb idejét. Igy a kincs foldbe keriilése szempontjibél ezek-
nek az anyagoknak az értékelése problematikus, viszont a kincs feliiletére tapadt
pollen- ¢és fitolit-maradvényokkal kiegészitve mér segithetnek az elrejeési id8szak
lehataroldsaban.

A legfontosabb régészeti novénytani adatokat a sztir6edény felitletérél sikertile
kinyerni, amelyet rendkiviil finom sz6vést textil, a vizsgalatok alapjin gyapjua és len
kevert szalaibol 4ll6, boritott. A kimutatott novények a kovetkezok: kozonséges
buza, tarackbuza (Agropyron repens), kecskebtiza (Aegilops), loémenta (Mentha lon-
gifolia), tekete trdm (Artemisia vulgaris), kozonséges gytjtovanyfli (Linaria vulga-
ris), tisztesfli (Stachys), 1andzsds utifl (Plantago lanceolata), orvosi ziliz (Althae offi-
cinalis), hosszt zsurld (Equisetum ramosissimum), cickafark (Achillea), csormolya
(Melampyrum), hagyma (Allium) és perjeszittyd (Luzula). Ezen novények virdgza-
sa dontden a nyar masodik felében torténik, tehét a kincs elrejtésének idejét julius
masodik felétsl az augusztus kozepéig/végéig tartd idészakra tehetjitk. Mivel e
névények zome vesekShajtd, gyulladascsokkentd gyogytedk alkotdja, elképzelhetd,
hogy gydgyitalt készitettek bel6litk. Vagyis a bronzkincs taldn a gydgyitéshoz is
kapcsolhaté. Sajnos nem zérhaté ki, hogy a kincs elrejtése soran spontin, és nem a
hasznélat miatt tapadtak ezek a virdgporszemek és sporak a vizsgéle felszinre.
Viszont tudatos hasznélatot sejtetnek a tomegesen el6keriilt kozonséges buza, kecs-
kebuza, [6menta és tarackbtiza maradvanyai.

A kincsbél kinyert anyag ezen része, és a bronztérgyak osszetétele adta a ,kul-
csot” a vaskori idékapszula felnyitaséhoz és a kincsbe rejtett tizenet feltoréséhez. Az
ikervari bronzkincs hasznélati nyomokkal tarkitott Glléje minden bizonnyal egy
otvos hagyatéka. Oldalsé felszinén mesterjegy is lathat6. Szintén fémmiivesre utal-
nak a sorja, vigasnyom vagy elnagyolt kialakit4st félkész bronztirgyak. Igy érdemes
felvillantani a kincesel szinte egyid8s homéroszi eposzok ide vonatkozé részeit. Pél-
déul Télemakhosz kovetdi koziil az 6tvost, aki ,eljort, hozva eszkizeit, miivének vég-
bevivdit” az ull6vel és a kalapdccsal, azaz 6tvos szerszdmaival (Homérosz: Odiissze-
ia, ITI. 430-450. Nestor dldozata Pylosban, Devecseri Gébor forditdsa), aki egyben
aktiv résztvevéje az dldozat-bemutatd cereménidnak. Valdszintleg az 6tvos javainak
legértékesebb részével (,zsengedldozatdval” = nyersanyagok ¢és félkész térgyak!),
mint az esetleges dldozati szertartds levezetdje, szertartdsmestere volt jelen a kora
vaskori ceremoniélis eseményen.
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VASKORI UNNEPLES, CEREMONIA ES ALDOZAS

(9-11. dbra)

Az Ikervéron tetten ért vaskori ceremonia a régészeti és természettudomanyos rész-
eredményeink Gsszevetése alapjan egy temetési szertartdssal 6sszefiiggd, foldi, a fold
mélyén rejtézkods isteneknek bemutatott dldozati cselekménnyel, n. ,zsenge-fel-
ajdnldssal” hozhaté kapcsolatba, mégpedig a godor Déméter és/vagy Persephoné
istenndk tiszteletére évente megrendezett szertartdssal, illetve tinnepkorrel. Démé-
ter a fold istenndje. Mitosza a kenyéralddssal, a gabonatermeléssel, a termékenység-
gel fiigg Ossze, haja aranyszéke, mint az érett gabonakaldsz. Persephoné Déméter
lanya, az 6rokkévaldsdg, az éves gabonatermés istenndje, aki Zeusz jévahagyaséval
Hédésszel élhetett az alvilagban, a f6ld alatt. Déméter a dontést kovetSen ,,szépleplii
lednya miatt vagyddva kesergett” és haragos lett Zeuszra. Haragjéban nem is ment az
Olymposzra az istenek k6zé, ahogy ezt a homéroszi Déméter-himnuszban is olvas-
hatjuk. Déméter lanya elvesztése okozta mély bénatba zuhant egy kat mellett.”
Déméter buslakoddsa miatt veszélyben forgott az évi gabonatermés is, ennek elke-
ritlése érdekében Zeusz megkegyelmezett Persephonénak, és ugy dontéet, hogy a
lany id6rél id6re ismét visszatérhet az életbe — igy anyjihoz is.

Eleuszisz a Déméter és Persephoné tiszteletére rendezett 6gorog misztériumok
szinhelye volt. Témdja a halal titkai voltak, a cselekmény kozéppontjéban pedig Per-
sephoné, mint a termékeny f6ld leanyénak, az alvilig ura altali elrablésa és ciklikus
visszatérése allt. A beavatottaknak Persephoné foldbe (,,Hddész hiaziba”) keriilést,
halélat, dcvitt értelemben a mag elvetését, majd a tavaszi Gjrasziiletést, az Gj élet igé-
retét, a kisarjadzést jelenti. Az eleusziszi tinnep idépontja nydr masodik felére esett,
és tobb napig tartott. Kiemelendd, hogy ugyanilyen eredményre vezetett a termé-
szettudomdnyi analizis is. Minden napra mas és més eléirt cselekménysorozattal jel-
lemezhetd maga az tinnep. A ritudlék kezdete alapos, ritusos kézmosissal indult.
Homérosz eposziban jelenik meg ez Nest6r dldozatbemutatasinal, amikor ,,...hozta
a virdgos edényben Arétosz mosddviziiket, s mdsik keze fogta drpadards kosardt...
Nestdr, az oreg his kezdte a mosddst és a darabintést...”.

Az eseménysorozat mésik napjin sertéstelajanlassal dldoztak a résztvevok, mely-
nek feltétele, hogy szopds malac legyen a feldldozni kivant llat. (A kincset tartal-
mazd godorben egy sertés dllkapcesat is megtalaltuk, éppen a kincs szintjét lezard
égett réteg tetején!) A Déméter-kultuszhoz kapesolddott ez a véres dldozati ese-
mény, amelyet a Tesmophoria kifejezés takar. Ekkor asszonyok jottek 6ssze és Démé-
ter szent szakadékaiba, példdul egy mély godorbe, kutba (1), malacokat, kaldcsort,
feny6agakat dobtak. Az eleusziszi cereménia magaba foglalta a bojtolést, megtisz-
tuldst, az alvilaggal valé talalkozist, és a visszatérést is egyben. Az tinnep negyedik
napja a megpihenésé volt, ekkor minddssze egy un. kikeon/kykeion nevi specilis
italt fogyaszthattak. Ennek az italivdsnak az eredete onnan szarmazik, hogy amikor
Déméter banatiban az eleusziszi kirdlynd, Metaneira hdzdban jart, vigasztalasul a
kirdlynd borral kinlta. De 6 nem ihatott bort, helyette ,,/dgy mentit, vizet és lisztet”
kért italdldozatul (Homérosz: Déméter-himnusz: 188-211, Hegyi 2003 nyoman).
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Igy valt ez az ital az eleusziszi szertartdsok részévé. Erdekes adalék az dldozathoz
kapcsol6dé misztérium értelmezésénél, hogy Persephoné éppen mentavé valtoztat-
ta a Hadészt elcsabité Menthe nevii nimfat. J6 példdja enncek a torténetnek az az
dkori relief, amin Persephoné az alvildgban érett gabonaszélakat tart kezében, mig
Hédész levelekkel teli mentaszarakat fog (5. dbra).

Az ikervéri kincs természettudoményos vizsgélata itt fon6dik 6ssze legjobban a
régészettel és a torténeti forrasokkal, mivel a kitkeon/kykeion gabonalisztbél, viz-
bél és friss mentalevél fézetéb6l késziil. Mint az a pollen- és fitolitvizsgélatokbdl is
kideriilt, éppen ezek az alapanyagok voltak kimutathatdk a bronz sziirétolesér szii-
r6részén. A kincs elrejtési ideje, igy maga a szertartds mindenképpen az aratés befe-
jezéséhez, a kozosség egészét taplald, a vetéshez, a kovetkezd év élelmiszerkészleté-
nek alapjét jelenté gabonatartalék kialakitaséhoz, a természet ciklikus rendjéhez, és
az chhez alkalmazkodé, a természet rendjét felismerni, elfogadni és azt haszonnal
hasznélni képes emberi kozosségekhez kapcsolodik. Eppen ezért Déméter és Per-
sephoné jellemz6i kozil kihagyhatatlan a gabonakaldsz, amit mindig az egyik
keziikben tartanak. A szertartds soran a kaldsz, a gabona, mint titkos és szent tirgy
felmutatdsa is szuggesztiv része volt a ceremdnidnak. S bar az egész dldozat a haldl-
hoz, foldbe temetkezéshez, az aratist kovetd ciklushoz, a vetés el6készitéséhez kap-
csolédik, mégis az élet megujulasiba, termékenységébe vetett hithez, kovetkez évi
terméshez, a Fold egyik legnagyobb csodajihoz, az élet tavaszi ébredésének és kitel-
jesedésének az el6készités¢hez kotddik.

A KINCS ERTEKELESE, AZ IDOKAPSZULA UZENETE

Elmondhatjuk tehit, hogy az ikerviri kincs egy vaskori, itéliai és 6kori gorog kultu-
ralis, miivészeti hatdsokat, kapcsolatokat titkrozé hallstatti idShorizont ritudlis,
dldozati cselekménysorozat ,iddkapszuldja”-ként értelmezhetd. A Krisztus elétti 6.
szdzad folyaman tudatosan elhelyezett, a nyar masodik feléhez, egy ritulis cselek-
ménysorozathoz kapcsoléddan foldbe helyezett vaskori emlékanyagrol van sz6. A
kortars irott és képi forrdsok alapjan feltechetéen Déméter és/vagy Persephoné tisz-
teletére bemutatott dldozat kapcsan keriilt a kincs a foldbe. Mindezek mellett nem
kizart a gyogyitdssal Gsszefiiggd gyogyitd kovics aldozata sem, mivel a vizsgile
g0dorbol elkeriilt legtobb névényi maradviny helyben termé gyogynévényekbol
szdrmazott. Az sem zdrhaté ki, hogy ezek az elemek 6sszekapcsolddtak, mivel a vas-
kori kozosség kozponti alakja, a cereménidt levezetd, a nyers ércekbol a kor legjelen-
tésebb, mondhatni csticstechnikai megolddsaival vasat, bronzot el6allitani és alaki-
tani, illetve gydgyitdsra egyarant képes kovics alakja bontakozik ki a kines hétteré-
ben. Viszont ez a korabeli csticstechnikai megoldasokat és gjitasokat hordozé férfi-
alak sem takarja el a rendkiviili fémtisztasig, kiilonos gonddal készitett, és becso-
magolt kincsnek a termékenységhez, a megsziiletendd, jovobeli életekért felajanlott,
az 0j életet kihordani, megsziilni képes, az élet folytonossagit biztositd néi nemnek
adott aldozati jellegét.

76



A kincs eurdpai jelentdségt, mert rendkivil ritka tirgyakat tartalmaz. Ilyen a
szirébetétes bronzedény, amit az un. ,.kitkeon/kykeion” nevii bojti italaldozat készi-
tés¢hez hasznaltak, a 16 alaku fibuldk, a nagymérett diszitett csonakfibulék, vagy a
diszitett bronz 6vlemez. Ide sorolhatjuk az 6tvostirgyakat, a bronzillét, a félkész
bronztérgyakat. A kincs egyediségét tovabb erdsitik a nagy mennyiségti, jé megtar-
tast bér-, szurok- és textilmaradvanyok, és az ezekbdl nyert jelentss eredmények.

Igy a régészeti és természettudomdnyi kutatdsok kombinacidjaval sikeriilt ezt a
foldbe zért tizenetet felnyitnunk, és rajta keresztil a Hallstatt idészak kozosségei-
nek rituséba, vildgfelfogisaba, mondhatni lelki mozgatérugoéiba bepillantanunk.
Sajnos csak remélni tudjuk, hogy a ma embere, az emberi kozosségek vezetd egyé-
niségei is megértik majd ezt a tobb mint 2500 éves tizenetet, hogy életiink legfon-
tosabb célja, kozponti eleme, minden technikai vivményunk és sikertink ellenére az
élet mitoszanak és maganak a ciklikusan megujulé élet folyamatossdganak fenntar-
tésa, ¢és kiteljesitése lehet csak. Ugyanakkor a kincs révilagit arra is, hogy az ember
az 6nmaga alkotta, kozosségeire jellemzé tradicidk, mitoszok, és ezek altaluk vezé-
relte tevékenységek (mordl, hit, dlom, illuzid, mavészet), és az ezeket szabdlyozd
cereméniak nélkil egy szerkezet nélkiili vildgban €16, 1élektelen lény lenne csupan,
amelynek céljai kozil csak a termelés és fogyasztas, a puszta bioldgiai 6nfenntartds
maradhatna meg. Igy az ember- és természetkézponti tradicidknak, és az ezekbél
kifejlédé mitoszoknak a mai raciondlis, és jovébeli, feltehetéen még racionélisabb
vilagban is helye, szerepe van.

Az igen magas szinvonald fémmiivességet tanusit6 kincs, és a hozzé kapcesolodd
komplex ceremoénia, valamint az ebbdl visszatikr6z6dé egykori, de mégis teljes
életet €16, a vilagat haszonnal hasznélni képes vaskori ember kapesén el kell gondol-
kodnunk azon, hogy az elmult 200 évben, amikor sokak véleménye szerint a ricié
vezérelte vilag lassan felvéltotta a mitosz vezérelte vilagot, az ipari tarsadalom kiala-
kitdsanak ¢és fejlodésének drdt milyen elképeszté médon terheltik ra a kornyeze-
tiinkre. Mivel a mitoszok vezérelte emberi térsadalom tobb ezer éven at fennmarad-
hatott anélkiil, hogy visszafordithatatlan valtozdsokat okozott volna a kérnyezeté-
ben, és anélkiil, hogy lehetetlenné tette volna a kovetkezd, beldlitk sarjadé generd-
cidk életét, onkénteleniil is adddik a kérdés: Vajon a napjaink ,,rdcié” vezérelte ipari
tirsadalma is elmondhatja-e ezt? Ugyanis a feltirt kincs rimutatott arra is, hogy
ma, amikor t6bb mint 7 millidrd ember sorsa fiigg a mez8gazdasigi terményektdl,
akkor semmilyen gazdasigi okokra hivatkozva sem hagyhatjuk magara a Foldiinket,
az 0] életek lehetéségének hordozdji.

A feltart kincs és a benne rejlé tizenet nyomdn itt az ideje elgondolkodnunk
azon is, hogy valdban tgy élink-e, hogy ezeknek a céloknak megfeleljink, és vajon
élettink utolsé pillanatdban milyen éltalunk is alakitott viligot, hozza kapcsolddd
tudast, és milyen mitoszokat hagyunk az utdnunk jové, beléliink sarjadé generéci-
ora, ¢és milyen vilig képét visszitk magunkkal az utolsé foldi utra?
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KOSZONETNYILVANITAS

A kincs feldolgozisaban nyujtott segitségért Ilon Gabor régésznek, a témaban meg-
jelent korabbi cikkek lektoraldsaére dr. Horvath Liszl6 (+ 2015) régésznek, a leld-
hely feltardsiban a szombathelyi Savaria Mizeum munkatdrsainak, koztitk Farkas
Csilla, Pap Ildiké Katalin régészeknek, Hekli Hajnalka, Horvath Andras, Horvéth
Dorina, Horvath Péter, Isztin Gyula, Kelbert Krisztina, Kenesei Agnes, Készegi
Adém, Lukacs Gabor, Vagusz Milan és Vimos Péter régésztechnikusoknak és geo-
détaknak, valamint Kiss Erné Csaba és Udvardi Baldzs restauratoroknak mondunk
koszonetet. Halaval tartozunk a szombathelyi Markusovszky Egyetemi Oktatokr-
haz Radioldgiai Osztaly — CT diagnosztikai csoportja munkatdrsainak 6nzetlen
segitségiikért. A kincs természettudomanyos feldolgozésaban Bodor Elvira, Gulyas
Sindor, Herbich Katalin, Kukovecz Akos, Marton Erzsébet, Nafradi Katalin, Pall
David Gergely, Persaits Gergd, Sandorné Kovacs Judit, Térécsik Tinde vettek még
részt. Munkdjukat, vizsgélati eredményeiket ezaton is koszonjiik.
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JEGYZETEK

1 A kutatdsok a szombathelyi Savaria Mtzeum és az OTKA T-68343 téma tdmogatdsival késziil-
tek. Jelen tanulmdany a Természet Vildga c. folydiratban megjelent cikkiinknek dtdolgozott és rovi-
ditete valtozata.

2 A feltirt jelenség — melybél a kincs is szarmazik — szintén kutszert volt.
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